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Biyoloji Ogretimine Yo6nelik Oz-Yeterlik inanglar
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Ozet. Bu arastirmada, biyoloji 6gretmen adaylarmin biyoloji 6gretmenligi
meslegine yonelik 6z-yeterlik inanglart incelenmisgtir. Aragtirmaya 2008—
2009 dgretim yili bahar doneminde Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir
Egitim Fakiiltesi Biyoloji Ogretmenligi ve Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji
Egitimi anabilim dalinda 6grenim goéren toplam 98 Ogretmen adayi
katilmigtir. Calismada Woo (1999) tarafindan gelistirilen, Hsu (2000)
tarafindan faktoér analizi yapilarak yeniden diizenlenen ve Ekici (2009)
tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanan 5°li likert tipi “Biyoloji 6z-yeterlik Slgegi”
kullanilmistir. Olgege ait dlgiimlerin i¢ tutarliligi Cronbach alfa= 0,93 olarak
bulunmustur. Caligmada, biyoloji dgretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglarinin yiiksek oldugu sonucuna ulagilmigtir.
Cinsiyet, donem, ailede oOgretmen varligt ve biyoloji 0Ogretmenligi
programini isteyerek tercih etme gibi degiskenler agisindan ise anlamli bir
fark olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Oz-yeterlik, Biyoloji Ogretmen adaylari, Atatiirk
Universitesi.

Abstract. In this study, pre-service biology teachers’ self-efficacy beliefs on
biology teaching job were searched. Totally 98 pre-service teachers studying
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at Biology Education Program of Kazim Karabekir Education Faculty and
Biology Teacher Training of Institute of Natural and Applied Sciences at
Atatiirk University in 2008-2009 academic year’s spring semester, joined to
the study. “Biology self-efficacy instrument” - 5 point Likert-type- of which
original version was developed by Woo (1999), was reordered by being done
factor analysis by Hsu (200) and was adopted to Turkish by Ekici (2009)
was used in the study. Scales’ internal integrity belong to the instrument was
found as Cronbach alpha= 0,93. In the study, result showed that pre-service
biology teachers’ self-efficacy beliefs on biology teaching are high. It was
determined that there is no significant difference in terms of variants as
gender, semester, being teacher in family and favouring biology education
program willingly.

Key Words: Self-efficacy, Pre-service biology teachers, Atatiirk University.

GIRIS

Egitimde, 6grencilerin istenilen seviyeye gelebilmeleri i¢in 6gretmenlerin
bazi alanlarda yeterliliklere sahip olmalar1 gerekmektedir. Son zamanlarda
sikca kullanilan Ogretmen yeterlilik kavrami, bu alanda 6grenimini
tamamlamis bir Ogretmen adaymin becerilerini agik¢a ortaya koymasi

acisindan ¢ogu egitimci tarafindan benimsenen bir kavramdir (Kahyaoglu ve
Yangin, 2007; Kuran, 2002).

Oz-yeterlik ise bireyin gelecekte karsilasabilecegi giic durumlarin iistesinden
gelmede ne derece basarili olabilecegine iliskin kendi hakkindaki yargisi,
inancidir (Askar ve Umay, 2002). Bu kavram ilk defa Bandura’nin Sosyal
Ogrenme Kurami’nda (Sosyal Bilissel Kuram) vurgulanmistir (Bandura,
1977).

Oz-yeterlik kavramiyla iliskili en 6nemli kavramlardan biri dgretmen 6z-
yeterlik algisidir. Ogretmen 6z-yeterlik algilari, dgretmenlerin dgrencilerin
performanslarimi etkileme kapasitelerine veya gorevlerini basarili bir sekilde
yerine getirebilmek igin gerekli davraniglart gdsterebilecekleri konusundaki
algilart olarak tanmimlanmaktadir (Aston, 1984; Atici, 2000; Ekici, 2008).
Baska bir deyisle 6gretmen 6z-yeterligi, 6gretmenlerin zor ve motivasyonu
disiik oOgrenciler de dahil olmak f{izere, Ogrencilerin basarisini ve
ogrenmelerini saglayacak yetenege sahip olduklarma iliskin yargilaridir
(Tschannen-Moran ve Woolfolk, 2001; Yilmaz ve Cimen; 2008).

Ogretmenin 6z-yeterlik inanci, dgretimin niteligini, kullanilan ydntem ve
teknikleri, Ogrencinin O6grenmeye katilimimi ve Ogrencinin Ogretilenleri
anlamasmi  etkilemekte, bu da Ogrencilerin basart  durumlarini
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belirlemektedir. Bu nedenle iyi yetismis 6gretmen adaylarinin her seyden
once yiiksek 6z-yeterlik inancina sahip olmalar1 beklenmektedir (I. Uredi ve
L. Uredi, 2006).

Ogretmenlerin, 6gretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterlikleri yerine
getirmeleri, onlarin iyi egitim almalarinin  yami sira, gorev ve
sorumluluklarin1 yerine getirebileceklerine olan inanglan ile de yakindan
ilgilidir. Bu inanglarinin hangi diizeyde oldugunu ortaya c¢ikararak;
o0gretmenlik gorev ve sorumluluklar ile ilgili davraniglarin1 tahmin etmede
0z-yeterlik inancindan yararlanilabilir (Kiigiikyilmaz ve Duban, 2006;
Yilmaz vd., 2004).

Fen egitiminde 0z-yeterlik inanci, 6gretmenlerin fen Ogretimi ve sinif ici
aktiviteler hakkindaki inanglar1 ile yakindan ilgilidir. Oz-yeterlik inang
diizeyi yliksek olan 6gretmenler, 6grenci merkezli yaklagimlar kullanma, fen
Ogretmeye daha fazla zaman ayirma ve arastirmaya dayali Ogretim
gerceklestirme egilimi  gosterirler ve bunlar yapmakta da oldukga
basarihidirlar. Oz-yeterlik inang diizeyi diisiik olan 6gretmenler ise bilgileri
kitaptan okuma ve sozel olarak anlatma gibi 6gretmen merkezli yaklagimlar
kullanmay1 tercih ederler (Altungeki¢ vd., 2005; Schriver ve Czerniak,
1999).

Ogretmenlerin ve 6gretmen adaylarin 6gretmen 6z yeterlik algilan ile ilgili
yurt diginda birgok calisma yapilmistir (Anderson vd., 2004; Arsal, 2006;
Canon ve Scharmann, 1996; Czerniak ve Lumpe, 1996; Freidmen, 2003;
Pajares ve Miller, 1997; Randel vd., 2000; Wenner, 2001). Son yillarda
ogretmenlerin 6z yeterlik algilan ile ilgili Tiirkiye’de de bir¢ok calisma
yapilmustir (Arslan, 2008; Askar ve Umay, 2002; Capa vd., 2005; Ozgelik ve
Kurt, 2007; Savran ve Cakiroglu, 2003; Vural ve Hamurcu, 2008; Yaman
vd., 2004). Bu caligmalar Ogretmenlerin gorevlerini bagariyla yerine
getirmeleri konusunda 6z-yeterlik algilarinin, kendilerine giiven duymalari
veya kendi yeterliklerini olumlu algilamalar1 ile Ogrencilerin akademik
basarist ve motivasyonlar1 arasinda pozitif iliskiler oldugunu ortaya
¢ikarmistir (Graham vd., 2001).

Biyoloji o6gretmenlerinin veya biyoloji 0gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
algilarinin belirlenmeye calisildigi arastirmalar da yapilmustir. Ornegin;
Yilmaz ve Cimen (2008) yaptiklar1 bir ¢aligmada, biyoloji egitimi tezsiz
yiksek lisans oOgrencilerinin 6z-yeterlik inang¢ diizeylerini belirlemis ve
cesitli degiskenlerle iliskisini incelemislerdir. Ailesinde 6gretmenlik yapan
bireylerin bulundugu dgrencilerin 6z-yeterlik inanglarinin, bulunmayanlara
gore anlamli sekilde farklilastigi belirlenmistir.
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Yapilan baska bir ¢alismada ise, Hacettepe Universitesi biyoloji 6gretmen
adaylarinin bilgisayarla ilgili 6z-yeterlik inanglari belirlenmis ve cesitli
degiskenler acisindan karsilagtirilmigtir. Arastirma sonucunda &gretmen
adaylarinin bilgisayara iliskin 6z-yeterlik inanglarinin diisiik oldugu ve
bilgisayara iliskin 0z-yeterlik inancinin degiskenlere gore anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir (Y1lmaz vd., 2006).

Biyoloji Ogretmen adaylarinin biyoloji 0gretimi  0z-yeterlik inang
diizeylerinin belirlenmesi amaciyla yapilan bir c¢aligmada ise 6gretmen
adaylarinin biyoloji &gretiminde 6z-yeterlik inanglarinin yiiksek diizeyde
oldugu belirlenmistir (Gergek vd., 2006).

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, biyoloji dgretmen adaylarinin biyoloji dgretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglarmi belirlemek ve Oz-yeterlik algilarinin bazi
degiskenlere gore farklilik gdsterip gostermedigini incelemektir. Bu amagla
asagidaki sorulara cevap aranmustir:

a) Biyoloji 6gretmen adaylarmin biyoloji 6gretimine yonelik &z-yeterlik
inanglar1 ne diizeydedir?

b) Biyoloji 6gretmen adaylarmin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-yeterlik
inanglari cinsiyet, donem, ailede 6gretmen varligi, biyoloji 6gretmenligi
programini isteyerek tercih etme gibi degiskenlere gore farklilik
gostermekte midir?

YONTEM
Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini biyoloji 0gretmen adaylari, 6rneklemini ise 2008—
2009 dgretim yili bahar doneminde, Atatiirk Universitesi Kazim Karabekir
Egitim Fakiiltesi Biyoloji 6gretmenligi ve Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji
egitimi anabilim dalinda 6grenim gdren toplam 98 6gretmen aday1 (40 erkek,
58 kiz) olusturmaktadir.

Veri Toplama Araci

Aragtirmada veri toplama araci olarak orijinali Woo (1999) tarafindan
gelistirilen, Hsu (2000) tarafindan faktér analizi yapilarak yeniden
diizenlenen ve Ekici (2009) tarafindan Tiirkge’ye uyarlanan “Biyoloji Oz-
Yeterlik Olgegi” kullanilmistir. Olgek, 5°1i Likert tipinde olup, toplam 40
maddeden ve {i¢ boyuttan olusmaktadir: Laboratuar aktiviteleri boyutu (13
madde), Ogrenme seviyesi boyutu (15 madde) ve Problem ¢dzme boyutu (12
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madde). Her bir maddeden alinabilecek en yiiksek puan 5, en diisiik puan ise
1’dir. 3 puanin alti disiik 6z-yeterlik, iistli ise yiiksek Oz-yeterlik algisi
olarak degerlendirilmistir. Olcegin geneline ait &lgiimlerin i¢ tutarlilig
Cronbach Alpha (a)=0.93, laboratuar aktiviteleri boyutu i¢in 0,83, 6grenme
seviyesi boyutu i¢in 0,84 ve problem ¢ozme boyutu i¢in 0,87 olarak
bulunmustur. Olgekte ayrica dgretmen adaylarinin cinsiyet, dénem, ailede
ogretmen varligi, biyoloji 6gretmenligi programini isteyerek tercih etme gibi
demografik degiskenler de yer almistir.

Verilerin Analizi

Toplam 98 biyoloji 6gretmen adayima uygulanan dlgekten elde edilen veriler,
SPSS 16.0 bilgisayar paket programinda analiz edilmistir. Verilerin
analizinde t testi, tek yonlii varyans (ANOVA) analizi, korelasyon analizi,
aritmetik ortalama ve standart sapma gibi istatistiki tekniklerden
yararlanilmustir.

BULGULAR

Ogretmen adaylarinin biyoloji égretimine yonelik oz yeterlilik inanglart ne
diizeydedir?

Biyoloji 6gretmen adaylarinin “laboratuar aktiviteleri” boyutuna ait ortalama
ve standart sapma degerleri Tablo 1°de gosterilmistir. Ogretmen adaylarmin
“biyoloji laboratuar1 dersinde, deneyin amacin1 ve prosediiriinii tam olarak
anlayabiliyorum”, “biyoloji laboratuarinda kullanilan mikroskop gibi
materyallerin isleyisini ve prensibini anlayabiliyorum” ve “biyoloji
laboratuari dersinde, deneylerde arkadaslarimla yardimlasarak ¢alisabilirim”
ifadelerine tamamen katildiklar1 gériilmektedir.

Ogretmen adaylarinin  laboratuar ~aktiviteleri boyutunda &z-yeterlik
inanglarinin ortalamasi 3,66’dir (Tablo 1). Bu ortalama, &gretmen
adaylarinin laboratuar aktiviteleri boyutunda biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglarinin yiiksek oldugunu gostermektedir.
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Tablo 1. Laboratuar Aktiviteleri Boyutuna Yonelik Oz-Yeterlik Inanglar

IFADELER Y S

Biyoloji laboratuari dersinde, deneyin amacini ve prosediiriinii tam olarak

anlayabiliyorum 4,06 715
Biyoloji laboratuari dersinde, deneyin sonucunu dikkatlice gézlemleyip
o 3,70 ,815
tanimlayabiliyorum
Biyoloji laboratuarinda kullanilan mikroskop gibi materyallerin isleyisini ve
S s 4,08 ,893
prensibini anlayabiliyorum
Biyoloji laboratuar1 dersinde, 6grendigim biyoloji bilgisini esas alarak
. = 3,67 ,835
muhtemel sonucu tahmin edebilirim
Biyoloji dersinde, deneysel sonucun 6nemini anlayabiliyorum 3,83 ,838
Biyoloji dersinde, deneysel hatalara neden olan olas1 sebepleri tahmin
L 3,39 ,869
edebilirim
Biyoloji laboratuar dersinde, tiim deneysel aktivitelere katilabilirim 3,70 922
Arkadaglarima biyoloji laboratuarlarinda kullanilmak zorunda olan materyalleri
w o 3,65 ,875
nasil kullanacaklarini dgretebilirim
Biyoloji laboratuar dersinde, deneylerde arkadaslarimla yardimlasarak
pe e 4,14 908
calisabilirim
Biyoloji laboratuar dersinde, sinif arkadaslarimla olast deney sonucunu
o . o 3,76 ,838
tartigabilir ve tahmin edebilirim
Biyoloji laboratuar dersinde, deneyde yapilan hatalarin nedenlerini inceleme
e 341 918
konusunda tartigabilirim
Biyoloji laboratuar dersinde deney sonucunun dnemini arkadaslarimla
e 3,60 ,928
tartisabilirim
Biyolojiyi 6grenme asamasinda, sinif arkadaslarimin yaptigi isleyis hatalarini 327 980
elestirebilirim ’ ’
Laboratuar Aktiviteleri Boyutu Ortalama 3,66 ,563

n=98, X = Ortalama, S=Standart Sapma

Biyoloji 6gretmen adaylarinin “6grenme seviyesi” boyutuna ait ortalama ve
standart sapma degerleri Tablo 2’de gosterilmistir. Ogretmen adaylarmin
ozellikle “Su anda 6grenmis oldugum biyoloji bilgisiyle onceden almis
oldugum biyoloji bilgisi arasinda iliski kurabilirim”, “Biyoloji kitabindaki
terimleri anlayabiliyorum”, “Biyolojiyle ilgili bir bilgiyi oncelikli olarak
O0grenebilirim” ve “Biyoloji kitabindaki anahtar kelimelerin anlamlarini
anlayabiliyorum” ifadelerine yiiksek oranlarda katildiklar1 goriilmektedir.
Diger ifadelere de yiiksek oranlarda katilan 6gretmen adaylarinin 6grenme
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seviyesi boyutunda 6z-yeterlik inanglarinin ortalamasi 3,71 dir (Tablo 2). Bu
da, dgretmen adaylariin 6grenme seviyesi boyutunda biyoloji dgretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglarinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tablo 2. Ogrenme Seviyesi Boyutuna Yénelik Oz-Yeterlik Inanclari

X S

Biyoloji terimlerini ve terimler arasindaki iliskileri anlayabiliyorum 3,71 ,825
Giinliik yasamimda 6grendigim biyoloji bilgisini kullanabiliyorum 3,68 ,869
Biyoloji kitabindaki terimleri anlayabiliyorum 3,81 ,869
Biyoloji kitabindaki anahtar kelimelerin anlamlarini anlayabiliyorum 3,76 733
Biyoloji kitabindaki kavramlari tamamen anlayabiliyorum 3,48 ,852
Biyoloji kitabindaki problem tartigmasini anlamak i¢in biyoloji bilgimi

kullanabilirim 369 817
Biyoloji kitabindaki 6nemli terim ve kavramlari anlayabilirim 3,70 ,955
Biyoloji kitabinin igerigiyle ilgili drnekler tasarlayabilirim 3,47 ,965
Biyoloji dersinin sinavlarindan iyi notlar alabilirim 3,73 ,832
Biyoloji dersinde konsantre olabilirim 3,72 1,950
Biyolojiyle ilgili bir bilgiyi dncelikli olarak 6grenebilirim 3,77 ,871
Biyolojiyi 6grenme asamasinda sorulara cevaplar bulmak i¢in bizzat kendim 366 973
caligirim ’ ’
Biyoloji raporlarimdan 6vgii alabilirim 3,27 1,031

Biyoloji bilgimle arkadaslarimin fikirlerini ve kendi fikirlerimi elestirebilirim 3,58 ,884

Su anda 6grenmis oldugum biyoloji bilgisiyle 6nceden almis oldugum biyoloji

bilgisi arasinda iligki kurabilirim 3,90 968

Ogrenme Seviyesi Boyutu Ortalama 3,71 513

Biyoloji 6gretmen adaylarinin “problem ¢6zme” boyutuna ait ortalama ve
standart sapma degerleri Tablo 3’de gosterilmistir. Ogretmen adaylarmin
“Biyoloji kitabimnin igerigini insanlara kendi ifadelerimle anlatabilirim” ve
“Biyolojiye iliskin sorular hakkinda kendi diisiincelerim vardir” ifadelerine
yiiksek oranda katildiklar1 goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin problem ¢dzme boyutunda &z-yeterlik inanglarinimn
ortalamasi 3,66’dir (Tablo 3). Bu ortalama, dgretmen adaylarinin problem
¢ozme boyutunda biyoloji Ggretimine yonelik Oz-yeterlik inanglarinin
yiiksek oldugunu gostermektedir.
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Tablo 3. Problem Cézme Boyutuna Yonelik Oz-Yeterlik Inanglar

X S
Biyoloji kitabinin igerigini insanlara kendi ifadelerimle anlatabilirim 4,02 732
Biyolojiye iligkin sorular hakkinda kendi diisiincelerim vardir 3,84 ,882
Biyolojiyi 6grenme agamasinda, sinif arkadaslarimin fikirlerini
O 3,55 875
elestirebilirim
Biyolojiyle ilgili dogal bir olay buldugumda, onu gézlemleyerek ve sorular
o o 3,34 861
sorarak ¢6ziime kavusturabilirim
Biyoloji laboratuar dersinde arkadaslarima deneyin amacini ve isleyisini
e 3,57 837
anlatabilirim
Biyolojiyi 6grenme asamasinda 6gretmenime uygun sorular yoneltebilirim 3,71 ,862
Biyolojiyi 6grenme agamasinda anlamadigim konular1 arkadaglarimla
o 3,77 ,906
tartigabilirim
Biyoloji dersi 6gretmeninin yonelttigi sorulari dogru bir sekilde
S 3,57 ,786
yanitlayabilirim
Biyolojiye iliskin problemleri ¢ézmeleri i¢in arkadaglarima yardim
o 3,62 925
edebilirim
Biyolojiyi 6grenme agamasinda, anlamadigim zamanlar arkadaglarima soru
. R 3,73 914
sormak konusunda istekliyimdir
Biyolojiyi 6grenme agamasinda, kendi fikirlerimi ifade edebilirim 3,70 ,876
Biyolojiyi 6grenme agamasinda, iyi dneriler getirebilirim 3,52 1,922
Problem C6zme Boyutu Ortalama 3,66 ,503

Olgegin tamami ele alindiginda &gretmen adaylarmin genel olarak &z-

yeterlik inanglarinin ortalamasi }=3,67 olarak hesaplanmistir. Bu deger,
biyoloji 0gretmen adaylarinin biyoloji Ogretimine yonelik 6z-yeterlik
inanglarinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Tablo 4. Oz-Yeterlik Inanglarinin Genel Ortalamasi

X S
Genel Olarak Oz-Yeterlik Ortalama 3,67 ,454

Olgekte yer alan laboratuar aktiviteleri boyutu, problem ¢dzme boyutu ve
O0grenme seviyesi boyutu arasindaki iligki de korelasyon analizi ile tespit
edilmeye calistlmistir. Tablo 5 incelendiginde, laboratuar aktiviteleri
boyutunun hem 6grenme seviyesi hem de problem ¢6zme boyutu ile orta
diizeyde ve pozitif yonde bir iligski olmasi, yaparak yasayarak 0grenmenin,
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O0grenme seviyesine ve problem c¢O6zme becerilerine olumlu yonde
etkilediginin bir gostergesi olarak disiiniilebilir. Benzer durum, problem
¢ozme boyutu ile Ogrenme seviyesi boyutu arasindaki iligki i¢inde
sOylenebilir.

Tablo 5. Olgekte Yer Alan Boyutlar Arasindaki Korelasyonlar

Laboratuar Ogrenme seviyesi Problem ¢6zme

aktiviteleri boyutu boyutu boyutu
Laboratuar T 1,000 ,652 ,593
aktiviteleri boyutu  p ,000%* ,000%*
Ogrenme seviyesi T 1,000 ,631
boyutu p ,000*
Problem ¢6zme r 1,000
boyutu p

* p<0,01, r=Pearson Korelasyon Katsayis1

Ogretmen Adaylarimin Biyoloji Ogretimine Yonelik Oz-Yeterlik Inanclary;
Cinsiyetlerine, Ailelerinde Ogretmen Varhgina ve Biyoloji Ogretmenligi
Boliimiinii Isteyerek Tercih Etmelerine Gore Farklilagsmakta nudwr?

Calismada kullanilan Olgekte 3 boyutta toplanan 40 adet degiskene ait
Ogretmen adaylarinin goriiglerinin cinsiyet, ailede o6gretmen varligi ve
biyoloji 6gretmenligi boliimiinii isteyerek tercih edip etmeme agisindan
farklilik gosterip gostermedigi bagimsiz t testi ile incelenmistir.

Tablo 6. Oz-Yeterlik Inanclarinin Cinsiyet, Ailede Ogretmen Varlig1 ve
Biyoloji Ogretmenligi Béliimiinii Isteyerek Tercih Etme Degiskenlerine
Gore t Testi Sonuglari

n X S t P
Kiz 58 3,64 ,385
Erkek 40 3,73 ,540

Cinsiyet ,970 ,334

Ailede dgret I Var 34 370 ATy 620

1 retmen varligl

ede ogietmen vartig Yok 64 3,66 446 .
Evet 49 369 421

Boliimii isteyerek tercih etme Ve 271 ,787

Hayir 49 3,66 ,489
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Tablo 6 incelendiginde, erkek 6gretmen adaylarinin biyoloji &gretimine
yonelik 0z-yeterlik ortalamalarinin kizlara goére daha yiiksek oldugu
goriilmiis ancak kiz ve erkek Ogretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine
yonelik 6z yeterlik inanglar1 arasinda anlamhi bir fark bulunmamistir
[t=0,970; p>0,05]. Bu, 6gretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglarinin cinsiyete gore degismedigini gostermektedir. Ailede
ogretmen varhiginin (t=0,670; p>0,05) ve biyoloji 6gretmenligi bolimiini
isteyerek tercih edip etmemenin (t=0,271; p>0,05) de 6gretmen adaylarinin
biyoloji 6z-yeterlik inanglarina etki etmedigi tespit edilmistir (Tablo 6).

Ogretmen Adaylarinin Biyoloji Ogretimine Yonelik Oz-Yeterlik Inanclart
Donemlerine Gore Farklilasmakta midir?

Donem degiskeninin 6z-yeterlige etkisi olup olmadig1 da tek yonli varyans
(ANOVA) analizi ile incelenmistir.

Tablo 7. Oz-Yeterlik Inanclarinin Déneme Gore Tek Yonlii
Varyans Analizi Sonuglari

Donem n X S F P
8. Donem 32 3,75 ,453

9. Donem 30 3,73 ,499 1,900 ,155
10. Dénem 36 3,56 ,402

Tablo 7°de goriildiigii gibi bu degisken i¢in anlamli bir farklilik olmadig:
tespit edilmistir (p>0,05). Bu da, 6gretmen adaylarinin biyoloji 6gretimine
yonelik  6z-yeterlik inanglarinin  donemlerine gore  degismedigini
gostermektedir.

TARTISMA VE SONUC

Oz-yeterlik inanci yiiksek olan bireyler bir isi basarmak icin biiyiik ¢aba
harcarlar, karsilastiklar1 sorunlar karsisinda yilginlik gostermezler, kolayca
vazgecmezler basarili bir sonug elde etmek icin 1srarli ve sabirli davranirlar
(Akkoyunlu ve Orhan, 2003). Bu goristen yola ¢ikarak yapilan bu
caligmada, biyoloji dgretmen adaylarinin biyoloji &gretimine yonelik 6z-
yeterlik inanglariin tespit edilmesi amaglanmistir. “Biyoloji 6z-yeterlik
Olcegi” ile elde edilen verilerin analizi sonucunda biyoloji 6gretmen
adaylarinin yiiksek 6z-yeterlik inancina sahip oldugu tespit edilmistir.
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Ogretmen adaylarinin olumlu yénde ve daha yiiksek oranda katildiklari
ifadelerin bazilar1 asagida verilmistir. Ozellikle laboratuar aktiviteleri
boyutunda, “Biyoloji laboratuar dersinde, deneylerde arkadaslarimla
yardimlasarak calisabilirim”, “Biyoloji laboratuarinda kullanilan mikroskop
gibi materyallerin isleyisini ve prensibini anlayabiliyorum” ve “Biyoloji
laboratuar1 dersinde, deneyin amacin1 ve prosediiriinii tam olarak
anlayabiliyorum” gibi ifadelerine; 6grenme seviyesi boyutunda, “Su anda
o0grenmis oldugum biyoloji bilgisiyle dnceden almis oldugum biyoloji bilgisi
arasinda  iliski  kurabilirim”,  “Biyoloji =~ kitabindaki  terimleri
anlayabiliyorum”, “Biyolojiyle ilgili bir bilgiyi o6ncelikli olarak
O0grenebilirim” ve “Biyoloji kitabindaki anahtar kelimelerin anlamlarini
anlayabiliyorum” ifadelerine; problem ¢6zme boyutunda, “Biyoloji kitabinin
icerigini insanlara kendi ifadelerimle anlatabilirim” ve “Biyolojiye iliskin
sorular hakkinda kendi diisiincelerim vardir” ifadeleri sayilabilir.

Bu caligmada ayrica, biyoloji 6gretmen adaylarinin biyoloji &gretimine
yonelik 6z-yeterlik inanglarinin cinsiyetlerine, ailede 6gretmen varligina,
biyoloji 0Ogretmenligi programini isteyerek tercih etme ve Ogrenim
donemlerine gore degisip degismedigi de arastirilmistir. Elde edilen verilerin
analizi sonucunda bu degiskenlerin Ogretmen adaylarmin &z-yeterlik
inanglarina herhangi bir etkisi olmadig tespit edilmistir.

Baki ve arkadaslarinin (2008) yaptiklar1 bir calismada da benzer sonuclara
ulasilmistir. Matematik Ogretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitime
yonelik 0z-yeterlik inanglarmin yiliksek oldugu ancak cinsiyete gore
degismedigi tespit edilmistir. Ancak baska bir calismada ise, Ogretmen
adaylarinin yeterlik inanglar1 iizerinde, cinsiyet degiskeninin anlamli bir
etkisinin bulundugu goriilmiistiir (Capri ve Celikkaleli, 2008). Bu da, farkli
orneklemi olusturan &gretmen adaylarinin  &z-yeterlik  inanglarinin
degiskenlere gore farklilik gosterdigini géstermektedir.

Gergek ve arkadaglari (2006) da biyoloji 0gretmen adaylarinin 6z-yeterlik
inanglarinin yiitksek c¢iktig1 caligmalarinda, cinsiyetin etkisinin olmadigim
ancak sinif degiskenin etkisinin oldugunu tespit etmislerdir. Benzer bir
caligmada da, fen egitimi alan 6gretmen adaylarinin sinif seviyeleri artikga
0z-yeterlik inan¢ diizeylerinin yiikseldigi ancak cinsiyetin anlamli bir
farkliliga neden olmadig tespit edilmistir (Yaman vd., 2004).

Ogretmenlerin 6z-yeterlik inanc1 onlarm yetistirecegi dgrencilerin duygusal,
sosyal ve akademik durumlarin1 da etkileyecegi ve onlarin akademik
yonelimlerini  sekillendirecegi  géz  Onlinde  bulunduruldugunda
“Ogretmenlerin  6z-yeterlik inanglar1” {izerinde O6nemle durulmasi
gerekmektedir (Akbas ve Celikkaleli, 2006). Biyoloji 6gretmen adaylarinin
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biyoloji &gretimine yonelik 06z-yeterlik algilarinin  yiiksek  olmast
durumunda, yetistirecekleri Ogrencilerin  biyoloji ile 1ilgili akademik
benliklerinin gelismesini ve akademik yeterliklerinin olumlu yodnde
ilerlemesine katki saglayabileceklerdir.

Toplumun ihtiyaglarini bilen ve kendi yeteneklerinin, kapasitesinin farkinda
olarak, Ogretim olgusu igerisinde aktif role kavusacak Ogretmen,
ogretmenlige uygun kisisel ozelliklere sahip, 6gretim yontemlerini etkili
sekilde kullanan, alanimma hakim olan ve bunu cevresinde hissettiren bir
kimlige kavusacaktir. Boylece, dgrencilerine daha ¢ok yardimci, objektif,
demokrat, yenilikleri takip eden, gelisen ve degisen diinya ile uyumlu
bireyler yetistirme siirecinde daha basarili ve yeterli hale gelecektir (Morgil
vd., 2004).

Oneriler

Biyoloji derslerini 6grencilere sevdirecek, biyolojiye yonelik 6z-yeterlik
inancinin temellerini atacak biyoloji 6gretmenlerinin, biyoloji derslerini
severek mezun olmalar1 saglanmalidir. Bunun i¢in de 6gretmen adaylarinin
oz-yeterlik inang¢larmi giliglendirecek uygulamalara yer verilmeli ve smif
icinde gerceklestirdikleri biyoloji 6gretimi uygulamalarina iliskin 6z-
degerlendirmeler yapmalarina imkan taninmalidir.

Ogretim elemanlari, dgretmen adaylarma olumlu yonlerini takdir etme,
karmasik islemleri ya da kavramlar1 pargalara bdlme, basitten karmasiga
dogru bir yol izleme gibi stratejiler kullanmalidir (Yigitbas veYetkin, 2003).

Biyoloji &gretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglart ile akademik basar
iliskisi arastirilabilir.

Farkl1 tiniversitelerdeki biyoloji 6gretmeni yetistiren fakiiltelerdeki 6gretmen
adaylarinin 6z-yeterlik inang diizeyleri karsilastirilabilir.

KAYNAKLAR

Akbas, A. ve Celikkaleli, O. (2006). Simf 6gretmeni adaylarmin fen dgretimi 6z-
yeterlik inanglarmin cinsiyet, 6grenim tiirii ve Universitelerine gore
incelenmesi. Mersin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 2 (1), 98—110.

Akkoyunlu, B. ve Orhan, F. (2003). Bilgisayar ve 0gretim teknolojileri egitimi
(bote) boliimii 6grencilerinin bilgisayar kullanma 6z yeterlik inanci ile
demografik ozellikleri arasindaki iliski. The Turkish Online Journal of
Educational Technology — TOJET, 2 (3), Article 11.

492



Y. Harurluoglu & E. Kaya / Egitim Fakliltesi Dergisi XXII (2), 2009, 481-496

Altungekic, A., Yaman, S. ve Koray, O. (2005). Ogretmen adaylarmin 6z-yeterlik
inang diizeyleri ve problem ¢ézme becerileri ilizerine bir arastirma
(Kastamonu ili 6rnegi). Kastamonu Egitim Dergisi, 13 (1), 93-102.

Anderson, A. M., Dragsted, S., Evans, R. H. & Sorensen, H. (2004). The
relationship between changes in teachers’ selfefficacybeliefs and the
science teaching environment of Danish first-year elementary teachers.
Journal of Science Teacher Education, 15, 25-38.

Arsal, Z. (2006). Self-efficacy beliefs of teacher candidates on using a computer in
teaching. Paper Presented at the annual meeting of the 6th International
Educational Technologies Conference, Cyprus.

Arslan, A. (2008). Ogretmen adaylarinin bilgisayar destekli egitim yapmaya yénelik
tutumlart ile 6z yeterlik algilar1 arasindaki iliski. Elektronik Sosyal
Bilimler Dergisi, 7 (24), 101-109.

Aston, P. T. (1984). Teacher efficacy: A motivational paradigm for effective teacher
education. Journal of Teacher Education, 35 (5), 28-32.

bilgisayarla ilgili 6z-yeterlik algisi. Hacettepe Universitesi Egitim
Fakiiltesi Dergisi, 21, 1-8.

Atict, M. (1993). llkokul égretmenlerinin simif yonetiminde yetkinlik beklentisi
roliiniin Ingiltere ve Tiirkive’ de segilen bir arastirma grubu iizerinde
incelenmesi. 11. Ulusal Psikolojik Danigma ve Rehberlik Kongresi, 27-29
Eyliil, Hacettepe Universitesi, Ankara.

Baki, A., Kutluca, T. ve Birgin, O. (2008). Matematik ogretmeni adaylarinin
bilgisayar destekli egitime yonelik oz-yeterlik algilarinin incelenmesi. 8th
International Educational Technology Conference, Anadolu University,
Eskisehir, 77-81.

Bandura, A. (1977). Self-efficacy: Toward a unifying theory of behavioral change.
Psychological Review, 84, 191-215.

Cannon, J. R. & Scharmann, L. C. (1996). Influence of a cooperative early field
experience on preservice elementary teachers’ science self- efficacy.
Science Education, 80, 419-436.

Czerniak, C. M. & Lumpe, A. T. (1996). Relationship between teacher beliefs and
science education reform. Journal of Science Teacher Education, 41 (1),
49-58.

Capa, Y., Cakiroglu, J. & Sarikaya, H. (2005). The development and validation of a
Turkish version of the teachers’ sense of efficacy scale. Egitim ve Bilim,
30 (137), 74-81.

493



Y. Harurluoglu & E. Kaya / Egitim Fakliltesi Dergisi XXII (2), 2009, 481-496

Capri, B. ve Celikkaleli, O. (2008). Ogretmen adaylarinin 6gretmenlige iliskin tutum
ve mesleki yeterlik inanglarmin cinsiyet, program ve fakiiltelerine gore
incelenmesi, Inonii Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9 (15), 33-53.

Ekici, G., (2008). Sinif yonetimi dersinin 6gretmen adaylarinin 6gretmen 6z-yeterlik
alg1 diizeyine etkisi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 35,
98-110.

Ekici, G. (2009). Biyoloji 6z-yeterlik 6lgeginin Tiirk¢e’ye uyarlanmasi. Kastamonu
Egitim Dergisi, 17 (1), 11-124.

Freidmen, I. A. (2003). Self-efficacy and burnout in teaching: The importance of
interpersonal-relations efficacy, Social Psychology of Education, 6, 191—
215.

Gergek, C., Yilmaz, M., Kdseoglu, P. & Soran, H. (2006). Biology teaching self-
efficacy beliefs of the teacher candidates. Ankara University, Journal of
Faculty of Educational Sciences, 39 (1), 57-73.

Graham, S., Harris, K. R., Fink, B. & McArthur, C. A., (2001). Teacher efficacy in
writing: A construct validation with primary grade teachers. Scientific
Studies of Reading, 5(2), 177-203.

Hsu, M., T. (2000). An exploratory study of the relationship between the attitude
toward science self-efficacy in life science and representation of
nutrition-health beliefs/academic achievement of students at institute of
technology. Unpublished doctoral thesis, National Taiwan Normal
University.

Kahyaoglu, M. ve Yangin, S. (2007). ilkdgretim &gretmen adaylarmin mesleki 6z-
yeterliklerine iliskin goriisleri. Kastamonu Egitim Dergisi, 15 (1), 73-84.

Kuran, K. (2002). Ogretmenlik Meslegi (Niteligi ve Onemi). A. Tiirkoglu, (Ed.),
Ogretmenlik Meslegine Giris iginde (253-278). Ankara: Mikro Yaynlari.

Kiigiikyllmaz, A. ve Duban, N., (2006). Sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z-
yeterlik inanglarinin artirilabilmesi igin alinacak onlemlere iliskin
goriisleri. Yiiziincii Yil Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 3 (2), 1-23.

Morgil, 1., Secken, N. ve Yiicel, A., S. (2004). Kimya 6gretmen adaylarinin 6z-
yeterlik inanglarmin bazi degiskenler agisindan incelenmesi. Balikesir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 6 (1), 62-72

Ozgelik, H. ve Kurt, A. A. (2007). Ilkdgretim 6gretmenlerinin bilgisayar 6z
yeterlilikleri: Balikesir 6rnegi. Elementary Education Online, 6 (3), 441—
451.

Pajares, F., & Miller, M. D. (1997). Mathematics self-efficacy and mathematical
problem solving: Implications of using different forms of assessment.
Journal of Experimental Education, 65 (3), 213-228.

494



Y. Harurluoglu & E. Kaya / Egitim Fakliltesi Dergisi XXII (2), 2009, 481-496

Randel, B., Stevenson, H. W., & Witruk, E. (2000). Attitudes, beliefs, and
mathematics achievement of German and Japanese high school students.
International Journal of Behavioral Development, 24 (2), 190-198.

Savran, A., & Cakiroglu, J. (2003). Differences between elementary and secondary
preservice science teachers’ perceived efficacy beliefs and their
classroom management beliefs. The Turkish Online Journal of Education
Technology, 2(4), 3.

Schriver, M., & Czerniak, C. M. (1999). A comparison of middle and junior high
science teachers' levels of efficacy and knowledge of developmentally
appropriate curriculum and instruction. Journal of Science Teacher
Education, 10 (1), 21-42.

Tschannen-Moran, M., & Woolfolk, H. A. (2001). Teacher efficacy: Capturing and
elusive construel. Teaching and Teacher Education, 17, 783-805.

Uredi, I. ve Uredi L. (2006). Siif gretmeni adaylarinin cinsiyetlerine, bulunduklari
siniflara ve basar1 diizeylerine goére fen Ogretimine iliskin 6z-yeterlik
inanglarmin karsilastirilmasi.  Yeditepe Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi. 1 (2).

Vural, Ekinci, D. ve Hamurcu, H. (2008). Okul dncesi 6gretmen adaylarinin fen
ogretimi dersine yonelik 6z-yeterlik inanglar1 ve goriisleri. Elementary
Education Online, 7 (2), 456-467.

Wenner, G. (2001). Science and mathematics efficacy beliefs held by practicing and
prospective teachers: a 5-year perspective. Journal of Science Education
and Technology, 10 (2), 181-187.

Woo, T. N. (1999). Relationship between self-efficacy in biology and academic
achievement and its effects in paralel discussion. Unpublished master’s
thesis. National Taiwan Normal University.

Yaman, S., Koray, O., C. ve Altungekic, A. (2004). Fen bilgisi 6gretmen adaylarmin
0z-yeterlik inang¢ diizeylerinin incelenmesi lizerine bir arastirma. Tiirk
Egitim Bilimleri Dergisi, 2 (3), 355-364.

Yilmaz, M., Kdseoglu, P. Gergek, C. ve Soran, H. (2004). Yabanci dilde hazirlanan
bir 6gretmen 6z-yeterlik dlgeginin Tiirkge’ye uyarlanmasi. VI. Ulusal Fen
Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi, 911 Eyliil, Istanbul, Marmara
Universitesi,

Yilmaz, M., Gergek, C., Késeoglu, P. ve Soran, H., (2006). Hacettepe Universitesi
biyoloji 6gretmen adaylarinin bilgisayarla ilgili 6z-yeterlik inanglarmin
incelenmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 30, 278—
287.

495



Y. Harurluoglu & E. Kaya / Egitim Fakliltesi Dergisi XXII (2), 2009, 481-496

Yilmaz, M. ve Cimen, O. (2008). Biyoloji egitimi tezsiz yiiksek lisans 6grencilerinin
biyoloji 6gretimi 6z-yeterlik inang diizeyleri. Yiiziincii Yil Universitesi,
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 5 (1), 20-29.

Yigitbas, C. ve Yetkin, A. (2003). Saglik yiiksekokulu &grencilerinin &z-etkililik-
yeterlik diizeyinin degerlendirilmesi. Cumhuriyet Universitesi Hemgirelik
Yiiksek Okulu Dergisi, 7 (1), 6—13.

496



