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OZET

Cok yonli bir olgu olan dilin temel bir 6zelligi unsurlarinin diizgiin olmamasidir.
Farkli dil dizeyleri — fonolojik, morfonolojik, morfolojik, morfosintaktik, s6z dizimsel —
konusma akisinda fonem dizileri, ekler siralari, bilesik sozciiklerde kelimelerin segimi,
tiimcenin yapisal ve anlamsal organizasyon vs ile ilgili belirli sinirlamalar gosterirler).

Lingvopsikolojik deneylere gore konusma yaratiginda dilin ¢esitli birimleri insanin
uzun siireli bellekte degil, operatif bellek icinde ortaya ¢ikarlar. Operatif bellegin hacmi, bir
mesajin 7 + 2 sembol ile simirlidir.

Bu sinirlama yapr biliminde Tiirk sézctigii 6rnekleriyle kontrol etmenizi 6neririz:

Ev - ler -im - de - ki - ler - den - di - n.

Bazi ekler dahil edilirse ek siras1 dogru kalacaktir:

Ev- ler - im - iz - de - ki - ler - den - di-yse - n - iz.

Bu sozciikte soru eki de eklenilir.

Veya:

Kes - tir -il-e-bil - ecek - mi - ymis - sin - iz?

Anadili konusanlar i¢in bunlar gibi hantal yap1 anlamak zor degil, ama canli konusma
ve bu amagla inceledigim metinlerde tiir 6rnekleri bulamadim. Ama ¢ahsilan kavramlarin

kapsamli bir agiklama bilimsel nesir tarzi, uzun bir kelime formlarinin olusmasina neden
olurlar.

Anahtar Kelimeleri:

Operatif bellek, onun sinirh kapasitesi, dil seviyeleri, Tirk sozctigii, eklerin sayisi,
sozcik uzunlugu.

ABSTRACT:

Irregularity of components is a basic property of a language as a multivariate
phenomenon. In the process of speech various linguistic levels — phonological,
morphonological, morphological, morphosintactical and syntactical — display certain
limitations associated with the combinability of morpheme sequences, combined nouns, the
structure of phrases or sentences, etc. On the basis of a series of psycholinguistic
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experiments it has been established that in the process of speech generation recording of
different levels of units is performed not in the constants, but in the so called immediate
memory. Its volume is limited to the 72 symbols of a message.

We can illustrate this in the case of Turkish word-form :
Ev-ler-im-de-ki-ler-den-di-n

“You was of those who had been in my houses’

The morpheme sequence will remain correct if some affixes are included:
ev-ler-im-iz-de-ki-ler-den-di-yse-n-iz

‘If you were (one) of those who had been in our houses’

Or else:

Kes-tir-il-ebil-ecek-mi-ymis-sin-iz ¢

Could you have been cut off ?

A native speaker can easily understand such awkward morpheme constructions, but in
natural speech and written texts which had been reviewed with this aim in view no
examples were found. It should be noted that short constructions are particularly typical for
colloquial speech, while the style of scientific papers, which implies a comprehensive
description of concepts under study, gives rise to long wordforms.

Keywords:

Immediate memory, its limited volum, linguistic levels, Turkish wordform, the number
of affixes, length of wordform.

PE3IOME
HepaBHOMEpPHOCT  COCTaBHBIX 3JEMEHTOB OCHOBHOM IIPU3HAK  A3BIKA  KakK
MHOTOIUIAHOBOTO (heHOMEHA. Pasnble S3BIKOBBIE YPOBHU—(OHOJIOTOYECKH,

MopdoHoIOTHYecKui, Mopdosorodecknii, MOPHOCHHTAKCHYECKUH, CHHTaKCHYECKUII—B
peyeBOM TIOTOKE TNPOSBISAIOTCS C OINPEACIEHHBIMA OTPAHMUYCHUSMH, KaCarOUIUXCS
apamwKHpoBKH (oHEM, TocienoBaTeNbHOCTH MopdeM, BBIOOpPY KOMIOHEHTOB IIpH
CJIOBOCIIOXKEHHH, CTPYKTYPHO-CEMaHTHYECKOH OpTaHU3aIliy NPEITI0KEHHS 1 JIp.

Ha ocHOBe IMHTBOTICHXOJOTUYECKUX OTBITOB BBISBHIOCH, YTO MPU MOPOXKICHUU PEUH
MIEPEKOIUPOBKA PA3HOSIPYCHBIX E€IWHUIl OCYIIECTBISIETCS HE B JIOJTOBPEMEHHOW MaMSITH
YeNoBeKa, a B HENOCPEJCTBEHHOW, 00BEM KOTOPOM OrpaHWYEH W paBeH [£2 CHMBOIIAM
coobmenns. B craree mpemiaraercs MpOBEpKa MPEIIONIOKEHUS O BO3MOXHOH CBSI3H
BEIMYMHON 00BEMa HEMOCPEACTBEHHON MaMATH ¥ MaKCUMAalbHON JUIMHOW TYpPEUKHUX
ciioBodopm. Hampumep:

Ev - ler - im - de - ki- ler - den - di-n ‘TsI (6511) 13 TEX, KTO OBLI B MOUX JIOMax’.

B »stoii MopdeMHOI TOCieqoBaTeILHOCTH 0e3 HapyIICHUS MPaBUILHOCTH MOXKHO
BKITIOYHTH €IIe HECKOIBKO a(hUKCOB:

ev-ler-im-iz-de-Ki-ler-den-di-yse-n-iz

‘Ecau BBI OBLIM U3 TEX, KTO OBUI B MOMX JOMax .

Wnn xe:

Kes-tir-il-e-bil-ecek-mi-ymis-sin-iz?



‘(Pa3Be) BbI MOTJIH OBITH OTPE3aHHBIMU?’

Hocuremo s3p1ka HE TPYIHO MOHATH TaKHE TPOMO3IKHE MOP(HEMHBIE TIOCTPOECHUS, HO
B J)KUBOH PEUYN U NMPOCMOTPEHHBIX C TOH IENbI0 B TEKCTaX HE HAIIIOCH TAKHX IIPUMEPOB.
Ho crunp Hay4HOIl mnpo3bl, MOApa3yMEBAIOIIEr0 BCECTOPOHEE ONUCAHHUE H3Y4aeMBbIX
MOHSATHH, 00YCIIOBIIMBaET BOSHUKHOBEHUE AJIMHHBIX CJIOBO(OPM .

KroueBble c1oBa:

HCTIOCPCACTBCHHAA NaMATh, eé OI’paHH‘IeHHLIfI O6T)CM, SA3BIKOBBIC YPOBHHU, TypCLKas
CJ'IOBO(I)OpMa, KOJIMYCCTBO a(i)(i)I/IKCOB, JUIMHAa TYypEeUKOro CJjoBa.

Degisik diizeyleri (fonoloji, morfonoloji, morfoloji, morfosentaks, s6z dizimi)
kapsayan bilimsel bir olgu olan dilin 6nemli niteliklerinden biri igerdigi 6gelerin diizensiz
olusudur.

Fonemlerin dagilimi, morfemlerin siralanmasi, birlesimlerde birimlerin  secimi,
tiimcenin yapisal ve anlambilimsel olusumu, her diizeyde dilsel birimleri kisith birlesimleri
ortaya koyar.

Bir birlesik sozciikte birimlerin en basit sinyal sayisi sabit olmayip konusmanin olusum
stirecinde fonemlerin morfemler icinde, morfemlerin kelimeler ve kelimelerin tiimceler
icinde doniisiim yoluyla degismektedir.

Tirk dilinde kelimelerde g¢ekim ekleri zincirinin tespiti ardindan morfemler
siralanmasinin iki temel ve iki birlesik grubu ortaya ¢ikmustir.

Bazen ekler zincirinin gruplariyla ashinda isim ¢ekimlerinin modelleri olusturmaktadir.
Kanimizca, s6zii edilen diisiince ¢ekim ekleri i¢in degil yapim ekleri i¢in gegerli.

Biz ekler zincirini s6z boliiklerine gére ayirmaktayiz.
Birinci yapisal grupta ayni anda ¢ogul, iyelik ve ad durum ekleri islev goriir.

Bu kategorilere gore herhangi bir isim ¢esidi belirlenemez, giiniimiiz Tirkgesinde
cogul, iyelik, ad durum ekleri s6z boliiklerinin tiimiine gelir.

Ornegin:

isimlere — kizlarimizin,

sifatlara — yesillere,

say1 sifatlarina — dortten,

sahis zamirlerine — onlari,

ortaglara — okuyanlardan,

mastarlara — yapmamu,

yer tamlayacisinin — igerisinde,

eklere ve ek eylemlerine — varini yogunu (ona vermis).

Bu morfemler, zincirinin isim agisindan ayr1 bir grup halinde olmasini zorunlu kilan
etken sudur: Bu kategori yansitan morfemler takimi isimlere -ile baglaci ve -ki ilgi eki ile
tam olarak eklenir.

Bu tiir siralamanin 6rnekleri sunlardir:
Okul-lar-1n-1z-1n,



arkadas-lar-imz-in-ki-ler-den,
akraba-lari-yla...

Morfem sirasinin ikinci yapisal grubuna 11 zincir bigiminde olan asagidaki ekler
girmektedir:

1) -n-,

(2) dlr-,

@) -I-,

(4) -mA-, -abil, -ama-,

(5) -yor, -r-, -AcAk, -mls, -dI, -mAll, -sA, -A, -0-,
(6) -ml,

(7) -ydl, -ymls,

(8) -ysA,

(9) teklik 1., I, I11., sahuslar,
(10) ¢ogul,

(112) -dIr.

Ancak 11 siradan aym anda eklerin her biri mevcut olmayacak, ¢iinkii dilin yapisi
eklerin kisith birlesiminde ifadesini bulmaktadir.

Bu tiir siralanigina gahis ekli fiiller adint koyduk.
Ornekleri sunlardir:

bula-n-dir-mus-lar-mis,

bekle-s-ti-m,

kapat-sa-m,

degis-tir-meli-sin,

gel-me-yebil-ir-sin-iz,

uyan-ami-yor-du,

giil-tiyor-mu-sun?

kag-1r-ma-mali-dir...

Morfemler zincirinin I11. ve 1V. yapilar tarafimizdan agagidaki bigimde sunulmustur:

I-11. gruplar 1. zinciri vermektedir, 11-1. zincir ise 1V. grubu olusturur. Olusturulan I11.
ve V. zincirlerde temel gruplar tam olarak temsil edilmemistir. Aslinda bunlar I11. ve V.
tir zincirlerde yeni nitelikler edinen ekler zincirleridir. Ancak I1l. grup 1. grubun yapisina
yiiklenen yiiklemlesme yineler, 1V. grup ise l. gruptaki morfemler zincirinin ¢izdigi
isimlesme yenilemektedir.

I11. gruptaki zincir aslinda birlesik fiilin bir modeli olup ayrica en uzun olamidir ve I.
gruptaki ekler zinciri ile I1. gruptaki zinciri soru morfemlerden sonuna kadar kapsar.

Ornegin:
memleket-in-iz-den-im,
kaplan-lar-dan-sa,
zevce-si-yle-ydi,




ogul-lar-im-mus,
ogrenci-ler-im-iz-den mi-si-niz?,
profesor-tn-diir...

Morfem siralanmasinin IV. grubunda Ill. grubun diizeni ters gevrilmistir: Eylem
eklerini isim yapust izler.

Burada I11. grupta olmayan Il. gruptaki ekler yer almaktadir.

Ornegin:

tut-an-lar-dan,

ara-ma-dik-ta,

inan-11-ma-yacak-lar-1,

yaz-ar-lar-a,

ayr-1l-ma-yacag-im-iz-a,

bag-lan-ma-dig-in-n,

diiz-el-t-il-ebil-eceg-in-e...

Bu dort model ile yalnizca metin verilerinin 6zetlenmesi yapilmayip konusma dilinde
az kullanilir, ancak prensip olarak varsayilabilen uzun zincirlemeler de elde edilmektedir.

Ornegin:

Tani-s-tir-11-ama-di-ysa-n-iz ,

kes-tir-il-ebil-ecek-mi-ymis-iz ...

Isim ciimle yapisinda sézciiksel morfem yerine ortaci koydugumuz taktirde (yani

sozciiksel morfem yerine ortaci yerlestirirsek), kendisinin en solda bulunan iye olarak
acilmasi taktirde 16 morfemden olusan zinciri elde etmis olacagiz (Djikiya, 101: 1984).

Burada ortag ekinin éniinde doniisliiliik, ettirgen ve edilgen gatilarinin morfemleri yer
alabilir ortag ekinden sonra ise I. gruptaki morfemlerin “tam” takimi ve ardindan ortag
morfemleri ile I grup zinciriyle boliinmis, I1. grup morfemleri zincirinin sonu vardir:

-n-,
-dlr-,

-,

-mA-,

-An-,

-1Ar-,

-1- [-11-/-111- iyelik tekil,
iyelik cogul,

durum ekleri,

-ml,

-ymls-,

-ysA-,

-ydl-,

-1S, /-11IS, /-8,



-C,

-dir.

Sundugumuz bu yapisal zincir uygulamada ancak 8 morfem ile kayit edilmektedir.

Ornegin:

tut-tur-ul-ama-yan-lar-dan-di,

gelis-me-yen-ler-im-iz-de-yim,

ev-ler-im-iz-de-ki-ler-den-dim,

tirkles-tir-eme-dik-ler-im-iz-den-sin-iz...

Dilbilimciler igin (ancak bu dili tasiyanlar i¢in degil) yukaridaki ekler arasinda yer
verilmeyen bazi morfemleri de ekleyebiliriz.

Ornegin: soru morfemi -ml.

Bu morfoloji kurallarina da uygundur. Béyle ciimle yada sozciiklerin yapay olmalarina
ragmen uzun kelimeleri anlamak, o dile mensup olanlar igin sorun degildir. Yalniz su var ki
anlamalarma ragmen sasirirlar, ¢iinkii bunlar dile mensup olanlar tarafindan degil,
dilbilimci tarafindan vuciida getirilmislerdir.

Hem giinliik konusma dilinde hem de incelenen metinlerde benzer orneklere ¢ok nadir
rastlanir.

Bunun sebebi sudur:

Yarim asir once Harward Universitesinde yapilan dilbilim-psikoloji alanindaki
deneyler (Miller, 1956:81-97) sonucunda anlasilmistir ki, degisik seviyedeki bireylerin
kodlarinin degismesi, genel bellekte degil, “operatif bellek”te gergeklesiyor. Bu operatif
bellegin kapasitesi sinirli olup 7+2 bildirme simgesine esittir.

Bu simgeler, rastgele secilen sozciikler olabilecegi gibi:
harflar,

(¢ift) rakamlar,

ozel isimler,

resimler,

belirli sekiller v.s. de olabilir.

Bu deneylerle insanin aklinda tutup algilayabilecegi bildirme simgelerinin azami sayisi
belirlendi.

Ad1 gegen deneylerin sonuglar: Derinlik Nazariyesi ile izah edildi.
V. Yngve ise bu “derinlik” kavramini ciimle igin kullandu.

O, kelimenin en sondaki 6genin sinirsiz olarak uzayabilecegini  6ngoren N.
Chomsky’nin asil igerik metodunu kullanarak konusma sirasinda insanin beyninde cereyan
eden hareketlenmelerin izahina en ¢ok yaklagan bilim adami oldu (Yngve, 1960: 211).

Operatif bellegi, bellekte saklanan bilgiye, yani 7+2’ye esittir.

Mevcut bilginin bu azami sinir1 asmast durumunda, ciimlenin anlasilmasi zorlasir.

Burada ciimlenin uzunlugu kastedilmiyor, ¢iinkii ciimle uzun olabilir, fakat anlagiimasi
kolaylagtiracak parcalara ayrilmis olabilir ya da kolay anlasilmasi saglayacak ogeleri
icerebilir.



Eger ciimle derinliginin azami derecesi 7 ise, bu veri ciimle malzemesi olan kelimeler
icin de gegerlidir.

Ciimleyi meydana getiren tiremis ve birlesik kelimelerin azami derinligi, bunlar
sikistirtlmig kelimeler oldugundan, ciimlenin azami derinligini asmamali.

Cumlelerde ve kelimelerde 7+2’lik sistem su tek durumda uygulamaz: Tipoloji
aragtirmalariyla da Kkesinlestigi gibi, morfemlerin sayis1 sinirlandirildiginda operatif
bellegin kapasitesi, dilde ciimlenin uzunlugunu belirlemez (Yngve, 1960: 15-33).

Ornegin:

tirk-les-tir-eme-dik-ler-im-iz-den-mi-si-niz?

Bu tahmin degisik tipteki dillerde incelenmis ve morfemlerin azami sayisinin 7+2’yi
asmadig1 anlasilmstir.

Bu durumda eklemeli dillerde karsilasiyoruz. Psikolojinin bir dali olan mihendis
psikolojisinin bu verilerinin dogal dillerin kodlanma hususiyetleriyle ayni olmasi
sagirticidir.

Bu o6zel incelemeyi, hecelerdeki seslerin sayisini, kelimelerdeki morfem ve hece
sayisint v.S. incelemek suretiyle genisletebiliriz.

Kelimeyi meydana getiren seslerin ¢ikarilmasi birden degil sirayla gerceklesir ve
dolayisiyla dinleyiciye de algilamasi igin Sirayla iletilir.

Insan, ne kadar uzun tiiremis ve birlesik kelimeyi soylerse sdylesin, operatif bellegin
kapasitesi belirlenen sinir1 asmaz.

Astigi taktirde dinleyici kendisine iletileni anlamakta zorlanir.

Bunu dilbilim de dogruluyor.

Dilbilim istatistigine gore, kelimenin uzunlugu arttikga anlasiimasi zorlasiyor. Ornegin:
Incelenen 11 milyon Almanca kelime arasinda:

bir tane 15 heceli,

iki tane 14 heceli,

sekiz tane 13 heceli kelime tespir edilmistir (Moskovig, 1969: 118).

Kelimenin yapisinin ne kadar zor oldugunu anlamak, kelime &gelerin sayisiyla
mimkiin olmaktadir.

Bu ogeleri iki:
1. kelime morfemlerin sayisi, yani derinlik ;

2. kelime hecelerin sayisi, yani uzunluk — hece ile seslerle uzatilabilen kelimelerin
uzunluk kategorilerine toplayabiliriz.

Bunlardan birincisi, yani kelime derinligi, direk kelimenin yapisini gésterir, ikincisi,
yani kelime uzunlugu ise aym fonksiyonu abartarak yerine getirir.

Bazi dillerde olaganiistii uzunlukta kelimeler de mevcuttur. Bu tiir kelimeler mensup
olduklar dillerin kelime hazinesine dahil degildir.

Ornegin:

Almanca

— Kesselsteinverhinderungsmittellerzeugungsgesselschaft
“kazan taginin yok edici araglar tireten sirket”.



Evet, bu tek kelimedir. Bunun gibi olaganiistii uzunluktaki kelimeler kimya
terminolojisinde de az degildir.

Ornegin:

tetrametilendioksidissulfonmethilsiklogeksilmetan

veya

trialkilarilsililetinilmagnium...

Webster Sozliigiinden bana boyle bir 6rnek gosterdiler:

Noultramicroscopicsilicovulkanokonivsis.

Bu kelime de tibba, daha dogrusu eczaciliga aittir.

Ayrica burada sunu da belirtelim ki kelime biinyesindeki morfem sinirlandiriimasi
ozellikle konusma dili i¢in gegerlidir. Yazida bu kisitlama s6z konusu degildir. Bu yiizden
bu tiir kelimelerin mevcut olan az sayidaki 6rneklerini de konusma dilinde degil, yazida
tespit edilmektedir (bk. yukaridaki ornekler). Sunun da altim g¢izelim ki kelimenin
uzunlugunu asmak derinligini asmaktan daha elveriglidir, ¢iinkii kelime derinligi daha
temel dil baglantilarini ifade eder.

Morfem zincirinin yukarida vermis oldugumuz dort yap: ¢esidi, Tirk gramerinin bu
alandaki caligmalarinin bir parcasidir. Zaten biz de ¢alismamizin Tirk dil bilgisinin bu
alanim tamamen kapsadig: iddiasinda da degiliz. Hatta biz burada bu hususun en énemli
noktasi olan sozciiksel morfemlerin kendisine bu veya su ekin eklenebilme 6zelligine bile,
konumuzun disinda kaldigindan temas etmedik. Bazi ekleri ise bu kategorinin disinda
biraktik.

Ornegin: Zarf-fiil ekleri.

Modelimize gore zarf-fiillerin ek sirasi Il. ve IV. gruplarin ilk yarisina dahil olan ek
zincirine benzediginden yeni bir grubu olusturmaz.

Ayrica partisip eklerinin yerini -A, -ArAKk, -Ip, v.s. zarf-fiil ekleri tutar ve ek zinciri bu
eklerle (-IncAyA kadar ve -EIlldEn beri harig) kesilir, fakat gerundium eklerine burada yer
vermemenizin sebebi, bu eklerin yap: olarak ek zincirinin uzamasina elverisli olmamalar:
degil (1. grupla karsilastir: Bu gruptaki ekler de bu yapida, yani kisa olmalarina ragmen
sayi, cekim ve aitlik kategorileri Tirkcede biitin gramer ve yardimci formlara
katilabildikleri i¢in bu kategoriye dahil ettik), bu acidan yeni bir 6zelligi gostermemeleridir.
Zarf-fiil ekleri igeren ek zincirine ne yeni morfemler eklenir, ne de kendisi boyle bir zincire
katilir. Bu yiizden biz bu ekleri temel gruplarimiza dahil etmedik.

-Asl, -lver-, -Akal-, -mAzllk, -mAllk ekleri ve birlesik fiil ¢esitleri de boyledir,
bunlarin kulanigi da ¢ok sinirhdir.

Sonug olarak:

Tdirk dilinin olusumu ile ilgili eklerin kok veya govdelere eklenme sistemini inceledik.
Bizce, ¢alismanin bir sonraki asamasi, gévde yapimi hususundaki tespitleri teskil etmelidir
(Yngve, 1961:169). Morfemlerin sayilmasina gévdelerden baglanmalidir. Bu ise sozciiksel
morfemlerin kodlanmasini gerektirir.

Yazdigimin bilgisayara uygulanmas: konusunda da faydali olacag: timit ediyoruz.
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