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Yazma bir metin ni¢in nesre hazirlanir? Metni giin 15181na ¢ikararak
literatiire kazandirmak, ilim &leminin istifadesine sunmak, bir boslugu
doldurmak i¢in. Bunun i¢in de oncelikli i, metnin anlasilmasi ve hatasiz
okunmasidir. Sahis isimlerini, yer adlarmi dogru okumak; verilen bilgileri
tahkik etmek, metni notlarla anlagilir hale getirmek, metin nesrinin temel
prensiplerindendir. Metin tek niisha olabilecegi gibi; birden fazla niisha da
olabilir. Eger metnin birden fazla niishasi1 varsa ve miiellif niishas1 mevcut
degilse bu niishalar arasindaki farklar tesbit edilir, eksikleri giderilerek
bagvurulabilir bir kaynak elde edilir. Metin nesrinde amaglanan budur. Eger
metin, sadece glinlimiiz harfleriyle yaziya aktarilmigsa bu bir ¢eviri yazidir;
metin nesri degildir.

Metin nesri zor istir; aceleye gelmez, sabirli bir gaba gerektirir; metin
lizerinde diisiinerek, ciimleleri anlayarak hazmetmek ldzimdir. Ciinkii bu iste
¢oziilmesi gereken iki problem vardir: Birinci problem, metnin dogru okunmast
ve yanligsiz yaziya aktariimasidir. ikinci problem, metnin dogru anlasiimasidir.
Esasen bu iki problemin ¢dziimii birbirine baglidir, birbiriyle iligkilidir: Metnin
dogru okunmasi, ciimlelerin anlagilmasiyla miimkiindiir. Dolayisiyla metin
tekrar tekrar okunur, kontrol edilir, diizeltilir; kusursuz bir metin ortaya
konulmaya c¢alisilir. Hangi dilden olursa olsun, bir metni nesre kalkisan kisi
filolojik donanima sahip olmalidir. S6z konusu metin, Osmanli Tarihi’ne aitse,
her seyden dnce Osmanlica’ya hakim olmak ldzimdir; kelime bilgisi, Arapga-
Farsca dilbilgisi kurallari, en azindan Osmanl Tiirk¢esi’ne yanstyan kurallarin
bilinmesi bu is i¢in On sarttir. Mezidiin-fih mastarlar bilinmiyorsa metin
okunamaz, dogru okunamaz. “Tef il ile “tefa‘ul” mastarlar1 arasindaki imla ve
anlam farki bilinmiyorsa “tezevviic”in, tezvic; “tahakkuk™un, tahkik;
“teessiir’iin, te’sir okunmasi kaginilmaz olur. Ism-i fail ile ism-i mef*dliin ne
oldugu, ne ise yaradigi bilinmiyorsa, kelime “miieyyed” okunacagi yerde
“mileyyid”; “miiddahar” miiddahir okunur, ya da tersi olur ve bu durumda
ciimlelerin anlami bozulur. Terkipler, yani Arap¢a-Farsca tamlamalar,
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Osmanlica metinlerde nemli bir yer tutar. Metin okunurken terkip yapilmasi
gereken yerde yapilmiyorsa ya da gereksiz terkipler yapiliyorsa ciimlenin
anlami degisir.

Liigat bilinmelidir: Bagka bir ifade ile genis bir kelime haznesine sahip
olmak, harflerin kaligrafik inceliklerine vakif olmak ldzimdir. Aksi takdirde
“fakire”yi “hakire”; “miistantik”™ “mintika”; “kerih”i “girye”; “miinferid”i
“mutazarrir’”;  “gayat™t  “gdzat”;  “mahzar”™t  “mazhar”;  “hazakat™i
“sadakat”okumak ka¢inilmaz olur. Metni okumaya c¢alisanin, eger kelime bilgisi
yoksa, ya da yeterli diizeyde degilse sozliikler ona fazla bir yardim saglamaz ve
kelimeler yanlis okunur. Ciimleler anlasilmadan aktariliyorsa “istingdh” pekala
“istinkah” okunabilir. Metinlerdeki Tiirk¢e asilli kelimelerin imlasmi bilmek
gerekir. Imlad bilinmiyorsa “getirmek” ile “gotiirmek”; “gotirmek” ile
“gondermek” mastarlar1 birbirleriyle karistirilir, yanlhis okunur. Tiirk¢e iyi
bilinmiyorsa bu mastarlarin anlamlari, islevleri de bilinmiyor demektir.

Tarih bilmek gerekir; metnin anlasilmasi onemli 6lgiide bu bilgiye
baglidir. Asgari olarak metnin ait oldugu devrin siyasi olaylarina vakif, tarih
teriminolojisine hakim olmak sarttir. Yazma metinlerde, maruf olmayan yer
adlari, sahis isimleri 6nemli bir problem teskil ederler. Bu problem sadece
yazma metinler i¢in degil, matbu metinler i¢in de s6z konusudur. Problemin
¢Ozimii, tarihl cografya ve biyografi bilgisine baglidir. Tarihi cografya
bilinmiyorsa yer adlar1 dogru okunamaz. Biyografik malumat, metinde gecen
sahis isimlerinin dogru okunmasini, kimliklerinin tesbit edilmesini saglar. Aksi
takdirde sahis isimleri yanlis okunur. Bibliyografya bilgisi, her arastirma alanm
icin gereklidir; ama tarih alam igin daha ¢ok gereklidir. Metin nesrinde
kargilagilan problemlerin ¢6ziimiinde bibliyografik bilginin biiyiik katkisi
vardir; hedefe saglikli ve hizli ulagimi saglar. Bu bilgilere ek olarak, yazma
metinler i¢in harflerin kaligrafik ozelliklerini bilmek ldzimdir. Metni nesre
hazirlayanlarin bu hususiyetlere sahip ve donanimli olmasi sarttir. Dahasi,
basim asamasindaki metni okuyacak editoriin de Oniine gelen metnin eksiklerini
gorebilmesi, yanliglarin1 diizeltebilmesi i¢in bu donanima sahip olmast
gereklidir.

Osmanli Tarihi, kaynak bakimindan zengin bir alandir: Tarihin hemen
her donemi igin kiitiiphanelerimizde, bagka {iilke kiitiiphanelerinde pek g¢ok
yazma metin vardir. Bunlarin bir kismi akademik ¢aligmalara konu olmakta, bu
caligmalar cergevesinde nesirleri yapilmaktadir. Matbu metinlerin biiylik bir
kismi da yeni harflere aktarilmakta veya sadelestirilmektedir. Bu nesirlerin tarih
adina elbette biiyiik bir faydasi vardir. Clinkii pek ¢ok matbu metinin, kidemi
nisbetinde nedreti sdz konusudur. Nesirler, bu tiir metinlere ulasilabilirligi
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kolaylastirmaktadir. Ancak matbu metinlerin transkripsiyonlar1 yerine ayrintili
indeksleriyle beraber tipkibasimlarinin yapilmasi ¢ok daha faydalidir, cok daha
ilmidir. Eger illa yeni harflere aktarilacaksa, o zaman isin ehli kisilerin,
kendisini yeterli gdrenlerin, varsa yazmalariyla da karsilastirmak sartiyla bu ise
kalkismasi gerekir. Aksi takdirde, ehliyetsizce yapilacak bir metin ¢aligmasinin
kimseye hicbir faydasi olmayacaktir.

Yazma olsun, matbu olsun; metin nesirlerine bakildiginda pek
coklarinin sthhatli bir mesainin tirtinii olmadig1 goriilmektedir. Bunun iki sebebi
vardir: Birincisi yetersizlik, nesre hazirlayanlarm gerekli donanima sahip
olmamalaridir. ikincisi 6zensizlik, gerekli itinanin gosterilmemesi, bir an &nce
“bir seyler ortaya koyma” acullugu. Boyle olunca da metin nesri adina skandal
boyutunda “bir seyler” ortaya ¢ikmis oluyor. Ortaya cikan sey, albenili bir
kapak i¢inde perisan edilmis bir metinden baska bir sey degildir: Bu aym
zamanda Tarih’e saygisizliktir; metnin bize ulagmasimi saglayanlarm, metni
kaleme alanlarm hukukuna tecaviizdiir. Ama olsun; tarihe saygisizlik da olsa,
hukuka tecaviiz de olsa, degil midir ki “ortaya konulan sey” albenili bir kapak
icinde vitrinlerde yer alacaktir, o halde maksat hasil olmustur. Nasil olsa kimse
icerigine bakmuyor, elestirmiyor; bu da ehliyetsiz kisilere cesaret veriyor.

Jurnallerin Tahkik Raporlari

Kitab’in uzun bir ismi var: Sultan Ikinci Abdiilhamid Héan’a Takdim
Edilen Jurnallerin Tahkik Raporlari(1891-1893), Camlica Basim Yayin,
Istanbul 2006. Biiyiik boyda nesredilen bu kitap, Dr. Rasit Giindogdu, Kemal
Erkan, Ahmet Temiz tarafindan hazirlanmistir. Hazirlayanlar, biiyiik bir
Ozgiiven icinde yeni harflere, evet sadece yeni harflere aktardiklari orijinal
metnin tipki basmini da kitabin sonuna eklemiglerdir. Verilen mesaj su:
“Buyurun iste ¢alisma! Metinler kitabin sonundadir. Isteyen bakabilir ve bizim
bu sahadaki maharetimizi gorebilir; metinleri nasil dogru okudugumuzu, nasil
iyi anladigimiz1 buradan kontrol edebilir.” Biz de bakiyoruz; fakat tipkibasimda
metinlerin eksik oldugunu, bir kisminin da yer degistirdiklerini, yani orijinal
siralamalarinda bulunduklar1 yerin disinda bir yerlere yerlestirildiklerini
goriiyoruz. Mehmet Nes’et Efendi, Saray’a takdim ettigi metinlere birer arz
numaras1 vermistir. ilk metin 220, sonuncusu 587 numara ile kaydedilmistir.
Bazi metinlere numara verilmemis; 362’den 364’e atlanmus, bir de 391 numara
tekrar edilmistir. Metinlerin sira diizeni boyledir. Ancak tipki basmda; 248
numaradan 273’e atlanmus, aradakiler, 249. ve 250. metinler harig, 251 ile 272
arast metinler 273 numaradan sonraya yerlestirilmiglerdir. 273 ile 277 arasi
metinler tipkibasimda miikerrer yeralmiglardir. 456, 457, 458, 459, 460, 461,
462, 463, 464, 465, 466, 467 ve 468 nolu metinler yoktur. 469, 470, 471 ve 472
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nolu metinler sira diizeni iginde yer almamislardir; 479 nolu metinden sonraya
yerlestirilmiglerdir. 479 nolu metnin &zeti ile beraber ilk iki satir1 vardir; gerisi
468 nolu metnin devamidir. 480, 481 ve 482 nolu metinler yoktur.
Tipkibasimda, metinlerin sira diizenine riayet edilmedigi gibi on alt1 aded metin
de yer almamistir. Dolayisiyla “buyurun iste metinler kitabin sonunda isteyen
bakabilir” mesaji bir ige yaramamaktadir. Ciinkii metinlerin tamami yoktur ve
ayrica sira diizenine de riayet edilmemistir.

Acaba metinler, dogru anlasilmis midir; dogru okunmus mudur?
Jurnallerin Tahkik Raporlar: adli s6z konusu eser, Sultan Abdiilhamid’e verilen
bir kisim jurnal ve diger yazi metinlerinin yeni harflere aktarilmasindan
meydana gelmistir. Jurnal ve yazilar, 13 Temmuz 1891-11 Eyliil 1893 tarihleri
arast bir doneme aittir. Mehmed Nes’et Efendi, kendisine gelen jurnallerin,
Ceyb-i humayun’dan aldig1 paralara dair tanzim ettigi senetlerin, kendisi
araciligiyla Sultan Abdiilhamid’e sunulmak istenen rapor ve dilekgelerin
suretlerini bir arz say1 numarasiyla deftere kaydetmistir. Boylece iki yil, iki ay
kadarlik bir zamana ait metinleri havi defter meydana gelmis ve zamanimiza
intikal etmistir.

Dolayisiyla Jurnallerin Tahkik Raporlar: kitabi, bu defterdeki metinlerin
yeni harflere aktarilmasindan meydana gelmistir. Kitabin metin kismi 286
sayfadir. Bas tarafta Romen rakamlariyla numaralandirilmig altmis bir sayfanin,
yaymevinin “Takdim” yazis1 disinda, “Sultan Ikinci Abdiilhamid Han’a Takdim
Edilen Jurnaller Hakkinda Diizenlenen Tahkik Raporlari, Kirimi-zade’nin
Jurnal Tahkik Raporlar1 Defteri, Defterin Muhtevasi” basliklar1 altinda dort
sayfalik bir degerlendirme yazisi yer almaktadir. Kitabin XVIII-LXI sayfalar
arasi, yani kirk {i¢ sayfalik kismi, “Jurnallerin Tahkik Raporlar1 Listesi”
bashigini tasimaktadir. Mehmed Nes’et Efendi, deftere kaydettigi metinlerin
Ozetini metinlerin iist kismmna yazmistir. Burada yapilan, bu 06zetlerin
sadelestirilerek bir fihrist haline getirilmesidir. Zaten metnin yeni harflere
aktarilmasi ¢abasi diginda bir sey yapilmamistir. Bu da becerilememistir; ¢linkii
hatasiz okunabilen, anlasilarak okunabilen metin neredeyse bulunmamaktadir.

Kitabin ismi ve dort sayfalik degerlendirme yazisindan acikga
goriilmektedir ki, nesre hazirlayanlar, bu metinlerin ne oldugunu anlamig
degillerdir. Veya anladiklar1 sudur: Hiikkiimdara bir takim jurnaller verilmis,
birileri de verilen bu jurnalleri tahkik ederek neticeyi bir rapor halinde yine
hiikiimdara takdim etmistir. Soru su, acaba bu tahkik raporlarini da birileri
tahkik ediyor mu? Boyle bir sey miimkiin mii? Ehemmiyeti haiz olan jurnaller,
bazen baska kanallarca elbette tahkik edilmektedir. Zaten metinler iginde bu tiir
jurnaller acik¢a goriilmektedir. Metinlerin tamami bu tahkikler neticesinde
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meydana gelmis olsaydi bu isim dogru olabilirdi. Kald1 ki, jurnalin ne anlama
geldiginin bilinmedigi de anlagilmaktadir. Nitekim sayfa 11°de yer alan ve
Kirimizade Nes’et Efendi’nin maagini aldigina dair tanzim ettigi senet icin
konulan dipnotta, “bu jurnale numara verilmemis” denilmektedir. Dolayisiyla,
Kirimizdde Mehmed Nes’et Efendi’nin her ay diizenli olarak aldigi maas
kargiliginda sundugu senetler de yaymma hazirlayanlarca jurnal olarak
degerlendirilmis oluyor. Halbuki muhtelif konularda, Kirimizade Nes’et Efendi
vasitasiyla padisaha sunulan raporlar ve Nes’et Efendi’nin bazi isteklerini havi
arzettigi yazilar da defterde yer almaktadir. Bu bakimdan metinlerin tamami
jurnal metinleri degildir; Neset Efendi’nin diizenli olarak aldigi maaslarin
senetleri, raporlar, Sultan Abdiilhamid’in dogum ve tahta c¢ikis yil
doniimlerindeki ~ kutlamalara  dair  gozlemler  metinlerin  tamamini
olusturmaktadir. Metinler incelendiginde bu zaten anlasilmaktadir.

“Kirimi-zade’nin Jurnal Tahkik Raporlar1 Defteri ve Defterin
Muhtevas1” bagliklar1 altinda verilen bilgiler, konuyla ilgili olarak tarafimizdan
kaleme alinmis olan makalemizden aktarilmistir. Makale ilk defa 1999 yilinda
Ilmi Arastirmalar Dergisi'nin 8. sayismin 65-83 sayfalar1 arasmda “IL
Abdiilhamid’in Hafiye Teskilati ve Jurnaller” unvaniyla nesredilmisti. Daha
sonra bu makale ilave bilgilerle ve “II. Abdiilhamid Doéneminde Hafiye
Teskilat1 ve Jurnaller” ismiyle 2002 yilinda yayimlanan Tiirkler’in XII.
cildinde, 939-950 sayfalar1 arasinda yer almisti. Bu bilgiler aktarilirken,
kurnazca bir yol izlenmis, bilgilerin alindig1 sayfalar belirtilmemis, sadece iki
dipnotla gecistirilmeye ¢aligilmigtir. Dipnotlardan biri Kirimizdde Mehmed
Nes’et Efendi hakkindaki kisa biyografik bir bilgidir. Bilginin kaynagi
zikredilmemistir. Cilinkii orijinal metinde, Nes’et Efendi’nin tam ismi
geememektedir; biyografisine dair bir bilgi de yoktur. Sadece ismi, 239 nolu
metnin devaminda imza yerinde “ed-dai Kirimizdde Nes’et; 406 nolu metinde
Kirimlioglu ve 579 nolu metinde Kirimizade Nes’et Efendi diye gegmektedir.

Ikinci dipnotta; “Sultan ikinci Abdiilhamid Han devrindeki istihbarat
faaliyetleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Mehmet Ali Beyhan, II. Abdiilhamid
Doneminde Hafiye Teskilati ve Jurnaller” adli makalemizin ismi zikredilmistir.
Jurnallere dair yaymlar hakkinda su bilgiler verilmistir: “Jurnaller tizerinde
bugiine kadar ciddi bir nesir yapilmamustir. Bu caligsmalar iginde de, Faiz
Demiroglu’nun 1955 yilinda, Asaf Tugay’in da 1960 yilinda yayinlamis oldugu
jurnal kitaplarmda vesikalarin kaynaklar1 zikredilmemis ve asillari (her halde
jurnallerin tipkibasimlar1 denilmek isteniyor) yaymlanmamistir. Bu sebeple
yayinlanan bu vesikalarin dogrulugu hakkinda karsimiza bir takim siipheler
cikmaktadir”.
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Simdi de referans olarak gosterilen makalemizin 944. sayfasinda yer alan
degerlendirmeye bakalim: “... jurnaller konusunda iki kitap nesredilmistir.
Bunlardan biri, Abdiilhamid’e verilen Jurnaller adiyla Faiz Demiroglu
tarafindan hazirlanmis ve 1955°te Istanbul’da yaymmlanmus, kiiciik boy, 122
sahifeden ibaret bir kitapciktir. Kitapgigin basinda, jurnal ve jurnalcilik, II.
Abdiilhamid Devri’nde Hafiye Teskilat1 ve Hafiyelik” diye iki baslik altinda
Istanbul Ansiklopedisi’nden alinan yazilardir ki, bu yazilar1 R. Ekrem Kogu,
Ahmed Rasim’den aktarmistir. Bu yazilardan sonra yiiz civarinda jurnal metni
verilmistir. Fakat kitapg¢ikta, bu jurnaller nereden alinmistir? Asillar1 nerededir?
gibi sorulara cevap olabilecek her hangi bir kayit bulunmamaktadir...”

Asaf Tugay’in nesrettigi jurnallerle ilgili olarak yaptigimiz degerlendirme
de ad1 gecen makalemizin aynmi sayfasinda yer almaktadir: “Ikinci eser, Asaf
Tugay’m Ibret-Abdiilhamid’e verilen Jurnaller ve Jurnalciler adiyla iki cild
halinde, orta boyda 1960-62 yillarinda Istanbul’da nesrettigi kitaptir. Birincisine
nazaran daha ciddi ve inandirict bir eserdir. Birinci cild 330, ikinci cild 321
sahifedir...” Makalenin devaminda Asaf Tugay’m kimligi ve nesrettigi jurnal
metinlerinin eline nasil gectigi hakkinda ayrmtili bilgi vardir. Tugay,
belgelerin, nesir tarihinden itibaren bir ay i¢inde miinasip bir kuruma verecegini
ifade etmistir ki, gergekten bu belgeler, bugiin Bagbakanlik Osmanli Arigivi’nde
bulunmaktadir ve belgelerin arka yiizlerinde “Asaf Tugay’dan alinmistir” kaydi
mevcuttur. O  halde, Demiroglu’'nun nesrettiklerine dair yaptigimiz
degerlendirmeye, Tugay’in nesrettiklerini de katmalari, konu hakkinda bilgi
sahibi olmadiklarinin ifadesi 6tesinde, izledikleri kurnazca yolun neticesidir.

Makalemizin her iki versiyonunda da, bu jurnal metinlerinin tarafimizdan
nesre hazirlandigini belirtmis; defterin muhtevasi ve Olgiileri hakkinda bilgi
vermistik: Bu bilgiler, {lmi Arastirmalar’daki makalenin 76. sayfasinda yer
almaktadir. Aymi1 sayfada, 50 nolu dipnotta; “Defter, Atuf Efendi
Kiitiiphanesi’nde M. Zeki Pakalin kitaplar1 arasinda 18 no’da kayitli olup
tarafimdan nesre hazirlanmistir”  bilgisi  bulunmaktadir. Makalemizin
Tiirkler’deki versiyonunda, 945. sayfada, defterin muhtevasi, 6lgiileri hakkinda
bilgi verildigi gibi, 55 nolu dipnotta, defterin adresi, tarafimdan nesre
hazirlandigi ve yayimlanacagi ihbar edilmistir Tabiatiyla defterin adresi,
kiinyesi ve muhtevas: biliniyordu. O halde yapilmasi gereken, bu nesir
gerceklesmeden; metni alelacele yeni harflere aktarmak, basit transkripsiyon
kurallarina bile riayet edilmeden “6nemli bir eser” adina skandal boyutundaki
okuma yanlislariyla ve hatalarla piyasaya slirmekti. Nitekim yapilan bundan
bagka bir sey degildir.
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Ozetlersek, saglikl bir sekilde nesre hazirlanan bir metnin ilim diinyasina
biiyiik katkis1 vardir. Cilinkii bu metinler birinci dereceden kaynaklardir. Burada
yapilan; bir metni giin 1518na ¢ikararak literatiire kazandirmak gayretinin
Otesinde bir is olmustur. O isin adi, “ben yaptim oldu”; “bakin biz neler
yapiyoruz” mantigi ile albenili bir kapak i¢inde miirekkebe bulanmig bir kagit
yigimini piyasaya siirmektir. “Bir seyler yapmak i¢in” metin nesre hazirlanmaz.
Hazirlandig1 zaman, o metin nesri olmaz, “bir seyler” olur. O “bir sey”in de
kimseye higbir faydas1 yoktur.

Yukaridaki agiklamalar ¢ergevesinde simdi; Kirimizade Mehmed Nes’et
Efendi sayesinde bize ulagan Jurnal Defteri’nin yeni harflere aktarilirken nasil
perisan edildigine bir goz atalim:

1- isimlerdeki Yanhslar

Metinlerde isimler; yer, sahis, kurum, kitap, gazete, esya, alet ve edevat
adlar1 ile terim olarak yer alabilir. Metin nesirlerinde isimlerin dogru
okunabilmesi temel problemlerden biridir. Isimlerin dogru okunmasi gerekir.
Bu her zaman kolay olmayabilir. Hele bu isimler, ¢ok yaygin kullanilan
isimlerden degilse dogru okunmasi daha da zorlasir.

Sahis isimleri yanhs okunmustur: Bilinen bir Ermeni ismi olan
Surenyan ismi; 2. sayfa, 222 nolu arzda, 11. ve 20. satirlarda olmak tizere iki
defa gegmektedir. Surenyan, dava vekilidir ve Ermeni cemaati iginde
Kirimizade’ye bilgi veren muhbirlerdendir. Surenyan ismi her iki yerde de
Surniyan okunmustur. 21. sayfa, 8. satirda “ Atnas Galonopolos”, Tanas
Galanoylos; 22. sayfa, 248 nolu arzda 18. satirda gecen Osmanli Bankasi
Midiirii Edgar Vensan’m ismi, Edgaronasa olmustur. Yabanci isimlerin, hele
cok taninmamislarsa dogru okunup yazilabilmesi her zaman sikintili olabilir.
Ama ismi tahkik ederek dogru okumak, metni nesre hazirlayan kisinin/kisilerin
baslica gorevlerinden biridir.

Peki taminmus sahsiyetlere ne demeli? Literatiirde rahatlikla ulasilabilecek
sahis adlarmin yanlis okunmasinin tek bir izahi1 vardir; bilgisizlik, okumadan,
arastirmadan yazma aligkanligi. Bir an 6nce “bir seyler kotarabilme” acullugu.
Nitekim Sava Pasa’nin, Izzet Holu’nun, Ermeni Patrigi Nerses’in isimlerinin
yanlig okunup yazilmasi ancak tarih bilmemekle izah edilebilir: Sava Rumi’nin
ismi, 47. sayfa, 285 nolu arzda 12. ve 22. satirlarda olmak lizere iki defa; 49.
sayfa, 287 nolu arzda, 6zet ve 1. satirda olmak iizere iki defa; 69. sayfada 312
nolu metinde 1. satirda bir defa gegmektedir. Metnin tamaminda bes defa gegen
Sava Rumi’nin ismi Savaromi olarak yazilmistir. Rum asilli oldugundan,
kaynaklarda Sava Rumi diye yer almis olan bu zat Osmanl devlet
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adamlarindandir, bilinen bir zattir. Mekteb-i Sultani miidiirliigli; mutasariflik,
valilik, miistesarlik ve bakanlik gibi 6nemli gorevlerde bulunan Sava Rumi,
1878 tarihinde vezaret riitbesi aldigindan Sava Pasa olarak da tanmmustir'.

64. sayfa, 309 nolu arz metninde, 6. satirda Ermeni Patrigi Nerses Efendi,
Zisis Efendi olmustur. Nerses Varjabedyan, II. Nerses unvaniyla 1874-1884
tarihleri arasinda patrik olarak gérev yapmustir. Ermeniler iizerine yazilmig pek
¢ok eser vardir, bunlardan birisine bakilsaydi Nerses ismine rastlanirdi’. Ayni
sayfada 30. satirda, meshur Holu-zade Izzet, Halo-zAde okunmus. izzet Holu;
Samli Izzet veya Arap izzet olarak ta bilinir. 1852-1924 yillar1 arasinda yasamis
olan izzet Holu, Abdiilhamid devrinin taninmis simalarindan olup, Surd-yi
Devlet iiyeligi, Mabeyn ikinci Katipligi gorevlerinde bulunmus, vezaret riitbesi
de almistir. Zaman Abdiilhamid zamani; Izzet Holu Pasa, Sultan IIL
Abdiilhamid’in en ¢ok giivendigi, hicbir zaman yaninda aymrmadigi saray
mensuplarindan taninmis bir kisi. Ayni zatin ismi 204. sayfa 4. satirda da,
Samli Holu Pasa-zide izzet Bey, Samli Hereli Pasa-zdde olmus. Hereli’den
sonra soru isareti konulmus; “Hereli ne/neresi ola ki acep” anlaminda. Sayfa
104°te, 357 nolu arzda, hem o6zette ve hem de metinde gecen “Rusya agna-y1
Islamiyyesinden Knazi Ahu Bey”, Rusya Agatay-1 Islamiyyesinden Kaynazi
Aho Bey diye okunmustur. Agna, gani kelimesinin ism-i tafdili, yani en zengin
anlaminda. Dolayisiyla “Rusya agnd-y1 Islamiyyesinden” terkibiyle, Rusya
Miisliimanlarinin en zenginlerinden deniliyor. Agatay-1 Islimiyye ne anlama
geliyor acaba?

122. sayfa, 380 nolu metinde istanbul Liman Reis Muavini Tahsin
Efendi’nin ismi Hasan Tahsin olarak yazilmistir. Halbuki bu isim, metinde pek

' Sava Rumi: Mekteb-i Sultani Miidiirliigii, Girit’te isfakiye Mutasarrifligi, 1878’de Nafia
Nazirligl, 1879°da Cezayir-i Bahr-1 Sefid Valiligi; 1880°de Hariciye Miistesarlig1 ve Hariciye
Nazirhg; 1885°de Nafia Komisyonu Uyeligi ve 1887’de Girit Valiligi gdrevlerinde bulunmustur.
Daha sonra Fransa’ya yerlesen Sava Pasa, dmriiniin son yillarin1 burada gegirmistir. 1901 yilinda
vefat ettigi bilinmektedir. islim Hukukuna dair Fransizca kaleme aldigi ve 1892 tarihinde
Fransa’da nesrettigi eseri, Temyiz Mahkemesi Ugciincii Ceza Dairesi Bagkam1 Baha Arikan
tarafindan Tiirkgeye terciime edilmistir. Bkz. Sava Pasa, (Tiirkgeye ceviren: Baha Arikan) Isldm
Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiid, 1. Cilt Ankara 1955, s. IV-VL; Macit Kenanoglu, “Sava
Pasa”, DIA, Cilt 36, Istanbul 2009, s. 183-184. Ayrica nezaretimde Cemal Atabas tarafindan 2011
yilinda tamamlanan Sava Pasa’min Girit Valiligi (1885-1887) adli yiiksek lisans tezinde Sava
Rumi’nin hayat1 hakkinda genis bilgi mevcuttur. Bkz. Cemal Atabas, Sava Pasa’mn Girit Valiligi
(1885-1887), (Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dal
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2011), s. 1-32.

228 Ocak 1837-26 Ekim 1884 tarihleri arasinda yasayan Nerses Varjabedyan, 14 Nisan 1874
tarihinde II. Nerses unvaniyla Istanbul Ermeni Patrigi secilmistir. Bkz. Bogos Natanyan, Sivas
1877, (Yayma haz. Arsen Yarman, Ermeniceden geviriler Sirvart Malhasyan), Istanbul, Ocak
2008, s. 416.
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cok defa gecmektedir ve hicbir yerde Tahsin’in oniinde Hasan ismi yoktur.
Oyle anlasiliyor ki Istanbul Liman Reis Muavini Tahsin Efendi’nin bu ismi
yeterli goriilmemis; “haydi Oniine bir Hasan ekleyelim, olsun Hasan Tahsin.
Nasil olsa bir Gazeteci Hasan Tahsin de vardir” denilmistir.

Sayfa 131°de, 395 nolu metnin devaminda, Taif Emiri Serif Fevvaz’in
ismi, 10 ve 15. satirlarda iki defa gegiyor. Fevvaz, Ferraz diye okunmustur.
Hadi birincisi diyelim ki zuhdldiir. Peki aynmi isim, ikinci defa aym sekilde
okunuyorsa ne demeli?

170. sayfada, 12 satirda, Muhtar ismi Miimtiz okunmustur. Iki isim
arasinda bir imla benzerligi; yani yazma metinlerde “ha” ile “mim”i karigtirma
ihtimali olmakla beraber, yine de dile hakim olan biri bu iki ismi birbirinden
ayirt edebilir; muhtar kelimesindeki “ha’nin, “iizeri noktali ha” oldugunu bilir.
Dolayisiyla “ha” ile “mim”i karistirmaz; muhtar da miimtaz olmaz.

Sayfa 192, “Fatih’de Karadeniz tarafinda...” baslikli metnin 3. satirmda
“Haci Tevkatullah” ismi Haci Ma‘rifetullah okunmustur. Buna da siikiir!
Tokatullah da okunabilirdi. Sayfa 206’da, “Mezkiir Tezkire ...” ile baslayan
metinde, ikinci satirda Italya uyruklu Vesile Hanim olmus Mersile. Herhalde bu
kadin Italyan olduguna gore olsa olsa Mersile olur, Vesile olmaz diye
diistiniilmiistiir. Oysa kadin ihtida etmis, Miisliman ismiyle aniliyor, metinde
onceki ismi de zikredilmemis zaten.

131. sayfada bir Ermeni isim var; Armanak Varamnakyan. Bu isim, iki
isim olarak okunmus, yani iki sahis gibi diisliniilmiis ve “Armanak ve
Aramnakyan” ortaya c¢ikmis. Varamnakyan’in basindaki “ve” harfi baglag
olarak algilanmigtir. Burada, ciimlenin anlagilmadan okunmaya c¢alisildigi
goriilmektedir. Zira “Mezkiir Mektiibun Siretidir” bashig: altinda 3. ve 4.
satirlarda ismin bulundugu ciimle sdyle: *...Izmir’de Armanak Varamnakyan
namina olarak Nemge Postasi’yla gonderilen...” Tek sahis oldugu i¢in dogal
olarak “namina” denilmis; iki kisi olsaydi “namlarina” denilirdi.

Metnin ait oldugu devrin tarihinden haberdar olunmadigi igin Alferd
Kaulla’nin ismi bir muammaya doniisiivermis; halbuki bilinen bir isim Kaulla.
Osmanli topraklarinda Deutsche Bank’a bagli olarak bazi demiryollar1 yapim
imtiyaz1 alan kisi, bilinen bir kisi’. Sayfa 221°de, 506 nolu metnin 1. satirinda
Mosyo Kaulla, sanki bilinmeyen bir kisi imis gibi, Kavola okunmus; isim
parantez iginde de Osmanli alfabesi ile yazilmistir. Sayfa 223’te “Mezkiir

3 Bkz. Vahdettin Engin, Rumeli Demiryollari, Istanbul, 1993, s. 207.
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Jurnal” in imza sahiplerinden biri de Ahmed Cemaleddin Efendi’dir. ikinci
ismi, yani Cemaleddin, Cemal olarak okunmustur.

Udi’yi “mahdim” okuma becerisini gosterenler, elbette Behliil
Efendi’yi Basri adinda bir ogula sahip kilabilirler.

Udi kelimesi mahdiim okunursa ne 1azim gelir? Her seyden 6nce bunu
becerebilmek igin ciddi bir ¢aba gerekir. Bu ¢aba gosterilmis ve semeresi de
almmis; Basri Bey Behliil Efendi’nin oglu oluvermistir. Bu, metnin
anlasilmadan okunmaya ¢alisildigina garpici bir drnektir: Beykoz’da yapilan bir
toplant1 hakkinda jurnal tanzim edilmis; jurnalde toplantiya katilanlarin isimleri
zikredilmistir. Cliimle sdyle; “...Bahriye kaymakamlarindan Mehmed Sahab
Bey, Besiktas Hamamcisi Haci Emin Efendi, kiittabdan Behliil Efendi, Udi
Basri Bey, miisarun-ileyh Sahib Bey’in yalisinda ictima...” ciimle devam edip
gidiyor. Sayfa 269°da 563 nolu metnin 25. satirindaki bu ciimlede Udi
kelimesinin  bulundugu kisim bakinmiz nasil okunmus; “...Bahriye
kaymakamlarindan Mehmed Sahab Bey, Besiktas Hamamcist Hact Emin
Efendi, kiittdbdan Behliill Efendi mahdiimu Basri Bey, miisarun-ileyh Sahib
Bey’in yalisinda ictima...” “Udi” kelimesi mahdiim okununca dogal olarak
“...kiittabdan Behliil Efendi mahdimu Basri Bey...” zuhur etmistir.

271. sayfada, 566 nolu metinde 4. satirda Ermeni Patrigi Horen
Asikyan’nm ismi Horon olmus; nasilsa horon diye bir kelime vardir; bu da
horon olsun denilmistir. Horen Asikyan, 1888-1894 tarihleri arasinda patriklik
gorevinde bulunmustur. Yani Asikyan, yeni harflere aktarilmaya ¢aligilan bu
metnin ihtiva ettigi tarihlerde Ermeni Patrigi’dir.

192. sayfada, “Fatih’te Karadeniz tarafinda Ciftebas Kursunlu
Medresesi’nde” bagligi altinda 1. satirda Akova, Akovoe okunmustur. Sayfa 240,
“Mektibun Streti’nde Paris’te miintesir “La Grand Reveu” gazetesinin ismi La
Grandre Vo yazilmistir. Gazetenin ismini tahkik ederek dogru yazmak ¢ok mu
zordu? 249. sayfada bir baska gazete ismi; Siret-i Mektib’da 1. satirda
geemektedir. Atina’da yayimlanan bu gazetenin adi “Asti”’dir, Esti degil. Bir
baska gazete ismi sayfa 254’te Mezkir Mektib’ta 1. satirda yer almaktadir. Bu
gazete Londra’da nesredilmektedir: Courrier de Londers et de L’Europe.
Gazetenin adi yanlis yazilmistir: Kurye D6 Londra Dé Lorop. Efendim biz
metinde nasil yazilmigsa Oyle okuduk ve de yazdik, itirazim duyuyorum.
Tamam da yanlis okumussunuz. Dogru okunusu Kuriye dé Londer do L’6rup
olmaliydi. Sayfa 56, 301 nolu metin, 8. satirda Golos, Galos yazilmustir.
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Rodos’u “Radoviste” okuma becerisi gosterenler; elbette Misir’a
giden gemiye Radoviste’de, hem de limam olmayan, denizle baglantisi
bulunmayan bir yerde komiir ikmali yaptirabilirler.

Peki Rodos nasil Radoviste okunuyor? Soyle oluyor: Rodos, pek ¢ok
metinde Rados seklinde yazilmaktadir. Yani “r” harfinden sonra bir “elif”, “dal”
harfinden sonra da bir “vav” var. Bu farkli yazilisin bilinmedigi anlasiliyor ve
sOyle bir yol izleniyor: Mademki “r” harfinden sonra bir “elif”” var, o halde bu
yer, olsa olsa Radoviste olur. Zaten Osmanli yer isimleri sozliiklerinde
Radoviste diye bir yer de yer aliyor; buranin neresi oldugu, cografi konumu
Oonemli degil. Mantik bu olunca, metin nesri askina ortaya bir skandal
cikiyor: Sayfa 266’da, 558 nolu metin, Misir Hidivi Abbas Hilmi Pasa’nin
Istanbul’a gelisi ile ilgili bir jurnaldir. Rodos ismi de, Rados imlasiyla bu
jurnalde geciyor. izzettin Vapuru Hidiv’i karsilamaya gonderilmistir. Skandal,
Misir’a dogru Hidiv’i karsilamaya giden vapura, Balkanlar’da Kosova
Vilayeti’'ne bagh Uskiip Sancagi’nda bir kaza merkezi olan Radoviste’de
[Radovichte] komiir ikmali yaptirilmasi. Vapur, yolu iizerinde bulunan
Rodos’ta komiir ikmali yapiyor. Buraya kadar her sey normal; normal olmayan
Rados’un Radoviste okunmasi. Limam olmayan, hem de gidilen yoniin yiiz
seksen derece ters istikametinde bulunan bir yerde vapura komiir ikmali
yaptirmak imkansizdir. Ama deveye hendek atlatmak zor da olsa miimkiindiir.
Tarihi cografyadan haberi olmayanlar metin nesrine kalkisirlarsa olacagi budur.
Haydi cografya bilinmiyor, peki bir haritaya bakmak da mu diisiiniilmiiyor?
“Hangi harita, haritaya bakacak zamanimiz yoktu; baksaydik zaman kaybina
ugrardik. Bizim acelemiz vardi; ¢linkii bu metin iizerinde uzun zamandir
calistyorsunuz; elimizi ¢abuk tutmali ve bir an dnce piyasaya ¢ikarmaliydik.”
Bagka bir yerde, 197. sayfada, 480 nolu metnin sonunda gecen Rados, Radovis
okunmus. Metin, Kirimizade’nin Rodos naipligi talebiyle ilgilidir. Rodos’un
Rados imlasi1 bilinmedigi i¢in burada da ayn1 mantik igliyor; “olsa olsa burasi
Radovis olabilir” mantigr. Peki Radovis neresi? Yoksa Radoviz mi demek
istediniz? “Onu bunu bilmem arkadas, ben bdyle okudum!”

2-Tarihlerde yapilan Yanhslar

Jurnal metinlerinde iki tarih kullanilmigtir: Rumi ve Hicri tarihler, bazen
ikisi bir arada, bazen sadece biri kullanilmigtir. Ama c¢ogunlukla Rumi tarih
yazilmustir. Tarihler yazilirken zaman zaman hatalarm yapildig1 goériilmektedir.
Mesela 33. sayfada 262 nolu metin, tanzim edilen bir senedin suretidir. Neget
Efendi, 1307 Agustosu’na ait kirk bes liralik maasini aldigina dair diizenledigi
senedin altina 2 Eylil yazmasi1 gerekirken 2 Temmuz yazmustir. Bu bir
zuhuldiir; ¢iinki genellikle bu senetlerin tarihleri bir sonraki ayin ilk, bazen
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ikinci veya tUgilincii giinleridir. Dolayisiyla Agustos ayinin senedi de 2 Eyliil
tarihini tastyacaktir. Bu hatamin diizeltilmesi gerekirdi. Diizeltilmedigi gibi,
tarih miladiye ¢evrilirken de 14 Eyliil olarak degil, 14 Temmuz olarak yazilmis,
hata fark edilememistir.

Sayfa 47, 285 nolu metnin tarihi, 14 Tesrin-i evvel 1307°dir. Miladi
karsiligit 26 Ekim 1891°dir. 24 Ekim olarak yazilmistir. Rumi ile Efrenci
(Miladi) aylar arasindaki fark on iki giindiir.

Sayfa 50, 289 nolu metin 25 Tesrin-i evvel 1307 tarihini tagimaktadir.
Bu tarih, miladi olarak 6 Kasim 1891 tarihine tekabiil etmektedir. 25 Kasim
olarak yazilmistir.

Sayfa 88, 332 nolu metnin altinda iki tarih yazilmistir: 24 Kanun-1 evvel
1307 ve Hicri 6 Receb 1309 tarihleri. 6 Receb 1309 tarihi atlanmigtir.

Sayfa 89, 334 nolu metin tarihinde yevm-i cum‘aertesi tamlamasinda
yevm kelimesi yazilmamustir.

Sayfa 99, 348 nolu metnin tarihi 23 Subat Pazar giiniidiir. 23 rakam
27 okunmustur.

3-Zuhiiller

Zuhiller, dalginlikla yapilan yazim hatalaridir. Bu hatalar, metin
nesirlerinde daha ¢ok ortaya ¢ikar. Kelimelerin yazilisinda farkli harflerin
yazilmasi, harflerin diismesi, miikerrer yazilmasi; kelimelerin, hatta climlelerin
atlanmas1 gibi hatalar zuhill olarak kabul edilir. Bu durum asil metinde
olabilecegi gibi nesir metninde de olabilir. Metin nesre hazirlanirken bu hatalar
diizeltilir. Zuhtller her zaman olabilir; ama bir metin ii¢ kisi tarafindan nesre
hazirlaniyorsa o metinde bu tiir zuhdller olmamalidir; ya da asgari diizeyde
olmalidir.

Sayfa 23, 249 nolu metin, 10. satirda Bagkatib; Beskatib; sayfa 46, 284
nolu metin, 2. satirda “seref-sudlr”un seref’i suruf olarak yazilmistir. Sayfa
24, 250 Arz Numerosu’nda arz kelimesi yazilmamustir. Sayfa 33, 261 nolu
metin, 9. satirda, “...tahriren arza...” da, “arza” kelimesi arzina okunmustur.

Sayfa 38, 268 nolu metnin devamu, 3. satirda “...ingiltere ve Avusturya
sefirlerinin dahi...” ciimlesinde, sefirlerinin kelimesi atlanmistir.

(13

Sayfa 39, 271 nolu metin, 3. satirda “...Girit Vilayeti Umim Polis
Serkomiserligi...” ciimlesinde serkomiserlik, komiserlik olmus, ser kelimesi
yazilmamis veya okunamamistir.
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Sayfa 40, 274 nolu metin, 4. satirda, “atiye-i seniyye-i hazret-i
hilafetpenahileriyle” terkibinde hazret kelimesi yazilmamustir.

Sayfa 48, 286 nolu metin, 16 satirda kat‘an, kat‘a; okunmustur. Asla,
hicbir zaman anlamini ifade eden Arapga bu zarf sozliiklerde de “kat‘en/
kat‘an” yazilis1 ile yer alir. Ayni metin, 22. satirda “ayni” kelimesi aym
yazilmistir. Bu kelime aynen seklinde de kullanilir ve gozle goriilen seyler,
olaylar nakledilirken ciimleye, “gdzlerimle gordiim” anlamimi katar. Ciimle
sOyle; “...Fatih Cami‘-i serifi havlisi’nin Karadeniz cihetinde ayni tesadiif
eyledim. Cimlede yer alan “havli” kelimesi de havlu yazilmistir. Kelimenin
ashi “havli”dir, metinde de Oyle ge¢mistir. Giiniimiiz dilinde kelime avlu
seklinde kullanilmaktadir. Malum, havlu kurulanmak maksadiyla kullanilan
kumaslara verilen isimdir.

Sayfa 49, 288 nolu metin, 10. satirda “halbuki” kelimesi atlanmigtir.

Sayfa 63, 308 nolu metnin devami, 17. satirda, “olduguna” , oldugundan
okunmustur., Ayni sayfa 309 nolu metin, 2. satirda; “...icra-y1 niifiiz
etmekde, kendiisiine miinkad ve miiti‘ kilmakda...” climlesinde, “etmekde” den
sonra asil metinde olmadigi halde bir “ve” ilave edilmistir.

3

Sayfa 66, 309 nolu metnin devami, 2. satirda. “...Leon Efendi’ye bir
sened i‘td...” climlesinde “bir” kelimesi birer okunmustur.

Sayfa 69, 312 nolu metin, 9. satirda “nemeki”, nemekini yazilmigtir.

Sayfa 167, 447 nolu metnin devami, 4. satirda, “sebebiyle de” de, de;
sayfa 168, 448 nolu metin, 8. satirda, “donatilmis ve tahminen”de, ve
yazilmamis; sayfa 169, “Rumeli Ciheti”, 9. satirda, “Hac1”, Heci; 13. satirda,
Ozel bir isim olan “Zarifi”, zarifi; sayfa 170, 21. satirda “Mehmed Ali Bey’in”,
Mehmed Ali Bey; 26. satirda “Tevfik Bey’in”, Tevfik Bey; sayfa 172, 449 nolu
metnin devami, 16. satirda “4cizadnemin”, acizinenin seklinde yazilmustir.
Sayfa 173, 451 nolu metin, 3. satirda; “...hdiz bulunmadigim halde ve

miicerred...” climlesinde ve atlanmustir.

Sayfa 192, “Fatih’de Akdeniz tarafinda Ciftebas Kursunlu Medresesi’nde
sakin atiyye-i seniyye almayan talebe-i ulimdan ba‘zilar1” climlesinde
“seniyye” kelimesi atlanmistir.

Sayfa 193, “Tarafimdan Lutfi Aga’ya gonderilen tezkire stretidir”
basliginda, “stretidir”, stireti yazilmistir.

Turkiyat Mecmuasi, C. 21/Giiz, 2011



380

4-Yanhs Okunan Kelimeler

Metin yeni harflere aktarilirken pek ¢ok kelime yanlis okunmustur: Bu
yanlig okumalar, tabiatiyla climlelerin anlamini degistirmis, bazen de ciimleleri
anlamsizlastirmigtir.

Sayfa 8, 232 nolu metnin Ozetinde;  “glisad” kelimesi, kiisad
okunmustur. Sayfa 10, 235 nolu metin, 4. satirda ihya-kerde olacak, ihya-gerde
degil.

Sayfa 15, 241 nolu metin, 11. satirda; lihdz-1 miildhaza olacak, lihaza-i
miilahaza degil.

Sayfa 16, 242 nolu metin, 8. satirda; Mekteb-i tibbiye-i Séhaneleri
huzzak-1 etibbasi, hazdk-1 etibbd okunmustur. “Huzzak”, ism-i fail olan
“hazik”m ¢ogul seklidir. Isinin ehli, usta anlaminda bu kelime daha cok
doktorlar i¢in kullanilir. Dolayisiyla huzzak-1 etibba; doktorlarm ustalari,
hazkatlileri demektir.

Sayfa 18, “Misir Mevleviyyeti’'ne kesb-i istihkak...” metni 5. satirda;
raygan, rayegan; 6. satirda; vesatet, vesatat okunmustur. Vesatet, sayfa 20,
“Musahib-i Sehryari’den...” metni 19. satirda da vesatat yazilmistir.

Yapag, “yabanci” okununca, tabiatiyla Yapag Tiiccarn Ahmed
Siikri de yabanci tiiccar olacaktir.

Sayfa 19, “Balada muharrer arzda ...” metninin altinda Yapag1 Tiiccari
Ahmed Siikri ismi bulunmaktadir. Yapagi, yani koyun tiiyii, yiin anlamindaki
kelime yabanca diye okunmustur. Yin alim satimi ile ugrasan Yin Tiiccar
Ahmed Siikrii Efendi Yabanei tiiccart yapilmustir.

Sayfa 23, 249 nolu metin, 12. satirda ibham kelimesi thAm okunmustur.
Ciimle soyle; “...Bagkatip Pasa kullar1 canibinden da‘vavekili unvaniyla yad
edilisimi nezd-i hazret-i hilafetpendhilerinde bendelige layik goriillmedigim
hakkinda zimnen bir ima vii ibham siretinde telakkiye mecblr olarak...”
Goruldigi gibi ciimlede ima vii ibham; yakin anlamli iki kelime olarak
kullanilmistir. Her iki kelime de, bir seyin dogrudan dogruya ifade edilmek
istenmedigi durumlarda kullanilir: Imé; dolayli anlatma, isaret, isaretle anlatma;
ibham ise, kapali birakma, agiklamama, belli etmeme gibi anlamlar ifade eder.
fhadm’in anlamu farklidir: Vehme diisiirme; iki anlaml sézciiklerden en az
kullamilan anlamu bilerek kullanma gibi manalara gelen bir sozciiktiir.

Sayfa 25, 251 nolu metnin 6zetinin son satirinda “tahkikat-1 evveliyye”,
terkibinde evveliyye kelimesi @la okunmustur. Halbuki tahkikat-1 evveliyye,
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kaliplasmus bir terkip olup liigatlerde bu sekliyle yer alir. ilk agizda yapilan
sorusturmalara denir. Ayrica “evveliyye” ile “hla”nin imlalar1 farklidir. Bu

farkin farkina varabilmek i¢in dile hakim olmak gerekir.

Sayfa 32, 260 nolu metnin 6zetinde, 3. satirda “ol gece”deki ol isaret
sifati, evvelki okundugundan, “ol gece” evvelki gece olmus; 4. satirda “arz”
kelimesi ariza okunmustur.

“Her yerde”yi cezire; redie’yi rediyye okumak...

Sayfa 39, 271 nolu metin, 4. satirda kotii ahlak sahibi bir polis
baskomiserinden bahsedilmektedir. Baskomiserin bu ahlaki durumu “ahlak-1
redie” terkibinde ifdde bulmustur. Ko6ti, fena ahlak anlamindaki “ahlak-1 redie”
terkibi; ahlak-1 rediyye; 6. satirda “her yerde” kelimeleri cezirede okunmustur.
Ciimlenin ash soyle; “...fenaliklar zuhiir edecegi su birka¢ giinden beri her
yerde s0ylenmekde oldugundan...”

Sayfa 41, 276 nolu metin, 8. satirda “miieyyid ve musaddik” kelimeleri,
miieyyed ve musaddak okunmustur. Ciimlede bulunduklar1 yere gore, iki
okunus arasinda ciddi anlam farki vardir. Ciimle soyle; “...Tevfik Bey kullari
tarafindan i‘ta kilinan bir kit‘a varaka-i ihbariyye, daire-i mezkiire si-i
isti‘malatina miitedair... tarthinde arz-1 atebe-i ulya-y1 hazret-i hilafetpenahileri
eyledigim jurnal-1  kemterdnemi miieyyid ve musaddik bulunmusg
oldugundan...” Burada Kirimizadde Nes’et Efendi’nin padisaha sundugu jurnalin
teyid ve tasdik edildigi anlatilmaktadir. Teyid ve tasdik eden de Tevfik Bey’in
ihbar mektubudur. Mieyyid ve musaddik; teyid ve tasdik eden, dogrulayan
anlaminda ism-i fail/etken ortag¢ iki kelime. Miieyyed ve musaddak; teyid ve
tasdik edilen, dogrulanan anlaminda ism-i mef*l/edilgen ortag.

Sayfa 43, 279 nolu metin, 4. satirda, “abd-1 kemineleri” terkibinde
kemineleri kelimesi kemterileri; 280 nolu metin, 6zetinde ve metnin 1. ve 6.
satirlarinda “meberrat” kelimesi miiberrat okunmustur. Meberrat, meberre’nin
coguludur ve hayir i¢in yapilan igler demektir. Genellikle metinlerde, hayir
kelimesinin ¢ogulu olan hayrat ile beraber; “hayrat ii meberrat” seklinde
kullanilir, Sayfa 44, 281 nolu metin, 13. satirda climlenin sonundaki “ciir’et
kilarim” fiili ciir’et eylerim okunmustur.

EzA Kkelimesini “iftira”; akd ii tezvic’i “akd-1 tezvic” okumak;
Mehmed Nes’et Efendi’ye iftira vii biihtandir.

Sayfa 45, 283 nolu metnin Ozeti, 2. satirda ezd kelimesi iftira
okunmustur. Her iki kelimenin, anlam bakimindan birbiriyle iliskisi olmadig1
gibi imld bakimindan da tamamen farkli oldugu ortadadir: Eza; incinme,
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incitme, eziyet, cefa anlamlarinda kullanilan ii¢ harfli bir kelimedir. Iftira ise;
birine asli olmayan bir sug¢ isnadidir ve bes harften olusur. Ayni metnin 3.
satirinda akd i tezvic, akd-1 tezvic okunmustur. Akd ve tezvic kelimeleri
genellikle miiteradif kullanilirlar ve aralarinda bir “ve” baglaci bulunur. Zira
akdin bir anlamu da nikahtir. Metinde de “ve” baglaci agik¢a goriilmektedir.

Sayfa 48, 286 nolu metin, 25. satirda “tekerriir” kelimesi tekrar
okunmustur. Tekrar’da “r” harfinden sonra bir “elif”” vardir.

Sayfa 49, 288 nolu metin, 9. satirda, “...Eregli Metropolidi’nin isminin
patriklige olanlar yerinden tayy U ihraci...” ciimlesinde, “yerinden” kelimesi
okunamadigr icin, “olanlar” ile “yerinden” kelimeleri birlestirilerek
olanlarindan elde edilmistir. Ve ciimle su hale gelmistir: “...Eregli
Metropolidi’nin isminin patriklige olanlarmndan tayy i ihraci...” Goriildigi gibi
anlamsiz bir climle ortaya ¢ikmistir. Metinde, Eregli Metopolidi’nin de Rum
Patrikligi’ne aday oldugu, ancak isminin aday olanlar listesinden ¢ikarildigi
sOylenmektedir.

“Icra” kelimesini “cereyan” okuyan biri icin; “rii” kelimesini “red”;

“kihindi@1” kelimesini de “idiigi” okumakta bir beis yoktur.

Ayni metin, 10. satirda mazarrdt kelimesi muzirrat; 14. satirda icrad
kelimesi cereyam okunmustur. Muzirrat, muzirr’in; mazarrat ise mazarrat’in
cogul seklidir: Muzirr; zararli, zarar veren anlamina gelmektedir. Mazarrat ise;
zarar, ziyan demektir. Ciimlede kelime, “mazarrat-1 melhiize” terkibinde
“muhtemel, diisliniilebilen zararlar” anlaminda kullanilmistir. Haydi diyelim ki,
imlast aym1 olan “mazarrat” ile “muzirat”t tefrik  edebilmek i¢in
Arapca/Osmanlica gramer bilgisine sahip olmak gerekiyor. Pekala imlalari
tamamen farkli olan icra nasil cereyan okunuyor? “...emr-i intihdbmn kaniin
dairesinde icra kilindigl...” climlesinde icrd kelimesi cereyamn okununca,
kilindig1 da haliyle idiigi olmustur. Metnin devami olan sayfa 50, 9. satirda “rQi-
y1 ihtirdz” terkibinde r0 kelimesi red okunmus; reddi ihtiraz diye farkl,
anlamsiz bir sey ortaya ¢ikmustir. Pardon, herhalde reddi ihtiraz’a soyle bir
anlam vermek gerekir; korktugunu red! Ri-y1 ihtirdz, ¢ekindigini, korktugunu
belli etme anlaminda kullanilan bir terkiptir.

Sayfa 50, 289 nolu metin, 12. satirda “mima-ileyhin”, yani adi gegenin
anlamindaki terkip ¢ogul sekliyle; “miéiméa-ileyhimin”, yani adi gegenlerin
okunmustur. S6z konusu Kadri Bey’dir, dolayisiyla tek kisiye isaret
edilmektedir.

Sayfa 51, 290 nolu metin, 6.satirda “dort yliz kirk lira”nin lirast “bir”
okunarak meblag “dort yiiz kirk bir”e yiikseltilmis; lira kelimesi ayrica, sanki
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metinde yokmus gibi kdseli parantez iginde yazilmistir. Ayni sayfa, 291 nolu
metin, 1. satirda “hdnman”, haniimin okunmustur. Haniimian bu kelimenin
vulgarize seklidir; dogrusu “hanman”dir.

Teessiif oziir dilemisse biiyiikliik gostermistir.

Ayni metin, 2. satirda “dagdar-1 teessiif” terkibinde “dagdar” kelimesi
i‘tizdr okunmustur. I‘tizAr, oziir dileme anlamindadir. Ciimle soyle;
“...miiteveffa-y1 miima-ileyhin kaffe-i muhibbanimi dagdar-1 teesiif ediip...”,
yani, “miiteveffanin biitiin sevenlerini iizlintliye sevk edip...” burada dagdar-1
teestif’lin bir anlamu vardir; peki i‘tizar-1 teessiif’iin anlami nedir? Teessiif’iin
ozir dilemesi... “Anlama ne gerek var mirim, aslolan okumak, tretmek degil
mi? Biz de okuduk ve de iirettik...”

Sayfa 52, 297 nolu metin, 12. satirda “mensibiyyetiyle” olacak,
mensiibiyetle degil.

Sayfa 53, Irfan Bey’in Varakas1 metni, 12. ve 13. satirlarda yer alan
ciimle sOyledir: “Bu zat gider, aldig1 gibi arz eyler, beyan-1 tesekkiir [igiin]
me’mir olur geliir.” Ciimle su hale getirilmistir: Bu zat gider aldig1 gibi arz
eyler, beyan-1 tesekkiirc me’miir olur. Gelir miisarun-ileyh hazretleri
zannederim re’y-i icizdnemi takdir etmekden ziyade... Goriildiigi gibi bir
onceki ciimleye ait ve ciimlenin son kelimesi olan gelir kelimesi climleden
koparilip bir sonraki climlenin ilk kelimesi yapilinca, Kirimizade’nin anlamli
climlesi, anlamsiz bir climleye doniistiirilmiistiir.

Hal 6ziir diliyorsa halden anhyordur demektir.

Sayfa 54, 298 nolu metin, 7. satirda “kat‘an” , kat‘d okunmustur. Ayni
metin, 16. satirda “intizar-1 hale” terkibinde intizar kelimesi i‘tizar okununca
anlamli terkip, i‘tizdr-1 hale olmustur. IntizAr-1 hal; durumun, neticenin
beklenmesi anlamina gelmektedir ki ciimleden de bu agik¢a anlagilmaktadir.
[‘tizar; oziir dilemek anlanmuna geliyor: I‘tizAr-1 hale’ye nasil bir anlam
verecegiz? Halin, durumun 6ziir dilemesi...

Irfan’1 “mahremane” okumak her babayigidin kar degildir.

Sayfa 55, “Mezkir varaka Irfan Bey tarafindan verilmis ve mazrifen
takdim kihnmsdir” metni 21. satirinda def* kelimesi ref*, 26. satirda kat‘an,
kat‘d okunmustur. Esasen kat‘an kelimesi, her nedense biitiin metin boyunca
boyle yazilmig. Halbuki, kelimenin son harfi olan “ayn” harfinden sonra bir
“elif” bulunmaktadir. “Elif’in gdrevi “tenvin”e kiirsii olmaktir. 29. satirda
«...mahall-i mezkiiru merkiim Ibrahim Efendi’ye teslim...” ciimlesinde ismin
“e” hali yazilmayinca climle su hale gelmis: “...mahall-i mezkiiru merkiim
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ibrahim Efendi teslim...” ibrahim Efendi teslim alan iken teslim eden
oluvermistir.

Yine ayni metnin devami olan 56. sayfada, 2. satira; “...bir sehzade-i
civanbahtin arzli-y1 miilakatina muhalefet, ciir’et addolunacag gibi...” climlesi
su hale sokulmustur: “...bir sehzade-i civanbahtin arzli-y1 miildkatina
mubhilefete ciir’et addolunacagi gibi...” Metnin sonunda yer alan Irfan ismi,
bir alt metnin Ozetine eklenereck mahreméane okunmustur. irfan Bey,
Kirimizade Nes’et Efendi’nin adamlarindandir; kendisine jurnaller vermektedir.
Verdigi jurnal metinlerinin altma admi da yazdigi igin ismine sikga
rastlanmaktadir. Bir alt metnin, yani 300 nolu metnin &zeti sdyle: Catalca
kurasindan bir karyede silih ve cebehine ihtifd eylediklerine [dair] arz
kaydidir. Irfan ismi, Ozetin “eylediklerine” kelimesinin hizasinda yer
aldigindan Gzete ilave edilerek mahremane okunmus ve ciimle su hale
konulmustur: “Catalca kurdsindan bir karyede sildh ve cebehane ihtifa
eylediklerine mahremane arz kaydidir”. Bu mahremane de diger biitiin arzlar
aleni midir?

Sayfa 57, 301 nolu metnin devam, 7. satirda, “olacagini”, olacagi
okunmustur. 10 satirda, “...ma‘dsatinin tedahiilde kalmasindan dolay1 giriftar-1
muzayaka ve zarlret oldugundan...” ciimlesinde, metnin aslinda“giriftar” ile
“muzayaka” kelimeleri arasinda zuhiilen bir “ve” baglaci yazilmistir. iki kelime
arasinda “ve” baglaci olunca giriftar kelimesi boslukta kalmakta, neye giriftar
olundugu bilinmemektedir. Ciimle diizeltilmeden aynen yazilmis, ma‘dsat da
mads okunmustur: “...ma‘asimn tedahiilde kalmasindan dolay1 giriftar ve
muziyaka ve zariiret oldugundan...” Metin nesirlerinde bu tiir zuhtllerin
diizeltilmesi metni nesre hazirlayanlarm en 6nemli gorevlerinden biridir. 11.
satirda, “isti‘tafi havi tanzim eyledigi arz-1 halin...” climlesinde; yardim isteme,
merhamet dileme anlamna gelen “isti‘taf” kelimesi, istitAf okunmustur. Istitaf,
kaplama anlamina gelmektedir.

Sayfa 61, 306 nolu metnin devami, 20 satirda, “vazife-i mevdi‘a” ;
verilmis, tevdi edilmis gorev anlamindaki terkipte, mevda‘a kelimesi mevzii‘a
okununca terkip de vazife-i mevzii‘a olmus ve anlami da haliyle, ”vazolunmus,
konulmus vazife”ye doniismiistiir.

Miistenbat, “munbasit”; siiri, “suveriyye” okunursa ciimleler berbat
olur.

Sayfa 62, 307 nolu metnin devami, 19. satirda, “miistenbat” kelimesi
munbasit okunmustur. Dolayisiyla ciimlenin anlami da berbat edilmistir.
Ciimle soOyle; “...ahkdm-1 Kur’aniyye’den miistenbat olan seri‘at-1 mutahhara
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her miiskilatin halline kafi...” Miistenbat; zimnen anlasilmuis, istinbat olunmus,
¢ikmis anlamina gelmektedir. Munbasit ise; yayilan, acilan; gonlii agik, sen gibi
anlamlar ifade eder. 20. satirda, “emraz-1 stiriye”, yani goriiniirde olan, maddi
hastaliklar anlamindaki terkipte “stri” kelimesi suveriyye okunmustur. Suver,
stiret kelimesinin ¢oguludur. Boylece maddi hastaliklar, suretlerin hastaliklari
oluvermis. Halbuki metinde, terkipten hemen sonra “sri”nin ziddi olan
ma‘nevi kelimesi bir ve baglact ile emrdaz kelimesine baglanmustir: S{ri,
suverriyye okununca, “...emraz-1 siirlye ve ma‘neviye”, yani maddi ve manevi
hastaliklar, “...emraz-1 suverlyye ve ma‘neviye”, yani “suretlerin ve manevi
hastaliklar” haline getirilmis olur.

Sayfa 63, 308 nolu metnin devami, 24 satirda isti‘dad kelimesi istidad
seklinde yazilmustir. Isti‘dad ile istidad, Latin alfabesine gére tertip edilmis
sozliiklerde ayni sayfada, hatta ayni siitunda ve pes pese yer alirlar. Anlamlari
da, imlalar1 da farkhdir: Istiddd; dogrulma, dogrulmak, alisma; isti‘dad;
kabiliyet, meyil, akillilik gibi anlamlara gelir. Ciimle soyle; “...bi’l-ahire
micib-i bi-huzlri-i hazret-i hilafet-penahileri olacak bir isti‘dadda idiigiine...”
yani, “...daha sonra padisahin huzursuzluguna sebep olacak bir meyilde
olduguna...”

Osmanlica kelime kahplarim bilmiyorsamz vazgececeksiniz bu
sevdadan.

Sayfa 64, 309 nolu metnin devami, son satirda, “...fevka’l-ade esef ve
teessiirii micib oldugu...” climlesinde teessiir kelimesi te’sir okunmustur.
Teessiir; bir seyin tesiriyle act duyma, kederlenme, liziillme demektir. Te’sir ise;
kederlendirme, etkileyerek lzme, acitma anlaminda kullanilir. Teessiir ile
te’sir’in anlam farki bilinmiyorsa, hi¢ olmazsa imla farki goriilmeliydi.

Sayfa 65, ayn1 metnin devami, 24. satirda ““...merkiim Andon’un miicib-i
infi‘ali olan mu‘adsaka keyfiyeti...” climlesinde infi‘dl kelimesi infisal
okunmustur. “...Andon’un micib-i infisali...” Yani Andon’un ayrilmasmnin
gerekcesi... Metinde Andon Efendi’nin, karisiyla agk hayati yasayan Fos
Antuvan’a tepkisinden s6z edilmektedir. Andon’un bir yerden, bir kimseden
ayrildig1 yok, adamcagizin karisi elden gidiyor. Infi‘al, tepki gdstermek; infisal
ise ayrilmak demektir.

“Rii” kelimesi “red” okununca, Kadri Bey de korkmamus oluyor.

Sayfa 66, 309 nolu metnin devamu, 13. ve 14. satirlarda, ““...Kadri Bey’in
artik miilakatdan ri-y1 tevahhus gosterdigi...” climlesinde “ri” kelimesi “redd”
okunmus, “r0-y1 tevahhus”, redd-i tevahhus olmustur. Red, bugin de
kullandigimiz bir kelime; geri ¢evirme, kabul etmeme, tanimama, inkar etme
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gibi anlamlar ifade eder. Ri ise yliz, ¢cehre anlaminda bir kelime olup, bu
kelimenin anlam bakimindan redd ile uzaktan yakindan bir iligkisi yoktur.
Elbette “dal” ile “vav” harflerinin kaligrafik yapisini bilenler i¢in bu iki kelime
arasinda bir imla benzerligi de bulunmamaktadir. O halde rii-y1 tevahhus
terkibi, “korku yiizi” demek olur ve gostermek fiiliyle kullanildiginda;
korkmak, korktugunu belli etmek, korktugunu sdéylemek anlamu elde edilir.
Metinde, Fos Antuvan ile Kadri Bey arasindaki iliski ihbar edilince, Kadri Bey
de korkuyor, irkiiyor ve goriismekten kaciiyor. 14. satirda bagka bir inci:
“...karin-i sehryarilerinden Ragib Bey kullari, Koégeoglu Agob Efendi’nin
Beyoglu'nda kain...” cilimlesinde, Ragib Bey ile kullar1 kelimesi isim
tamlamasi haline getirilince, yani Ragib Bey kullari, Ragib Bey’in kullari
okununca, Ko¢eoglu Agob, Ragib Bey’in kulu oluvermis. Halbuki padisahin
kullarindan kurenadan Ragib Bey s6z konusudur.

Bin ile bir ayirt edilemeyince kirk bin lirahk miras davasi kirk bir
liraya diiser.

Ayni sayfa ve metinde 21. satirda; amca anlamindaki “4mmi” kelimesi
emmi okunmustur. Emmi halk dilinde kullamlmaktadir ve yazida herhalde elif
ile baglar. Metinde ise kelimenin orijinali, yani Arapg¢a’s1 yazilmistir ve ilk harfi
ayn’dir. 23. satirda kirk bin lira kirk bir lira okunmustur: Miiteveffa Koce-
zade Petrak Efendi’nin kizlar1 Eros ve Veron adli kadinlar, amcalar1 Agob
aleyhine miras, vasilik ve sirketten dolay1 kirk bin liralik bir dava a¢gmuslardir.
Bin ile bir ayirt edilemiyor madem, hi¢ olmazsa davanin biiyiikligiine uygun
bir rakam diisinmek gerekirdi. 26. satirda “...pek ¢ok zevati ahkam-1
kaniniyyeye karst mima-ileyh Agob Efendi’nin niifiz ve iktiddrina maglib
olmus gordiigiimden...” climlesinde zevat kelimesi yalin hali ile zevat diye
okunmustur. Metinde bu kelime ismin “i” haliyle climlenin nesnesi
durumundadir. 28. satirda “hiss-i sadakat” terkibi, hiisn-i sadakat okunmustur.
Terkibin yer aldigi ciimle soyle: “...isbu maglibiyyetin ve lediinniyyat-1
hakikiyyesini meydana ihrdc arzisu daha ol vakitden hiss-i sadakat ve
ubidiyyetimi tahrik eylediginden...” Yani igin ger¢egini ortaya ¢ikarmak istegi;
sadakat, vefa ve baglilik duygularini tahrik ediyor. Hiss-i sadakat; dostluk,
vefalilik, baglilik duygusu demek. Hiisn-i sadakat ne oluyor? Dostluk, vefalilik,
baglilik giizelligi... Dolayisiyla séz konusu isin hakikatini ortaya ¢ikarmak
arzusu, dostluk, baglilik giizelligini tahrik etmis oluyor. Pes dogrusu...

Sayfa 67, 309 nolu metnin devami, 3. satirin sonunda ve 5. satirda
“ifsadat” kelimesi fesadat, 9. satirda “miieyyid” kelimesi miieyyed
okunmustur. Kelime climlede soyle gegmektedir: ““...zann-1 kavi-i ubeydanemi
miieyyid bulundugundan...” Ciimlede gecen “miieyyid” kelimesi ism-i faildir.
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Konu hakkindaki zanmni teyid ediyor. Ifadeyi giiniimiiz diline aktarirsak; “
...glclli zanmimu teyid ettiginden...” anlamu elde edilir. Miieyyed ise ism-i
mef“ildiir, edilgenlik anlamm tagir. Ayni kelime, sayfa 69, 311 nolu metnin
devami, 1. satirda yine miieyyed okunmustur. Ciimle sdyle; “...Seyhu’l-islam-1
misarun-ileyh kullarmin ahval-1 ma‘riizast dahi miilahazat-1 mezkirenin
isdbetini miieyyid idiiglinden...” Burada da “teyid eden” anlaminda
kullanilmistir.  Seyhulislam Efendi’nin  bahsedilen halleri, seyhulislam
hakkindaki diisiincelerin isabetli oldugunu teyid ediyor.

Adi Kkelimesini “da‘va”; mu‘amelat’s “ma‘limat”, mu’aheze’yi
“muahharan” okumak...

Sayfa 70, 314 nolu metin, 6. satirm sonunda “adi” kelimesi da‘va
okunmus ve bir sonraki kelime ile terkip yapilmistir. Ciimlenin ash sdyledir:
“Boyle bir adi zevciyyet mes’elesinin Meclis-i hass-1 viikeld’y1 isgal etmesi ve
...” Cimle su hale getirilmistir: “Bdyle bir da‘va-y1 zevciyyet mes’elesinin
Meclis-i hass-1 viikela’y1 isgal etmesi ve...” Adi zevciyyet, da‘va-y1 zevciyyet
olmus. Halbuki ifade edilmek istenen, basit bir evlilik meselesi ile meclisin
mesgul edilmesidir.

Sayfa 71, 315 nolu metnin 6zetinde, “sahidlerin” sahidlerini; 8. satirin
sonunda ‘“bir” kelimesi bu; 12. satirda “mu‘amelat” kelimesi ma‘liimat
okunmustur. S6z konusu, mahkemenin cereyani ile ilgili islemlerdir, bilgiler
degil. Ayrica “mu‘amelat” ile ma‘liimat arasinda ne imla benzerligi, ne de
anlam iligkisi vardir. 13. satirda “...simdiye kadar verilen hiikiimlerin gerii
alinmasi kabil olmadig1 gibi suhfid hakkinda da...” ciimlesinde “suhiid” ile
“hakkinda” kelimeleri arasmma bir “ve” baglact konularak ciimle
anlamsizlastirilmigtir. 14, satirda, “emr-i dini” terkibi emr-i diniyye
okunmustur. Dilbilgisi kurallar1 bilinmiyorsa, hi¢ olmazsa imlaya dikkat etmek
gerekirdi. Emir kelimesi ¢ogul olsaydi dini kelimesi de diniyye olurdu. Evamir-
i diniyye veya umir-1 diniyye gibi. Ayni satirda mu’aheze kelimesi muahharan
okunmustur. Ciimle soyle: ““...simdiye kadar verilen hiikiimlerin gerii alinmasi
kabil olmadigr gibi suhiid hakkinda da ifa etmis olduklar1 bir emr-i diniden
dolay1 bir vechile mu’aheze varid olmadigindan...” Bir vechile mu’aheze varid
olmadigindan... climlesi bir anlam ifade ediyor. Peki “bir vechile muahharan
varid olmadigindan” m anlami nedir? Mu’aheze ile muahharan’in imlalari farkl
oldugu gibi anlam iliskileri de yoktur.
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Mahakim’i “muhikeme” okuyanlar i¢in; siihiid’1 “suhiir”, sehadet-i
kazibe’yi de “sohret-i kiazibe” okumak her halde ciizdir.

A

19. satirda “mahakime”, kelimesi muhikeme; “ba‘dema” zarfi ba‘dehu,
20. satirda “suhiid” kelimesi suhiir, “sehadet-i kazibe”, sohret-i kazibe
okunmustur. Yanlis okunan bu kelimelerin bulundugu ciimlenin dogru okunusu:
“...br’l-umim mahakime ba‘de-ma istima‘ edecekleri siihiiddan ber-nehc-i ser i
tedkikat-1 amika icra etmeleri ve sehadet-i kazibeye ciir’eti s@bit olanlar
hakkinda icra-y1 ma‘delet edilmek iizere...” ciimle uzayip gidiyor. Simdi bir de
ciimlenin nasil okundugunu, ne hale getirildigini gorelim: “...bi’l-umim
muhikeme ba‘dehu istimd‘ edecekleri sithfirda ber-nehc-i ser‘i tedkikat-1
amika icrd etmeleri ve sohret-i kzibeye ciir’eti sabit olanlar hakkinda icra-y1
ma‘delet edilmek iizere...” Yanlis okunan kelimeler koyu gdsterilmistir.
Ciimlenin sadece bir bdliimiinde, ciimlenin anlamini degistiren, daha dogrusu
climleyi anlamsiz hale getiren dort yanlis okuma vardir. Mahakim, mahkemenin
cogul sekli, yargilamanin yapildig1 yerler; muhdkeme ise yargilama demektir.
Stihlid, sahidin; siihir ise ay anlamindaki sehr’in ¢oguludur. Sehadet-i kazibe
yalanci tanikliktir; sohret-i kazibe ise yalanci s6hret demektir. 23. satirda “tarz-1
aher” terkibi tarz-1 ahar okunmustur. Tarz-1 aher; bagka, diger tarz; tarz-1 ahar
ise kdgidin aharlanma tarzi anlamina gelmektedir. Nihayet metnin son kelimesi
“kilarim”, eylerim okunmustur. 315 nolu metnin tamami, kitapta 24 satirdan
ibarettir ve 24 satirda metnin anlamini degistiren on iki hatali okunus vardir.

Sayfa 72, 316 nolu metinden sonraki metnin “Tekraren seref-sadir...”
diye baslayan Ozetinde “tekraren” kelimesi tekrar okunmustur. Metnin 3.
satirmda “asl-1 hakikat” terkibi asil ve hakikat okunarak iki kelime arasina bir
“ve” konulmus; asl-1 hakikat, asil ve hakikat olmustur.

Sayfa 72, 317 nolu metin, 2. satirda “yed-i ubeydanem” terkibinin birinci
kelimesi “yed” yazilmamstir. Climlenin ash sdyle, “...mazrlfen ve memhiiren
yed-i ubeydaneme tevdi‘...” Cilmle su hale getirilmis; “...mazrifen ve
memhiren ubeydaneme tevdi‘...”

Tevecciih kelimesi tavsiye okununca “padisahin tavsiyesinin artisi
ortaya cikar!”

Sayfa 73, 317 nolu metnin devami 4. satirda “teveccith” kelimesi tavsiye
okunmustur: Ciimlenin ashi sdyle; “...kendi hakkinda olan tevecciih-i
sahanelerinin tezyidini istihsal ...”; ve ciimle sdyle olmustur: “...kendi
hakkinda olan tavsiye-i sdhanelerinin tezyidini istihsal ...” Boylece, yakinlik

duyma, hoslanma, sevgi gibi anlamlara da gelen tevecciih kelimesi tavsiye
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olmus ve “kendisine olan padisah sevgisinin artig1”, padisahin tavsiyesinin
artisina doniisiivermistir!

Sayfa 73, 318 nolu metin, 3. satirda emir ile i‘td kelimeleri tamlama
yapilmistir. Cliimlenin ashi soyle: “...Bab-1 fetva’dan bir emir i‘td kilinup
kilinmadiginin...” sdylenen sudur; Bab-1 fetva’dan bir emrin verilip
verilmedigi... Ciimle nasil okunmus? Sdyle; “...Béb-1 fetva’dan bir emr-i i‘ta
kilinup kilmmadiginin...” Anlami her halde bu oluyor; verilen emrin kihimip
kilinmadigu. .. !

9. satirda “abd-1 keminelerine”’de keminelerine kelimesi kemterilerine;
9. satirn devamm ve 10. satirlarda, “istingdh-1 madde zimninda”, istinkah
maddesi hakkinda okunmustur. Burada {i¢ kelime var, kelimelerin ii¢iiniin de
okunusu yanhstir. Ciimlenin asli sudur: “Istingdh-1 madde zimninda, taraf-1
kemteranemden ba‘zi hocalara miiraca‘at edildikde...” Istingdh, arastirmak,
sorusturmak anlaminda. Yani, “konunun arastirilmasi, anlagilmasi maksadiyla
baz1 hocalara basvurulmus.” Bakiniz ciimle ne hale getirilmis ve anlami nasil
degistirilmis: “IstinkAh maddesi hakkinda taraf-1 kemterinemden ba‘zi
hocalara miiraca‘at edildikde...” Istinkah, bir kadini nikahla alma, nikdhlanmak
anlaminda. O halde bu ciimlenin de anlami sdyle oluyor: Bir kadini nikah altina
alma maddesi hakkinda bazi hocalara miiracaat... “Ne yapalim, istingah ile
istinkahi birbirinden nasil ayirt edelim? imlalar ayni, “kef” midir, “gef” midir
nasil anlayalim? Ayrica “istinkdh” her sozlitkte bulunabilen bir kelime. Ama
istingdh dyle mi... Zimninda kelimesinin hakkinda okunmasi da ¢ok dnemli
degil. Madde’yi de maddesi okumak zorunda idik. Ciinkii, istinkdh ile madde
arasinda bir ilgi kurmak gerekirdi. Onun i¢in madde’yi maddesi okuduk. Bir
seyler ortaya ¢ikardik...”

Sayfa 74, “Mezklir arzda mastlr...” metninde 4. satirda “Ayasofya
civarinda...” ciimlesinde, metnin aslinda olmadig1 halde Ayasofya ile civarinda
kelimeleri arasina bir “ve” baglaci konulmustur.

Sayfa 74, 319 nolu metin, 4. satirda “getlirmiisdiir” fiili, gotiirmiisdiir
okunmus. Her iki fiilin imlas1 ve anlamu farklidir: Getiirmek, mastarinda bazen
“te” harfinden sonra bir “vav” vardir. Bazen “vav” yerine “ye’nin oldugu da
goriiliir. Gotiirmek ise, mastarm ilk harfi olan “ge” den ve tciincii harf olan
“te”den sonra birer “vav” getirilerek yazilir. imla dzellikleri disinda, elbette bu
iki fiilin anlami da farklidir.

Musirran’ “hasran” okumak ciddi bir ¢aba gerektirir.

Sayfa 75, 319 nolu metnin devami 4. satirda “musirran” kelimesi hasran
okunmustur. Musirran; 1srarla, 1srar ederek anlamindadir. Hasran ise tahsis
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kilarak, sikistirarak; dar bir yerin i¢ine alarak, men etmek gibi anlamlar ifade
eder. Cilimlenin ash sdyle: “...sik sik goriismekligim hususunu ekiden ve
musirran tenbih eyledi.” Bu anlamli ciimle su hale getirilmis: “...sik sik
goriismekligim hususunu ekiden ve hasran tenbih eyledi.”

Ayni sayfa, 320 nolu metin, 3. satirda, metnin aslinda ‘“kemine” olan
kelime kemter okunmustur. Cilimlenin ash soyle: “...keyfiyyetin abd-1
keminelerinden...”

Sayfa 76, 321 nolu metnin devamu, 5. satirda “...li-maslahatin ve irade-i
seniyye...”de ve baglact yazilmamistir. 322 nolu metnin &zeti 3. satirinda
“eylemekligim” etmekligim; metnin 2. satirinda seref-sadir, seref-varid
okunmustur.

Cehaletin oldugu yerde metin okuma isleri vehamet kesbeder.

“ A

Sayfa 78, 324 nolu metin, 19. satirda miifti kelimesi miifettig; “zat”,
zevat ve ayni ciimlenin devamu 20. satirda “kalmasi” kalmis okunmustur.
Miifti kelimesi aynmi ciimlede iki defa gegmektedir ve her ikisi de miifettis
okunmustur. Climlenin ashi soyledir: “...Sam-1 serif Miiftisi’nin vukii‘-1
vefatiyla Bidayet Mahkemesi Riyaseti’nde bulunan zat miiftilige intihab u
ta‘yin kilnarak riyaset-i mezklre miinhal kalmasi...” Anlatilan su: Sam
Miiftiisii vefat etmis, yerine Bidayet Mahkemesi Reisi olan zat/kisi miiftiiliige
atanmistir. Ciimle su hale sokulmustur: “Sam-1 serif Miifettisi’nin vuki‘-1
vefatiyla Bidayet Mahkemesi Riyaseti’nde bulunan zevat miifettislige intihab u
ta‘yin kilinarak riyaset-i mezkire miinhal kalms...” Bir climlede {i¢ okuma
yanlig1 bir tarafa, hikdye tamamen degistirilmistir. Zat’in zevat okunmasi ise;
isin vehametini ve “eser ortaya koyma agkina” cehéletin derecesini ortaya
koyuyor. Bidayet mahkemesinin bir reisi vardir. O kisi zevat oluyor, yani birden
fazla kisi hem mahkemenin reisi oluyor, hem de miiftii, pardon miifettis tayin
ediliyor!

Sayfa 79, “Mezkir arznamede muharrer mektibun kaydidir” metninde
15. satirda climlenin asli su: “Birader, Seyhu’l-islam Efendi hazretlerini gérmek
miiyesser oluyor mu ?” Ciimlede; mektubu yazan Mehmed Feyzullah Efendi,
mektubun muhatabina, yani Neset Efendi’ye birader diye hitap ediyor ve
seyhulislami goriip goéremedigini soruyor. Fakat ciimle sOyle okununca;
“Birader-i Seyhuw’l-islam Efendi hazretlerini gérmek miiyesser oluyor mu ?”
Yani, seyhulislamin kardesi efendi hazretlerini gérmek kolay oluyor mu?
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Havali, “havale” okununca Yemen de havile edilir.

Sayfa 80, “Yemen Layihasi Siretidir” metninde, 3.satirda “havali-i
mezki{irede” tamlamasi havale-i mezkiiru da okunmustur. Ciimlenin asli sudur:
“...ittthaz buyrulan tedabir-i sdibe ve himemat-1 celile-i sdkibe berekatiyla ref* u
izale buyrularak havali-i mezklirede vukii‘u melhlz olan biiyiik bir fenaligin...”
Ve ciimle su hale getirilmis; “...ittihdz buyrulan tedabir-i sdibe ve himemat-1
celile-i sdkibe berekatiyla ref* u izale buyrularak havéale-i mezkiiru da vuki‘u
melhiz olan biiyiik bir fendligin...” Yani s6z konusu bolgede, havalide, yani
Yemen’de anlamima gelen “havali-i mezkire”; biiylik bir maharetle havéle
yapilivermistir. Havalenin ne anlama geldigi de bilinmiyor her halde. Havale;
bir isi veya nesneyi baskasina birakma demektir.

Meviridats “miidarat” okuyanlar icin, dinen kelimesini “diinya”
okumak caizdir.

Sayfa 81, ayni metnin devamu, 1. satirda “sdye-i satv-vaye’de, satv
kelimesi bulunamamis olacak ki, sézliikteki kullanisi tercih edilmis. Bunun igin
de koseli parantez i¢cinde bir “et” ilave edilmis. Bu tasarrufa gerek yok, ¢linkii
kelime metindeki sekliyle de kullanilmaktadir. Nitekim Kirimizadde de bu
sekliyle kullanmistir. Satv kelimesi, sayfa 78, 324 nolu metnin birinci satirinda
da geciyor, orada da “et” ilave edilerek satvet sekli kullanilmis. Bu bir tercihten
ziyade, “satv” formunun bilinmemesinden kaynaklaniyor. Aym sayfa, 22.
satirda, “...kesb-1 miiskilat eyleyecegine binden fakir bu rey’e istirak edemem.”
Ciimlesinde fakir; 23. satirda, “Su kadar ki, ahali yedine bu ana degin bir hayli
fitilli beylik tiifenkler ge¢mis oldugundan...” climlesinde hayli kelimeleri
atlanmustir. 24. satirda “medhal-i mevaridat” terkibinde “mevaridat” kelimesi
miidarat okunmus; boylece “medhal-i mevaridat”’, medhal-i miidarat
olmustur. Ciimlenin ashi sdyle; “...haricden, yani medhal-i mevaridat olan
Hicaz ve Aden taraflariyla sevahilini, kit‘a-i mezkireye esliha ve edevat-1
harbiyye ve be-tahsis kursun idhdli memnii‘iyyetinin cidden ve kaviyyen
muhafazasi...” Ciimlede, Yemen’e silah ve her tiirlii savag arag-gereclerinin
girig yerlerine isaret edilmektedir. Medhal-i mevaridat; gelecek seylerin giris
yeri; sOylenen de budur zaten. Peki miidarat? Yiize glilme, dost gibi
goriinme... Yukaridaki ciimlede ne isi var? Efendim ne fark eder, birakin silah
ve savas mithimmatinin Yemen’e giris yerlerini. Varsin dost gibi goriinenlerin
giris yerleri olsun! 30. satirda; “...dahi din ve diismiis olduguna...” da ve
baglaci atlanmustir.

(13

Sayfa 82, ayni metnin devami, 24. satirda, “...ol makam-1 mukaddese
dinen miikellef oldugumuz ita‘at i inkiyadddan...” climlesi sdyle okunmus;
“...0ol makam-1 mukaddese-i diinya mikellef oldugumuz itd‘at ve
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inkiyaddan...” boylece dinen kelimesi de diinya olmustur. Ciimlede anlatilmak
isteneni, climlenin neyi ifade ettigini anlamay1 bir tarafa birakalim. Dinen ve
diinya kelimelerinin bir imla benzerligi var m1? Yok da, hani makamdan
bahsediliyor ya azizim! Olsa olsa bu diinya makamlarindandir diye diisiindiik.

3

Sayfa 83, aymi metnin devami, 5. ve 6. satirlarda, “...bedeviyyet
héllerinden...”, bedeviyyet-i hallerinden okunmustur. Ne demek bedeviyyet-i
hal? Halin bedeviyeti, yani halin gogebeligi... S6z konusu olan gdgebelik
halidir ve Sam Bidayet Mahkemesi Hukuk Reisi Mehmed Feyzullah Efendi, bu
iki kelime arasinda bir tamlama yapmak isteseydi sOyle yapardi: “Hal-i
bedeviyyetlerinden” veya “ahval-1 bedeviyyetlerinden...” Ayni sayfa, “Lahika”
metninde, 2. satirda, “muhyi-i miilk i millet”, miihibbi-i miilk @ millet
okunmustur. Muhyi-i miilk i millet; millete ve devlete hayat veren; dirilten ve
canlandiran demektir. Metinde de sdylenen budur. Muhibb; seven, dost
anlamindadir. Muhibbi ise, kelimenin mensiibiyet ifade eden seklidir; dostla
ilgili, sevene ait gibi anlamlar igerir. O halde muhibbi-i miilk i millet; “devleti
ve milleti sevene ait” demek oluyor. 4. satirda “...kaffe-i bendegin-1 sidk-
nisanlarina...” olacak, sadakat-nisAnlaria degil.

Sayfa 84, 325 nolu metin, 2. satirda “tahsis G ihsan”da kelimeler yer
degistirmis; ihsan ve tahsis okunmustur.

Tesekkiiriin Thsam

Sayfa 85, 327 nolu metnin dzeti “Thsan tesekkiirii hakkinda arz kaydidir”
olacaktir. Ozet soyle okunmus: Thsin-1 tesekkiir hakkinda arz kaydidir.
“Thsan-1 tesekkiir” tesekkiiriin ihsdni! Oysa yapilan ihsana tesekkiir soz
konusudur. Metnin 3. satirinda “ancak” kelimesi ahkar okunmus ve bir sonraki
kelime ile de terkip olusturulmustur. Ciimlenin asli sdyle: “...ancak abd-1
memliklarini yeniden ihya ve...” Climle su hale sokulmus: “...ahkar-1 abd-1
memliiklerini yeniden ihya ve...”

Aym sayfa, 328 nolu metin, 2. satirda “tezevviic” kelimesi tezvic
okunmustur. “...Rabia ile Arnavud Feyzullah’in tezevviice kiyamlari
ilizerine...” Climlede goriildigi gibi iki kisi evlenmeye kalkisiyor. Kadin ile
erkegin evlenmeleri tezevviictiir. Tezvic ise “evlendirmek”tir. Mastar kaliplar1
arasindaki anlam farki bilinmedigi gibi, imla farklar1 da bilinmiyor.

(13

Sayfa 86, 329 nolu metnin son satirinda, “...atebe-i felek-mertebe-i
cendb-1 veliyy-i ni‘met-i  a‘zamilerine...” climlesinde cenab kelimesi
atlanmugtir.

Turkiyat Mecmuasi, C. 21/Giiz, 2011



393

Sayfa 87, 330 nolu metnin son satirinda “...dara‘at-aldme...”, daraat-
allime okunmustur. Alame; isaret, iz, nisan anlamindadir. Allime ise, alame ile
imla bakimindan benzerlik tasisa da anlam bakimindan tamamen farklidir; ¢ok
alim, bilgin anlamina gelir ve buradaki terkipte yeri yoktur.

Ayni sayfa, 331 nolu metin, 4 satirda, “cihdnbanilerini” olacak,
cihanbanileri degil.

Sayfa 88, 332 nolu metin, 2. satirda “resmi” ile “leyle” kelimeleri arasina
bir ve baglaci konulmustur. Metnin aslinda ve yoktur. Ciimle sOyledir:
“...mektebe bed’i resmi, leyle-i amimetii’l-meymene-i Regdib hasebiyle...”
Ayrica metnin altinda 6 Receb, 309 tarihi de bulunmaktadir. Bu tarih de
yazilmamistir.

Sayfa 89, 333 nolu metnin devamu, 2. satirda “...Selanik ahalisinin erbab-
1 servetinden bulunan Avdetileri hitkkiimete diisiirerek bunlardan bir hayli para
almak...” ciimlesinde “servetinden” kelimesi servetden, “diislirerek” kelimesi
devsirerek; 7 satirda “olundugunu” olundugu okunmustur. Avdetileri
hiikiimete diisiirmenin bir anlami var. Peki hiikiimete devsirmenin?

3

Sayfa 90, 335 nolu metnin devami, 2. satirda, “...Seyhu’l-islam
Efendi’ye ifade ettiginde, atebe-i humayinlarma...” ciimlesinde de iki hata var:
“Ettiginde” ettigine okunmus; virgiil yerine bir ve konulmustur.

Ayni sayfa, 337 nolu metin, 2. satirda, “...hayli zamandan beri hiikiim-
ferma olan biiridet ve miindfese hasebiyle liman umdr-1 idaresine...”
ciimlesinde hasebiyle kelimesi atlandigi i¢in ciimle su hale gelmis: “...hayli
zamandan beri hiikiim-ferma olan biirGdet ve miinafese liman umdr-1 idaresine

2

Sayfa 91, 337 nolu metnin devamu, 2. satirda, “teessiir” kelimesi te’sir
okunmustur. Ciimlenin asli sdyle; “...ve bundan fevka’l-ade teesiir peyda
ederek kuva-y1 fikriyyesine za‘fiyyet gelmesi iizerine...” 7. satirda
“darendisane” kelimesi diirendisan okunmustur. Ciimle sdyle: “...Dilaver Paga
tarafindan 1°ta kilimup direndisane olmayan ve fakat miima-ileyhima canibinden
icra vii infaz1 vazifeten mecbiri olan ba‘zi evamir...” Direndisane olan veya
olmayan evamir olur, dlirendisan evamir olmaz.

Sayfa 92, 339 nolu metin, 11. satirda, “serbestide” kelimesi serbestiyetde
okunmustur.

Sayfa 94, 344 nolu metin, 1. satirda, “iffet i istikametle ma‘rif ve liyakat
i ehliyetle miitehalli ve mevsQf bulunan...” climlesinde “istikametle” ve
“ehliyetle” kelimeleri; istikametiyle ve ehliyetiyle okunmustur.
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Ayni sayfa, “Mezkir mektibun sliretidir” metninde 2. satirdaki ciimlenin
asli; “Isbu emr-i alilerine imtisal, ber-mukteza-y1 sadakat, vacibe-i zimmet-i
ubtdiyyet oldugundan...” Ciimle sdyle okunmus: “Isbu emr-i Alilerine
imtisalen ber-mukteza-y1 sadakat vacibei zimmet-i ubtdiyyet oldugundan...”

Sayfa 97, “Musahib-i sehryari Lutfi Aga’ya irsal kilinan tezkire” metni 4.
satirda “kilinmas1” kelimesi kihmmms okunmustur.

Sayfa 98, aynm1 metnin devamu 5. satirda, “ bir ¢are-i miistahsene” olacak,
bir cire-i miistahsine degil. “Pusulada muharrer olan esdmi”de 3. satirda
Hademe Mirlivasi’nda, “hademe” kelimesi hassa okunmustur.

Zat-1 Sadaret-i uzma...

[3

Sayfa 99, 349 nolu metnin 6zeti son satirda, “...takdim kilindig1 arz
kaydidir”, “takdim kilindig1 arzidir” okunmustur. Aymi sayfa, 350 nolu metin, 5.
satirda “zat-1 sadr-1 a‘zami” terkibi, zat-1 sadaret-i uzma okunmustur. Zat-1
sadr-1 a‘zam, tamlamasi, sadrazamin sahsini ifade eder. Sadaret-i uzma ise
makamin adidir; tiizel kisiliktir, yani “yiice sadrazamlik makami”demektir. Zat-
1 sadiret-i uzma: Yiice sadrazamlik zati!...

Sayfa 100, 351 nolu metin, 11. satirda “ ...arz olunacak vesile ve
miindsebetle vakif oldum”, ciimlesinde, “arz olunacak vesile miindsebetiyle”;
“...s0yle ki bu gegen Pencsenbih giinii...”, “bugiin Persembe giinii” seklinde
okunmustur. 16. satirda “kemineleri” kelimesi kemterleri okunmustur. Bu
okuma hatasi, sayfa 101, ayn1 metnin devamu, 1. satirda yine tekrarlanmigtir. 19.
satirda, “...Hursid Efendi’nin sidk-1 ifadatim1 miieyyid delail-i vazihadandir”
ciimlesinde “miieyyid” kelimesi miieyyed okunmustur. Miieyyid, ism-i fail,
teyid eden; miieyyed, ism-i mef*il, teyid edilen demektir. Cliimlede ifade edilen,
“...Hursid Efendi’nin sdylediklerinin dogrulugunu teyid eden agik
delilerdendir.”

“Akib-i miiracaatsiz” ne anlama geliyor acaba?

Ayni sayfa, 352 nolu metin, 2. satirda, “...taraf-1 ubeydaneme miiracaat
ve akib-i miiracaatinda...” terkibi, akib-i miiracaatsiz okunmustur. “Akib-i
miirdcaatin; miiracaati takiben” gibi bir anlamui vardir. “Akib-i miiracaatsiz” ne
anlama geliyor acaba? Sayfa 102, 352 nolu metnin devami, 21. satirda,
“...digeri sifre tarzinda...” ciimlesinde digeri, digeri de seklinde yazilmustir.
24. satirda, “araya” kelimesi ara yere okunmustur. Aymi satirda®...ihtimali
bulundugunu dahi ildve ederim” ciimlesinde dahi kelimesinin yeri
degistirilmistir: Thtimali dahi bulundugunu ilave ederim. 25. satir sonunda
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“delil-i fi‘lisiyle” terkibi, delil-i fiiliyesiyle okunmustur. Delil kelimesi ¢ogul
olsa idi, fi‘li kelimesi, fiiliye olacakti: Delail-i fiiliye...

Sayfa 103, 354 nolu metnin O6zetinde “gonderdigi” kelimesi verdigi
okunmustur. Ayni1 sayfa 355 nolu metin, 6. satirda, ...1sal-1 icdbethane-i Rabb-i
miite‘al...” terkibi, 1sal ve icAbethine-i Rabb-i miite‘al okunmustur.

3

Sayfa 105, 358 nolu metnin devami, 16. satirda, “...tezyin edilmis ve
Sahib Bey’in Yalisi’nda...” ciimlesinde edilmis fiili yazilmamstir. 18. satirda,
“...Beyoglu Bidayet Reisi Sevket Bey’in...” ciimlesinde, Bidayet’ten sonra,
metnin aslinda olmadigi halde mahkeme kelimesi eklenmistir. 29. satirda
“leyle-i miiteyemmenesinin”  terkibinde, miiteyemmene  kelimesi,
miiteyemmine okunmustur.

Sayfa 106, ayn1 metnin devami, 4. satirda ““...ve Balta Limani’nda...” ve
atlanmugtir.

Sayfa 107, “106. Sahifede isaret olunan mektib streti” metnin devamu, 4.
satirda “...mu‘dvenet-i insaniyyet-karaneye mazhar olarak...” climlesinde
mazhar olarak kelimeleri yazilmamustir. 7. satirda “acizanemizden” kelimesi
acizanemden okunmustur. Aym sayfa, 359 nolu metnin 6zetinin son kelimesi
“dairdir” olacak, dair degil.

Tyilerin merhameti oldu iyiliklerin merhameti...

Sayfa 108, 360 nolu metin, 6. satirda, “...tefevviihat-1 vakiasinda 1srar
eylemesi...” climlesinde “israr” kelimesi ihraz okunmustur. Israr; devam etme,
ayak direme; ihraz ise, alma, kazanma, elde etme, hazirlama anlamlarma gelir.
Her iki kelimenin anlam bakimindan ve imla agisindan bir benzerligi yoktur.
Dolayisiyla “israr”, ihraz okununca ciimle anlamini yitirmis, anlamsizlagmisgtir.
Aym sayfa, “Baladaki jurnalde muharrer ihbarnamenin sdretidir” metni, 4.
satirda “sozlerinden” kelimesi soézlerden; 10. satirda “...sehr-i Ramazan’i
hengdm-1 zevk 1 tardba c¢evirdik...” climlesinde “Ramazan’t”, Ramazan
okunmustur.

Sayfa 109, ayn1t metnin devamu, 1. satirda “mevadd-1 redie”, kéti, ¢irkin
hususlar anlamindaki terkipte “redie” kelimesi rediyye; 8. satirda “va‘az1”
kelimesi va‘aza okunmustur. Eger bir kelime, “redie” kelimesinin metin
boyunca hemen gectigi her yerde rediyye okunmasi gibi yanlis okunuyorsa bu;
o kelimenin bilinmedigine, dolayisiyla ciimlenin anlagilmadan okunduguna
delalet eder.

Sayfa 111, 365 nolu metnin devami, 4. satirda “...hiss-i musadakata
nakise getirir zerre kadar bir tavr u hareket...” ciimlesinde “hiss” kelimesi hiisn
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okunmustur. Ciimlede sdylenen baghlik duygusudur. Baghiligin giizelligi,
cirkini olmaz. 7. satirda, “...miisdhede-lika-y1  kudsiyyet-ihtiva-y1
miilikanelerinden miitehassil-1  sevk-1 cavid ve ma‘nevi te’siratiyle...”
ciimlesinde iki yanlis vardir. Birincisi, miitehassil ile sevk-1 cavid terkip
yapilmistir, miitehassil-1 sevk-1 cavid olmaz. Ciinkii “sevk-1 cavid ve ma‘nevi”,
miisahede-lika-y1 kudsiyyet-ihtivi-y1 miilikanelerinden miitehassildir. ikincisi,
ciimlenin devamindaki “te’siriyle” kelimesi te’sirdtiyla okunmustur. Metnin
aslinda, kelimenin tekil hali, yani te’sir sekli yazilidir. 11. satirda “ma‘limat ve
hasbe’l-ubiidiyye” de ve baglaci atlanmustir.

Ayni sayfa, 366 nolu metin, 2. ve 3. satirlarda, “...glina-gin a‘taf u eltaf-1
vaki‘a-i cenab-1 hilafetpenahilerine...” ciimlesinde, “a‘taf u eltaf”, yani
merhamet ve iyilikler anlamina gelen bu iki kelime tamlama halinde
okunmustur. Soylenilen, “padisahin ger¢eklesen tiirli tiirlii, pek ¢ok merhamet
ve iyilikleri” dir. A‘tadf-1 eltdf seklinde okundugu zaman “iyiliklerinin
merhameti” gibi bir anlam ortaya ¢ikar. Kaldi ki, metinde iki kelime arasinda
zaten bir ve baglact bulunmaktadir.

Sayfa 112, 367 nolu metnin devami, 5. satirda “hisabat” kelimesi hesabat
okunmustur. Esasen bu kelime degisik okunuslarla karsimiza ¢ikmaktadir. 16.
satirda da kelime hasabat seklinde yazilmistir. Her ne kadar giiniimiiz dilinde
kelimeyi hesap diye telaffuz ediyorsak ta, kelimenin asli “hisdb” tir. Metin
nesirlerinde, kelimelerin asillar1 yazilmalidir.

Sayfa 113, 368 nolu metin, 3. satirda, “emel-bahsa”, emniyyet-bahsa,
yani emel kelimesi biiyiik bir beceri ile emniyyet okunmustur. Ciimlede sdyle
gegiyor: “...pendh-1 yegane-i amme-i dermandegin ve emel-bahsa-y1 kaffe-i
asdika ve bendegan...”

Ayni sayfa, 369 nolu metin, 5. satirda; “...hemvare muvazibi oldugum
du‘d-y1 devim-1 omr i ikbal...” ciimlesinde hemvare ile muvazib terkip
yapilmistir. Hemvare-i muvazibi okunusu yanlistir. Boyle okundugunda,
“muvazib’in hemvaresi olur. Yani “duaya durmanin her zamani”. Halbuki
sOylenen, “her zaman, daima duaya durmak” tir.

Sayfa 115, 372 nolu metin, 7. satirda, “Ez-ciimle Ahmed miihiirli
mektlibda...” ciimlesinde Ahmed ismi atlanmustir. 11. satirda, “Sahib-i miihriin
mevslk olup olmadigmi...” ciimlesinde, “olmadigim” kelimesi olmadigi
yazilmistir.

Sayfa 116, 374 nolu metin, 1. satirda, “ba‘de’t-tahakkuk” terkibi,
ba‘de’t-tahkik okunmustur. Tahkik ile tahakkuk’un imlalar1 da anlamlar1 da
farklidir. Tahakkuk, bir seyin gercekliginin ortaya g¢ikmasi, gercekliliginin
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anlagilmasi; tahkik ise bir seyin dogru olup olmadiginin arastirilmasi demektir.
Ciimlenin ash sdyle; “Suavi mes’ele-i mel‘Gnesinde zi-medhal oldugu ba‘de’t-
tahakkuk ol vakit Sakiz’a nefyedilmis...” Climlede anlagildig1 gibi, konu tahkik
edilmis, yani arastirilmis, zi-medhal oldugu/ise karigtigi anlasilinca, yani
tahakkuk edince Sakiz’a siiriilmiis... 5. satirda “kaffe-i husisatinda” terkibi
kaffe-i husiisitda okunmustur.

Yiice Seyhulislimlik cenablari...

Sayfa 117, “Stret-i Tahrirat” metni, 3. satirda “canib” kelimesi cenib
okunmustur. Cilimle sdyle; “...canib-i Mesihat-1 ulyd’dan Catalca Niyabet-i
ser‘iyyesi’ne seref-varid olan tahrirat-1 aliyye...” Cilimle gayet acik,
Seyhulislamlik tarafindan Catalca Naipligi'ne yazi gdnderilmistir. Canib, taraf,
yan, cihet demektir. Cenab ise onur, seref, biiyiiklik ve hazret gibi anlamlarda
gercek sahislar igin kullanilir; tiizel kisilikler i¢in kullanilmaz. 10. satirda,
“oldugum” kelimesi oldugu okunmustur. Ciimle sdyle; “...efendimizden
g6rmiis oldugum lutf u atifete binden...” goruldigi gibi, 1. tekil sahis, gordiigii
iyiliklere atif yapiyor. 13. satirda “...taleb edilmis olsa ise [dair] ma‘limat
almasi tabi‘i olup...” clmlesinde, “ise” kelimesinden sonra, cilimlenin
anlasilabilmesi i¢in bir dair ilave edilmesi gerekirdi. Birakin zuhdl eseri
eksiklerin tamamlanmasini, mevcut kelimelerin dogru okunmasi yeterli olurdu.

A9

Sayfa 118, ayn1 metin, 4 satirda, “kabzi havi”, kabzim havi ; 14. satirda,
zarlriyyi’z-zuhir, zariri’z-zuhiir okunmustur. Aym satirda “tevecciih”
kelimesi tavsiye okunmustur. Ciimlenin ash sudur: “Bu babda vukii‘a gelen
kuslir-1  zar(riyyi’z-zuhfir-1  acizdnemin her halde afviyla tevecciih-i
miin‘imilerinin hakk-1 da‘lyanemde bekasini istirhAm...” Metnin sonunda tarihe
Cumartesi eklenmistir. 25 Nisan 308 Cumartesi. Metnin aslinda giin adi
yazilmamistir. Eger illa da giin adi yazilmak isteniyorsa bir dnceki, yani 375
nolu metnin tarihi 26 Nisan Cumartesi olduguna gore 25 Nisan Cuma giiniidiir.
Aym sayfada, “Stret-i sened” metninin tarihinde y1l 1308 olmasi gerekirken
1302 yazilmistir. Asil metinde de 302 goriilmektedir. Bunun bir zuhdl oldugu
aciktir, diizeltilmesi, en azindan isaret edilmesi gerekirdi. Bu hata fark
edilmedigi gibi 18 Nisan 1302 tarihi Miladiye 30 Nisan 1892 olarak
cevrilmistir. Nisan 1302 Rumi yilinin Miladi karsilig1 1887 dir.

Sayfa 119, “Stret-i mu‘amele” de “...Ibrahim Aga...”, Ibrahim Aga’mn
okunmustur.

Sayfa 120, 377 nolu metnin devamiu, 2. satirda, “...ba‘z1 giina istihbarat..”

ta “glna” kelimesi gilina-gin; 6. satirda “ilcadtiyla” kelimesi icabatiyla
okunmustur. 7 satirda, “...biitlin biitiin tehlike-i ziya‘a dlg¢ar olmakda iken...”
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ciimlesinde “biitiin”lerden biri yazilmamustir. Halbuki “biitiin”lerden biri
kaldirildiginda soylenmek istenen sdylenmemis olur. 10. satirda, “Mes’ele-i
mebhisenin esasi...” climlesinde “esas1” kelimesi esas yazilmstir. 12. satirda,
“mubhill” kelimesi muhtell okunmustur. Muhill, bozan, ihlal eden anlaminda
ism-i fail; muhtell ise ism-i mef‘Gl; bozulmus, ihlal edilmis anlaminda
kullamlir. Ciimle sdyle: “...alenen mahakim-i adliyye huzlruna g¢ikarilmalar
seref ve haysiyet-i askeriyelerini muhill bulunacagindan...” 31. satirda,
“...takib-1 hukiik-1 sahsiyye-i mesrii‘adan sarf-1 nazar...” climlesinde zincirleme
bir tamlama vardir. Huktik-1 sahsiyye-i mesri‘a, mesru sahsi hukuk; Kkisisel
haklar demek. Bu li¢ kelimelik tamlama sdyle okunmus; hukiik-1 sahsiyye
mesri‘a. ..

Sayfa 121, 378 nolu metin, 1. satirda, “aleyhi’[r]-rahmetii ve’l-gufran”,
aleyhi rahmetii’l-gufran okunmus, aradaki ve baglaci atlanmustir.

Telgrafla Haberlesmenin Gerektirmesi ve Kisaltilmasi

Sayfa 122, “Siret-i tahrirati...” diye baslayan metnin 5. satirinda,
“...lizim goriinmiis oldugu is‘ar buyrulmus, Aacizleri bu ana kadar...”
climlesinde, “buyrulmus” ile “acizleri” arasina, metnin aslinda olmadigi halde,
bir ve baglaci konulmustur. 10. satirda, “ba‘demd muhéberat-1 telgrafiyyenin
iltizam-1 ihtisartyla...” climlesinde “iltizim-1 ihtisar” terkibi iltizAm ve ihtisar
diye okunmustur. Ciimlede *...telgrafla haberlesmenin kisaltilmasinin
gerekliligi ile” denilmektedir. iltizim ve ihtisir okununca anlam degismis
oluyor; telgrafla haberlesmenin gerektirmesi ve kisaltilmasi...

Sayfa 123, 382 nolu metin, 4. ve 5. satirlarda; ““...mima-ileyh kullarina
kariha-i ilham-sabiha-i hazret-i hilafetpenahilerinden binbasilik riitbesi
tevcih...” anlamli  ciimlesinde; “hilafetpenahilerinden”  kelimesi,
“hilafetpenahileri”okununca climle anlamsiz hale getirilmig; “...m{ma-ileyh
kullarma kartha-i ilhAm-1 sabiha-i hazret-i hilafetpenahileri binbasilik riitbesi
tevcih ...” Tiirkge Dilbilgisi’nde “ismin halleri” diye bir bahis var. Ismin “den”
hali ile “i” halinin climlede ne ise yaradigini 6grenmek gerekir.

Sayfa 124, 384 nolu metin, 3. satirda; “...iki nefer lizerine yedi-sekiz el
rovelver atilarak neferat-1 merkiimandan birisinin cerh ve katledildigi...” Ciimle
gayet acik, iki asker iizerine ates ediliyor, iki neferden birisi yaralanmyor ve
Oliiyor. Neferat-1 merkiiman, iki nefer anlamindaki bu terkip, neferat-i
merkiime diye okunmus. Anlami da bdylece adi gegen neferler olmus.
Merkiiman, merkiimun tesniye sekli ve iki kisi hakkinda kullanilir. Zaten
ciimlede de iki nefer iizerine ates agildig1 sdyleniyor. Ayni satirda bir bagka
yanlig: “...isbu fi‘l-i feci‘-i katlin...” terkibi, “...isbu fi‘l-i feci‘ katlin...”
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seklinde okunmus. Oysa zincirleme bir tamlama, feci® ile katl kelimeleri de
terkip halinde okunmalidir: “...isbu fi‘l-i feci‘-i katlin...”

Takdimin Mazhanr

(13

Sayfa 125, 385 nolu metnin Ozetinde; “...viirGd eden sikdyati havi
mahzar[1] takdim...” Yani, sikayetleri iceren mahzarin takdim edilmesi. Metnin
aslinda kelime mazhar olarak yazilmistir. Bu bir zuhdldiir. Mahzar; birgok
anlami olmakla beraber, ayn1 zamanda pekgok kisi tarafindan imzalanmig
miisterek dilek¢e demektir. Ciimlede zaten bu agik¢a anlasilmaktadir. Mazhar
ise farkli bircok anlamlar tagir. Bir seyin ¢iktigi, goriindiigii yer; nail olma,
sereflenme; tekkelerde oturarak uyuklamak icin dayamlan kisa degnek gibi
anlamlar1 yaninda erkek ismi olarak ta kullanilir. Mahzar ile mazharin anlamlari
gibi imlalar1 da farkhidir. Bunu fark edemedikleri gibi, “mahzar[1] takdim”
terkip haline getirilerek mazhar-1 takdim okunmustur. Metnin 5. satirinda;
“...mugayrr ve muhalif bir daire dahilinde devvar ve me’mirin-i mevcide
mahakimden ekserinin merkez-i istikamet ve iffetden inhiraf ile...” cimlesinde;
isleyen, dénen anlamindaki “devvar” kelimesi, ziivvar okunmustur.

(13

Sayfa 126, 386 nolu metnin devami, 2. satirda; “...yliz kadar niifisun
mezkir kiliseye ictimd‘ etmis olduklari...” ciimlesinde “kadar” kelimesi kirk
okunmus; yiiz kadar, yiiz kirk olmustur. “Kadar”1 kirk okumak icin herhalde
onemli bir ¢aba gerekir. 388 nolu metnin 2. satirinda, “...atebe-i ulya-yi
hazret...” terkibinde ulya kelimesi atlanmistir.

Yiiksek giyeler “yiiksek gazlar” oldu; savulun dostlar
zehirlenirsiniz!

Sayfa 127, 389 nolu metin, 5. satirda; “...bir mikdar avaid
mukabilesinde...” karsililk anlamindaki “mukabile” kelimesi mukabele
okunmustur. Gayat kelimesi gazat okunursa ne olur? 390 nolu metin, 2. satirda;
“...indyat-1 ma‘ali-gayat...” da “gayat” kelimesi gazat okunmustur. Gayat;
gayeler, ma‘ali-gayat; yiiksek gdyeler demektir. Gazit ise gaz kelimesinin
cogulundan bagka bir sey degildir. O halde “ma‘ali-gazat” yiiksek gazlar olmus
olur. Soy gazlar bilinir de yiiksek gazlar hakkinda bir fikrim yok!

Sayfa 128, 391 nolu metin, 17. satirda, “bulundugunu” kelimesi
oldugunu okunmustur.

Sayfa 129, 392 nolu metin, 3. satirda, “alamatca”, alametce okunmustur.
Alamat, alamet’in ¢oguludur ve metinde ¢ogul sekli kullanilmistir. 4. satirda bir
at cinsinin adi olan “abiyan” ge¢mektedir. Arap ati cinsinin bir alt irki olan
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abiyan, sanki bilinmeyen bir seymis gibi abyan okunmus ve kelime parantez
icinde eski harflerle yazilmistir.

Sayfa 130, 394 nolu metnin dzetinde; .. taife-i nisvan-1 Islam’m...” da
“Islam’1n” kelimesi IslAmiyyenin okunmustur.

Hazakat’i “sadakat” okuyanlar vak‘a’y1 da “def‘a” okur.

Sayfa 132, 396 nolu metnin devami, 19. satirda; “miizekkire”,
miizekkere; 23. satirda, “beraberince”, beraber nice okunmustur. Ciimle soyle;
“...vasi-1 muhtar ile beraberince Béab-1 fetva’ya gelmekde olan...” 28. satirda,
“...ihtiyac birakilmasndan ibaret oldugu...” climlesinde; “ birakilmasindan”,
birakilmamasindan okunmustur.

Sayfa 134, 398 nolu metnin devamu, 11. satirda, “gar i nagar”, car-na-
car yazilmistir. Liigatlerde bu zarfin ¢ar-na-¢ar sekli varsa da, metinde “car i
nagar” sekli kullanilmigtir. 22. satirda,”...ve sihhiye nizamatina mugayir olarak
bulagik eshas ¢ikmasi gibi bir vak‘a tahaddiis eyledigi takdirde...” climlesinde;
“bulasik eshas” kavramindan sonra, acep bu ne ola anlaminda bir soru isareti
konulmustur. Halbuki bulagik eshas, bulasici hastalik tasiyan kisiler igin
kullanilmistir ve climle iginde bu gayet net anlasilmaktadir. Aymi climlede
“vak‘a” kelimesi defa okunmustur.

Sayfa 135, 399 nolu metin, 11. satirda; “icra’atdan” kelimesi
icra’atindan okunmustur.

Ey dostlar, ey okurlar imdat! Tongi burada...

Sayfa 136, 400 nolu metin, 2. satirda, “zabit” kelimesi zabita
okunmustur. Metin, Meclis-i tedkikat-1 ser‘iyye Bagkatibi Uryanizadde Cemil
Bey ile yarbay riitbesindeki bir subay arasinda gecen konusmaya dairdir. Climle
sOyle; “Asakir-i sdhaneleri kaimmakamlarindan bir zabit ile...” Zabit subay,
zabita ise polis, glivenligi saglamakla gorevli kurum demektir. 401 nolu metin,
Hamidiye zirhli firkateyninin yapimu ile ilgilidir: 5. satirda, “bu babda”, bu
babdaki, okunmustur. 8. satirda, tongi kelimesi, ciimle i¢inde 6zel bir isim gibi
biiyiikk harfle baglatilmis, ne oldugu bilinmedigi i¢in parantez i¢inde orijinal
harfleriyle yazilmistir. Bu bir gemicilik terimidir; buharli gemilerde kazana su
veren, geminin muhtelif yerlerine deniz suyu basan, sintine suyunu digar1 atan
ve buharla ¢alisan bir ¢esit tulumbadir. Metnin devami, sayfa 137, 4. ve 5.
satirlarda; “...Hamidiye zirhli Firkateyni hakkinda...” ciimlesinde, firkateyn
kelimesinin sonuna, ciimlede olmadigi halde humayin kelimesi eklenerek terkip
yapilmustir.
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Sayfa 137, 402 nolu metin, 1. satirda; “...mukarenet ve ittihad-1 efkar
husile geldiginin...” ciimlesinde efkar kelimesi yazilmamustir.

Sayfa 138, “Mezkir Jurnal” metni, 6. satirda; “hilafetpenahiye”,
hilafetpenahilerine; 8. satirda “konagina”, komaginda ve 14. satirda;
“efendimizindir”, efendimindir okunmustur. Tarih kisminda, metnin aslinda
giin ad1 yok oldugu halde Carsamba yazilmistir. Tamami on dort satir olan ve
ti¢ kisi tarafindan okunan bir metinde dort yanlis...

Ayni  sayfa, 404 nolu metin, 5. satirda; ‘“cihanbanilerinde”,
cihanbanilerinden, 6. satirda, “eser-i hazikati” terkibinde hazikat kelimesi
saddkat okunmustur. Bir doktorun tedavi ettigi bir rahatsizlik s6z konusu ise,
sifa bulan kisi elbette doktorun hazakatinden bahseder, sadakatinden degil.
Sayfa 139, aym metnin devami, 2. satirda; “giisdd” kelimesi kiisad
okunmustur.

Sayfa 140, 406 nolu metin, 6. satirin sonu ve 7. satirin baginda
“sahidlerden birisinin”, sahidler dahi birisini okunmustur. Ciimlenin ash
sOyle: “...istima° edilen sdhidlerden birisinin gdbb-1 emred idiigi istihbar
kilinmasmdan...” Bir de climlenin ne hale getirildigine bakalim: “...istima¢
edilen sahidler dahi birisini sabb-1 emred idiigii istihbar kilinmasindan...”

Sayfa 141, 407 nolu metin, 8. satirda; “...hasbe’l-ublidiyye arzna ciir’et
eylerim, ferman” ciimlesinde arzina kelimesi atlanmustir.

Sayfa 142, 408 nolu metnin devami, 1. satirda; “nevazane” kelimesi
niivizane okunmustur. Nevdz, oksayan, oksayict anlamlariyla kelimelere
eklenen Farsga bir sifat. Metinde “bende-nevazane” olarak gegmektedir.
Maamafih niivaz sekli yaygin olarak kullanilmakla beraber bu kelimenin
vulgarize bi¢imidir. Her ne kadar “galat-1 meshlr liigat-1 fasthden evladir”
denilse de metin nesirlerinde kelimenin dogrusunu kullanmak daha da evladir.

Yenice yer ismi ise “eskice” de yer ismidir.

Sayfa 143, 412 nolu metin, iskege tiitiin iireticileri ile reji kumpanyasi
arasindaki ihtilafla ilgilidir. Bu metnin 5. satininda; “...lizGmu taleb
edilmekde...” ciimlesinde “edilmekde” kelimesi edilmemekde okunmus,
ciimlenin anlam1 olumsuz hale getirilmistir. Sayfa 144, aym metnin devam, 2.
satirda; “miiddahar”, yani biriktirilmis, toplanmis anlaminda ism-i mef*dl;
miiddahir okunmustur. Miiddahir; toplayan, biriktirip saklayan anlaminda
kelimenin ism-i failidir, etken halidir. Ayn satirda, yenice ve eskice kelimeleri
yer ismi olarak algilanmus, Yenice ve Iskece seklinde okunmustur. Ciimle soyle:
“...kendi ambarlarinda mevcid ve miiddahar kiilliyetli yenice ve eskice
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tiitlinlerini...” Boylelikle ambarlarinda birikmis eski ve yeni lriin tiitiinler,
Yenice ve Iskege tiitiinleri oluvermis. Haydi diyelim ki, yeniceyi yer ismi olarak
okudunuz. Peki, metinde ii¢ defa gecen Iskege ile “eskice” kelimesinin imlalar
arasindaki farki fark edememeyi nasil izah etmeliyiz? Iskege; elif, sin, kef, ce,
he; eskice; elif, sin, kef, ve, cim, he. 4. satirda “etmekden”, eylemekden
okunmustur.

Sayfa 145, 416 nolu metin, 6. satirda “neyyir” kelimesi bir okunmustur.
Ciimle soyle: “...hakk-1 ubeydanemdeki neyyir-i tevecciihat-1 mekarim-gayat-1
hazret-i hilafetpenahilerinin bir nisane-i meftharat-niimasi...”

Sayfa 147, 420 nolu metnin ozeti 2. satirda “...kurenidan Arif teblig
etmekle, anin eda-y1 tesekkiiriinii...” ciimlesinde “anin” kelimesi yazilmamustir.
Metnin 4. satirinda “nevaz” kelimesi niivaz yazilmistir. Nevaz kelimesi metin
boyunca yanlis okunmustur.

Sayfa 148, 421 nolu metin, 4. satirda, “miiteyemmen” kelimesi
miiteymmin okunmustur. Miteyemmen; ism-i mef‘tldir; ugurlu, kutlu,
miibarek; miiteymmin ise ism-i faildir; ugurlu sayan, miibarek kilan anlamina
gelir. Metinde bu yanlis hep yapilmustir. 5. satirda, matem, yas anlamindaki
“stven” kelimesi siilylin okunmustur. Climle soyle: “...dahili ve harici kaffe-i
bedhahanin miibtela-y1 kahr u siven olmasi...” Simdi siven’i giiylin okuyanlara
siiylin ne anlama geliyor diye sorulsa, eminim ki, “ne bilelim ne anlama
geliyor” diye cevap vereceklerdir.

Sayfa 149, 422 nolu metnin devami, 3. satirda; “karye-i mezkireye”,
karye-i mezkiira; 16 satirda “kollar” kelimesi kullar okunmustur. Ciimlede
sOyle gegiyor: “...miiteaddid kollar ve mikdar-1 kafi polisler...” S6z konusu
olan kolluk kuvvetleridir, kol devriye demektir.

Miistantik “mntika” olabiliyorsa, neden sdir memurlar ve ahali
mintika ile bir araya gelmesin?

Sayfa 150, 424 nolu metin, 9. satirda, “miistantik” kelimesi mintika
okunmustur. Climlenin dogrusu su: “Kartal Kazasi miistantikiyle sair me’mirin
ve ahaliden icra eyledigim tahkikata nazaran...” Ayni climle su hale getirilmis:
“Kartal Kazas1 mintikasiyla sair me’mirin ve ahaliden icra eyledigim tahkikata
nazaran...” Kartal miistantiki, yani sorgu hdkimi olmus mintika. Kelimeyi
okuyamadiniz, peki mintika ile sair memurlar ve ahali ayn1 kategoride mi?
Memurlar ve ahali, yani halk, mintika ile nasil bir araya geliyor da tahkikata
katki sagliyor? Okuyamiyorsamz bos birakirsiniz, olur biter. 12. satirda bagka
bir inci; “dagdar” kelimesi agdar okunmustur. Ciimle soyle: “...eskiya-yi
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merkiimeden mutazarrir olmus olanlarmn dagdar-1 ye’s i hirman olduklari...”
Agdar ne ola ki? Hangi liigatten?

A 90

Sayfa 151, 426 nolu metin, 12. satirda, “seref-sudir
okunmustur.

un seref’i suruf

Reda‘an “rizaan” okununca, Neyyire Hamim, Osmanh Hanedani’na
rizasi ile akraba oluverdi.

Sayfa 153, 430 nolu metin, 10. satirda, “bi’l-miinasebe”, bi’l-miinasibe
okunmustur. Bu hatali okuyus ta tekrar edilmektedir. 431 nolu metin, 5. satirda
“reda‘an” kelimesi riza‘an okunmustur. Redd‘at veya rezd‘at; siit emme
demektir. Ciimle soyle: “...Neyyire Hanim’m hanedan-1 celilii’l-unvéan-1 cendb-
1 giti-sitdnilerine redd‘an miindsebet-i timmesi oldugu...” Metinde, Sultan II.
Abdiilhamid’in siitninesinin ¢ocugu olan ve Uskiidar-Thsaniye’de oturan
Neyyire Hainim, yani padisahin siit halas1 Neyyire Hanim’in fakr u zariretinden
bahsedilmektedir. 6. satirda “haziz” kelimesi hakiki okunmustur. Ciimle soyle:
“...el-haletii hazihi yetmis bes yasinda olup haziz-i hdk-1 fakr u perisaniye
diismiis...” Haziz; en asag1 demek, dag etegi demek, zir demek... “haziz-i hak-1
fakr u perisaniye diismiis”, yani fakr u zarlretin en alt seviyesine diigmiis
demek...

Sayfa 154, 431 nolu metnin devami, 3. satirda “lihdz-1 indyet ifdza”da
lihdz kelimesi lihdza okunmustur. Ayni sayfa, “Mezkir Mektib Streti”nde
mektib, mektiibun; metnin 16. satirinda; “...on bin lira bedel mukabilesinde
resmen feragl icrd olunmusdur.” climlesinde, “mukabile” kelimesi mukébele
okunmustur.

Sayfa 156, 32. satirda, “...nazar-1 dikkat-1 ubldiyyetimi...” terkibi;
nazar-1 dikkat ve ubidiyyetini okunmustur.

Sayfa 158, 436 nolu metnin oOzetinde “idaresi” kelimesi dairesi
okunmustur. Boylece Liman Idaresi, Liman Dairesi olmustur. Metnin 4.
satirinda “iltizim” kelimesi ilzdm; 11. satirda “mebni” kelimesi miibteni; 13.
satirda konsolto kelimesi konsiilte okunmustur. Konsiilte ile konsolto arasinda,
anlam bakimindan climlenin anlamini degistirecek derecede bir fark olmamakla
beraber, imla farki vardir. Metinde yer alan, kelimenin konsolto seklidir.

Kerih “girye” okunursa, yabanci seyirciler nazarinda kizaktan
indirilemeyen gemi aglar!

Sayfa 160, 438 nolu metin, Tersane-i Amire’de kompozayt usuliinde insa
edilen bir geminin, gemi teknigine uygun yapilmadigina dair hazirlanan
rapordur. Kompozayt bir gemi insa yontemidir. Bu usulde, gemi teknelerinin i¢
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kaplamalar1 sac ve dis kaplamalar1 ahsaptan yapilir; ayrica teknelerin su
kesimlerinden asagi kalan dis ve dip sathi bakirla kaplanir. Bu sekilde insa
edilen gemiler i¢in “kompozayt usulii gemi” denilmektedir. Bir gemicilik terimi
olan bu kelime, sanki bilinmeyen bir seymis gibi orijinal harfleriyle parantez
icinde yazilmistir. Kelime dogru okunmussa da, kelimenin ne oldugunun
bilinmedigi anlasilmaktadir.

Ayni metinde, 6. satirdan itibaren baglayan ve metnin sonuna kadar
devam eden uzun ciimlede dort kelime yanlis okunmus, bir kelime de
atlanmistir: 9. satirda  “mebni” kelimesi mebnia; 10. satirda “hikemiyye”
kelimesi ilmiye; “mailiyyet” kelimesi mahiyet okunmus; 12. satirda “miithim”
kelimesi atlanmustir. 16 satirda “kerfh” kelimesi girye okunmustur. Girye;
aglama, aglayis, gozyast demektir. Kerth ise ¢irkin, igren¢ anlamini tasir. Simdi
bu uzun ciimleyi, hatalarin bulundugu kisimlari, dogru okuyalim: Yanlis okunan
kelimelerin dogru okunuslari italik olarak dizilmis, atlanan kelime parantez
icine alinmustir: ““...nmisf-1 digeri karada dest-gah {izerinde kalmis oldugu ve
bunun sebebi dahi dest-gahin mebni bulundugu arza, sukiit-1 ecsim kandn ve
kaide-1 hikemiyyesine tevfikan muktazi bulunan mdiliyyet i‘td olunmamis
olmasindan ibaret bulundugunu ve mezkidr sefinenin hal-i hazir1 lizre kalmasi
ilerde Hudé negerde biisbiitiin devrilmesi gibi (mithim) bir fendlig1 intac .......
su stret diinkii giin temasa iciin Tersane-i Amire’ye gitmis olan yerli ve ecnebi
seyirciler nazarinda kerih goriindiigii...” Bu uzun climlenin, (intdc ile su siret
arasi, yani noktali kisim alinmamustir) nasil okundugunu gérmek i¢in, yukarida
verilen yanlis okunmus kelimeleri dogrularin yerine koymak yeterlidir.

Sayfa 161, “Mezklr Mektib Sdreti”, 12. satirda, “emr-i mahstsu”, emr-i
mahsis; “asdika-y1 bendegana”, asdika-y1 bendegin; imza yerinde “Liman
Riyaseti Mu‘avini”, Liman Riyaseti Basmu‘avini yazilmistir.

Sayfa 162, “Mezkir Varaka-i Ihbariyye”, 2. satirda, “ziyAretden”,
ziyaretinden; 7. satirda, “kilimmusidi”, killhmmsdir seklinde okunmustur.

“Bin giin olur da makam-1 Mesihati ihraz ederse...”

Sayfa 163, 442 nolu metin, 2. satirda, “bir” kelimesi bin okununca “bir
giin”, tabiatiyla bin giin olmustur. Ciimle sdyle; “...vukt‘bulan miilakat ve
miibdhasat arasinda bir giin olur da makam-1 Mesihat’1 ihraz eder ise...” 6.
satirda, “edilmemis” ile “hustsati” kelimeleri arasmna ve ilave edilmistir. 7
satirda “da‘vat”, daavat; 13. satirda “diisemeyecek”, diismeyecek okunmustur.

Sayfa 164, 443 nolu metnin 6zetinde, “...Dersa‘adet’e viirid etmisler ise
de...” ciimlesi; Dersa‘adet’e viirid etmisler ve ise de okunmustur.

Turkiyat Mecmuasi, C. 21/Giiz, 2011



405

Sayfa 166, 446 nolu metin, 5. satirda, “du‘dsiyla” kelimesi iddiasiyla
okunmustur. Soyle bir climle; “...yevm-i mukaddes ve miibarekin ma-dametii’l-
melevan devam u temadi etmesi du‘asiyla...”

(13

Sayfa 174, 452 nolu metnin Ozeti, 2. satirda; “...maznln olan kesanin
tahkik-i ahvaline dair...” climlesinde “tahkik-i ahval” terkibi tahkik ve ahval
okunmustur. Metnin 17. satirinda, “bildigimden” kelimesi, bilmedigimden
okunmustur.

Sii-i hal oldu “su hal...”

Sayfa 176, 454 nolu metin, 4. satirda; “talebe-i ulimdan” terkibinde
“dan” eki, muhtemelen okunamadigindan, terkip talebe-i uliim okunmustur.
Ayni sayfa, 455 nolu metin, 8. satirda “s@i-i hal” terkibi su hale; sayfa 177, ayni
metnin devami, 3. satirda, “getiirmiis” fiili, gondermis; “daire” kelimesi idare
okunmustur. Ciimle sdyle; “...muahharan kiilliyen nadim olarak miima-ileyhi
tekrar me’miriyyetine getlirmiis ve daire-i mahremiyetine almus...”

Sayfa 177, 456 nolu metin, 7. satirda; “...Tevflk Bey’le miistereken bir
imtiyaz dahi istihsdl eylemis...” climlesinde “Tevflk Bey’le”deki le, yani ile
baglaci yazilmamus; 11. satirda, “...eyledigini bu kerre...” eyledigin isbu kerre
okunmustur.

Sayfa 178, 458 nolu metin, 6. satirda; “duba” kelimesi depo okunmustur.

Sayfa 179, 459 nolu metin, 1. satirda; “civarma” civarinda; 3. satirda;
“civarinda” civarindaki okunmus; 6. satirda; “...kiyam ve bir hayli...” de ve
yazilmamistir.

Keyfiyeti memleketine gonderelim gitsin!

Sayfa 181, 462 nolu metnin 6zeti; “Talebe’nin memleketlerine sevk ve
i‘zam keyfiyetinin...” climlesinde, “i‘zam ile keyfiyyet” terkip yapilarak i‘zAm-
1 keyfiyyet okunmustur. Eger terkip yapilmak istenseydi “keyfiyyet-i i‘zami”
seklinde yazilirdi ve gonderilme keyfiyeti anlami elde edilirdi. Ne demek
i‘zam-1 keyfiyyet? Keyfiyetin gonderilmesi! Oysa talebenin gonderilmesi
keyfiyeti s6z konusudur.

Sayfa 182, 463 nolu metin, 3. satirda; “getiiriilerek” kelimesi
gotiiriilerek okunmustur. Getirmek ve gotirmek mastarlarinin  imlalar
farklidir: Getirmek masdarinda “t” harfinden sonra bir “vav” harfi vardir.
Dolayisiyla “getiirmek” seklinde yazilir. “Gotiirmek™te ise “gef” harfinden
sonra da bir “vav” harfi bulunmaktadir. Bu imla 6zelligi bilinmedigi i¢in ayni
hata tekrarlanmaktadir. Ayni sayfa, 464 nolu metin, 3. satirda; “...hademe-i
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sdhane binbasisi Ahmed Sevket Efendi...” hademe-i sahinenin binbasisi
olmustur. Yani padisah hademesinin binbasisi... Ayni metnin devami, 183.
sayfa, 1. satirda; “bastonu” kelimesi baston okunmustur. Ayni sayfa, 466 nolu
metin, 2. ve 3. satirda “...Bab-1 seraskeril kuyldunca pek ciiz’1...” climlesinde
pek, atlanmistir veya okunamamustir.

Sayfa 184, “Mezkiir Mektib Sireti’nde; “mektib”, mektiibun; 2.
satirda; “fazilanelerine”, fazilanelerinden okunmustur. Ciimle soyle;
“...tahkikat neticesinde taraf-1 vala-y1 fazilanelerine i‘td-y1 ma‘limat
edilecegi...” Mektup, Izmir Telgraf Miidiirii Resat Bey’den geliyor. Mektubun
muhatab1 Kirimizade Nes’et Efendi, dolayisiyla tahkikat neticesi bilginin
verilecegi kisi Nes’et Efendi oluyor. 9. satirda; “...Ermeniler bile kabil
etmemektedirler.” Ciimlesi bitiyor, yeni cliimle “Bu kuliibiin...” diye devam
ediyor. “Bu” isaret sifat1 ve okunmus. Boylece ikinci ciimle birinci climlenin
parcast haline getirilmistir: “...Ermeniler bile kabtl etmemektedirler ve
kuliibiin...”

Sayfa 185, 468 nolu metin, 13. satirda; “teessiirdt-1 kalbiyyemin”
terkibinde, “teessiirat” kelimesi te’sirat okunmustur. Tef*il ile tefe‘ul kaliplar
arasindaki imla ve anlam farki bilinmedigi i¢in, metin boyunca bu hata birkag
yerde tekrarlanmustir.

Sayfa 186, 471 nolu metin, 7. satirda; “olamiyacagini” olamiyacagindan
okunmustur.

Sayfa 187, 472 nolu metin, 1. satirda; “...muhbirlik eyledigi ve fesad-1
ahlaki resmen sabit olmasindan dolayi...” ciimlesinde, “fesad-1 ahlaki” terkibi
fesad ve ahliki okunmus, yani terkibin iki kelimesi arasma bir “ve” baglaci
konularak terkip ortadan kaldirilmis. Peki ne olmus? Su olmus: Muhbirlik
ettiginden bozukluk ve ahlaki resmen sabit olmus! Halbuki sdylenen su:
Muhbirlik ettiginden dolay1 ahlakinin bozuklugu resmen sabit olmus... 3.
satirda, “nezaret” kelimesi nazir okunmus; 5 satirda; “...nazar-1 dikkat-1
sadakat ve diyanetlerini...” terkibinde “dikkat” ile “sadakat” arasina ve baglaci
konulmustur.

Sayfa 188, 474 nolu metin, 12. satirda; “...bu babda amirlerinden aldig:
evamir-i sedideyi...” climlesinde “amir” kelimesi emir; “aldigi” oldugu
okunmustur. 189. sayfada ayni metnin devami, 2. ve 8. Satirlarda “meclis”
kelimesi, meclisi okunmustur. Meclis her iki yerde de “Polis Meclis Reisi”
seklinde gegmektedir. “Meclisi” okunabilmesi i¢in, “sin” harfinden sonra bir

“ye” harfine ihtiyag¢ vardir.

Sayfa 190, 6. satirda, “isteniliyor”, istenilir okunmustur.
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Sayfa 191, “Celal Bey’in Varaka-i tahkikiyyesi”, Celal ismi Celaleddin;
12. satirda, “talebe” talebenin yazilmstir.

Ibrahim Pasa’da Amca Hiiseyin Pasa Medresesi...

Sayfa 192, “ibrahim Pasa ve Amuca Hiiseyin Pasa Medresesi’nde olan
talebeden atiyye almayanlarin esimisi”’nde “ve” baglact da okununca; Ibrahim
Pasa’da Amuca Hiiseyin Pasa Medresesi olmus. iki medreseden bahsediliyor;
Ibrahim Paga semt ismi degil, medrese ismidir.

Sayfa 195, 478 nolu metin, 10. satirda; “...yetim ve 0ksiiz olan fakire bir
bakirenin...” climlesinde “fakire” kelimesi hakire okunmustur.

Sayfa 196, 479 nolu metnin devamu, 4. satirda, “Boyle bir hayrat-1 celile
ve miibarekenin irad-1 killisi st-i isti‘mal ” climlesinde, “irad-1 kiillisi”
terkibi ibra ve Kkiillisi; 6. Satirda “sinn[ii]sal”, sinn-i sal (yasinin yasi)
okunmustur. Asil metinde, miiteradif iki kelime arasinda, yani sinn ile sal
arasinda olmasi1 gereken “ve” baglact zuhulen yazilmadigi i¢in ne yapsinlar
yani? Terkip yapiversinler... Iste ciimle: “Bdyle bir hayrat-1 celile ve
miibarekenin ibra ve Kiillisi s@i-i isti‘mal ve guraba-y1 miisliminin ecel-i kazaya
ugradilmasi gibi fezayihin mevcidiyyetini nazir-1 miisdrun-ileyh Galib Pasa su
sinn-i sdlinde kabul...” Anlami? Bos ver anlami, anlayiversinler canim... Zaten
bu tiir albenili eserler, anlasilmak i¢in degil, raflar1 siislemek i¢in hazirlanir!

3

Ayni sayfa, 480 nolu metin, 8. satirda; “...pek ¢ok zevat ile climle
mensiblarmin...” ciimlesinde “zevat” kelimesi ferdat okunmus. “Ferdat” ne
demek? Ferd’in ¢ogulu mu? Ferdin ¢ogulu “efrdd” degil miydi? 9. satirda
“garazda”, garazinda okunmus; 16. satirda “...ekseriyetle ve ii¢c mahdan beri
kiilliyen kemterleriyle miilakatdan miicanebet...” ciimlesinde ve atlanmus; 22.
satirda; ““...merci‘-i mahsls ve miinferidim bulunmakdan nési...” ciimlesinde
“miinferidim”kelimesi mutazarrirnm okunmustur. Mutazarrir; zarar goren,
zarara ugrayan, miinferid; yalniz olan, tek demek. Miinferid ile mutazarrir
arasindaki imla farkini bir tarafa birakalim. Anlam flzerinde hi¢ mi
diistiniilmiiyor? Hem merci‘-i mahsis olacak hem de zarar géren merci‘ olacak!
Séylenen su: Ozel ve yegane merciim. ..

Sayfa 199, “Mezkir Esami Defteri”’nde; Izmir, Limni, Rodos, Leryos,
Sisam, Sakiz, Cesme, Mugla, Karput ve Midilli gibi on yer ad1 var. Buralardaki
gazete ve sahis isimleri yazilmis ama Midilli ile buradaki {i¢ isim; Jan Volori;
Leonidas Yovanidi ve J. A. Vlakos isimleri atlanmigtir. Ayrica bazi isimler
yanlis okunmustur: Izmir’de Piyer Kastor, Pirkastor; Novo Klub, Noder
Kuliip; Karput Adasi’nda Leonidas Vlandi, Leonid Esolandi.
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Memlik “miilik” okunursa, doktorlarin iddias1 da padisahin iddias1
olur.

Sayfa 200, 484 nolu metnin devamu, 3. satirda; “...geri aldirmis ve bu da
beyne’l-halk siiyG‘ bulmus oldugu...” ciimlesinde “ve bu da” diye de
okunmustur.

Sayfa 201, “Ihbarndme Streti”, 5. satirda; caresiz hastalarin, zavalli
hastalarin anlamindaki “...bi-caregdn merzanmn...”, kelime gurubu terkip
yapilarak, bi-caregin-1 merzamn okunmustur. Dogal olarak anlami da
degismistir. Sdylenen caresiz, zavalli hastalardir; hastalarin c¢aresizleri,
zavallilar1 degil. Ayn1 metnin devami, sayfa 202, 3. satirda “miizdad” kelimesi
mezdad; 6. satirda “garaz-1 sahsi”, garaz-1 sahsiyye; 7. satirda; “...miidde‘a-y1
memlikanemize...”, miidde‘d-y1 miilikadnemize okunmustur. Metin, Vakif
Gureba Hastahanesi doktorlarinin kaleme aldigi bir ihbarndme metnidir ve s6z
konusu olan doktorlarin iddiasidir, padisahin degil.

Ser‘i mahkemelerin cemaatleri!

[3

Sayfa 203, 488 nolu metnin devami, 15. satirda; “...kelimat-1 na-
miindsibe...”, kelimat-1 miindsibe okunmus; satirin sonunda“oldugunu” dan
sonra ve ilave edilmis; 18. satirda “...ketm-i hakikat edeceklerinden...”,
edeceklerinde; 24. satirda, “...mahakim-i ser‘iyye su‘adbatinda...”, su‘abat
kelimesi su‘libat okunmustur. Su‘dbat, glinimiiz dilinde de kullandigimiz
su‘be’nin ¢oguludur. Su‘lbat ise, sa‘b’in ¢ogulu olan su‘tb’un ¢ogul seklidir,
yani ¢ogulun ¢oguludur. Cemaatler, topluluklar, taifeler anlamina gelir. S6z
konusu ser‘l mahkemelerin subeleridir, cemaatleri degil. 24. satirin devaminda
“ittihaziyla” kelimesi ittihAdiyla okunmustur. Ciimle soyle: “...mahakim-i
ser‘iyye su‘abatinda istatistik mu‘amelesinin ittihdziyla...” Soylenmek istenen;
ser'l mahkemelerde istatistikin uygulanmasidir, yani ittihazidir; ittihad ise
birlestirmektir. Aym sayfa, 489 nolu metnin 2. satirinda; “makam-1 nezéret ve
miistesar’” nda ve atlanmigtir.

Sayfa 204, 489 nolu metnin devami, 13. satirda; “ahden mevz(i‘” uhde-i
mevzii‘; 27. satirda; “hasmum” hasim; “denmesi” demesi; 31. satirda
“siyasiyyat” siyaset okunmustur.

Sayfa 206, 492 nolu metnin Ozetinde; “Ecnebiden”, Ecnebiyyeden
yazilmistir.

Elhak ustalik ancak bu kadar olur!

Sayfa 207, “Mezkir Tezkire Sdireti...” devamu, 10. satirda;
“goriilmedigine”, goriilmediginden okunmustur. Ayni sayfa, 493 nolu metin, 9.
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satirda; “mazhariyyeti”’, mazhariyetini; hemen sonrasinda “el-hakk” ancak
okunmustur. Asl olan “el-hakk™ “ancak” okuyabilme becerisi gostermek.
Ustalik, uzmanlik ta bu degil mi?

Sayfa 208, 494 nolu metin, 7. satirda; “eyliyorlar” eylerler okunmus;
ayn1 sayfada, “Béla-y1 jurnalde miinderic olan hicviyyenin aynen arzi...”
climlesinde aynen atlanmigtir.

Sayfa 210, “Mezkir jurnalde...” metni 14. satirda; “bulunduguna”
bulunulduguna okunmustur.

Vak‘a “def‘a” okununca; an-karib bir vak‘a zuhiiru, “an-karib bir
def‘a zuhiiru” olur.

(13

Sayfa 211, 497 nolu metnin devamu, 4. satirda; “...an-karib bir vak‘a
zuhiru...”’nda “vak‘a” kelimesi def‘a okunmustur: ... ba‘z1 kimesneler gelerek
ictimd“ etmekde bulunmus olduklarini ve kendisi erbab-1 miifsideden olmasina
nazaran an-karib bir def‘a zuhGru muhtemel olacagmi...” 10. satirda;
“tirbedarlar”, tiirbedarlar;; “giisad”, kiisad; 18. satirda; “bulundugunu”,
bulundugu; 19. satirda; “miiderrisi”, miiderris; 28. satirda; “misli gelmemis”,
misli goriilmemis; 30. satirda; “kiitiibhdneden”, kiitiibhanede okunmus; “gibi
ve daha” da ve atlanmustir.

E

Sayfa 212, “Kilari-i sani Hiiseyin Efendi’ye...” metni, 5. satirda
“isti‘aneyi”, istidne-i; 6. satirin sonunda “olanlara”, olanlar okunmustur. Ayni
sayfa, 498 nolu metnin 6zetinde; “hane” kelimesi han okunmustur.

Sayfa 213, “Mezkir Mektibun Siretidir” metninin 2. satirinda; “niyyat”,
niyat; 5. satirda; “bir takrib”, ber-takrib okunmustur. Bir takrib; bir yolunu
bularak, bir sekilde anlaminda kullanilmaktadir. Ayn1 sayfa, 500 nolu metnin
ozetinde; “edilemeyen”, edemeyen okunmustur. Ciimle sdyle: “Ihtiyacat-1
véki‘anin arziyla heniiz istifa edilemeyen ma‘asimin ihsani...”

Sayfa 214, “Siibhe-i azime” de, 11. satirda; “bilemem”, bileyim; 501
nolu metnin 3. satirinda “kirk beser liradan”, “kirk bes liradan” okunmustur.
501 nolu metin maas arzidir ve altinda iki tarih bulunmaktadir. Birinci tarih, 1
Kantin-1 evvel, maasin verilis tarihi; ikinci tarih, 3 Kéantin-1 evvel, makbuzun
takdim tarihidir. Bu ikinci tarih, 502 nolu metnin 6zeti altina yazilarak sanki bu
metnin tarihiymis gibi gosterilmistir.

Sayfa 215, “Mezkir jurnalde mestir olan ihbarname” de, 2. satirda;
“getiiriilmiis” fiili gonderilmis; 7. satirda; “oldugundan”, olundugundan
okunmustur. Ayn1 sayfa, “Bahriye Nezareti’nden Liman Riyaseti’ne...” metni,
2. satirinda “getiiriilen”, gonderilen okunmustur. Ciimle su; “Karadeniz Bogazi
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haricinde sahibsiz olarak bulunup bir Ingiliz vapuru tarafindan Kavak
Limani’na getiiriilen Rus tiiccar sefinesi...” Sahipsiz Rus gemisi, Karadeniz
(Istanbul) Bogazi disinda bulunuyor bir Ingiliz gemisi tarafindan Kavak
Limani’na getiriliyor. Simdi “getiiriilen” yerine gonderilen’i koyarak bu ciimle
iizerinde biraz duralim: Sahipsiz Rus gemisi, Karadeniz (Istanbul) Bogazi
disinda bulunuyor bir ingiliz gemisi tarafindan Kavak Limani’na gonderiliyor...
Ey cografya nerdesin? Birakiniz cografyayi, getirmek ile gondermek
mastarlarmin imla farkini bilen birisi herhalde bu ciimleyi anlar ve dogru
okurdu.

Sayfa 216, “Mezkir Mektibun Siretidir” metni, 5. satirda;
“edilebilmek”, edebilmek; 8. satirda; “glisad”, kiisad; “ibhamat”, thamat
okunmustur. ibhAmat; ibhaAm’1n coguludur ve ciimlenin, séziin anlasilamayacak
derecede kapali olmasi demektir. 14. satirda; “bast u temhid” de temhid
kelimesi temhir okunmustur. Bast u temhid; anlatma, s6zii uzatma anlaminda
miiteradif iki kelime yan yana kullanilmigtir. Temhir ise miihiirlemek demektir.
Yirmi satirlik bir metinde, metnin anlamini degistirecek doért okuma hatasii
becerebilmek icin herhalde epey mahir olmak gerekir.

Sayfa 217, “Keza Mlma-ileyhin diger mektibu...” metninde, 2. satirda;
“kayden sabit”, kayd-1 isbat okunmustur. Kayden sabit; kayitl olarak sabit olan
demektir. S6ylenmek istenen de budur. Kayd-1 isbat... isbatin kayd..

Sayfa 219, “Celal Bey’in Reji Nazir1 hakkindaki...” metninde “Bey”
kelimesinin “in” tamlama eki zaten yazilmustir. Bu ek goriilmiiyor, sanki
yokmus gibi koseli parantez i¢inde “Bey”’e ekleniyor.

Sayfa 220, 505 nolu metnin devami, 1. satirda “tahkikati”, tahkikat
yazilarak “1” eki okunamamustir. Ayni sayfada, “Mezkir jurnalde mestir Adil
Bey’in ihbarname siireti’nde 3. satir, “...sem‘-i aliye vésil olduktan sonra
teftisine me’miren gelen...” ciimlesinde “sonra” ile “teftisine” kelimeleri
arasma ve ilave edilmistir. “...sem‘-i aliye vasil olduktan sonra ve teftisine
me’mdren gelen...”

[3

Sayfa 222, “Mezkir mektib streti” olacak; Mezkiir mektiibun sireti
degil.

Ustadlar Hazreti Ibrahim’e yemin ettirirler, ceremesini de Sare’ye
odetirler...

Sayfa 224, 510 nolu metin, 7. satirda; “sahhina” kelimesi sihhate
okunmustur. Sayfa 225, ayn1 metnin devami, 9. satirda, metinde tarih, “gurre-i
Sa‘ban” olarak yazilmasina ragmen, 1 Sa‘ban seklinde okunmustur. Gurre, ayin
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ilk glini olmakla beraber, metnin aslinda “gurre” yazilmigsa o sekilde
okunmalidir. Aymi sayfa, “Mezkir takririn stretidir” metni, 8. satirda;
“...zevceleri Sare, imm-i veledleri Hacer’e gayz ediip...” climlesinde “Sare” ile
“mm-i veledleri Hacer” arasina bir ve baglaci konularak ciimlenin anlami
degistirilmistir: Ciimlenin ash soyle; “Ve Hazret-i Ibrahim salavatullahi ala
nebiyyind ve aleyh zevceleri Sare, iimm-i veledleri Hacer’e gayz ediip iki
uzvunu kat‘a yemin ettikde, Hazret-i Allahii azimii’s-san Hazret-i Ibrahim’e;
Sare’ye emr eyle iki kulagini delsiin, yemininde hanis olmakdan halas olur...”
Burada anlatilan sudur: Hazret-i Ibrahim’in hanmmi Sére, ¢ocufunun annesi
diger hamimi Héacer’e kiziyor. Bu kizginlikla iki uzvunu kesecegine yemin
ediyor. Bunun iizerine Hazreti Allah, Hazreti Ibrahim’e; “Sare’ye emret, iki
kulagmi delsin, bdylece ettigi yemininin geregini yapmaktan, yani iki uzvunu
kesmekten kurtulmus olur”.

Simdi bu climleyi bir de okuduklar1 sekilde ele alalim: “Ve Hazret-i
Ibrahim salavatullahi ala nebiyyina ve aleyh, zevceleri Sare ve iimm-i veledleri
Hacer’e gayz edip iki uzvunu kat‘a yemin ettikde Hazret-i Allahii azimii’s-san
Hazret-i ibrahim’e; “Sare’ye emr eyle iki kulagini delsin, yemininde hanis
olmakdan halas olur ...” Bu ciimlede, ibrahim iki hanimma kiznus oluyor, iki
uzvunu kesmeye yemin ediyor. Allah, ibrahim’e; “Sare’ye emret, iki kulagimi
delsin, bdylece ettigi yemini yerine getirmekten kurtulmus olur.” diyor. Yani iki
esine kizdig1 i¢in iki uzvunu kesecegine dair yemini eden ibrahim, ceremesini
O0deyecek olan Sare! Aymi metnin devami, sayfa 226, 11. satirin basinda,
ciimleye bir ve ilave edilmistir.

Sayfa 230, 515 nolu metin, 2. satirda séyle bir ciimle var: ... Kdce-zade
Agop Efendi’nin bugiinki an1 sd‘atde haliyle hem-hal buyursun, 4min.” Metinde
Agop Efendi’nin dliim désegindeki halinden bahsediliyor. Ciimlede s6z konusu
olan Agop Efendi’nin can ¢ekisme anidir. Dolayisila, “bugiinki an1 sa‘atde”,
yani “simdiki halinde” denmek isteniyor, ama “ani1 sd‘atde”, ati saatde
okunmustur. Haliyle anlami1 da “gelecek saatte” oluyor.

Tahrir “taharri” okununca; terekenin tespit isi terekenin
aranmasina doniisiir.

Sayfa 231, 516 nolu metin, 6. satirda; “tahriri” kelimesi taharri
okunmus, yetmemis, kdseli parantez i¢inde bir de “si” eklenmistir. “Tahrir” ile
taharri, ayrn anlamlar tasiyan, farkli imldlar1 olan iki ayr1 kelime. Tahrir,
yazmak, tesbit etmek anlamindadir. Taharri ise; aramak, arastirmak anlamini
tasir. Iki kelimenin imla farkini da Osmanlica’ya asina olanlar hemen fark eder.
Simdi ciimleye bakalim: “...veresesi miyaninda sagir bulundugu istihbar

kilindigindan, terekenin kandnen tahriri lazimeden olup...” Jurnal, Agop
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Efendi’nin 6liimii ile ilgilidir. Agop Efendi’nin mirascilar1 arasinda yasi kiiciik
bulundugundan dolayi, terekesinin yazilarak tesbit edilmesinin kanni bir
zorunluluk oldugu belirtilmektedir. Aynmi ciimlenin devaminda; “...Rumeli
Kadiaskerligi canibinden icabi icrd kilmacagi umir-1 tabi‘iyyeden ise de...”
ciimlenin bu kisminda goriildiigii lizere Rumeli Kazaskerligi makami s6z
konusudur. Ama kurumu, makami ifade eden ‘“kazaskerligi”, kazaskeri
okunmus; “icab1” kelimesi atlanmis veya okunamamus; “kilinacagi”, kihnacak
okunmustur. Bir climlede ii¢ tane yanlis okuma...

Iskat “sikiyet” okunursa, cevap veremez durumdaki patrik efendi
sikiayet eder duruma gelmis olur. Evkaf Nezareti de hakim tayin eder.

Ayni metnin devami, sayfa 232, 7. satirda; “eyledigi”, eyledigini; 9.
satirda “iskat”, sikdyet okunmustur. Iskat; susturma, cevap veremiyecek
durumda birakmak demektir. Sikdyet ise sizlanma, yakinma anlanna gelir. Iki
kelime arasinda ne anlam yakinligi, ne de imla benzerligi vardir. Iste iskat’mn
gectigi climlenin bir kismi, gayet agik ve anlasilir bir ciimle: “...evvela Patrik
Azaryan Efendi tesadiif ederek miima-ileyhimanin konaga duhllerini ve icra-y1
me’mdriyyetlerini men‘e kiydm etmis ise de, kendiisii Agop Efendi hakkinda
vazife-i umir-1 rithaniyyesini ifa eyledigi misillii, kendiileri de hukiik-1 eytamu
siyanete vazife-i me’mire-i cismaniyyeyi 1fa edeceklerini ba‘de’t-tefhim,
patrik-i miisarun-ileyhi ol stretle iskat ederek muhbir-i merkiimun ihbar1...”
ciimle uzayip gidiyor. Ciimlede sdylenen; patrik efendinin iskat, yani
susturulmasi, cevap veremez durumda birakilmasidir. 24. satirda; “...iradde-i
seniyye-i hazret-i hilafet-penahileriyle manstb...” ciimlesinde, “hazret”
kelimesi atlanmis; tayin edilmig, atanmig anlamina gelen “mans{ib” kelimesi
mensib okunmustur. Mensib; bir kimseye, bir seye bagliligi, ilgisi, nisbeti olan
demektir. Ses benzerligi olan iki kelimenin, anlami gibi imlas1 da farklhidir.
Mansiib’ta “sad”, menstib’te “sin” harfi vardir. Metnin altindaki a¢iklamanin 3.
satirinda, “lazime” kelimesi lazzim okunmustur. Ayni sayfa, “Mezkir varaka”
basligi altinda 8. satirda; “teskil olunmus”, teskil olunmasi; 9. satirda “...ta‘yin
olunuyor idi...”, ta‘yin olunur idi seklinde yazilmistir. Satirin devaminda;
“Evkaf Nezareti’nin hiikkdm ta‘yinine ne saldhiyyeti olabilir.” ciimlesinde,
Evkaf Nezareti’nin hakimleri tayinde yetkisinin olmadigi vurgulanmaktadir.
Burada “ne” yazilmadigi i¢in climlenin anlami tamamen degismis, olumlu hale
gelmistir. Dolayisiyla Evkaf Nezareti'ne hakimleri tayin etme yetkisi
verilmistir.

Sayfa 235, 519 nolu metin, 5. satirda; “...ilizre leffen ve aynen...”de
leffen yazilmamistir. “Mezklr Varaka” bashigi altinda, 1. satirda, “...olunup
muahharan...” da muahharan atlanmistir. 10. satirda “...daha miihim, daha
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mu‘tend...” arasina bir ve baglaci konulmus; 14. satirda “...bulundugunu...”,
bulundugu yazilmustir.

Sayfa 236, 520 nolu metin, 5. satirda; “li¢ mahdan beridir”, beri; 10.
satirda; “buyrulmayacagi”, buyrulamyacagi yazilmistir.

Gaiile-i sahsiyye, “dile-i sahsiye”; padisahin en kutsal arzusu da
“padisaha hizmet ile 6vgii kazanmak” olmustur.

Sayfa 237, 522 nolu metnin devami, 7. satirda; “mu‘amelat-1 cariyye” de
“cariyye” kelimesi cariye okunmustur. Cariyye; cari olan, gecerli, gecer olan;
devam etmekte bulunan demektir. Cariye; satin alman hizmetgi, halayik
anlamia gelir. Aynm1 sayfa; “Musahib-1 sehryari Litfi Aga’nimn...” metni, 1.
satirda; “Aciz-i bi-vayelerince en mukaddes timniyye, zAt-1 melaik-simt-1
cendb-1  hilafetpendhiye  ibrdz-1  hidemat-1 sadikane ile  iktisab-1
memdihiyyet...”, clmlesinde, “bi-vayelerince” bi-vayeniz yazilmig; “en
mukaddes Uimniyye”, zat-1 meldik-simat-1 cendb-1 hilafetpendhi ile terkip
halinde okunarak ciimlenin anlami degistirilmistir: Ciimlede sOylenmek istenen;
“en kutsal istek, arzu, niyet; padisaha diiriist hizmet ile 6vgii kazanmak...” Peki
terkip halinde okundugunda climlenin anlami ne oluyor bakalim; “...en
mukaddes iimniyye-i zat-1 meldik-simét-1 cenab-1 hilafetpendhiye ibraz-1
hidemat-1 sadikane ile iktisab...” : Padisahin en kutsal istegi, arzusu; padisaha
hizmet ile ovgli kazanmak! 7. satirda; “gdile-i sahsiyye”, aile-i sahsiyye
okunmustur! Acaba sahsi ailenin ziddi nedir? Umumi aile mi? Cilimle sdyle;
“...bu sebeble giile-i sahsiyyeden vareste kalamadigimdan nasi...” Yani, “...bu
sebeble kisisel sikintidan/kederden/dertten kurtulamadigimdan dolayi...”
Kirimizade nin demek istedigi bu. Oysa adamcagizin ailesinden kurtulmak i¢in
bir derdi, bir sikdyeti yok, kendisine iftira atilmistir. 15. satirda “mevani‘-i
tabliyyeler” de tabiiyyeler, tabiiyyeleri; 22. satirda; “eyledim”, eylerim
okunmustur.

Sayfa 238, “Kilari-i sani-i sehryarl Hiiseyin Efendi’ye Tezkire” de, 3.
satirda; “Viicid ve fikir rahatsizligi...”, Viictid-1 fikir rahatsizhg okunmustur.
Hem beden ve hem de fikir bakimindan rahatsizlik ifade ediliyor. Kimsenin
fikrin varligindan rahatsiz oldugu yok.

Déri kelimesi “varid” okununca ne ldzim gelir? “Atifet ve sefkatin
geleni” meydana gelir.

Sayfa 239, 523 nolu metnin devami, 2. satirda; “Binden-aleyh dard-y1
sefkat ve atifet-i ma‘ali-menkabet...” climlesinde, ila¢ anlamindaki “dard”
kelimesi varid okunmustur. Varid-i sefkat ve atifet... Atifet ve sefkatin

geleni... Dart ile varid, iki ayr1 kelime. Anlam iliskisi yok, imla benzerligi yok.
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Acaba ne demek isteniyor? Bunun endisesi de yok. O zaman iste bdyle bir sey
ortaya ¢ikiyor. 3. satirda; “eylemekligime” etmekligime; ayn1 sayfa, 524 nolu
metin, 6. satirda; “goriiliiyorsa”, goriiliirse okunmustur.

Sayfa 241, 528 nolu metnin 6zetinde ve 1. satirnda Yusufyadis ismi
Bosfiyadis; 4. satirda; “sikdyetini”, sikayatini; “isma‘”, istima‘; ayn1 metnin
devami, sayfa 242, 4. satirda “etmekle”, etmege; 6. satirda “pul”, yol
okunmustur. “Mezkér Thbarndme Sireti” altindaki tarihte giin adi olmadig
halde Persembe yazilmistir. Sayfa 243, aym1 metnin 3. satirinda Yusufyadis,
Bosfiyadis; metnin devamindaki aciklamada; 2. satirda ‘“Mevlevihane
Kapusu’nda”, “kapusu” kelimesi kurbu okunmustur. ihbarname sahibi, Seyyid
Veli’nin Istanbul’da ikamet ettigi adres, Mevlevihidne Kapusu/Mevlanakapi,
Karaaga¢ Mahallesi, 10 numarali evdir. Kap1 kelimesini kurb okumak ta
marifettir! Aym sayfa, “Diger ilm {i haberler buna sebihdir” de, “haberler”
kelimesi, haber; Yusufyadis yine Bosfiyadis okunmustur.

Ayni sayfa, “Kilari-i sani-i sehryari...” metninin tarihi 13 Subat 1308 dir.
13 rakami 17 okunmustur. Giin adi olmadig halde Carsamba ilave edilmistir.
“Liitfl Aga’ya Gonderilen Tezkirenin Siretidir” metninin 4. satirda “akrabimi”
kelimesi akaribini okunmustur. Akarib, akrabanin; akrab ise yakin anlamindaki
“kurb”un ¢oguludur; yakimlar demektir. Hocam liigatte bulamadigimiz igin
kestirmeden akaribi yaziverdik... Ne fark eder?

Sayfa 244, “Litfi Aga’ya Gonderilen Tezkirenin Siretidir” metninin
devamui 8. satirda; “4cizdnemin”, Acizinin okunmustur. “Kilari-i sani Hiiseyin
A (17~

Bey’e Tezkire”de, 1. satirda; “acizlye”, acizdneme; 2. satirda; “acizdnemin”,
acizanenin okunmustur.

Bendegiamin kadr i kiymeti; oOvgiiye layitk olan hareketlerin
vasiflar...

Sayfa 245, 529 nolu metin, 6. satirda; “be-tahsis”, bi-tahsis okunmus; 7.
satirda; “... serefine istirak kadar bendegan-1 musadakat-nisan iglin bir fahr u
nevin olamiyacagina ...” climlesinde; kadar, kadr okunarak bendegan ile terkip
yapilmistir: “...serefine istirak kadr-i bendegan-1 musadakat-nisan igiin bir fahr
ve nevin olamiyacagina...” serefine istirak kadar bendegén i¢in bir Gviing ve...
olamiyacagina... “Kadr-i bendegan” olunca anlami bendeganin kadri/kiymeti
oluyor.

Sayfa 246, “Turuk ve ma‘abir miidir-i umdmisi...” metninin devami, 5.
satirda; “hiikmederek”, hiikmedip; 8. satirda; “familyaca”, familyamca; 10.
satirda “evsaf ve medayihin”, evsaf-1 medayihin okunmustur.
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Sayfa 248, “Seyh-1 miisarun-ileyhin varakasi stretidir” metni 3. satirda;
“hizmet-1 miitemeyyene”, hizmet-i miitemeyyine okunmustur. Miitemeyyene;
ugurlu, kutlu; hizmet-i miitemeyyene; ugurlu, kutlu hizmet demektir. 4. satirda;
“telakkT ve isaret-1 ma‘neviyye” de ve yazilmamistir. 5. satirda “hergi bad-abad”
deyimi, herci bad-a-bad seklinde yazilmistir.

Sayfa 249, 533 nolu metnin 6zeti, 2. satirda “kassdm-1 asker”, kasam-1
askeri; metnin 13. satirinda “vasiler”, vasileri yazilmistir.

Sayfa 250, 534 nolu metin, 5. satirda; “kirigler”, kirisleri yazilms; 7.
satirda “asmup” kelimesi esneyip okunmustur.

Miistetir’i “miistenid” okumak...

Sayfa 251, 536 nolu metnin 6zetinde “edildigine”, edildigi yazilmistir.
Ciimle sdyle;* Gayret Istimbotunun kasden gark edildigine, hakkinda sayi‘at
deveranina dair arz kaydidir.” Ayni sayfa, “Varaka-i mezkire” metni, 6. satirda;
“ ...su maksada mebni mezk(r magrik istimbota...” ciimlesinde “mezkir”
kelimesi atlanmustir. Sayfa 252, ayni metnin devamu, 5. satirda; “...s0yle bir
kaza-y1 feci® altinda dahi bir takim makasid miistetir oldugunu i‘lan
ediyorlar...” ciimlesinde, “miistetir” kelimesi miistenid okunmustur. Ciimle
haliyle su sekle sokulmus: “...bir takim makasida miistenid oldugunu...”
Soylenmek istenen sudur; “soyle feci bir kazanin altnda dahi bir takim
maksatlarm gizli oldugunu ilan ediyorlar”. Yanlig okuma ile climlenin anlami,
“soyle feci bir kazanin altinda dahi bir takim maksatlara dayandigini” olmus
oluyor. Nasil bir anlam ama! Ayni sayfa, 537 nolu metnin tarihi 26 Ramazan
1310’dur. 26 rakami 16 okunmustur.

Hayréat-1 miiberrat; miiberratin hayrati!

Sayfa 253, “Stret-i Mektb”, 18. satirda; “teehhur-1 ifdsinda” terkibi,
teehhur ifasinda; 20. satirda; “birakilmis”, birakilmasi; 23. satirda “veyahad”,
vehayud okunmus; 30. satirda; “...varid-i hatir-1 kasir-1 ¢akeri...” de “kasir”
kelimesi yazilmamustir. Sayfa 254, ayni metnin devaminda Hicri tarih 30
Ramazan 1310 olmas1 gerekirken, yil sehven 1309 olarak yazilmistir. Bu hata
dipnotta; “orijinal metinde 1309 yazilmistir ki bu katip hatasindan olsa gerek”
diye not diisiilmiis. Hatay1 yapan Nes’et Efendi’nin kendisidir, ayrica bir katip
yoktur. Ayni sayfa, 540 nolu metin, 1. satirda; “meberrat” kelimesi miiberrat
okunmustur. “Canim bunda ne var? Zuhiilen “e’nin yerine “ii” yazilmigtir”
denilebilir. Fakat kelime birka¢ defa gegiyor ise ve her defasinda bu sekilde
okunuyorsa buna zuhlll denmez. Bunun adi kelimeyi bilmemektir. Meberrat;
“meberre”nin ¢ogulu; hayir i¢in, sevap kazanmak maksadiyla yapilan islere
denir ve miiteradifi “hayrat” ile beraber “hayrat u meberrat” diye kullanilir.
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Kelime, sayfa 255, “Mezkiir Varaka” baglhigini tagiyan metinde 14. ve 17.
satirlarda da gegmektedir. Burada da miiberrat, istelik 14. satirda hayrat ile
terkip halinde okunmustur. Hayrat-1 miiberrat; miiberratin hayrati! Miiberrat
nedir? Ne anlama geliyor? Miiberratin hayrati ne demek? Simdi bu sorular
sorarak ve cevabini arayarak metni, climleyi okumaya c¢alisanlar bu hatalari
elbette yapmazlar.

Su bendlerinin izledigi politika!

Sayfa 255, 540 nolu metnin devamu, 1. satirda; “climleyi”, ciimlesi;
“mahsiisun”, mahsfisunun okunmustur. Ayni sayfa, “Mezk{r Varaka” metni, 3.
satirda; ““...Su Nezéreti’nin hayli zamandan beri iltizam etdigi meslek, bendleri
ve yollar1 acinacak hale getirmis ve su ihtiyacini tesdid ederek...” ciimlesinde,
“meslek” ile “bendler” terkip halinde okunmustur. Gayet acik ve anlasilir bir
climle. “IltizAm ettigi meslek ten kasit, Su Nezareti’nin izledigi politika, takip
ettigi yol. Bu politika ile su bendleri ve yollar1 acinacak hale gelmistir. Peki
“meslek-i bendleri” ne oluyor? Bendlerin meslegi/bendlerin tuttugu yol,
izledigi politika! 31 satirlik bir metinde; “ ...itizAm ettigi meslek-i bendleri”,
“hayrat-1 miiberrat” ve “miiberrat”, olmak iizere {i¢ yanlis.

Sayfa 256, 541 nolu metnin 6zetinde “dairdir”, dair yazilmistir. 542 nolu
metnin 7. satirinda; akil durduran, géz kamastiran anlamindaki “hiyre-bahs”
birlesik sifati hayret-bahsa okunmustur. Hiyre; kamasik, fersiz, donuk goz
anlaminda Farsca bir kelime. Hiyre-bahs sekliyle de sozliiklerde yer alir. Hayret
veren, hayret verici anlaminda “hayret-bahs, hayret-bahsa” da vardir elbette.
Ancak iki sifat arasinda anlam yakinligi olsa da “hiyre” ile “hayret”in imlalar
farklidir. Metindeki de “hiyre-bahsa”dir.

Sayfa 257, 543 nolu metin, 2. satirda; “...buyrulmak iizre leffen ve aynen
atebe-i felek-mertebe-i hazret-i zillulldhilerine...” ciimlesinde leffen ve aynen
atlanmustir. 544. nolu metin, 1. satirda “sonra”, sonda yazilmistir. Kaligrafik bir
sikinti; “r1”” harfi ile “dal”1 ayirt edememe problemi.

Sayfa 258, 545 nolu metin, 7. satirda; “...korulardan escar kat‘ini1 iltizam
etmis...” climlesinde “iltizAm” kelimesi ilzAm okunmustur. [lzAm; birini
susturma, cevap veremez hale getirme demektir. iltizam ise, diger anlamlarini
bir tarafa birakalim, bir tarih terimidir. Bir seyi {izerine almak; devlet
akarlarindan birinin gelirlerini toplama isini iistlenmektir. Isi yapan kisiye
miiltezim denir. Ciimlede de; Beykoz esrafindan birkag kisinin ortaklasa devlete
ait korulardan aga¢ kesme isini lizerine aldigindan bahsedilmektedir. 546 nolu
metin, 8. satirda; “eyledigini”, eyledigi yazilmistir.
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Bab-1 fetva’min cemaatleri...

Sayfa 259, 548 nolu metin, 1. satirda; “su‘abat” kelimesi su‘ubat
okunmustur. Su‘abat; su‘be kelimesinin ¢oguludur. Su‘ib ise, cemaat, topluluk
anlamindaki sa‘b kelimesinin ¢ogul seklidir. Su‘G’bat da “su‘ib”un ¢oguludur.
Ciimle s0yle; “Bab-1 fetva devair ve su‘abati...” yani “Bab-1 fetva’nin daire ve
subeleri...” 16 satirda; “...tarthiyle miverrah ve Eminii’l-fetvd Nri
imzasiyla...” climlesinde ve baglaci atlanmistir. 18. satirda; ““...evkaf ve eytdm
emvalini muhafazatan, gedikdt hakkinda mevz(i‘ kavanin ve evamir
kuyQdatinin...” climlesinde; “muhafazatan, gedikét” terkip sekline sokularak
muhéfaza-i gedikat okunmustur. Boyle okunmussa ne olmus? Su olmus:
Vakiflara ve yetimlere ait mallarin korunmasi isi gediklerin korunmasi igine
doniigsmiis. Sakatlanan bu ctimlenin devami 19. satirda; “...kavanin ve evamir
kuytdatinin ihraciyla Fetvahane’ye irséli talebinden ibarettir.” ciimle bitiyor,
ancak climleyi bitiren “ibarettir” kelimesi ibaret olarak eksik okununca bir
sonraki ctimle ile birlestirilmis ve Nes’et Efendi’nin ar1 duru climlesi iginden
cikilamaz hale getirilmistir: “...kavanin ve evamir kuyf@iditimn ihraciyla
Fetvihane’ye irsali talebinden ibaret mezkiir tezkire Evkaf Nazirn Galib
Pasa kullarimin manziiru olup olmadigim istifsar eyledigimde ...”

Zeban “ziyan” edilirse yalamin da gizlisi olur...

Sayfa 260, 549 nolu metnin 6zetinde ve metnin 9. satirinda “giisad”
kelimesi  kiisgdd  okunmustur.  Kelimenin  dogrusunun  bilinmedigi
anlagilmaktadir. Nitekim giisad kelimesi, sayfa 8, 232 nolu metnin Gzetinde;
sayfa 139°da; sayfa 211°de ve sayfa 216’da kiisdd okunmustur 16. satirda;
“ber-averde-i zeban-1 ubldiyyet” terkibinde, dil, lisan anlamindaki “zeban”
kelimesi ziydn okunmustur. Ber-averde-i ziyan-1 ubiidiyyet ne anlam ifade
ediyor? Malum, “be” ile “ye” harfleri, kelimenin ortasinda yer aldiklarinda,
temel cizgileriyle aymidir. Yalniz noktalar1 sayr bakimindan farklhidir. Ne
yapalim, yazanlar, bu noktalarim zamanin birinde okumada problem
olabilecegini tahmin edememislerdir. Kalemi harfin altina s$oyle bir
degdiriveriyorlar; tek nokta mudir, ¢ift nokta midir, fark edene ask olsun!

Ayni sayfa, 550 nolu metnin 1. satirinda; “Ecdad-1 ma‘ali-nijad-1 hazret-i
hilafet-penahileriyle...” climlesinde “hazret”; 7. satirda; “...bu ciimleden olarak
cend gilin evvel...” climlesinde “olarak” kelimeleri atlanmustir. 11. satirda;
“...bu kayitsizlik, bu siretle devam eder ise...” ciimlesi, “bu kayitsizlik
siiretiyle devam eder ise” seklinde okunmustur.

Sayfa 261, 552 nolu metin, 5. satirda; “evamir-i alisan1”, evAmir-i alisan;
6. satirda, “irdde-i seniyye-i hazret-i zillullahilerini natik” da, “zillullahilerini”,
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zillullahilerine okunmus; 7. satirda; “tarfhiyle miiverrdh ve balasi”’nda ve
baglaci atlanmustir.

Sayfa 262, 553 nolu metin, 7. satirda; “irtikdb-1 kizb-i mahzi’nda,
“mahz1” kelimesi mahfi okunmustur. Yalanin katiksizi olur, gizlisi olmaz; gizli
olsaydi kimse farkina varamazdi. 13. satirda “...Subati gdyesine...” olacak,
gayetine degil.

(13

Uziilen Te’sir; Hazreti istihbarin serefi!

Sayfa 263, 554 nolu metin, 4. satirda; “...Lutfl Aga kullar1 emr ii tebsir
eylemis idi.” ciimlesinde , “tebsir” kelimesi tebsiren, “eylemis idi” eylemi,
soylemis idi; 11. satirda; “te’sir-i miieyyisane” terkibi, te’sir-i me’y{isdne
olarak okunmustur. Miieyyis, lizen, kederlendiren anlamindadir. Me’yis ise,
limitsiz, tiziilmiis manasini tasir. Te’sir, tizebilir ama tliziilmez.

Sayfa 264, 555 nolu metnin devami, 5. satirda; “...taraf-1 miictemi‘u’l-
mecdi ve’s-seref  hazret[lerine] istihbar...”  ciimlesinde, hazret
kelimesine,“lerine” ilave edildiginde metindeki zuhiil giderilmis olur. Yapilmasi
gereken budur. Ancak ciimle sdyle okunmus; taraf-1 miictemi‘u’l-mecd ve’s-
seref-i hazret istihbar... “Hazret” kelimesindeki eksiklik fark edilemedigi gibi,
“seref” ile “hazret” terkip olarak okunmustur. “...Seref-i hazret istihbar”:
Hazreti istihbarin serefi !!! Herhalde bu istihbarin da saygin bir kisiligi vardir.
O halde neden serefi olmasin diye diisiiniilmiistiir.

(13

Ayni metnin 7. satirinda; “... Ortakdy’deki miicedded sahilsaraylarin
miisarun-ileyhin ikametine ...” ciimlesinde “miicedded” kelimesi atlanmus; 8. 9.
ve 10. satirlarda, “... Hidiv-i miisarun-ileyhe, cennet-mekan-1 firdevs-asiyan
Abdiilaziz Han hazretleri kerimelerinden Emine Sultan hazretlerinin akd i
tezvicleri...” climlesinin okunmasinda iki yanlis yapilmistir: “Miisarun-ileyhe”,
miisarun-ileyh; “akd i tezvic”, akd-i tezvic okunmustur. Akd ile tezvic
arasinda “ve” baglaci bulunur. Metinde gegen “akd U tezvic”lerdeki bu “ve”
baglaci her nedense fark edilemiyor ve her defasinda akd-1 tezvic okunuyor.

Sayfa 265, 556 nolu metnin devami, 9. satirda “cihet” kelimesi cihat
okunmus; 11. satirda; ““...bir istiklaliyyet siisii vermek cihet cihet calib-i enzar-1
dikkat olmagla...” climlesinde “cihet”lerden biri atlanmig, digeri de ciheti
okunmustur.

Sayfa 267, 559 nolu metin, 8. satirda; ““...kumandanlik-1 miima-ileyhdya
me’mir-1 mahsis dahi i‘zim kilmmis oldugundan... ” ciimlesinde “mima-
ileyhdya”, miima-ileyhe okunmustur. “Mima-ileyhd”, “mima-ileyh”in
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miiennesidir. Ciimlede isaret edilen kumandan degil, kurum olarak
kumandanliktir. Dolayisiyla zamirin miiennesi kullanilmistir.

Sayfa 269, 563 nolu metin, 4. satirda; “...teshilat-1 lazime i¢in de zaten
bu isin tahkikatina me’mir...” ciimlesinde dahi anlamindaki de atlanmis; 22.
satirda, “ahgsamisi”, aksAmm okunmustur. Sayfa 270, ayni metnin devami, 3.
satirda; ““...oldugu climle-i istitla‘at-1 ubeydanemdir” seklinde sona eren ciimle,
bir sonraki climleye baglanarak okunmus: “...oldugu ciimle-i istitla‘at-1
ubeydanemden irdde-i seniyye-i cendb-1 cihdnbanileri...” haliyle ciimle
anlamsizlastirilmistir.

Sayfa 270, 564 nolu metin, 5. satirda; “...bulunmus oldugundan ve
hocalardan...” climlesinde ve atlanmustir. Ayn1 sayfa, “Mezkiir Mektib Streti”,
3. satirda ““...kendi hisdbina alarak...” climlesinde “alarak”, olarak; 4. satirda
“okkasini” kelimesi, okkas1 okunmustur.

Sayfa 271, 566 nolu metin, 4. satirda; “...olmasina mebni buradaki
Ermenilerin...” climlesinde, buradaki kelimesi yazilmamustir. 6. satirda; .. .bir
iki giin evvel bir bogca derfinuna bir Islim hocasi elbisesi koyarak...”
climlesinde, “derinuna” kelimesi derinunda okunmustur. “Canim bunda ne
var, kiiciik bir hata. Ismin “e” halindeki bir kelime ismin “de” hali ile yazilnug”
denilebilir. Kelime tek bagina olsaydi, bu hatali okuyusun kimseye bir zarari
olmazdi. Ama kelime bir ciimlenin elemani, istelik bizim babamizin mali da
degil bu ciimle. Bakimiz ciimle ne hale sokulmus: “...bir iki giin evvel bir bogga
derfinunda bir islam hocasi elbisesi koyarak...”

Sayfa 272, “Refik Efendi’nin Jurnali”, 8. satirda; “bir mikdar Gazino’da
oturup sahilhdne-1 mezklirede ber-mu‘tad ictima‘...” climlesinde, “sdhilhane-i
mezklirede” terkibi, sadhilhane-i mezkiirda okunmustur. Burada mezkir
kelimesinin miiennes sekli gerekmektedir. Ayni sayfa, 568 nolu metnin
Ozetinde; “gavsale” kelimesi kavsale okunmustur. Kelime “gavsale” veya
“glisale”dir, kavsale degil. Metnin 1. ve 3. satirlarinda da gecen kelime yine
yanlis okunmustur. Aym kelime, sayfa 273, “Mezklr Tezkire” de, 5. ve 7.
satirlarda da gegmektedir. Burada da kavsale okunmustur. Gavsale/ gisale;
kosele, sigir derisi demektir. Gav, sigir anlamindadir. Ayn1 metinde, 4. satirda
“oldugu” kelimesi oldug okunmus; 12. satirda “senevi” kelimesi atlanmis veya
okunamamuistir. 569 nolu metin, 1. satirda; “pek ¢ok” kelimesi cok okunmustur.

Bagirsaklar hastahiklari...

Sayfa 274, 570 nolu arzm tarihi 10 Temmuz, Sali olarak kaydedilmistir.
Halbuki bir iistte 569 nolu metnin tarihi 13 Temmuz Sali’dir. Dolayisiyla 10
Temmuzun Cumartesi olmasi gerekir. Giin adinin zuhul eseri Sali kaydedildigi
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anlagilmaktadir. Metni okumaya c¢alisanlar (ii¢ kisi olduklarini hatirlatalim) bu
hatanin farkina varamadiklar1 gibi, “Mezkir Mektib Sireti’nin tarihinde giin
ad1 yazilmadigi halde 10 Temmuzun yanina Sali ilave etmislerdir. Ayn1 sayfa,
571 nolu metnin 6zetinde “edilmesi” kelimesi olmasi okunmustur. Ciimle
sOyle; “...Kasimpasa Deresi’nin tathir ve sedd i bend edilmesi mukarrer
oldugu...” Sayfa 275, ayni metnin devami, 6. satirda; “...her tarafda vukii‘a
gelen fesad-1 mi‘de ve iltihab-1 mi‘a hastaliklari...” climlesinde “mi‘a” kelimesi
em‘d yapilmistir. Mi‘a, bagirsak anlamindadir, ¢ogulu “em‘a”dir. Metnin
aslinda da kelimenin tekili mi‘d yazilidir. Zaten bagirsak iltihab1 diyoruz;
bagirsaklar iltihabi demiyoruz. Ancak her nedense, mi‘dnin ¢ogulu tercih
edilmis ve kdseli parantez iginde kelimenin bagina bir “e” getirilmistir.

Uziintiilii tedbirler!

Ayni sayfa, 572 nolu metin, 4. satirm sonu ile 5. satirin baginda
“civarindan” kelimesi civarindaki; 7. satirda “mahallesine” mahallesinde
okunmustur. 15. satirda; “...ittisalinde vaki‘ ve Hristiyanlara satilmasi...”
ciimlesinde ve atlanmustir. 16. satirda; “...bir Hristiyana satilmasi i¢in ne yolda
tedabir-i mekidetkarane ittihdz olunduguna...” climlesinde; hile, diizen, aldatma
anlamindaki “mekidet” kelimesi okunamadigi icin, miikedder kelimesine
benzetilmeye ¢alisilmis, bir “re” harfi eklenerek miikedde[re]t elde edilmis,
yanina da cankurtaran simidi bir soru isareti konulmustur. Bari yapmisken
“miikedderiyet” yapsaydiniz, ciimleye uymasa da, hi¢ olmazsa bir anlami
olurdu. Tedabir-i mekidetkarane; diizenbazca, hilekarca tedbirler demektir.
Miikedder; kederli, tiziintiili, dertli; azarlanmig gibi anlamlar tagir. Kelimenin;
bulanik, duru olmayan anlami da vardir. Peki “tedabir-i miikedderet” ne oluyor?
Uziintiilii tedbirler mi?

Sayfa 276, 573 nolu metin, 2. satirda; “sli-i isti‘malata”, si-i isti‘malatda
okunmus; 3. satirda “... ugrayarak yari yartya mahv @i heba olmakda ...”
ciimlesinde yar1 yariya atlanmug; 8. satirda;  “dakayik-mevfir-1
hilafetpenahileri” terkibinde “mevfar” ile “hilafetpendhileri” arasina hazret
kelimesi eklenmistir. Ayn1 sayfa, “Varaka-i ihbariyye Streti”nde 1. satirda
“a‘dad” kelimesi idad (i‘dad olmasi gerekir) okunmustur. Ciimle soOyle;
“Bendegan-1 veliyy-i ni‘met-i a‘zami a‘didina dahil olmak serefini...” 1‘dad;
hazirlamak demektir. A‘dad ise aded kelimesinin ¢oguludur, sayilar demektir.
Ciimlede, “padisah bendeginindan sayilmak” anlaminda kullanilmaktadir. 7.
satirda; “cibayetine” kelimesi cibayetce okunmustur. Kelime, ciimlede soyle
geemektedir: “Tapu varidat-1 cesimesi, bugiin ehemmiyeti sayilur ve emr-i
cibayetine, en kolay vesdite miiraca‘atla hasil olur...”
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Sayfa 277, 574 nolu metin, 8. satirda; “derfinunda” kelimesi dertinundan
okunmustur. Ciimle sdyle: “...isbu jurnallerden yirtilmayan bir adedini bi’z-zat
miisahede eyledigini vapur deriinunda ala-meld’in-nas ma‘a’l-kasem hikaye...”

Sayfa 278, 575 nolu metnin devami, 12. satirda; “deriinundan” kelimesi
deriinunda; 14. satirda; “oldugunu” oldugu yazilmistir. “Mezkiir Varaka” nin
tarihinde giin ad1 yazilmadigr halde Cumartesi ilave edilmistir.

Koskoca “fetva miisevvidi” miisvedde yapihinca padisah da
miisvedde bir kula sahip olur.

Sayfa 279, 577 nolu metnin 6zetinde “gilisad” kelimesi yine kiisad; 3.
satirda; “ahsamis1”, aksamm; 10. satirda; “arzina”, arza okunmustur. Ayni
sayfa, 578 nolu metin, 3. satirda “medarise” kelimesi medaris; 12. satirda
“miisevvid” kelimesi miisvedde okunmustur. Miisevvid’in miisvedde yapildig:
cimle soyle: “...Makam-1 mesihat’a takdim etmekde olduklar1 fetva
miisevvidlerinden ve bendegin-1 hazret-i hilafetpenahilerinden Hoca Akif
Efendi kullari...” Miisevvid ile miisvedde aym kokten geliyor. Ama her iki
formun imlas1 farklidir. Hadi diyelim ki, bu farki ayirt edebilecek gramatik
donanim ve imla bilgisi yetersizligi var. Anlam1 merak edilmez mi? Miisvedde;
karalama, taslak; tizerinde diizeltmelerin, ilavelerin yapildigi ve temize
cekilecek yazi demektir. Miisevvid; karalamayi, taslak metni kaleme alan
anlaminda ism-i fail/etken orta¢ olup aym zamanda Bab-1 mesihat’ta bir
memuriyetin adi olarak bir tarih terimidir. Climle bu bilgiler 1s1ginda okunursa
miisevvid efendi “miisvedde” olmaz. Olunca ne olur? Soyle bir hikdye ortaya
cikar: Fetva miisevvidlerinden ve bendegin-1 hazret-i hilafetpendhilerinden
Hoca Akif Efendi, miisveddeleri hazirlayan kisi olarak kendisi miisvedde,
padisah da miisvedde bir kula sahip olmus olur.

Sayfa 280, 578 nolu metnin devami, 4 satirda; “miirdca‘atdan”,
miirdca‘atinden okunmus; 6. satirda; “...zuhlru dahi melhfiz-1 kavi
bulunmakda...” climlesinde dahi atlanmigtir. Metnin tarihi 13 Agustos Sali
olarak yazilmistir. Oysa metnin aslinda tarih 3 Agustos’tur. Zaten bir sonraki
metnin tarihi 10 Agustos Sali’dir. 3 Agustos Sali olduguna gore, bir hafta
sonraki Sali giinii 10 Agutos’a gelir. Niye 3 Agustos 13 okunmus; ¢iinkii
Agustos’un “elifi” 3 rakamindan hemen sonra yazildigi i¢in elif harfi 13
rakaminin “1”1 gibi algilanmstir.

“Tebligin emri” ve Nes’et Efendi’nin “yillansiz yataktan”
kurtulamamis hanimi!

Ayni sayfa, 579 nolu metin, 5. satirda; “emr i teblig eyledi” olmasi
gerekirken, metnin aslinda “ve” baglact zuhiilen yazilmadigi icin “emr” ile
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“teblig” terkip halinde okunmustur. “Emr-i teblig; tebligin emri/tebligin isi”,
ciimle soyle; “...hakikat-i halin arz ve beyani hakkinda seref-sadir olan irade-i
seniyye-i hazret-i zillulldhilerini Lutfi Aga kullar1 emr [{i] teblig eyledi.”
Goruldigl tizere bir “ve” ilave edildiginde zuhdl giderilmis olur. 6. satirda
“...firas-1 bimariden heniiz kurtulamamig olan haremim...” climlesinde ‘“bimar”
kelimesi bi-mar seklinde yazilmistir. Bimar; hasta demektir; bi-mar ise
yilansiz anlamina gelir. S6z konusu olan hasta yatagidir, yilansiz yatak degil.
12. satirda; “meslek-i cedidinin” terkibi meslek-i cedidenin okunmustur.
Dogrusu “meslek-i cedid’tir, meslek-i cedide degil.

Sayfa 281, 579 nolu metnin devamu, 5. satirda “etmis ise” de, “ise” olsa;
7. satirda; “nihdyet veririm”de, “veririm”  verirdim; 9. satirda;
“bendegdninizdan”, bendeginenizden; 20. satirda; “aldim”, ahrim
okunmustur. Ciimle sdyle; “Ben de Kirimizdde Nes’et Efendi’den acimu
tamamen aldim ve tertibatimi giizel yaptim.”

Sayfa 282, 581 nolu metin, 9. satirda; “eyler ise” de, “eyler”, eder;
“miicazata”, miicAzatina; “giriftar’, girifdir okunmustur. Bir ciimlede {i¢
yanlig okuma.

3

Sayfa 283, 582 nolu metnin devami, 9. satirda; “...buyrulmakligimi
bugiin dahi aglaya aglaya istirham...” ciimlesinde, “buyrulmakligimi” ile
“bugiin” arasina ve yazilmistir. 583 nolu metin, 5. satirda; “ilizerinden”,
iizerine; 19. satirda; “miimasaten”, miimasata okunmustur.

Tavsiyenin iddesi!

Sayfa 284, 583 nolu metnin devami, 3. satirda; “bulunamayacaginin”,
bulamuyacagimin; 4. satirda; “zartretimi”, zartretim; “kullarinin”, kullarini;
9. satirda; “i‘dde-i tevecciih” terkibinde “tevecciih” kelimesi tavsiye
okunmustur. 1‘dde-i tevecciih’iin bir anlamu vardir. Peki i‘dde-i tavsiye nin
anlam1 nedir? Tavsiyenin i‘ddesi! Aym satirda, “rayise dair”, ise dair; 16.
satirda; “mebzili-i merhamet”, mebziil-i merhimet okunmustur. 584 nolu
metin, 5. satirda; “...vesilesiyle medayih-i celile ve evsaf-1 cemile-i veliyyii’n-
ni‘met-i a‘zamilerinden bahis olarak” ciimlesinde, “celile” ile “ve” baglact
terkip yapilmistir: Celile-i ve; ve’nin celilesi! 7. satirda; “buyrulmasima”,
buyrulmasim okunmustur.

Sayfa 285, 585 nolu metin, 5 satirda; “mebde-i feyz-i terakkiyat” terkibi,
mebde-i feyz ii terakkiyat; 9. satirda; ... du‘a-y1 bi-riyasini ref*-i kabGilhane-i
Rabb-i ahad eyledim.” ciimlesinde “ref*-i kabilhane”, ref* ve kabiilhine; 16.
satirda; “... fur(g-1 a‘taf-1 seniyye-i cihanbanileriyle miistetir buyrulmasi ...”
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climlesinde, “fiirGig-1 a‘taf” terkibi, fiirtig ve a‘taf okunmustur. Ayni sayfa, 586
nolu metin, 5.satirda; “bir kit‘a mektibla”’da kit‘a kelimesi atlanmustir.

Sayfa 286, 587 nolu metin Ozeti, “IstirhAmnime Arzi”nda
“IstirhAmname” kelimesi IstihAmname; metnin 6. satirinda; “ma‘nevide”
kelimesi, ma‘neviyyede; 12. satirda; “ta‘cizen” kelimesi ta‘ciz okunmustur.

5-Terkiplerde/ Tamlamalarda Yapilan Hatalar
a-Veliyyii’n-ni‘met terkibi

Giiniimiiz Tiirk¢esi’nde de kullanmakta oldugumuz “velinimet” kelimesi
aslinda bir isim tamlamasidir ve nimetin sahibi, nimeti veren, besleyen
anlamlarna gelir. Velinimet, metinde Sultan II. Abdiilhamid’i ifade etmektedir.
Kelime Osmanlica metinlerde terkip seklinde yazilir. Bu terkip hem Arapga
tamlama “veliyyii’n-ni‘met” ve hem de Farsga tamlama “ veliyy-i ni‘met”
seklinde yazilabilir. Arap¢a tamlamada goriildiigii gibi, ikinci kelimenin yani
ni‘met kelimesinin bagsinda harf-i ta‘rif/ belirtme edati, yani el takisi vardir.
Elimizdeki metinde de bu terkip, padisah i¢in ¢ok¢a kullanilmistir ve hemen
hemen gectigi her yerde Arapca tamlama, sadece birka¢ yerde Farsga tamlama
seklinde yazilmistir. Metne bakildiginda, ni‘met kelimesinin basindaki “el”
takis1 acikga goriiliir. Bdyle olmasina ragmen “veliyyii’n-ni‘met” terkibi,
veliyy-i ni‘met seklinde yazilmistir.

Veliyyii’n-ni‘met terkibinin yanlis yazildig: yerler, kitabin hangi sayfa
ve satirinda bulundugu, metinlerin arz numaralartyla gosterilmistir: Sayfa 3, 224
nolu metin, 6. satir; sayfa 4, 226 nolu metin, 3. satir; sayfa 9, 234 nolu metin, 2.
satirm sonu ve 4. satirin basi; sayfa 10, 235 nolu metin, 3. satir; sayfa 11, 237
nolu metin, 6. satir; sayfa 18, Misir Mevleviyyeti’ne... baghg: altindaki metin,
5. satir; sayfa 23, 249 nolu metin, 3. satir; sayfa 33, 261 nolu metin, 9. satir;
sayfa 35, 264 nolu metin, 15. satir; sayfa 37, 266 nolu metin, 6. satir; sayfa 41,
277 nolu metin, 5. satir; sayfa 56, 300 nolu metin, 5. satir; sayfa 61, 306 nolu
metin, 10. satir; sayfa 72, 316 nolu metin, 3. ve 11. satirlar; sayfa 85, 327 nolu
metin, 3. satir; sayfa 126, 388 nolu metin, 2. satir; sayfa 147, 419 nolu metin, 1.
satir; sayfa 153, 431 nolu metnin 6zetinde; sayfa 157, 434 nolu metin 5. satir;
sayfa 161, Mezklr Tezkire Sireti, 1. satir; sayfa 193, Tarafimdan Lutfi Aga’ya
gonderilen tezkire sdretidir, 6. satir; sayfa 195, 478 nolu metin, 3. ve 8.
satirlarinda; sayfa 197, 480 nolu metin, 11. ve 16. satirlar; sayfa 198, 482 nolu
metin, 1. satir; sayfa 201, Thbarnidme Sdreti, 23. satir; sayfa 209, 496 nolu
metin, 3. satir; sayfa 214, Siibhe-i azime, 2. ve 4. satirlar; sayfa 248, Seyh-i
misarun-ileyhin varakasi siretidir, 12. ve 17. satirlar; sayfa 251, 535 nolu
metin, 2. ve 8. satirlar; sayfa 257, 544 nolu metin, 5. satir; sayfa 262, 552 nolu
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metin, 10. satir; ayn1 sayfa, 553 nolu metin, 5. satir; sayfa 263, 554 nolu metin,
14. satir; sayfa 268, 562 nolu metin, 4. satir; sayfa 283, 583 nolu metin, 9. satir;
sayfa 284, 584 nolu metin, 5. satir; sayfa 285, 585 nolu metin, 14. satir; sayfa
286, 587 nolu metin, 4. satir.

Sayfa 4, 236 nolu metin, 2. satirda; ...“maye-i mubahat ve ma-bihi’l-
hayat-1 ubeydanem...” olmak iizere iki terkip gecmektedir. Bu terkiplerin
ikincisi, ma-bihi’l-hayat-1 ubeydanem, ma-bihi’l-hayat ubeydanem seklinde,
terkip yapilmadan yazilmistir. Sayfa 9, 234 nolu metin, 2. satirda; “...hemvare
du‘a-y1 deymiami-i omr i ikbal...” seklinde okunmasi gerekirken, “hemvare-i
du‘a ...”, yani dua ile hemvare zarfi terkip halinde okunmustur. Anlami ne
olmustur? Duanin her zamani! Padisahin 6mriiniin ve saltanatinin devami i¢in
daima dua edildigi ifade edilmektedir. Hem-vare, daima, her zaman anlamina
gelen bir zarftir. Sayfa 11, “Ma‘as arzi” metninde, 1. satirda; “Sadaka-i ser-i
ma‘ali-efser-i hazret-i hilafetpendhileri...” Padisahin yiice tach basimn
sadakas1 anlamini ifade ediyor. Oysa s0yle okunmus; “Sadaka-i ali-i ser-efser-i
hazret-i hilafetpendhileri...” Nasil bir anlam ortaya c¢ikiyor, deneyelim:
Padisahin bas tacimin yiiksek sadakasi, gibi Kirimizade’ nin hayalinden bile
gecemeyecek olan bir anlamsiz ifadeyi elde etme becerisi ortaya konmus
oluyor.

Sayfa 19, 244 nolu metinde 2. satirda “Ser-kurena-y1 esbak...” terkibi
Ser-kurena esbak okunmus. Ayni hata, aym sayfada yer alan “Balada
muharrer arzda...” metninin 1. satirinda da yapilmustir.

Sayfa 20, “Musahib-1 Sehryari’den Lutfi Aga...” metninde 12. satirda
“...mirdca‘at-1 vaki‘alarmi son derece-i iz‘dca kadar getiirmiislerdir...”
climlesinde; “son derece-i iz‘ac”, terkibi “son derece iz‘4dca” okunmustur.

Sayfa 27, “Balada tafsilati muharrer...” metninde 11. satirda gegen “bi-
dirig lutf-1 alilerini”, seklinde okunmasi gerekirken, bu kelime grubu bi-dirig-i
lutf-1 alilerini okunmustur. Bi-dirig ile Iutfun terkip halinde okunmasi
gereksizdir.

Sayfa 30, 258 nolu metinde, 5. satirda “...te’minat irddesini”, te’minat-1
iraddesini okunmusgtur. Ciimle soyle; ... iktiza edenlere atiye-i seniyye-i hazret-
i hilafetpenéhilerinin vaadiyla te’minat irddesini &mir bulunan irdde-i seniyye-i
hazret-i hilafetpenahilerine imtisalen...” yani “gerekenlere padisahin
hediyesinin vaat edilmesi teminatini amir bulunan iraddeye dayanarak” ifadesini
havi ciimlede “te’mindt irddesi’nin, te’minat-1 irddesini seklinde terkip
yapilmasi yanlistir.
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Sayfa 48, 286 nolu metin, 13. satirda “avam-1 ahali” terkibi avim ve
ahali okunmustur. Bdylece denilmek istenen “halkin siradan insanlari/ayak
takim1”, ayak takimu ve halk oluvermistir.

Sayfa 50, 289 nolu metin, 17. satirda “...bu nokta-i nazardan keyfiyet,
chemmiyeti haiz bulunmus olmagla...” olmasi gerekir. Sdyle okunmus;
keyfiyet-i ehemmiyeti. Soylenmek istenen keyfiyetin Onemidir, Onemin
keyfiyeti degil.

Sayfa 59, 304 nolu metin, 11. satirda; “...idare-1 hitkimet ve me’m{rin-i
devlet ve icra‘at-1 Bab-1 mesihat aleyhinde...” climlesinde “icrd‘at-1 Bab-1
mesihat” terkibi “icra‘at Bab-1 mesihat” okunmustur. Bu haliyle icraat ile Bab-
1 mesihat arasindaki irtibat nasil saglantyor? “Icra‘at-1 Bab-1 mesihat”, bir anlam
ifade ediyor. Icra‘at Bab-1 mesthat’in ise anlami yoktur.

Kidemimizin velinimeti!

Sayfa 53, “Irfain Bey’in varakasi”nda 19. satir sonu ve 20. satirm basinda;
“veliyy-i ni‘met-i bi-minnet-i kavmimiz” terkibinde kavmimiz kelimesi
kidemimiz okunmus, hem de bir dnceki kelime ile irtibatlandirilmadan. Yani
“veliyy-1 ni‘met-i bi-minnet kidemimiz” diye yazilmistir. Halbuki sdylenmek
istenen; kavmimizin velinimeti.

b-Kahplasms Terkipler

Kaliplagmis terkipler, liigatlerde yer alan terkiplerdir; nasil yazilmasi
gerektigi agikga belirtilmistir. Bu tiir terkipler de yanlis yazilmislardir:

Hak-1 pay; ayak topragi, ayak tozu. Sayfa 33, 262 nolu metin, 4. satirda;
sayfa 52, 296 nolu metin, 4. satirda; sayfa 190, 475 nolu metin, 4. satirda “hak-1
pay” terkibi hak-pay seklinde yazilmistir. Metindeki biitiin “hak-1 pay”lar hak-
pay okunmustur.

Thl-1 miiddet; bu terkip “uzun zaman” anlaminda kullanilir ve
sozliiklerde de bu sekilde yer alir. Sayfa 40, 273 nolu metin, 10. satirda; sayfa
136, 400 nolu metnin 6zetinde bu terkip tiil miiddet seklinde yazilmistir.

Bi’l-miinasebe; “siras1 gelince; uygun diisiince; sirasmi bularak,
diistirerek; sirasinda” gibi anlamlar ifade eden bir zarftir. Miindsib; uygun,
yerinde, yakisik, yaragik manalarini tagir. Miindsebet; ilgi, vesile, uygunluk,
ilisik, yakinlik, bag gibi anlamlara gelir. Bi’l-miindsebe; giliniimiiz dilinde
umumiyetle “bu miinasebetle” diye de kullanilir. Bu zarf, metinde gegen her
yerde bi’l-miinasibe okunmustur: Sayfa 66, 309 nolu metnin devamu, 3. satirda;
sayfa 79, “Mezkir arznamede muharrer mektibun kaydidir” metni, 9. satirda;
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sayfa 94, 342 nolu metin, 5. satirda; sayfa 183, 466 nolu metin, 6. satirda; sayfa
187, 472 nolu metin, 24. satirda; sayfa 233, 517 nolu metin, 3. satirda bi’l-
miinasibe yazilmstir.

Be-tahsis; “tahsisen, 6zellikle, hususiyle, hele” anlaminda bir zarftir. Bu
sekliyle sozliiklerde yer alir. Sayfa 81, “Yemen Layihasi Stretidir” metni, 25.
satirda bi-tahsis okunmustur. “Bi” harf-i ta‘rif ile kullanilir; bi’t-tahsis.

Kiillii yevm; “her giin” demektir. Sayfa 127, 389 nolu metin, 6 satirda;
sayfa 157, 435 nolu metin 11. satirda; sayfa 177, 456 nolu metin, 9. satirda;
sayfa 201, IhbarnAme Streti metni, 3. satirda; sayfa 239, 524 nolu metin, 2.
satirda; sayfa 269, 563 nolu metin, 18. satirda; sayfa 280, 578 nolu metnin
devami, 3. satirda kiill-i yevm okunmustur. Climle séyle: “...miisavir namiyla
me’mir ta‘yin kilindigi ve kiillii yevm saat beste mezkir bankanin Dersa‘adet
merkezine azimetle 1ifa-y1 vazife eyledigi...”. Ciimleden anlagildigi gibi
bankaya miisavir tayin edilmis ve her giin saat beste gorevine gitmektedir.
Ikinci ciimle de soyle: « ...ndbet beklemekde olduklarini kiillii yevm miisahede
etmekde bulundugumdan...” Ugiincii ciimle: “...Ayastefanos’da hicbir kimse
ile ihtilat etmeyiip kiilllii yevm sabahleyin ilk trenle Dersa‘ddet’e azimet...”
Dérdiincii ciimle: “...Gureba-y1 Miislimin Hastahanesi’nin umir-1 sihhiyesince
kiillii yevm meshtid-1 dide-i teessiif olan ahval-1 na-marziyesi...” Besinci ciimle:
“...killii yevm sansiir me’mirlar1 canibinden teftis edilen...” Altinci ciimle: “
...Incir Karyesi’nde, Sultaniye Cayr1 ittisAlinde vaki‘ yalistyla arkasindaki
ciftligi, kiilli yevm viirdd eden miisafirlerin...” Yedinci ciimle: “...kendiisiinii
héla talebe addeden bir hayli efendilerin, kiillii yevm miiderris efendilere
miirdca‘atdan hali kalmadiklarmi...” Goriilldiigii gibi, her giin aymi saatte
yapilan bir is veya olan bir sey so6z konusudur. Peki kiill-i yevm okunsa ne
olur? O zaman her giin olmaz, giiniin tamamu; biitiin giin olur.

Be-tekrar: “Bir defa daha; yine, bir daha; yeniden” anlamlarinda
kullanilir, Sayfa 279, 578 nolu metin, 16. satirda, be-tekrar, bi-tekrar
okunmustur. “Bi” Arapga, “be” ise Farsca edattir. Anlam ve iglevleri aynidir.
Ancak “bi” harf-i ta‘rif ile kullanilir: Bi’t-tabi‘, bi’n-netice, bi’t-tekrar gibi...

Leyte le‘alle: “ Bakalim, bugiin-yarin; ingaallah” gibi anlamlariyla isi
siiriincemede birakma, savsaklama anlaminda kullamilir. iki yazilis sekli vardir:
Birinci sekli, leyte le‘alle’dir. Nitekim 310 nolu metnin aslinin 8. satirinda da
bu sekliyle kullamlmustir. Ikinci sekli, leyte ile le‘alle arasmnda bir “vav’in
oldugu halidir. Bu sekli leyt ii le‘all okunur. Sayfa 67, 310 nolu metnin 11.
satirinda; sayfa 164, 442 nolu metnin devami 3. satirda, asil metinlerde birinci
sekli, “leyte le‘alle” yazili iken, leyt ii le‘all okunmustur.
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Sonug olarak...

Pekgok kisi metin nesrinin kolay bir is oldugunu diisiiniir; bu diisiinceyle
de bu ise kalkisir. Emek sarfedilir, zaman harcanir; metin yeni harflere, evet
sadece yeni harflere aktarilir; paralar harcanarak basilir ve distan bakildiginda
gz kamastirict kitaplarin ortaya ciktig1 goriiliir. Ne yazik ki, Sultan Ikinci
Abdiilhamid Han'a Takdim Edilen Jurnallerin Tahkik Raporlari(1891-1893) bir
metin nesri olmamustir. Sadece perisan edilmis bir ¢eviri yazi metni ve disi
itibariyle “gdz kamastiric1” kitaplar ziimresinden olmustur. Tezvic ile
tezevviiciin imla ve anlam farkinin farkinda olmayanlarin; metin nesri gibi zor
bir igin farkinda olmalar1 beklenemez. Farkinda olsalardi boyle bir ise
soyunmamalar1 gerekirdi.

Dili hayli sade olan bir metnin bugiiniin harflerine aktarilmasinda bu
kadar hata yapanlar1 ciddiye almak gerekir miydi? Elbette gerekirdi;
nihayetinde vahim hatalarla malul bir metin de olsa, “bir seyler” ortaya
konulmus ve bir hizmete vesile olunmustur. O hizmet de, bu makalenin
hazirlanmasidir: Umariz makale, metin nesrinin, ayn1 zamanda ¢eviri yazinin
kolay bir is olmadigini; ne oldugunu, ne anlama geldigini ve nasil yapilmasi
gerektigini gostermis olacaktir.

Turkiyat Mecmuasi, C. 21/Giiz, 2011






