TURK BASININDA 1 MAYIS 2013 SIDDET OLAYLARININ
CERCEVELENMESI

Hiiseyin Ozarslan®

OZET

1 Mayss Isci Bayrami kutlamalar: 2010 yilindan beri Taksim’de gerceklestirilirken 2013
yilinda Istanbul Valiligi, yayalastirma calismalart yapilan bolgedeki insaatlarin ve santi-
yelerin risk olusturmasi gerekgesiyle Taksim’de kutlamalara izin vermedi. Sendikalarin
Taksim’'de kutlama yapmakta israr etmeleri iizerine 1 Mayis Isci Bayrami'nda polis ve
gostericiler arasinda siddet olaylart meydana geldi. Yasanan olaylar ve gerilim, gazetele-
rin haber se¢im ve sunumlarinda genis yer bulurken olayin féilleri farklr cercevelenmigti.
Bu makale, gazetelerin ayni olguyu anlatmak icin tek bir olayda (1 Mayis gosterileri),
olaya neden olma ve fail kim? atiflarini iceren farkl sézciik ve resimleri nasil sundugunu
cerceveleme yaklasimi ekseninde ortaya koymaktadir. Arastirma, Taksim’de yasanan
2013 yili 1 Mayis olaylar: haberlerinin hangi boyutlarinin cerceveyi olusturan bilgileri
tasidigini tam olarak ortaya koymay: ve bu sekilde haber metnindeki cercevelerin dogasini
aydimlatmay: amaclamaktadir. Makale ayrica metindeki cerceveler ile habercilerin ve
izleyicilerin diisiince bigimleri arasindaki etkilesimler iizerinde de yorumlarda bulunmak-
tadir. Yapilan arastirmada, Hiirriyet Gazetesi'nin 1 Mayis haberini “polis siddeti” olarak
cerceveledigi, Zaman Gazetesi'nin ise “polis siddeti” cercevesiyle “gosterici siddeti” cer-
cevesini dengeli olarak kullandig bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Cergeveleme, haber, basin, 1 May:s, cerceveleme analizi.

FRAMING OF THE FIRST OF MAY 2013 VIOLENT
DEMONSTRATIONS EVENTS IN THE TURKISH PRESS

ABSTRACT

The First of May Workers’ Day had been celebrated at the Taksim square since 2010, but
the square was not allowed by the Governor for the 2013 celebrations on reasons of risk
arising from the ongoing construction work at the site. As the workers’ unions persisted
to celebrate on the square, the First of May Workers’ Day saw violent clashes between the
police and the demonstrators. While the events and the tension found wide coverage on
the news selection and presentation, the perpetuators of the events were different
framed.This study aims to show the differences in presentation of the same event —the
First of May events- through a focus on words and pictures referencing perpetrators by a
framing percpective. The study aims to demonstrate precisely which dimensions carry the
information of the frame thus tries to explore the nature of the frames in the media text.
The study also comments on the interactions between the frames in the text and the ways
of thoughts of journalists and audiences. The study revealed that the newspaper Hiirriyet
framed the events of the First of May as “police violence” while the newspaper Zaman
used frames of “police violence” and "demonstrator violence” balanced.

Keywords: Framing, news,press, first of May, framing analysis.
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GIRis

Cergeveleme, haber siireglerini ve etkilerini anlamada son yillarda 6nemi artan
bir sekilde dikkat ¢eken ve en ¢ok arastirma yapilan teori haline gelmistir. Cerge-
veleme, haberlerin medya ¢alisanlar: tarafindan toplanip sunulmasi ve bu haber-
lerin okuyucu/izleyiciler tarafindan islenmesi siireci olmak iizere iki katmanda
rol oynamaktadir.

Cergeve veya cerceveleme konsepti, habercilerin yaygin olarak kullandiklar
mesleki isleyisi ve halkin diinyay: kavrayis bigimleri tizerindeki etkilerini ¢6ziim-
lemek igin yararli bir ara¢ sunmaktadir. Haber gercevesi, habercileri, ¢abucak
“haberin anlami {izerine karar verme”ye, oykiiniin neyin hakkinda oldugunu
belirlemeye zorlayan haber iiretim siirecinin sonucudur (Griffin ve Dunwoody
1997). Haber cergevelerinde kullanilan kelimelerin kombinasyonu veya 6zel dil,
baglam bilgileriyle etkileserek gercekligi yeniden olusturur ve diinyanin yoru-
munu haber medyasinin tiiketicilerine getirir (Gitlin 1980). Diizenleyici konsept-
ler aracigryla gergekligi temsil etme siirecinde haber kuruluslari, siirmekte olan
faaliyetten keyfi olarak dilimler kesip alir (Goffman 1974) ve kavranamaz hare-
ketleri/fiilleri anlasilir olaylara doniistiiriir (Tuchman 1978). Tuchman’a gore va-
tandaslar kamusal olaylar1 yorumlayip tartismak igin kullandiklar: referans cer-
cevelerini medyadan alir. Binaenaleyh medya, haber olayinn segilip Oykiilesti-
rilmesinde ve gercevelenmesinde tamamen bagimsiz degildir. Toplumsal kiiltiir,
sosyal stiregler, muhabirlerle haber kaynaklarinin ve sahiplerinin etkilesimi, ha-
bercilerin bilissel yanliligi, ¢ikar gruplari, sivil toplum hareketleri, siyasetgiler vb.
aktorler cerceveleme siirecinde rol oynamaktadir. Biiyiik dl¢iide zimni ve onay-
lanmamis olsalar da (Gitlin 1980), haber cergeveleri, kitle medyas: tarafindan
anlatildiklar bigimiyle gercekligin parcasi haline gelirler (Tuchman 1978).

1. HABERLERDE CERCEVELEME

Gamson ve Modigliani (1989) cerceveleri, haber sunumunda yer alan ve olaya
anlamini veren bir diizenleyici fikir veya 6ykii akisi olarak tanimlamislardir. Ya-
zarlar gerceveleri “yorum paketleri” olarak goriir. Cerceve, belli bir tartismanin
ne hakkinda oldugunu ve meselenin 6ziiniin ne oldugunu anlayabilmek igin bir
yorum saglar. Kitle medyasinin gergekligi secip diizenleme mekanizmasimin,
haber {iretim siirecinde ve haber Oykiilerini anlatis bi¢iminin arastirilmasinda
cerceve kavrami onem tasimaktadir. Medya cergeveleri konseptinin merkezinde
yer alan se¢me siireci, bir haber dykiisiiniin kapsaminin simirlarini ¢izmektedir.
Buna ek olarak, ayni haber unsurlari, diizenleme bigimine bagli olarak farkli dy-
kiiler anlatir. Entman’a gore (1993), gerceveleme se¢im ve onemle ilgilidir. Buna
gore cerceveleme, algilanan bir gercekligin bazi yonlerini segerek bunlari bir ile-
tide daha 6nemli hale getirmek, diger bazi yonlerini gormezden gelerek onlarin
onemini azaltmak demektir. Meselenin“belli yonleri”nin medya tarafindan segi-
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lip 6ne ¢ikarilmasiyla toplumsal meseleler hakkindaki tartismalar bicimlendirile-
bilir (Ozarslan 2007).

Gamson’a gore bilgilerin kendinden, asli anlamlar1 yoktur. Bunlardan bazisin
se¢ip One ¢ikararak, bazisim1 da gormezden gelerek diizenleyen ve bir anlatiya
yerlestiren cerceveler sayesinde bir biitiinliik ve anlam kazanirlar. “Haberleri,
bilgi sunmak yerine diinya hakkinda hikaye anlatmak olarak diisiinmelidir, el-
bette hikayelerde gercek unsurlar da bulunacaktir” (Gamson 1989: 157).

Tankard’a gore (2001)haber cercevelemesi, tercihleri azaltip arglimanlar zayifla-
tabilir. Medya, meseleleri, acik bir taraftarlik sergilemeden taraflardan biri lehine
cerceveleyebilir. Cerceveleme taraftarliktan bir¢ok Onemli yonden ayrilmakta
olup daha ayrintili bir konsepttir. Oncelikle lehte-aleyhte, olumlu-olumsuz fikri-
nin Stesine gegmektedir. Tkinci olarak ise, cerceveleme bir metnin veya bir medya
sunumunun bir durumu tanimlama ve tartismanin kurallarin1 koyma imkanina
sahiptir.

Tletisim alaminda1980'1i yillardan sonra medya igerik arastirmalarinda en yaygin
yaklasim haline gelen cerceveleme teorisinin, giindem kurma ve Oncelemeyle
iligkisi tartigitlmistir.

Gilindem kurma ve onceleme, dolayli medya etkileri kaynag olarak haber oykii-
siiniin se¢imi {izerine odaklanirken, ¢ergeveleme daha ¢ok haber sunumuna dog-
rudan medya etkileri kaynag1 olarak odaklanmaktir. Scheufele (2000) giindem
kurma Onceleme ve gercevelemenin teorik olarak farkli yaklasimlar oldugunu,
sosyal psikolojide ve siyaset psikolojisinde farkli varsayimlara dayandiklarin
sOylemektedir. Hem giindem kurma hem de onceleme tutumlarin erisilebilirlik
tizerindeki etkileri fikrine dayanmaktadir. Bu iki teoriye gore kitle medyasinn,
izleyici tarafindan meselelere atfedilen 6nem diizeyini artirma giicii vardir. Diger
yandan gercevelemenin dayandigr “Beklenti (Prospect) Teorisi"ne gore, bir du-
rumu, meseleyi, olayr tanimlayan kelimelerdeki hafif degisiklikler izleyicinin
mesele/olay/durumu yorumlayisini etkileyebilir. Cergeveleme literatiiriinde ha-
ber gercevelerinin izler kitle {izerinde etkililerini ortaya koyan arastirmalar ya-
pilmistir (6rn; Shen ve Edwards 2005; Shiung 1999; Shen 2004; Price ve ark. 1997;
McLeod ve Detenber 1999). Ozarslan’m yaptig1 calismada (2007) 2 haberin (Ma-
latya Cinayeti-Konya Ovasi'nda kuraklik) 4 farkli gerceveyle sunumunda (so-
rumluluk, ekonomik sonuglar, ¢atisma, insani ilgi) deneklerin diisiincelerinin
okudugu cerceveye paralel olarak degistigi bulunmustur. Buna gore cergeveler
izleyicilerin meseleler hakkinda ne hakkinda diisiinmesi gerektiginden daha ¢ok
nasil diistinmesi gerektigini belirler.

Maher (2001) giindem kurma ve gergevelemenin farkli kokenleri ve odag1 bulun-
dugunu one siirmektedir. Giindem kurma medya etkileri geleneginin bir devami
iken genel olarak smirl: etkiler modeline mesafeli kalmistir. Diger yandan gerge-
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veleme arastirmalar1 Goffman’in sosyoloji, Tuchman ve Gitlin'in medya sosyoloji
arastirmalarina dayanmakta olup, her ikisi de gercevelemenin haber {iretimini
bigimlendirisi ve gercevelemenin ideolojik sonuglarina odaklanmaktir. Carragee
ve Roefs (2004), cergevenin, konu basliklarina ait 6zellikler ya da nitelikler olarak
tanimlanmasinin, cergeveleri konu bagliklarma ve niteliklere indirgeyecegini,
bununda daha anlaml ¢ergeveleme tanimlari tarafindan ortaya atilan meseleleri
gormezden gelmek olacagini soylemektedir.

Bazi galismalar, giindem kurma ve cercgevelemeyi birbirine karistirmakta veya
medya gergevelerini konu baslhig1 olarak kullanmaktadir (Powers ve Andsager;
1999; Miller ve ark. 1998; Rheel997; Goodman 1997). Haberler iizerine yapilan
bazi igerik ¢Oziimlemesi arastirmalar: gergeveleri, bir meselenin veya olayin ge-
nisge tasvirleri olarak tanimlamaktadir (Goshorn ve Gandy 1995; Parisi 1997). Ne
var ki konu basligi, mesele veya olay ile ayni sey degildir. Cergeveler, kendilerine
ait one ¢ikarma- vurgulama, yorumlama ve diglama kaliplariyla meseleler hak-
kinda belli anlamlar1 insa ederler. Nitekim bu arastirmanin konusunu olusturan
1 Mayis olaylar: biitiin haberlerde giindemdeyken, haberlerin gergeveleri birbi-
rinden farkliyd: ve okuyucuda belli anlamlar insa etmeyi amacliyordu. Diger yan-
dan konu bagliklar1 meseleler veya olaylar, haberleri konularina gore siniflandi-
rirlar ve birden fazla hatta birbiriyle ¢atisan gergeveler barindirabilirler (Carragee
ve Roefs 2004). Konu bashgi, haberin ele aldig1 toplumsal deneyim alanini 6zet-
leyen bir etikettir (Pan ve Kosicki 1997). Cergevelerin haber konularina, nitelikle-
rine veya bir toplumsal mesele hakkindaki konuma indirgenmesi, gercevelerin
belli anlamlar1 nasil insa ettiklerini ve meselelere belli bir bi¢imde bakmay1 nasil
yonlendirdiklerini gormezden gelmek demektir. Bu indirgeme belli gercevelerin
bir¢ok meseleye nasil uydugunu ve bir meseleyle ilgili bir konumlanisin nasil
birden fazla gergeve sonucu dogabilecegini de gozden kagirmak demektir
(Carragee ve Roefs 2004).Semetko ve Valkenburg (2000) konu bashg: ile gerceveyi
farkli kavramlar olarak ele almislar ve Avrupa haberlerinde konu basliklarinin
cerceveleme tizerinde temel bir etkisi oldugunu bulmuslardir.

2. CERCEVELERIN SINIFLANDIRILMASI

Iletisim, siyaset bilimi, davranis bilimleri ve karar alma bilimleri gibi pek cok
alanda gergeveleme arastirmalari, popiiler ve yaygin olarak yapilmasina ragmen,
medya metinlerinde ¢ergevelerin ne oldugu konusunda hala fikir ayriliklar: bu-
lunmaktadir.

Cergeveleme arastirmacilar farkli konulara uyarlanabilir ¢erceve simiflari olus-
turmaya calismislardir. de Vreese ve arkadaslari (2001) konuya 6zgii (bigimsel)
haber cgergeveleri ile tiir gerceveleri ayrimini ortaya atmislardir. Konuya 0zgii
cerceveler sadece belli konu baghgr veya haber olaylar ile ilgili iken, tiir gerceve-
leri genis bir konular yelpazesine hatta farklh kiiltiirel baglamlara uyarlanabilir.
Haberlerin konuya 6zgii cerceveler bakimindan incelenmesi, belli olaylarin ger-
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¢evelenmesinin tiim ayrintilarini ortaya dokmede ¢ok yararhi olurken, genel hi-
potez ve teori olusturmak amaciyla genellestirme ve karsilastirma amaciyla kul-
lanilmasini zorlagtirmaktadir. Buna karsilik Valkenburg ve arkadaslari (1999)
Bati medyasinin haber soyleminde en yaygin bes tiir ¢ercevesi kullandigini bul-
muslardir: Catisma, sorumluluk atfetme, ahlakilik, insani ilgi ve ekonomik so-
nuglar c¢erceveleri (bkz. Price ve arkadaslar1 1997).

Medya gergevelerinin sorunlarin algilanmisinda etkisini arastiran Iyengar (1997)
televizyon haberlerinin meseleleri ele alis tarzlarmni igerik analiziyle ¢oziimleye-
rek, ya “olaya dayali” (epizodik) ya da “konuya dayali” (tematik) haber ¢erceve-
lerinin kullanildigini ortaya koymustur.

3.1 MAYIS 2013 iSCi BAYRAMI HABERLERININ CERCEVELEME ANALIZi

[letisim arastirmalarmnda yeni bir arastirma paradigmasi olan gerceve analizi ha-
ber metinlerinde yerlesik anlami bulmak i¢in yararl bir aragtir. Bu analiz yonte-
mi, zahiri anlamlarin yani sira metinde bulunan yan anlamlardan bir¢ogunu in-
celeyebilmektedir. Bunun disinda metin igine yerlesik, kiiltiire 6zgii anlam cerge-
velerini yansitan konu ve yapilar tespit edebilmektedir. Cerceve analizi, metin-
lerde yansitilan kiiltiirel kabullere ve anlam yapilarina ulagabilir. Ornegin, cerce-
ve analizi, igerik analizinde kodlanan kategorilerin izleyici tarafindan yorum-
lanmasini etkileyen yaftalar: tespit etmeye yardimci olabilir. Bu bakimdan gerge-
veleme analizi 1 Maysis olaylar1 haberlerinde paketlenen genel yorum gercevelerine
(veya ana gergevelere) ulasmamiza yardimci olabilir.

Konuya 6zgii cergevelerin ¢oziimlenmesi igin 6l¢tilebilecek bir¢ok boyut bulun-
maktadir. Bu yontem tiimevarimci bir yontemle saglanabilir ve is¢iligi gorece
zordur. Evvelce de belirttigimiz gibi, ¢erceveleme analizinin amaci gercevelerin,
haber sunumlarinda nasil yer aldig1 ve sonunda da bu sunumlarin izler kitleleri
nasil etkiledigini anlamay1 amaglar. Ne var ki, medya cergevelerinin bu etkileri-
nin incelenebilmesi i¢in medya igeriginin ve iletilerinin dnce tanimlanmas1 ve
anlasilmasi gerekmektedir. Bu nedenle, konuya 6zgii cercevelerinin incelenme-
sinde sart olan metodolojik teknik 6n arastirmada hangi cercevelerin hakim ol-
dugunu bulmaktir.

Basitge alindiginda, konuya 6zgii gerceveler, medya haberlerinin farkli nitelikle-
rinin igerik analizi yoluyla sistemli bir bicimde arastirilmasiyla yakalanirlar. “Bel-
li kelimeler veya tamlamalarin kullanimi, baglama belli atiflarda bulunmak, belli
resim veya fotografi segmek, belli kaynaklara atifta bulunmak” gibi ¢ok sayida
unsur, gerceveleri ¢oziimlemede kullanilabilir. Bu ¢alismada 1 Mayis haberleri,
yapilan bir 6n arastirmaya tabi tutulmus ve sik rastlanan, baglam geregi rastlan-
mas1 beklenen, ayrica sdylem ve tutumu yansitma bakimindan énem arz eden
cerceveler listelenmistir. Yapilacak gergeveleme analizinde bu cergeveleri yansi-
tacak kelime, sembol, fotograf gibi unsurlarin aranmasi kararlastirilmistir.
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Entman (1991) ilgi ¢ekici bir ¢erceveleme arastirmasinda, 1983’te 269 kisinin 0lii-
miiyle sonuglanan Kore Hava Yollar1 yolcu ugagmin Sovyet jetleri tarafindan
diisiiriilmesi olayi ile 1988'de [ran Korfezi’'nde 290 kisinin 6liimiine yol agan [ran
havayollar1 ugaginin iran Kérfezi'nde bir Amerikan Savas Gemisi tarafindan dii-
siirtilmesi olay1r hakkinda ABD medyasindaki haber anlatilarini ¢dziimlemistir.
Yazar bu iki olayin Amerikan basininda birbirine zit bir sekilde ¢ercevelendigini
ve iki olaya yonelik anlatilanlarda temel farkliliklar1 bulmustur. Amerikan basi-
ninda, Sovyetler'in Kore yolcu ugagimin diisiirmesi haberi “Ahlaksizlik, zalimlik,
canavarlik” olarak cercevelenirken, Amerika’nin Iran ugag diistirmesi ise “tek-
nik ariza” olarak gercevelenmistir. Entman her iki olayin haberlerde verilmesinde
defalarca kullanilan sozciik se¢imi, kaynak kullanimi ve metaforlar1 karsilastir-
mustir. Yazar bu iki facianin verilmesinde Amerikan basininda onemli bir ¢erce-
velemenin gergeklestigi bulmustur.

Cergeveler, olaylar hakkinda okuyucularda belli bir yonde bir anlayis olustur-
maya yonelik alg1 ve diisiinmeyi tesvik eden belli haber anlatilarinda yerlesikler-
dir. Haber cerceveleri bir haber anlatisinda 6ne ¢ikarilan anahtar kelimeler, me-
cazlar, kavramlar (konseptler) ve sembollerden olusturulur ve bunlarda temsil
edilir (Entman 1991). Buradan hareketle, bu arastirmada Entman’in yontemi kul-
lanilarak 1 Mayis 2013 Isci Bayrami haberlerinde kullanilan konu gergevelerinin
¢Oziimlenmesi girisiminde bulunulacaktir.

3.1. Cerceveleme Olgiileri
1 Mayi1s haberlerinin gerceveleme analizine rehber olarak sunlar aranmustir:

1)Haberlerde tespit edilen tekrarlanan konular, kavramlar veya kelimeler, (her
gazetenin haberinde birden fazla goriilen birimler “tekrarlanan” olarak tanimla-
nir)

2)Kodlayicilarin tespit ettigi alisilmadik metaforlar, (“alisiimadik mecaz” kodla-
yicinin beklemedigi mecazlardir).

3)Olagan iistii bir nem arzeden sozciik se¢cimleri; 6rnegin 1 Mayis Bayrami olay-
larinda bir gazete”Neredeyse Oliiyorlardi” veya bir baska gazete”1 May1s arbede
bayrami” ifadelerini kullaniyorsa olagan dis1 kelime se¢imi olarak nitelenecektir.

4)Ttm haberlerde goriilen en carpic farklar ve izlenimler; bir gazetenin haberle-
rinde daha ¢ok insani ilgi cergeveleri kullanilirken, diger bir gazetenin haberle-
rinde daha ¢ok ¢atisma gergevelerinin kullanilmasi gibi.

5) Okuyucuda belli bir yonde alg1 olusturacak bilingli fotograf se¢imi: Bazen bir
fotograf yiizlerce kelimenin anlatamadig1 bigcimde cergeveleme etkisi gosterebilir.
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Ornegin; gazete haberlerinde kullanilan fotograflar siddetin kimden kaynaklan-
digina dair okuyucuya ipucu sunacak sekilde kullanilir.

Entman’a gore (1991) benzer bir bigcimde verilebilecek olaylar hakkindaki medya
anlatilarin1 karsilastirmak, haberi gerceveleyen kritik metinsel tercihleri ortaya
¢ikarmaya yardima olabilir. Entman, anlatilarin karsilastirilmadig: siirece gerge-
velerin tam ve giivenilir bir bigcimde tespitinin zor oldugunu, ¢iinkii ¢erceveleme
unsurlariin bir¢ogunun dogal, goze carpmayan kelime veya goriintii segimi
olarak goriilebildigini bildirir. Ayn1 olay1 anlatmak igin gazeteler stirekli olarak
farkli kelimeler segiyorsa, bu se¢imlerin kaginilmaz veya zararsiz oldugunu one
suremeyiz.

Ornegin; bir gazete “Polisten 1 Mayis Miidahalesi” bagligim tercih ediyorsa,
meydandaki vatandaslara biber gaziyla miidahale edildigini, tazyikli su sikildi-
gin1, polisin orantisiz gii¢ kullandigini defalarca bildiriyorsa ve fotografliyorsa, 1
Mayis olaylarinda polisin siddet uyguladig1 yorumunu destekleyecek bir ¢erceve
ortaya ¢ikmis olacaktir. Bu gergeve veya yorum bununla uyusmayan ve muhalif
sesleri gormezden gelirken, kendi gercevesini destekleyecek aktor kullanimiyla
“polis siddeti” yorumunu pekistirecektir.

Diger yandan, baska bir gazete “Istanbul’da 1 May1s” gibi bir baslig1 tercih edi-
yorsa, gostericilerin Taksim’de kutlama yapmakta 1srar etmelerini, yasanan olay-
lardan dolay1 kentin savas alanina dondiigilinii, hem polisin hem gostericilerin
siddetini vurgulayip fotografliyorsa “gostericilerin siddeti” ve karsilikli “catis-
ma” cergevesi ortaya ¢ikacaktir. Esnaflara, isyerlerine, kamu mallarina verilen
zarar siklikla vurgulanmasiyla” ¢atisma” ve “gosterici taskinlig1” yorumunu des-
tekleyecek bir gerceve tercihini ortaya koyacaktir.

Cergeve analizi, haberlerde siyasi veya toplumsal aktor kullanimiyla ve bunlarin
haberlerde ifade ettigi ideolojik pozisyonlarla da ilgilenmektedir. Ornegin “polis
siddeti” cercevesini destekleyecek sekilde bir muhalefet partisi sozciisii veya ikti-
dara ters bir durus sergileyen bilindik isimlerin sozleri; Ote tarafta “gdstericilerin
siddeti” gercevesini destekleyecek sekilde bir polis sozciisii veya resmi makam
sahibinin sozleri bilingli bir sekilde ¢ergeve destegi saglayacak tercihi ortaya ko-
yar.

3.2. Orneklem

Bu arastirma Zaman ve Hiirriyet gazetelerinde yayimlanan 1 Mayis haberlerinde
kullanilan gergeveleri tespit etmistir. Bu iki gazetenin tercih edilmesi haber soy-
lemlerindeki farktan kaynaklanmistir. Arastirma gazetelerin internet versiyonlari
tizerinden yapilmistir. Bunun sebebi ise internet gazeteciliginin basili versiyonu-
na gore daha ¢ok gorsel unsur barindirmasi ve kelime ve ifadelerin kolayca tara-
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nip bulunmasina ve bunlarin hangi baglamda kullanildigini gérebilmeye imkan
saglamasiydi.

Bu analizde ayni kelimeler taranip baglamlariyla birlikte incelenmistir. Yukarida
belirtildigi gibi 1 Mayis haberlerinde hangi ¢ercevelerin hakim oldugunu bulmak
i¢in yapilan 0n arastirmada en sik tekrar eden kelimeler bulunmustur. Tekrar
eden kelimelerin 2 ana gergeveyi olusturacak sekilde gruplandig: belirlenmistir:
“Polis Siddeti” ve “Gostericilerin Siddeti”. Bunun sebebi yapilan ilk ¢ergeve ana-
lizinde 1 Mayis haber anlatilarinin, agirliklar: farkl olsa da bu iki gergeveyle kur-
gulanmasindan kaynaklanmistir. “Polis Siddeti” ¢ergevesinin bilesenlerini olus-
turacak kelimeler sunlardir: “polis, miidahale, gaz, biber gazi, gaz bombast, su, tazyikli
su, TOMA, panzer”. “Gostericilerin siddeti” cergevesinin bilesenlerini olusturan
kelimeler ise: “grup, gosterici, maskeli grup, barikat, tas, sise, molotof kokteyli, molotof
bombasi, esnaf-cevre-kamu vs. zarari, pankart, terér, orgiit”.

3.3. Bulgular

Gazetelerin 1 Mayis haberleri {izerinde yapilan gerceve analizi sonuglar:1 Tablo
1’de yer almaktadir. Tablo incelendiginde gazetelerin sadece kelime bazinda or-
taya koyduklar: gergeve tercihleri belirgin bir sekilde goriilmektedir. Buna gore
Hiirriyet Gazetesi “polis siddeti” gergevesini olusturan kelimeleri 174 kez kulla-
nirken “g0sterici siddeti” gergevesini olusturan kelimeleri sadece 53 kez kullan-
mistir. Zaman gazetesi ise polis siddeti cergevesini (58) gosterici siddeti gergeve-
sine (63) ¢ok yakin bir sekilde kullanmistir.

Tablo 1. Hiirriyet ve Zaman Gazeteleri 1 May1s Haberlerinde
Kullanilan Cercgeveler

Zaman Hiirriyet
Haberde kullanilan kelime sayis1 1389 1627
CERCEVELER
Polis siddeti cercevesi (toplam) 58 174
polis 30 66
miidahale 6 35
gaz, biber gazi, gaz bombasi 17 56
su, tazyikli su 4 13
TOMA 1 3
panzer - 1
Gosterici siddeti cercevesi (toplam) 63 53
grup 20 21
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gosterici 13 11
maskeli grup 2 2
barikat, ates 3 6
tas 6 7
sise 3 2
molotof kokteyli, maytap 3 -
zarar (esnaf, kamu, cevre) 7 2
pankart 1 2
teror, orglit 1 -
demir bilye 3 -
sopa 1 -
Catisma cercevesi (toplam) 5 2
arbede 3 2
savas 2 -
Insani ilgi cercevesi (toplam) - 7
gostericilerin lehinde - 7
gostericilerin aleyhinde - -

Gazetelerin kelime secimleri baglamlariyla birlikte ele alindiginda yapilan gerge-
ve tercihleri daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaktaydi. Hiirriyet gazetesinin 1
May1s haberi “Polisten 1 Mayis Miidahalesi” {ist baghigmni tasiyordu (Polisten 1
Mayis Miidahalesi, 1 Mayis 2013, http://www.hurriyet.com.tr/gundem/231
76915.asp) ve 1627 kelimeden olusuyordu.Haberde tercih edilen kelime ve ifade-
leri analiz etmek i¢in metin igerisinde kelime sayim1 ve bu kelimelerin hangi bag-
lamda kullanildig arastirildiginda olayin faillerini ortaya koyacak ipuglari ortaya
¢ikmaktaydi. Hiirriyet haberinde toplam 56 adet “gaz” kelimesi vardi ve bunlarin
21 adedi”biber gaz1” seklinde kullanilmisti. Biber gazi gegen ifadelerin biri harig
tamami“polisin biber gazi sikmasi, polisin biber gazi ile miidahale etmesi, polisin
biber gaziyla grubu dagitmaya galismasi, “... polisin siktig1 biber gazindan etki-
lendi” seklinde terkiplerle kullanilmisti ve olaylarin baslaticisinin polis oldugunu
anlatiyordu. Polisin gostericilere karsilik vermesi s6z konusu degildi. Biber gazi
sadece 1 kez “TOMA’lar biber gazli suda sikabiliyor” seklinde notr olarak kulla-
nilmisti. “Gaz bombas:” ifadesi ise 4 defa gegiyordu ve bunlar “polisin gaz bomba-
s1 kullanmas1” ve “polisin gaz bombasiyla miidahale etmesi” seklinde kullanil-
misti. Gaz kelimesinin kullarildig: diger bir ifade ise “Brezilya Gazi” seklindeydi
ve bu ifade haberde “Polisten gostericilere Brezilya Gaz1” olarak yer almisti.
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“Gaz” kelimesinin tek basina kullanildig: diger 31 durumda ise tercih edilen bag-
lamlar 16 kez“polisin siktig1 gazdan etkilenmek, gazli miidahale, gaz nedeniyle
hastanelik oldu, DISK Genel Merkezine Gaz, gaz magduru” seklinde olaylar
polisin baslattigini ihsas eden ifadelere karsilik 15 adet “gaz maskesi, gaz tahliyesi,
gaz bulutu, gazdan etkilen(me)mek” gibi notr ifadelerle yer aliyordu. Haberde 13
adet “su” kelimesinin 7 adedi “tazyikli su” olarak kullanilmisti. “Tazyikli su” ifa-
delerinin tamami polisin fail oldugunu ima eden “tazyikli su ile miidahale et-
mek, tazyikli su sikmak, tazyikli suyla dagitmaya calismak seklindeydi. Geriye
kalan 6 adet “su” kullaniminin 3 adeti “Kanalizasyon suyu mu sikilds, su sikila-
rak yapilan miidahale” seklinde benzer kullanimi igerirken, “su” notr olarak 3
kez “TOMAIlar biber gazli su da sikabiliyor”, “10 ton su alabilen araglarin ...” ,
“TOMAdan sikilan suyla sondiiriilmeye ¢alisildi.” seklindeydi. Hiirriyet haberi-
nin spotunda olaylarin bilangosu olarak 72 gozalti, iigli sivil 25 yarali ve 2 bin
kapsiil gaz bombasi seklinde ilging bir ayrint1 yer aliyordu. Spotta 3 sivile karsilik
diger 22 yaralinin kim oldugu belirtilmemisti. Haberin ancak en alt kisminda bu
25 yaralidan 22’sinin polis oldugu anlasiliyordu. Ayrica meydana gelen maddi
kayiplar bilan¢oda yer almazken 2 bin kapsiil gaz bombasinin verilmesi ise dik-
kat ¢ekiciydi. Haberin spotu “polis siddeti” gergevesini ihsas edecek sekilde tasar-
lanmisti. “Yaral1” kelimesi toplam 6 kez kullanilmis, tam 4 kez “yaralilarin” sen-
dikacilar ve siviller oldugu anlatilmisti. Yaralanan polislerle ilgili herhangi bir
bilgi ise yoktu.

Haberde ti¢ adet “TOMA”, bir adet “panzer”, iki adet “arbede”, 6 kez “barikat”
kelimesi kullanilmisti. “Barikat” kelimesinin baglami incelendiginde bunlardan 4
adedinin polisin miidahalesinden sonra kuruldugu ortaya ¢ikiyordu. “Barikat”
kelimesi bir yerde “gostericiler... iki 6zel hastanenin bulundugu sokaga girerek
yola barikat kurdu” seklinde gegiyordu ve burada ilk hareketin polisten gelme-
digi anlasiliyordu. Nitekim devam eden ciimlede “polisin barikat1 yikmasiyla...”
ifadesi vardi ve polis miidahalesinin sonradan geldigi anlasiliyordu.

Cergeveleme literatiiriinde olay ve meseleden etkilenenlerin portrelerinin empati,
sempati, tiziintii gibi duygular uyandiracak sekilde haber metinlerinde yer alma-
s1 olarak bilinen “insani ilgi” gercevesi Hiirriyet haberinde ¢ok¢a kullanilmisti.
Ustelik insani ilgi cercevesinin ilk 6rnegi hemen haberin baginda yani spotunda
yer almisti. Buna gore “... tiyatrocu Gencal (isim yanlisi habere ait) Erkal da gaz-
dan etkilendi, careyi yakindaki bir apartmana siginmakta buldu. Erkal, ‘Isci Bay-
rami'ni kutlamamaiza izin vermediler. Yaziklar olsun” dedi.” seklindeydi. Ayrica
haberin i¢inde de “Polisin ... miidahalesi, CHP'li yonetici ve vekilleri de vurdu. Besik-
tas'ta, CHP ilce Baskanligr oniinde gazli miidahaleye maruz kalan CHP Genel Baskan
Yardimcist Giirsel Tekin, ¢areyi yakinlardaki bir binaya si§inmakta buldu. Gazdan etki-
lenen Giirsel Tekin ve Ercan Karakas hastaneye kaldirildi” seklinde insani ilgi gerceve-
si kullanilmisti. Yine haberin i¢inde pek ¢ok baglantili haber, fotograf ve video
insani ilgi gergevesi 0rnegi sunuyordu. Okuyucuda duygusal ¢agrisimlar yapa-
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cak sekilde insanlar1 vasfedeci sifat ve zarf kullanimi bu baglantili haber, fotograf
ve videolarin basliklarinda ve igeriginde yer aliyordu. Kapsiilleri toplayan bir
insanin haberini anlatan “Gaz bombasinin kapsiillerini satip para kazanacak”, gosteri-
ler nedeniyle tur otobiisiinii kagiran Ingiliz kizin {iziintiisiinii anlatan ve aglayan
bir portre fotografi esliginde verilen “1 Mayis Ingiliz turist kizi aglatt” haberleri-
nin yaninda,“Caresizce kiseye sikismiglardir” baslikli video haber kagmaya ¢alisan 7
gostericinin tazyikli suya maruz kalmasini anlattyordu. Goriintiiniin basinda iki
arag arasinda kalmais, tazyikli su nedeniyle hirpalanmis kirmizi renkte maske ve
giysileri dikkat ¢eken gostericiler vardi. “Neredeyse Oliiyorlardi” altyazili video
haberin igeriginde su ayrintilar yer aliyordu:

“Sigli'de polis eylemcilere ilk miidahaleyi gaz bombalar1 ve
TOMA 'larla yapti. Gostericilerin iizerine tazyikli su sikildi. Gaz-
dan etkisiz hale gelen ve iki aracin arasmna sigman 7 kisiye
TOMA'dan su sikildi. Su Oylesine tazyikliydi ki, 7 kisi bir anda
birbirinin {izerine ¢ikti. Bazilar yere diistii. Biitiin bunlar bir ka-
nalin canli yayin aracinin 6niinde oldu. Tazyik dylesine giigliiy-
dii ki canli yayin aracinin 6n caminun lastigi yerinden ¢ikt1.” (Ca-
resizce Koseye Sikismislardi, 2013).

Kuskusuz okuyucu/izleyiciler {izerinde {iziintii, kin, nefret, acitma duygularin
uyandiracak sekilde kullanilan bu baslik, fotograf, video ve ifadeler “Polis sidde-
ti” gergevesinin giictinii artirtyordu.

Yasanan olayin polis siddeti oldugunu pekistirmek i¢in toplam 41 kez miidahale
kelimesi, 66 kez “Polis” kelimesi kullanilmisti. Miidahalelerin 6 tanesi harig ta-
mami polisin yaptig fiil olarak karsimiza ¢ikiyordu. 6 kullanim ise “saglik ekip-
lerinin miidahalesi” gibi anlatimlarda yer aliyordu.

Iki kez kullanilan “pankart” kelimesi “ellerinde pankart tastyan grup” seklinde
yer aliyordu. Digerinde ise “pankart agan ve slogan atan gruptakiler, polise tas
ve siselerle karsilik verdi” seklindeydi ve siddeti baslatanin polis oldugu, goste-
ricilerin ise karsilik verdigini vurguluyordu.

“Gostericilerin siddeti” gercevesine dahil olan kelime ve ifadeler tarandiginda,
“zarar” kelimesi bir tek “ Kagan gostericiler, otobiis duraklarina ve bazi banka
subelerine taslarla zarar verdi.” seklinde kullanilmisti. Olaylar sirasinda diikkan-
lar, tezgahlar veya kamu mallarina verilen zararin ayrintilari haberde yer almu-
yordu. “Zarar” kelimesi ayni baglamda kullanilma ihtimaline binaen “cevre, esya,
mobilya” kelimeleri tarandiginda ise cevre kelimesi bir kez “Cevredeki lokanta ve
kafeteryalardan aldiklar: masa ve sandalyeleri yollara atan grup” seklinde kullanilmig-
t1. “Esya” kelimesi ise bir kez “DISK Genel Merkezi'ndeki esyalarin harap halde oldu-
gu gozlendi.”seklindeydi ve bunun sorumlulugu polise aitti. Benzer sekilde iki
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adet “ates” kelimesi kullanilmisti ve bunlar “atese verilen barikat (failsiz) ve “ba-
rikat kurup atese verdiler (kimin verdigi belirsiz)” kullanilmisti.

Haberde yedi kez maske kullanilmisti ve bunlarin 5 tanesi “gaz maskesi” idi.
Diger iki kullanim ise “ytizleri maskeli bir grup” ve “...200 kisilik yiizleri maskeli
gruba polis miidahale etti. Polis gruba gaz bombasi ve tazyikli suyla miidahale
etti. Polisin miidahalesinin ardindan gostericiler Okmeydani Egitim ve Arastirma
Hastanesine dogru kacmaya basladi.” seklindeydi. Ifadenin baglamindan yine
ilk miidahalenin polisten geldigi anlasiliyordu, tistelik bu polis miidahalesi keli-
melerinin ardi ardina {i¢ kez tekrarlandigy goriiliiyordu.

v u v u

Hiirriyet haberinde “sapan”, “sopa”, “demir bilye”, “esnaf”, “kamu” kelimeleri hig
yer almiyordu. Haberde sadece 7 kez “tas” kelimesi geciyordu. “Tas” gosterilerde
polise atilmak i¢in kullanilmisti ama haberde bunlardan tam 4 adedi “... taslarla
polise karsilik verdi” terkibiyle gercevelenerek olayin bir nefsi miidafaa oldugu
nazara veriliyordu. Yani aslinda fail polisti ve gostericiler kendilerini savunmak
i¢in tas atmak durumunda kalmustr.

“Polisten 1 May1s Miidahalesi” haberinin ana sayfasinda yer alan gorsel unsurlar
daha ¢ok “polis siddeti” gergevesini destekleyecek sekilde kullanilmusti. “Care-
sizce koseye sikismislardi” baslikli videosunda oldugu gibi tazyikli su ve biber
gazindan etkilenenlerin fotograf ve videolarinin daha sik kullanilmasina ragmen
fotograf galerileri incelendiginde dikkat ¢ekici ayrintilar s6z konusuydu. 200’
askin fotografin yer aldig1 bu galerilerde “polis siddeti”nin yanisira “gdostericile-
rin siddetini” belgeleyen fotograflar da vardi. Bunlar igerisinde sapanla tas atan
gostericilerin ¢ok sayida fotografiyla birlikte molotof kokteyli atan gosterici fo-
tograflar1 da vardi. Ne var ki Hiirriyet haberinin igeriginde bu kelimelere ve bil-
gilere rastlanmiyordu.

Fotograflarda olmasina ragmen yasanan olaylar tasvir eden kelimeler icerisinde
“molotof kokteyli” ifadesi hi¢ yer almazken “g0stericilerin tas ve siseyle karsilik
verdigi” ifadesi yer aliyordu. Iki kez kullanilan “sise” kelimesi yine “gostericile-
rin polise sise atarak karsilik vermesi” seklinde kullanilarak”gostericilerin tepki-
si”’ni anlatryordu. Sisenin karsilik vermek icin kullanilmasi yapilan seyin aslinda
bir nefsi miidafaa oldugunu bildiriyordu.

Hiirriyet haberinde dikkat gekici kelime kullanimlardan birisi “ferér” kelimesiy-
di. Fakat haberde s6zii edilen sey “devlet terorii” idi. DISK (Devrimci Isci Sendika-
lar1 Konfederasyonu) Genel Baskani Kani Beko “kendilerine karsi miidahalenin
devlet terorii oldugunu” soylemisti. Yani yasanan siddet olaylarinin baslaticist ve
miisebbibi aslinda polisti ve polis, teror uygulamisti. Hiirriyet haberinde “polis
siddeti” cercevesini destekleyecek sekilde aktor kullanilmis; haberde DISK iyele-
ri ve ana muhalefet partisine mensup siyasetgilere yer verilmisti.
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Haberde toplam 21 adet “grup” sozctigii gecerken 11 adet “gdstericiler” kelimesi
kullanilmisti. Tam 6 kez “gdstericiler” kelimesi “polis gostericilere miidahale etti”
“gostericiler polise karsilik verdi” seklindeydi. Hiirriyet haberinin baghgimin da
“Polisten 1 Mayis Miidahalesi” olarak verilmesi tercih edilen gerceveyi ortaya
koymaktaydi.

Haber alt basliklarinda “Bu Ulkelerle Kiyasladilar: Banglades, Kambogya, Endo-
nezya ve Tiirkiye”, “Unliilerden 1 May1s yorumlari: Tiirkiye tarih yazmaya de-
vam ediyor”, “Hastane bahgesinde gazli miidahale”, “Kafeteryaya operasyon
yapildi”, “Polisten Gostericilere Brezilya Gaz1”, “1 Mayis Ingiliz turist kiz1 aglat-
t1”, “1 Mayis konusunda tesekkiirii hak ediyoruz (hiikiimet sozciisiine atfen)”
“Kanalizasyon suyu mu sikildi1?” “Panzer ezdi gecti” gibi tek tarafli siddeti (po-
lis/devlet) hissettiren baslik tercihleri s6z konusuydu.

Ayni giin Zaman'in haberinde ayni kelimelerle yapilan taramada ise dikkat ¢eki-
ci farklar vardi. 1389 kelime kullanilan haberde “Istanbul’da 1 Mayis” bashig
tercih edilmisti (Istanbul’da 1 Mayz1s, 2013). Bu baslik taraflardan her hangi biri-
nin miidahalesi, siddeti yada tagkinligini bildirmeyen tarafsiz bir sunumu hisset-
tiriyordu. Bu bakimdan Hiirriyet haberinin bashgimndan farkliydi. Haberin igeri-
ginde Hiirriyet haberinde rastlanmayan “molotof kokteyli” iki kez, “demir bilye” {ig
kez, “teror orgiitii DHKP/C” bir kez, “savas alan1” bir kez, “sopa” birkez, “maytap”
bir kez kullanilmisti ve molotof kokteyli atan gostericilerin fotograflar1 bulunu-
yordu.

Zaman haberinde “polis siddeti” cergevesinin bilesenlerinden en Onemlisi
olan”gaz” kelimesi 17 kez(Hiirriyet haberinde 56 kez) kullanilmisti. Bunlardan 11
tanesi “biber gazi”, li¢ tanesi “gaz bombasi” seklinde kullanilirken ti¢ adedi yalmiz
“gaz” olarak yer almisti. “Gaz bombas:” ti¢ kez kullanilmisti ama bunlarin sadece
birisi polisin kullandig1 gaz bombasi idi. Diger kullanimlar “Bir gaz bombas: atila-
caksa cetelere, mafyaya, iilkeyi taseron iilke konumuna getirenlere atilmasi la-
zim. Isciler gaz bombasini veya hakareti hak etmedi” seklinde DISK baskaninin
konusmasinda yer aliyordu.

11 “biber gazr” kullannmindan 5 adedi “polisin attig1” seklinde kullanilarak diger-
leri “biber gazindan etkilenenler” seklindeydi. 4 adet “su”(Hiirriyet'te 13) keli-
mesinin tamami “fazyikli su” ifadesiyle kullanilmisti ve bunlardan tiigii polisin
olay1 baglattigim anlatiyordu ama miidahalenin gerekcesi de yer aliyordu. Orne-
gin; “Polis,... grubu, dagilmalar1 yoniinde uyardi. Dagilmayan gruba polis, taz-
yikli su ve biber gaziyla miidahale etti.” 6 kez polisin siktig1 “gazdan etkilenen”
ifadesi Hiirriyet haberinden (16 kez) daha azda.

Zaman haberinde 30 “polis”(Hiirriyet'te 66) ve 6 “miidahale” (Hiirriyet'te 35) ke-
limesi kullanilmisti. Polis siddetini ¢agristiracak “polis” ve “miidahale” kelimeleri-
nin kullanimi Hiirriyet haberiyle kiyaslandiginda biiyiik bir fark ortaya ¢ikiyor-
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du. Ustelik yine Hiirriyet haberinden farkl1 olarak biitiin kullanimlarda polis mii-
dahalesinin sebebinin belirtilmesi dikkat ¢ekiciydi. Bu sebepler “izin verilmeme-
sine ragmen Taksim Meydani'nda kutlamak isteyen gruplara polis miidahale
etti” veya “polis dagilmalar1 yoniinde uyardi. Dagilmayan gruba miidahale etti”,
“Baz1 diikkanlar ile otobiis duraklarinin camlarmni kiran gostericiler, tazyikli su
ve gaz bombasi ile miidahalede bulunan polise kaldirim taslarini atti.” seklinde
yer aliyordu. “1 Mayis't Taksim’'de kutlama israr1”, “yiirlimekte 1srar etmek”
“izin verilmemesine ragmen” ifadeleri kuskusuz miidahalenin sebebini anlati-
yordu. Bu kullanimlar karsilikli bir anlasmazlik veya ¢atisma durumunu tasvir
ediyordu. Haberde bu “karsilikli siddet” gergevesini pekistirecek sekilde “arbede”
(tig kez), “savas” (bir kez) kullamilmisti. “Gostericiler” kelimesi 13 kez, “grup” ke-
limesi 20 kez yer bulmustu. TOMA (bir kez) kullanilmisti ve panzer kelimesi kul-
lanilmamusti.

Zaman haberinde “... teror orgiitii DHKP/C lehine slogan atarak”, “yiizleri mas-
keli bir grup” gibi gostericilere ait ayrintilar kullanilmistt ve bu tiir ayrintilar
Hiirriyet haberinde hig yer almiyordu.

Hiirriyet haberinde hakim tondaki “polis siddeti”, Zaman haberinde daha den-
geli bir ton tasiyordu ve “gostericilerin siddeti” ¢ercevesine dahil olan kelimele-
rin kullanim sayisiyla birbirine yakindi. Ornegin, gostericilerin kullandig1 “tas”
alt1 kez, “yiizii maskeli” veya “yiizii kapal1” iki kez,“sise” li¢ kez, “ates” iki kez, “ba-
rikat” bir kez, “pankart” bir kez kullanilmisti ve bunlarin ayrintilar1 sunulmustu.

A

Ornegin “parke tas1”, “sokiilen kaldirim tag1” gibi kullanimlar varda.

Daha onemlisi “gosterici siddeti”ni anlatan en 6nemli ayrinti olan g¢evreye ve
kamuya verilen zarardi. Gostericilerin siddetini anlatan bu ayrintilar Hiirriyet
haberinde muglakti. Zaman haberinde ilging bir sekilde tam bes kez “is yeri” ke-
limesi kullanilmist: ve bununda ikisi gostericilerin isyerlerine verdigi zarar tigii
ise isyerlerinin gerginlik nedeniyle olumsuz etkilenmesi gibi anlatimlarda kulla-
nilmusti. Tki kez “diikkdn” kelimesi kullanilmisti ve gdstericilerin verdigi zarar
anlatiyordu. “Gostericilerin siddeti” gercevesini destekleyen ayrintilar su sekil-
deydi:

“Baz1 diikkanlar ile otobtiis duraklarinin camlarmi kiran gosteri-
ciler, tazyikli su ve gaz bombasi ile miidahalede bulunan polise,
kaldirim taslarini att1.

Gostericiler, Sigli'deki 3 banka subesinin ATM'sine ve camlarina
zarar verdi. Camini kirarak girdikleri bankanin subesinin mobil-
yalarina hasar veren gostericiler, bankanin igindeki brostirleri de
disan firlatti.

Cevredeki pazar tezgahlarindan barikat kurarak ates yakan grup,
bir kafenin masa ve sandalyelerini de atese att.
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Gostericilerin yol kenarlarindaki bariyerleri de soktiigii gortildii.

Barbaros Bulvari ve ara sokaklardaki baz is yerleri ile isportac-
larin tezgahlari, gostericilerin attig: tas ve siselerden zarar gordii.
Esnaf bunun {izerine is yerlerini kapatt.

AK Parti'nin Besiktas Meydani'nda konuslandirilan seyyar se¢im
biirosu, gostericiler tarafindan devrildi. Gostericiler, Besiktas
Meydani ve Barbaros Bulvari'ndaki otobiis duraklarinin camlari-
n1 kirdi. Gostericilerin zarar verdigi seyyar tuvaletler, siseler, ¢cop
bidonlar1 ve parke taslari, caddelerde kotii goriintiiler olustur-
du.”

Yaralilarla ilgili ifadelerde de Hiirriyet haberine nazaran daha ayrintilhi bilgiler
s0z konusuydu. En 6nemli ayrinti “Olaylarda 22 polis memuru ve 3 vatandas
yaraland1.” seklindeydi. Ayn bilgi Hiirriyet haberinde “iigii sivil 25 yarali” ola-
rak gercevelenmisti. Bu kullanim Kahneman ve Tversky'nin (1981) Asya Salgin
deneyini hatirlatiyordu. Deneyde aymi olay1 anlatmak i¢in sozciik se¢iminde ya-
pilan hafif degisiklikler okuyucu {izerinde onemli yorum etkilerine yol agmak-
taydi. Zaman ve Hiirriyet haberlerinin birbiriyle kiyas edildiginde ancak ortaya
¢ikan yaralilarla ilgili bu ince ayrinti sozciik segimlerinde gosterilen ihtimami
ortaya koyuyor. Hiirriyet, haberde 25 yaralidan 3'tiniin sivil vatandas oldugunu
vurgulamis kalan 22 kisinin kim oldugunu belirtmemisti. Buna karsilik Zaman
22 polis memuru ve 3 vatandasin yaralanmas: ifadesini kullanarak bilgide her-
hangi bir perdeleme yapmamuisti.

Zaman haberinde gorsel unsurlarin da polis siddeti ile gostericilerin siddetini
dengeli bir tonla destekleyen “catisma” izlenimi olusturacak sekilde kullanildig:
goriilmekteydi. Ornegin “1 Mayis Arbede Bayrami” baslikli fotograf galerisinde
yayinlanan fotograflar yasanan siddet olaylarini tasvir ediyordu (Bayhan 2013).
Tercih edilen baslik catismanin karsilikli oldugunu ihsas ederken ¢evreye verilen
zararlarda agikga goriiliiyordu.

Son olarak Hiirriyet haberine nazaran Zaman haberi insani ilgi gerceveleri kul-
lanmamuis, okuyuculara duygusal mesajlar vermemisti. Biitiin bu karsilastirmalar
“Polis siddeti” gergevesini tahsid eden Hiirriyet haberinin aksine Zaman haberi-
nin gerek kelime kullanimi ve gerekse gorsel imgelerle “catisma” ve “gostericile-
rin siddeti” gergevelerini tercih ettigini ortaya koymustur.

SONUC

Bu makale, iki 6nemli Tiirk basin kurumunun 2013 yili 1 Mayzs Is¢i Bayranu ha-
ber sOylemlerinin gerceveleme tercihlerini karsilastirilarak analiz etmistir. Tk
olarak Hiirriyet Gazetesi siddet olaylarinin miisebbibi olarak “polis siddeti” ger-
cevesini One ¢ikarmistir. Zaman Gazetesi ise olaylarin faili ve baslaticis1 olarak

136



Tiirk Basminda 1 Mayis 2013 Siddet Olaylarinin Cergevelenmesi

sadece polisi sorumlu tutmamus, olayin karsilikli olduguna yonelik “gatisma” ve
“gostericilerin siddeti” cergevelerini birlikte kullanmis, ayrica Hiirriyet haberin-
den farkli olarak gevreye verilen zarar1 One ¢ikararak cergeveleme yapmustir. Belli
bir ¢ercevenin haber sdylemine girme ve daha da 6nemlisi haber sdylemine ha-
kim olma yetenegi habercilik sdyleminin dis kaynaklarca (segkinler, sozciiler,
¢ikar gruplari ve hareketler) ne Olgiide bi¢imlendirildigi, medya sahipligi, belli
sosyal aktorler ve ideolojiyle agiga ¢ikan “tarafgirlikle” agiklanabilir. 1 Mayis
haberi 6rneginde medya tarafgirligi habercilerin benzer siyasi olaylarda kullan-
dig1 mevcut habercilik kaliplarinda goriilebilir. Bu kalip habercilere benzer siyasi
haberler hakkinda bundan sonraki tiim bilgileri bilingli bir sekilde kodlanmis
temel yorumu destekleyecek bigimde anlama, isleme ve aktarmay: tesvik eder.
Haberciler mevcut tarafgirlik egilimlerine gore bizim 6rnegimiz olan 1 Mayis
haberlerinde “Polis siddeti”, “gostericilerin siddeti” veya “catisma” kalibini ¢a-
bucak gelistirmislerdir.

Ne var ki ideolojik “taraflilik”1 6l¢gmek igin Olgiitler tizerinde uzlasma saglamak
zordur. Ideolojik egilimle birlikte rutin habercilik uygulamasinin kendisi de ha-
bercilikteki sistemli taraflilik tizerine etkide bulunabilir. Haber toplama siirecin-
deki kararlar (hangi hikdyenin nasil verilecegi kararlari) burada hayati 6nemi
sahip olmaktadir. Muhabirler, editorler ve yapimcilar diinyadaki olaylar: anlat-
manin envai gesit yollar1 i¢cinden verilere anlam yiiklemek, manset atmak ve 0y-
kii akisini olusturmak i¢in hakim kiiltiirel anlamlari ileten ¢ercevelere dayanmak-
tadirlar. Bu bakimdan 1 Mayis olaylarinin ayrintilari sadece o giine mahsus olsa-
lar da habercilerin bu olaylar1 gozlemleyip nakletme bigimleri biiyiik Olgiide,
benzer olaylar1 gegcmiste nasil gerceveledikleri ile alakal olabilir.

Son olarak, siyaset haberlerinin hemen hemen tamaminda oldugu gibi; medya 1
Mayis olaylarinda hem aktor hem de sahne olmustur. Yani medya, kamusal me-
selelerin tartisildig1 bir sahne islevi goriirken ayni zamanda bizim siyasi mesele-
ler hakkinda nasil diisiiniip konusacagimizi belirleme konusunda gergeveleme mii-
cadelesi yapan aktor(ler) olmustur.
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