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5 YASINDAKI COCUKLARIN YARATICILIK DUZEYLERININ INCELENMESI

OZET

Calismanin amacui, M.E.B'e bagla resmi ve ozel okullarin
anasiniflarina devam eden 5 yasindaki ¢ocuklarin yaraticilaik
diizeylerinin incelenmesidir. Calismanin O&rneklemi, 6zel okullarin

anasinifina devam eden 5 yasindaki cocuklardan 96 (46 kiz, 50 erkek),
resmi okullarin anasinifina devam eden 5 yasindaki c¢ocuklardan 69 (34
k1z, 35 erkek) olmak lzere toplam 165 cocuktan olusmaktadir. Calismada
Torrance Yaratici Diisiinme Testi uygulanmistir. Calismanin sonucunda,
illere gdre c¢ocuklarin vyaraticilik dizeylerinde Konya ve Kayseri
ilinde Dbulunan ©0zel okullar 1lehine anlamli bir farklilik elde
edilmistir. Okul tirleri ac¢isindan incelendidinde, 0zel okullarda
bulunan ¢ocuklarin vyaraticilik dizeyleri 1ile devlet ©okullarinda
bulunan ¢ocuklarin vyaraticilik dizeyleri arasinda ©6zel okuldaki
cocuklar lehine anlamli farklilik gorilmistiir. Ebeveynlerin editim
diizeylerinde ise lisans ve Uzeri editim seviyesine sahip anne-babalar
lehine fark elde edilirken, c¢ocuklarin cinsiyetleri arasinda anlamli
bir farklilik gdriilmemistir.
Anahtar Kelimeler: Cocuk, Okul Oncesi E§itim, Yaraticilik,
Resmi, Ozel

EXAMINATION OF THE CREATIVITY LEVEL OF 5 YEAR OLD CHILDREN¥*

ABSTRACT

This study examined the creativity 1level of five year old
children attending kindergarten in public or private schools under the
Ministry of Education (M.E.B). Sample of the study contained 96
children (46 girls, 50 boys) from private schools and 69 children (34
girls, 35 boys) from public schools, 165 children in total. Torrance
Creative Thinking Test was administered to these children.
“Independent Group T-Test” was used to see whether there are any
differences in the creativity level of children depending on gender
and the school type being attended. Children from Konya and Kayseri
had significantly higher creativity scores than those from Istanbul
and Sivas. In terms of school type, children attending private schools
displayed higher creativity level than those attending public schools.
Children of parents with Dbachelors and above degrees outperformed
those whose parents had lower degrees of education. However, no
significant difference was found in the creativity level of children
according to the gender.

Keywords: Children, Preschool Education, Creativity,

Formal, Private


mailto:mgonen@hacettepe.edu.tr
http://www.wsa.com.tr/

e-Journal of New World Sciences Academy
Education Sciences, 1C0362, 6, (1), 1185-1195.
Goénen, M., Cigekler, C.Y., Akylz, E., Arslan, A.S. ve Baydemir, G.

1. GIRiS (INTRODUCTION)

Yaraticilik bir islem, bazilarina gdre ise bir {Urindir. Ancak
yvaraticilik kavrami izerinde bilim insanlarinca uzlasilan ortak nokta;
yaraticiligin yeni ve farkli bir sey yapmak oldudu ya da gdzlenebilen
bir driine bagli olarak yaraticiligin deJerlendirilebilecegi
seklindedir (Erdogdu, 2006). Yaraticilik, farkli acilardan olaylara
bakma kabiliyeti, gecmiste edinilen deneyimlerle mevcut durumu
baddastirmak, kaliplasmis bakis ag¢ilarini kirmak, problemi ¢dzerken
geleneksel ¢ozum vyollarinin disinda ¢ozum noktalarai bulmak, elde
edilen bilgilerle gelecede dair tahminler olusturmak, essiz ve orjinal
iriin ya da fikirler vyaratmaktir. Yaraticilik; bireylerin yetenek ve
kabiliyetlerini fark etmemizi, farkli kisilerin bilgi birikimleri wve
anlayislari ile yeni kombinasyonlarin kesfedilmesini, fikirlerin drine
doniisme sirecine kadar olanaklar sunmamizi ve zamanla bir konu
iizerinde daha derin disinmemizi saglamaktadir. Cocuklar hayal glcleri
ve yaraticiliklari ile hislerini (6rn; el-kol hareketlerini ve danslari
kullanarak), diusiincelerini ifade edebilirler (6rn; resim yapma ve
boyama vyaparak), dinyayili anlamak isterler, anlarlar ve anlatirlar
(0rn; oyunlarda hayal gucu gerektiren rolleri kabul ederek),
glizelliklerin ve dederlerin ©onemini kavrarlar, kiiltiirel miraslarina
deder verirler ve diger kiiltiirleri Ogrenmek isterler (Duffy, 2006).

Yaraticilik Dbireylerde belirli gelisim asamalarinda ortaya
¢cikmaktadir. Bu asamalar; alistirma, hazirlik, kulucka, aydinlanma ve
gelistirme asamasidir. Alistirma asamasinda, problem tanimlanmakta ve
degisik onemli yoénleri Dbelirlenmektedir (Argun, 2004) . Hazirlik
asamasinda, sorun, gereksinim vya da gerceklestirilmek istenen sey
saptanmakta, tanimlanmaktadir. Cozim i¢in gereken bilgi ve malzeme
toplanmakta ve Dbunlar ¢ozUmin gegerliligi, islerliligi bakimindan
Olciitlere wvurulmaktadir. Kulucka asamasinda 1ise, sorundan c¢ikarak
geriye gidilmektedir (San ve ark., 1999). Aydinlanma asamasi,
cogunlukla anliktir, miithis bir i¢ gdriiler zenginligi ig¢inde gelisir,
birka¢ dakika ya da bir kag¢ saat siirebilmektedir. Beyin olusumu hemen
kaydetmektedir. Gelistirme asamasi ise, aydinlanma asamasinda ortaya
¢ikanin gereksinimleri karsilayip karsilayamayacadinin, hazirlaik
asamasinda saptanmis Olclilere uyup uymayacadginin anlasilmasi ve
gbsterilmesi ig¢in yapilan bir dizi etkinlikten olusan asamadir (Argun,
2004) .

Yaraticiligin gelisim gosterdigi butin donemlerde farkla
6zellikler Dbulundugundan anne baba ve editimcilerin c¢ocuklarin vyas
dizeyleri ve Dbireysel farkliliklarina gdre gdsterdikleri vyaratic:
disinme 0Ozelliklerini Dbilmeleri gerekmektedir. Her vyas doneminde
yvaraticiligdin gelismesi ic¢in bir onceki yas déneminin Ozelliklerinin
iyi Odrenilmis olmasi gerekmektedir. Bu ©6zellikler bize yaraticilik
dénemlerinin asamali bir diizen ig¢inde gelistigini gbsterir (Argun,
2004) . Yarataicilik 1lk defa c¢ocuklarin oyunlarinda gdrilmektedir.
Yaraticilik on {i¢ yas civarinda doruk noktaya ulasmakta, bu yastan
sonra ise ya oldugu gibi kalmakta ya da dismeye baslamaktadir. Yani
ortaya c¢ikmasi ve gelismesi igin uygun bir ortamin Dbulunmasi
gerekmektedir (Gonen, Sahin, Yikselen ve Tanju, 2006). Yaraticiligin
dogustan geldigi, doJustan yaratici olmayan insanin sonradan yaratici
olamayacadgi gorisi zamanla terk edilmekte, 1iyi bir editimle artik

herkesin vyaratici olabilecedi gériisi agir basmaktadir (Dikici ve
Glirol, 2003). Her insanda az veya c¢ok bazi yaratici belirtiler ve
6zellikler wvardir, sinirlari yoktur ve gelistirilebilen bir eylemdir
(Artut, 2004). Okul ©oOncesi ¢aglari, c¢ocugun fiziksel, duygusal,

zihinsel, sosyal ve sanatsal gelisim alanlarinda en ¢ok hiz kazandigdi
ve kisiligin temellerinin atildigdi doénemdir. Dolayisiyla; c¢ocuklarin
gizil gliclerini, yeteneklerini ortaya c¢ikarmak ig¢in biling¢li bir okul
O6ncesi egitimi gereklidir. Okul ©Oncesi egditimin erken Dbaslamasi,
yaraticiligin dederlendirilmesi ve verimin ylUkseltilmesinde etkili rol
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oynamaktadir (Argun, 2004). Hayal glici ve vyaraticiligin tesvik
edilmesi vyoluyla c¢ocuklarin diinyalarini anlamak, arastirmak ic¢in
yeteneklerini gelistirmek, vyeni iliskiler ve anlayislara erisebilmek
i¢cin onlara olanaklar sunulmasi gerekmektedir (Yolcu, 2004).

Iinsanlarin en etkili etkinliklerinden biri, zihinsel
yeteneklerini vyeni bir {driin yaratmak amaciyla kullanmalaridir. Bu
nedenle bircok bilim insani ve sanatc¢i, yaraticiligin Onemi {iizerinde
durmakta ve bircok egitimci de Odrencilerin yaraticilik yeteneklerini
nasil artirabilecekleri konusunda c¢alismalar yapmaktadirlar (Erdogdu,
20006) .

2. CALISMANIN ONEMI (RESEARCH SIGNIFICANCE)

Yaraticilik Ogrenilip gelistirilebilen bir glg¢tir. GUnimizdeki
bilimsel ve teknolojik gelismeler bireylerin yenilide acik yapici ve
yaratici olmasini gerektirmektedir. EJitim programlarinin yaratici
etkinlikler vyoluyla uygulanmasi c¢ocuklari Ogrenmeye motive ederken
yaraticilik alanindaki becerileri de gelistirebilir. Tim bunlar goz
6nline alinarak yapilan bu arastirmada, anaokuluna giden 5 yasindaki
165 c¢ocugun vyaraticilik dizeyleri incelenmistir. Ozel okula giden
cocuklarin vyaraticilik diizeylerinin devlet okuluna gidenlerden yiiksek
¢ikmasi okul Oncesi egitimcilerin hem kendilerinin hem de c¢ocuklarin
yaraticiliklari ic¢cin daha fazla calismalari gerektigini gdstermistir.

3.YONTEM (METHOD)

3.1.Calismanin Amaci (Research Aim)

Calismanin amaczi, M.E.B’e bagla resmi ve ozel okullarin
anasiniflarina devam eden 5 yasindaki cocuklarin yaraticilaik
dizeylerinin incelenmesidir. Bu genel ama¢ dodrultusunda asagidaki
sorulara yanit aranmistir:

e 1Istanbul, Sivas, Kayseri ve Konya illerinde bulunan cocuklarin
yaraticilik diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e M.E.B'e bagli resmi ve &zel okul Oncesi editim kurumlarina devam
eden 5 vyasindaki c¢ocuklarin vyaraticilik dizeyleri 1ile devam
ettikleri okul tirleri arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e 5 vyasindaki c¢ocuklarin vyaraticilik diizeyleri ile cinsiyetleri
arasinda anlamli bir farklilik var midir?

e 5 vyasindaki c¢ocuklarin ebeveynlerinin egditim dizeyleri ile
cocuklarin yaraticilik dizeyleri arasinda anlamli bir farklilik
var midir?

3.2. Galismanin Modeli (Research Model)

Calisma, genel tarama modellerinden “iliskisel tarama
modelindedir”. Iliskisel tarama modelleri, iki ve daha c¢ok sayidaki
degisken arasindaki dedisimin varligdini ve derecesini Dbelirlemeyi
amac¢layan arastirma modelidir. Iliskisel cOzlumleme iki tirla
yvapilabilir. Bunlar; korelasyon ve karsilastirmadir (Karasar, 2002).

3.3. Galismanin Evreni (Research Universe)

Calismanin evrenini, M.E.B'e bagli resmi ve 06zel okullarin
anasiniflarina devam eden 5 yasindaki cocuklar olusturmaktadir.
Calisma grubuna 2009-2010 6Jretim yilinda Konya, Istanbul, Kayseri ve
Sivas 1llerindeki Milli EJitim Midirliklerine bagli 0©zel ve resmi
okullardan iki 06zel ve iki resmi okul O&ncesi egitim kurumunun sekiz
anasinifi random ydéntemiyle secilmistir. Calismanin &rneklemi, M.E.B’e
bagdli 6zel okullarin anasiniflarina devam eden 5 yasindaki c¢ocuklardan
96 (46 kiz, 50 erkek), M.E.B'e bagli resmi okullarin anasiniflarina
devam eden 5 vyasindaki c¢ocuklardan 69 (34 kiz, 35 erkek) olmak {lizere
toplam 165 cocuktan olusmaktadir.
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3.4. Veri Toplama Araci (Data Collection Tool)

Arastirma kapsamina alinan cocuklara ait bilgileri elde
edebilmek icin bu c¢ocuklarin ailelerine arastirmacilar tarafindan
olusturulan kisisel bilgi formu uygulanmistir. Calismada 5 yasindaki
cocuklarin yaraticilik diizeylerini Dbelirlemek amaciyla Torrance
Yaratici Diislinme Testi uygulanmistir. “T.Y.D.T'’nin Tirkce dilsel
esdegerlik, glUvenirlik ve gecerlik calismalari Aslan (2001) tarafindan
yapilmistir. Glvenirlik ic¢in i¢ tutarlilik hesaplamalarinda spearman
brown, guttmann ve cronbach alfa teknikleri uygulanarak elde edilen ig¢
tutarlilik analizlerinde (r=0.38) ile (r=0.89) arasinda korelasyon
katsayilari elde edilmistir. I¢ gecerlilikte; tim yas gruplari icin
madde toplam, madde hari¢ ve madde ayirt ediciligi analizleri
gerceklestirilmistir. Sekilsel vyaraticilik testi i¢inde yinelenen
madde ayirtedicilidi analizlerinde anaokulu ig¢in (dst c¢eyrek n=62, alt
ceyrek n=62) ve diJer vyas gruplarindaki denek sayilari ayni olmak
kosulu ile sekilsel akicilik, sekilsel orijinallik, basliklarin
soyutlugu, zenginlestirme ve erken kapamaya direnc¢ puan tlrleri icgin
ve l¢ alt sekilsel vyaraticilik testi di¢in iliskisiz grup t testi
sonucuna gore p<.0l1 seviyesinde anlamli farklilik elde edilmistir
(Aslan, 2001). Calismada Torrance Yaratici Diisinme Testinin sekilsel A
formu uygulanmistir. Arastirmanin uygulamasina baslanilmadan once okul
6ncesi egitim kurumlarina devam eden c¢ocuklarin Ogretmenleri ile
goristlerek, uygulamanin vyapilacadi glin ve saat kararlastirilmistir.
Calisma c¢ocuklarin birbirlerinden etkilenmelerini onlemek amaciyla,
bireysel olarak ve sessiz bir odada uygulanmistir. Uygulama 30 Kasim
2009 tarihinde baslamis 5 Ocak 2010 tarihine kadar bes hafta silireyle
devam etmistir.

3.5. Verilerin Coézimlenmesi (Data Analysis)
Okul oOncesi egitim kurumlarina devam eden Dbes vyasindaki
cocuklarin vyaraticilik dizeylerinin devam ettikleri okul tirleri ve

cinsiyetleri agisindan farklilasip farklilasmadigina iliskin
sonu¢larin analizinde “Bagdimsiz Gruplar t-testi” kullanilmistair.
Cocuklaran yaraticilak diizeylerinin bulunduklara illere gore

farklilasip farklilasmadigina iliskin sonuclarin analizinde “Tek Yonli
Varyans Analizi”, ebeveynlerin editim diizeylerine iliskin sonuc¢larin
analizinde ise “Kruskal Wallis Testi” kullanilmistir.

4. BULGULAR VE TARTISMA (FINDINGS AND DISCUSSIONS)

Bu boélimde, o6rnekleme alinan c¢ocuklarin bulunduklari 1il, devam
ettikleri okul tirleri, cinsiyet ve vyas dagilimlari verilmistir.
Ayrica c¢ocuklarin yaraticiliklarinin illere, okul tiriine, cinsiyete ve
ebeveyn egitim durumlarina gdre uygulanan istatistiksel islemlerin
sonu¢lari asagida verilmistir.

Tablo 1. Ornekleme alinan cocuklarin bulunduklari illere, devam
ettikleri okul tirlerine, yaslarina ve cinsiyetlerine gdre dagilimlarzi
(Tablo 1. The distribution of children according to age, gender, the
city they live in and the school they attend)

fller Okul Turleri Yas | Cinsiyet | N i
Istanbul | M.E.B’e Bagli Resmi Okul |5 yas Eii:k ;; 12:?2
Sivas M.E.B’e Bagli Resmi Okul | 5 yas Eiiék i; %Sjsf
Kayseri | M.E.B’e Bagli Ozel Okul |5 yas Eiiik ;é 12:;?
Konya M.E.B’e Bagli Ozel Okul |5 yas Eiiik ;2 12:3%
Toplam 165 100
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Tablo 2. Resim olusturma, resim tamamlama ve paralel cizgiler
yaraticilik alt boyutlarinin Istanbul, Sivas, Kayseri ve Konya
illerine gdére N, SS, Xde§erleri
(Tablo 2. N, SS, and X values for creativity subtests of picture
forming, picture completion and paralel lines according to Istanbul,
Sivas, Kayseri, and Konya cities)
Yaraticilik Alt Boyutlara Iller N X Ss
Istanbul | 39 | 3.69 485
Sivas 30| 5.40 3.97
9
8

Resim Olusturma Kayseri | 49 .08 2.82
Konya 47 .14 3.36
Istanbul | 39 | 31.97 | 19.39
Sivas 30| 24.96 | 17.02
Resim Tamamlama Kayseri | 49| 35.65| 9.79
Konya 47 | 36.72 | 9.30
Istanbul | 39 |12.89 | 12.54
Sivas 30]|28.60 | 9.36
Paralel Cizgiler Kayseri | 49| 33.40 | 14.47
Konya 471 47.78 | 24.80

Calismaya katilan Istanbul, Sivas, Kayseri ve Konya illerindeki
cocuklarin vyaraticilik alt boyutlari incelendiginde, resim olusturma

alt boyutunun Istanbul ilinde X=3.69, Sivas ilinde X=5.40, Kayseri
ilinde X=9.08 ve Konya ilinde ise X=8.14 oldugu goriilmektedir. Resim
tamamlama alt boyutuna bakildi§inda, Istanbul ilinde X<=31.97, Sivas
ilinde X=24.96, Kayseri ilinde X=35.65 ve Konya ilinde ise X =36.72
oldugu anlasilmaktadir. Paralel c¢izgiler alt boyutunun ise, Istanbul
ilinde X=12.89, Sivas 1ilinde X=28.60, Kayseri ilinde X=33.40 ve
Konya ilinde ise X=47.78 oldugu saptanmistir. Gruplar arasi

ortalamalar arasinda anlamli fark olup olmadidi tek yonld varyans
analizi ile incelenmistir. Analiz sonug¢lari Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Istanbul, Sivas, Kayseri ve Konya illerinde bulunan
cocuklarin illere gdre yaraticilik diizeyi Tek Y6nlll Varyans Analizi
sonug¢lari
(Tablo 3. One-Way Anova Analysis results of children’s creativity
level scores depending on the city they live in)

Yaraticilik Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamlzi
Alt Boyutlari Kaynagi Toplami Ortalamasi Fark
“ Gruplar 775.189 3 258.396
g D arasi
S 34® Gruplar
0 o E 1P 2261.139 161l 14.044 18.399 | .000%
~ 8 1¢l
Toplam 3036.327 164
o Gruplar 2970.062 3 990.021
g - arasi
5o Gruplar
0 g F 'p' 31284.447 161 194.313 5.095 .002~*
g — 1-3
Toplam 34254.509 164 1-4
~ o Gruplar | ,c381.647 | 3 8793.882 2-3
o~ arasi
—~ o T 2-4
VIR, Gruplar | 46g90.499 | 161 291.245 30.194 | .000*
g3 el
Toplam 73272.145 164

(*) Isareti alt islemin 0.05 diizeyinde anlamli oldudunu isaret
etmektedir.
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Tablo 3’te yer alan varyans analizi sonuc¢lari incelendiginde,
cocuklarin bulunduklari iller ile vyaraticilik diizeyleri arasinda
anlamli bir farkliligdin oldudu gdriilmektedir. Orneklem grubuna alinan
Istanbul, Sivas, Kayseri ve Konya illerinde bulunan cocuklarin illere
gbre resim olusturma [F(3, 161)=18.39, p<.05], resim tamamlama [F(3,
161)=5.095, p<.05] ve paralel c¢izgiler [F(3, 161)=30.19, p<.05] alt
boyutlarinda p<.05 diizeyinde arasinda anlamli bir farklilik elde
edilmistir. Resim olusturma, resim tamamlama ve paralel ¢izgiler alt
boyutlarinin ortalamalari incelendidinde, Kayseri ve Konya illerinde
yer alan cocuklarin en yiiksek ortalamaya, Istanbul ve Sivas illerinde
yer alan cocuklarin ise en disiik ortalamalara sahip olduklari
goriilmektedir. Konya ve Kayseri illerinde bulunan okullarin
anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin yaraticilik dizeylerinin yiksek
olmasi bu illerdeki okullarin 6zel okul olmalari ile acgiklanabilir.

Tablo 4. Cocuklarin yaraticilik puanlarinin devam ettikleri okul
tiiriine (resmi ya da 6zel) gdre t-Testi sonuclari
(Tablo 4. T-test results of children’s creativity scores depending on
the school type (public or private) they attend)

Okul Tird | n X S sd t P
Ozel 69 | 85.25 | 25.10 | 163
*
Resmi 96 | 52.73 | 26.07 8.07.000

(*) Isareti alt islemin 0.05 diizeyinde anlamli oldudunu isaret
etmektedir.

Cocuklarin yaraticiliklarinin devam ettikleri okul tiirlerine gore
t-testi sonuglari incelendiginde (p<.05) anlamli bir farkliligain
ortaya ¢iktidir gorilmektedir. Tablo 4’e Dbaktigimizda, M.E.B’e bagla
0zel okullarin anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin vyaraticilik
ortalama de§erinin (X =85.25), M.E.B’e bagli resmi okullarin
anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin vyaraticilik ortalama dederinin
ise (X =52.73) oldudu anlasilmaktadir. Elde edilen bu bulgu, &zel
okullarin anasiniflarina devam eden ¢cocuklarin yaraticilik
diizeylerinin resmi okullarin anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin
yvaraticilik diuzeylerinden daha vyiksek oldugunu ortaya koymaktadir.
Yaraticilik farkli durumlar arasinda iliski kurma, genis diistinme, soru
sorma, tartisma, derin dislinme, deneme kesfetme ve sinama gibi bircok
birbirine bagli davranislari kapsamaktadir. Bu davranislarin her biri
6grenilen davranislardir. Kisinin dodustan getirdigi kapasitelerle
uygulamada ortaya koydudu yaratici davranislar arasindaki bosluk ancak

cocuga yaratici diistinmenin O6gretilmesiyle kapatilabilmektedir
(Kirisoglu, 2002). Yaraticilik ve egitim birbirini dodrudan etkileyen
onemli kavramlardair. Yaratica anlayis ve niteliklerden yoksun

geleneksel egitim, ginimiz c¢addas egitim ydntemlerinde kabul gdrmeyen
bir vyaklasim olarak diisiiniiliir. Ne vyazik ki Dbazi okullar akademik-
analitik dislinceyi 6n plana c¢ikararak, yaratici elestirel diisiinceyi
koérelten bir anlayisa sahiptir (Artut, 2004). Tirkiye’de editimde yeni
disin ve uygulamalarin gelismesinde 0zel okullarin Onemli etkisi
vardir. Bu okullar, genelde nitelikli eg§itimin verildidgi kurumlardir.
Devlet okullari, nitelikli editim verme konusunda, ¢odu =zaman O&zel
okullarla rekabet edememis ve bu ylzden &zel okullar her zaman tercih
edilen, gdzde egitim kurumlari olmustur (Uygun, 2003).

Ozel okullarda bulunan anasiniflarinin fiziki cevrelerinin
calisma ortami, materyal cesitliligi vb. imkédnlarinin devlet
okullarina gbre daha iyi oldugu bilinmektedir. Bu kurumlarin
siniflarindaki c¢ocuk sayilarinin devlet okullarindaki siniflara gore
daha az olmasi 6gretmenlerin cocuklarla olan iletisimlerinin,
ilgilerinin kalitesini artirmaktadir. Yeterli imkdnlara sahip calisma
ortami bulan ve O0gretmenleri ile iletisim kurabilen cocuklar
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yeteneklerini, yaraticiliklarini en iyi diizeyde ortaya
koyabilmektedirler. M.E.B’e bagli 6zel okullarin anasiniflarina devam
eden c¢ocuklarin vyaraticilik diuzeylerinin, M.E.B’e bagli resmi
okullarain anasiniflarina devam eden ¢cocuklarain yaraticilak
diizeylerinden daha yiliksek olmasi bu durum ile aciklanabilir. Giintimizde
bu bilgileri destekleyen pek cok arastirma yapilmistir. Bu
arastirmalardan Erdodan (2006)’1n yaptidi arastirmaya godre, glinimiizde
aileler, c¢ocuklarini 0zel okullarda okutmayili tercih etmektedir. Bu
tercihin en Oonemli nedeni ise bu okullarin kamu okullarina gdre daha
iyi gdrinmeleridir. Bir arastirmada, “veli degerlendirmesine gdre en
iyi 10 okulun 7’si, 06gdrenci degerlendirmesine gdre en iyi 10 okulun
8’1, sportif wve sosyal tesislere sahip en iyi 10 okulun 9'u,
iiniversite sonuc¢larina gdre en iyi 10 okulun 7’si, 0zel laboratuar
olanaklarina gdre en 1iyi 10 okulun 8’1 0&6zel okuldur” sonucu elde

edilmistir (Akt: Uygun, 2003). Besancon ve Lubart (2008), farklzi
O6renme ortamlarinin cocuklarin yaraticiliklarinin gelisimi tzerindeki
etkilerini inceledikleri arastirma sonucunda okul tiplerinin
cocuklarin vyaraticilik ©performanslarini etkiledigi sonucunu elde
etmislerdir. Thomas ve Berk (1981), tarafindan vyapilan arastirma

sonucunda da c¢ocuklarin yaraticilidinin gelisiminde c¢evrenin oldukga
etkili oldugu sonucu elde edilmistir. Ayrica Tekin ve Tasgin (2009)
arastirmalarinda 0Ozel okulda g6rev yapan OJdretmenlerin, devlet
okullarinda gOrev vyapan OJretmenlere gdre vyaraticiliga daha fazla
deger verdikleri sonucunu elde etmislerdir. Kendi i¢indeki
yaraticiligi fark eden oOgretmenlerin, kendilerini vyaratici bulmayan
6gretmenlere gbre OgJrencilerindeki vyaraticiligi siniflarinda daha
fazla Onemsedikleri gdriilmistir.

Tablo 5. Cocuklarin yaraticilik puanlarinin cinsiyete gdre t-Testi

sonuclari
(Tablo 5. T-test results for children’s creativity scores according to
gender)
Cinsiyet | n X S sd t P
Kiz 80| 69.70 | 29.79
Erkek 85| 73.49 | 30.43 163 | .808 1 .420

M.E.B’e bagli resmi ve 0&6zel okullarin anasiniflarina devam eden
5 yas grubu cocuklarin yaraticilik ortalamalarinin cinsiyetlerine gore

t-testi sonug¢lari Tablo 5'te verilmistir. Cocuklarin
yaraticiliklarinan cinsiyetlerine gbre t-testi sonuc¢lari
incelendiginde (p>.05) anlamli bir farklilidin olmadidi gorilmektedir.
Yaraticilaik ve cinsiyet arasindaki iliskiler sosyokultirel
degiskenlerden etkilenmektedir. Bu alanda vyapilan arastirmalarda,
yaraticilik ve cinsiyet arasinda dogrudan bir iliskiye
rastlanamamistir (Argun, 2004). Tekin wve Tasdgin (2009), tarafindan

yetenekli Odgrencilerin yaraticilik diizeyleri {izerine yapilan arastirma
sonucunda da c¢ocuklarin vyaraticiliklari 1ile cinsiyetleri arasinda
anlamli bir fark bulunamamistir. GoOnen ve ark. (1993) 5-6 yaslarinda
anaokuluna devam eden 60 kiz ve erkek O&Jrencinin yaraticiliklarina
cinsiyet degiskenin etkisini incelemislerdir. Calisma sonucunda, kiz
ve erkek cocuklarain yaraticilik puanlarinda anlamli bir farklilik elde
edilememistir. Oncii (2000) tarafindan anasinifi (6 yas) dizeyindeki
cocuklarin sekilsel vyaraticiliklarinin cinsiyet dediskeni acgisindan
karsilastirildigdil calisma sonucunda kiz ve erkek cocuklar arasinda
anlamli bir farklilik elde edilememistir. Elde edilen bu sonucglar,
calismanin sonucunu destekler niteliktedir.
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Tablo 6. Cocuklarin yaraticilik diizeylerinin ebeveynlerinin egitim
diizeyine gore Kruskal Wallis Testi sonuclari
(Tablo 6. Kruskal Wallis Test results for children’s creativity level
scores depending on their parents’ educational level)

Ebeveyn Egitim Dizeyi n | Sira Ort. | sd X2 o)
I11k6gretim 21 62.48
Ortadfretim 78 74.58
Anne T ons ve tzerl | 66|  99.48 2 | 1415 001
I1kégretim 14 62.29
Ortadfretim 78 74.18
Baba Lisans ve tlizeri | 73 96.40 2 | 11.037].004

(*) Isareti alt islemin 0.05 diizeyinde anlamli oldudunu isaret
etmektedir.

Cocuklaran yaraticilak diizeylerinin ebeveynlerinin egitim
dizeyine gore Kruskal Wallis testi sonug¢lari Tablo 6’da verilmistir.
Elde edilen Dbulgulara gdre, c¢ocuklarin vyaraticilik dizeyleri ile
annelerinin x2 (sd=2, n=165) =14.15, p<.05 ve Dbabalarinin 2 (sd=2,
n=165) =11.03, p<.05 egitim dizeyleri arasinda (p<.05) diizeyinde
lisans ve lzeri editim seviyesine sahip anne ve babalar lehine anlamli
bir farklilidin oldudu gdériulmistir.

Cocuklarda vyaratici o6zelliklerin, onlarin kisiliklerinde kalica
olarak vyer edinmesi 0-6 vyaslarinda verilen egitimle dodrudan
iliskilidir. Yaratici gliglerini en 1yi big¢imde kullanabilmelerinde,
bulunduklari ortamlarin yeterlilikleri wve yakininda bulunan kisilerin
cocuklara karsi tutumlari ©&nemli bir unsurdur (Abaci, 2003). Sosyo-
ekonomik diizeyi iyi, editim diizeyi ylksek olan, demokratik anne-baba
tutumu sergileyen bazi ailelerin c¢ocuklari bu o6zelliklerin disindaki
diger ailelere gbre daha yaratici olmaya egilimli ve yatkindirlar.
Cinkl yaratici etkinliklere iliskin tUm girisimler, olanaklar aile
tarafindan gelistirilmekte ve tesvik edilmektedir (Artut, 2004).
Olumlu yoénde gldilenen ve kendine giiven duygusu artmis c¢ocuklar,
kendilerini daha rahat ifade ederler. Baski altinda kalmadan rahat ve
istekli olarak sanatsal c¢abalara girisen c¢ocuk, vyaratici davranis
sergilemede daha O&6zglrdir ve Dbasarili olacaktir (Yolcu, 2004) .
Genellikle sosyoekonomik diizeyi ve egitim seviyesi diistk, otoriter,
geleneksel ailelerde ise <c¢ocudgun vyaratici diisiince ve eylemleri

dnemsenmez, kabul gormez, desteklenmez. Cinku cocuklarin
yaraticiligini gelistirmek icin caba gbstermeleri, bunu gorev
edinmeleri, sorulan sorulara yanit verme, yaratici etkinlikler

planlama ve uygulamalari =zaman alan yorucu islerdir (Artut, 2004).
Calisma sonucunda 1lisans ve {izeri editim seviyesine sahip anne ve
babalar lehine anlamli bir farklilidin elde edilmesi farkli editim
seviyelerindeki ebeveynlerin c¢ocuklarina farkli vyaklasimlara ile
aciklanabilir. Tekin ve Tasdin (2009), arastirmalarinda annelerin ve
babalarin egitim dizeyinin ¢ocuklarin yeteneklerinde etkili oldudgunu
saptamislardir. Annesi ve babasi lisans egitimi almis c¢ocuklarin
yvaraticilik dizeyleri, annesi ve babasi ilkokul mezunu olan c¢ocuklara
gore daha yuksek bulunmustur.

5. SONUC VE ONERILER (CONCLUSION AND RECOMENDATIONS)

Cocuklarin bulunduklari iller ile yaraticilik dizeyleri arasinda
Kayseri ve Konya illerindeki &zel okullarin anasiniflarina devam eden
cocuklar lehine anlamli bir farklilik elde edilmistir. Cocuklarin
yaraticiliklari devam ettikleri okul tlrlerine gbre incelendiginde;
M.E.B'e bagli 6zel okullarin anasiniflarina devam eden c¢ocuklarin
yaraticilik diizeylerinin, M.E.B’e bagli resmi okullarin anasiniflarina
devam eden c¢ocuklarin vyaraticilik dizeylerinden daha vyliksek oldugu
saptanmistir. M.E.B'e bagli resmi ve 0Ozel okullarin anasiniflarina
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devam eden 5 yasindaki c¢ocuklarin yaraticiliklari cinsiyetlerine gdre
incelendiginde, anlamli bir farkliligin olmadigi gorilmistir.
Cocuklarin yaraticilik dizeyleri ile annelerinin ve babalarinin egditim
diizeyleri arasinda lisans ve {lzeri editim seviyesine sahip anne ve
babalar lehine anlamli bir farklilik oldudu anlasilmistir.

Toplumsal bir amac olarak, cocuklarain hayal glci ve
yaraticiligini tesvik eden ve vurgulayan yollarla cocuklarimiza editim
vermemiz gerekmektedir (Duffy, 2006). Butin c¢ocuklar, kendilerine &zgl

sekilde potansiyel olarak yaraticidirlar. Bu yetenekleri giin 1si1dina
cikarmak ve cocugun bunlari en iyi big¢imde kullanmasina yardim etmekte
Ogretmenlere, anne-babalara ©Onemli godrevler diismektedir (Yolcu,
2004) . Erken c¢ocukluk doénemindeki 0©&Jretmenler, her Dbir cocudun
yvaraticilik potansiyelinin en yiksek noktasina wulasmasi konusunda
sorumluluklarla yukumliudir. Cocuklarin arastirma ve deney yapmalara,
sorgulama ve vyaratmalari i¢in 0Ozglir olmalarina izin vermek onlarda
Orenmeye karsi hayat boyu siiren bir ilginin olusmasini sadlar,
cocuklarin daha yaratici ve zengin bir hayat yiriitmelerini

kolaylastirir (Eason, Giannangelo ve Franceschini, 2009). O&retmenler,
sinif ortaminda yaraticiliga uygun kosullari hazirlamalidirlar. Sinif
ortamindaki materyaller =zenginlestirilmelidir. Yine 0Ogretmenlerin

anlam ve amaca uygun olarak secilip, ilgili konulari c¢ocuklarin
diizeylerinde tutarak onlarin kendi yasantisi ve c¢evreleriyle ilintili

olmasina Ozen gOsterilmelidir. Tekdlze, Dbasmakalip etkinliklerden
kacinilmali, onlari 0Ozgin c¢alismalardan otiru destekleyerek, odul ve
ceza yaptirimlarinda cagdas egitim anlayisinin gerekleri
uygulanmalidir (Artut, 2004). Cocuklara c¢alisma vyaptiklari zaman
yeterli siire taninmali ve 0Odrenciler <c¢alisma hakkinda Onceden
bilgilendirilmelidir (Kirisoglu, 2002) . OJretmenler cocuklarin
yaraticiligini evde tesvik etmek i¢in ailelerle iletisim halinde
olmali ve onerilerde bulunmalidirlar. Yapilan arastirmalar

gdstermistir ki, cocuklarin vyaraticiligini degerli kilan ve Dbu
yaraticiligi okul ortaminda tesvik eden o6gretmenler daha fazla basar:
kaydetmistir. Bu da ailenin OJretmenin amac¢larini OJretmenle isbirligi
yaparak evde ayni sekilde uygulamalari ile basarilmistir (Kemple ve
Nissebeng, 2000). EJitimcilerin her sinifta farkli 0OJrenme stilleri
olan o6grencilerin ihtiyaclarini karsilamaya yonelik sinif calismalari
yapmalari c¢ok Onemlidir. Egitimciler, c¢ocugun bilissel wve sosyal
ihtiyaclariyla ilgilendikleri gibi, yaratici ihtiyaclarini da beslemek
durumundadirlar. Cocugun vyaratici disinistnin gelisiminin ihmali
aslinda c¢ocudun ihtiyaclarinin timiyle ihmali demektir. Editimciler,
cocugun yaratici cabalarina dikkatle bakarak, onun diinyayi anlamak ve
yvasama katilmak ic¢in kullanabilecedi her araci repertuarlarina katarak
onlari gic¢lendirebilirler (Eckhoff ve Urbach, 2008).

Cocuklara baskici bir ortam yaratilmasi durumunda, kendilerini
serbestce ifade edememe, sorunlara bilinenin disinda ¢dziimler Uretmeme
durumuyla karsi karsiya kalmalari yaraticiliga vurulabilecek oOnemli
bir darbe olacaktir. Toplumsal yargilarin katilidi ya da dedismezligi,
farkla yaklasimlarin filizlenmesini ve kendini ifadesini
kabullenememektedir. Bunun sonucu olarak da, bu tip anlatimlar ya sert
bi¢imde reddedilmekte vya da en hafif bir vyaklasimla alay konusu

olmaktadir. Yetiskinlerin de vyasadigi Dbu durumlarin benzerlerini
toplumda, ailesinde, sinifinda yasayan c¢ocuklar, alay konusu olmamak
icin kendi kendine engeller koyar, bu durum yaraticiligin

filizlenmesine, gelisip Dboy gbstermesine de engel olmaktadir. Bu
nedenle, bilinen ve kabullenilmis dislincelere, anlatim big¢imlerine
hayat hakki taninmali, her ne olursa olsun c¢ocuklarin alaya alinip

kiiclimsenmesine firsat verilmemelidir (Yolcu, 2004) . Bu Dbilgiler
dogrultusunda anne-babalar ve O0gretmenler cocuklarin rahatca
calisabilecekleri, zengin uyaricilarin oldugdu ortamlar

olusturmalidirlar. M.E.B’e bagli resmi okullarin anasiniflarinda gorev
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yapan o6gretmenler cocuklarin yaraticiliklarini gelistirici
faaliyetlere daha fazla yer vermelidir. Ortaya konulan c¢alismalar
cevre okullardaki egitimciler ve cocuklarla paylasilmalidair.

Universitelerin 1ilgili alanlarinda gdérev yapan akademisyenler ya da
Ogretmenler editim seviyesi diisik olan ebeveynlere c¢ocuklar icin
yaratici faaliyetlerin Onemini ve gerekliligini seminerler
dizenleyerek anlatmalidirlar.

NOT (NOTICE)

Bu calisma 16-18 Ekim 2010 tarihleri arasinda Uluslararasi Kibris
Universitesi’nde gerceklestirilen 19. E§itim Bilimleri Kurultayi’nda
s6z1ll bildiri olarak sunulmus ve bildiri o6zet kitabinda basilmistir.
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