KURESEL REKABET GUCU ACISINDAN TURKIYE’NiN KONUMU
UZERINE BIR DEGERLENDIRME
Serap OVALI'
0z
Bu calismanin amaci, Tiirkiye’nin kiiresel rekabet giiciinii analiz etmek ve giiclii ve zayif yonlerini ortaya
koymaktir. Bu amagla ¢aligmada oncelikle rekabet giiciinii belirleyen etmenler ortaya koyulmus ve bu
etmenler agisindan Tiirkiye’nin rekabet giicii, Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum-WEF)
tarafindan yaymlanan Kiiresel Rekabet Giicii Endeksi (The Global Competitiveness Index-GCI)
verilerinden yararlanilarak, benzer gelismislik diizeyindeki tilkeler ile kiyaslanmak suretiyle analiz
edilmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgular, Tiirkiye’nin &ézellikle “Piyasanin biiyiikligii”?, “Is
piyasasinin gelismisligi” ve “Mal piyasasinin etkinligi” alanlarinda avantajli oldugunu buna karsin “Emek
piyasasinin etkinligi”, “Makro-ekonomik istikrar”, “Yiiksek 6grenim ve mesleki egitim” ile “Teknolojik
hazirlik” alanlarinda ise dezavantajli oldugunu gostermektedir.
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ABSTRACT

In this study, it is aimed to analyse Turkey’s competetiveness and to reveal its strong and weak aspects.
With this purpose, the factors determining the competetiveness are presented primarily in the study. In
terms of these factors, Turkey’s competetiveness is analyzed by comparing with the other countries which
have the same development level. It is used the data of ‘The Global Competitiveness Index’ used by
World Economic Forum. The findings indicate that Turkey is especially advantageous in the fields of
“Market size”, “Business sophistication” and “Goods market efficiency”. However, it is disadvantageous
in the fields of “Labor market efficiency”, “Macroeconomic environment”, “Higher education and
training” and “Technological readiness”.
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1. Giris

Ulusal rekabetcilik kavrami, pek ¢ok kaynak tarafindan yaygin olarak
kullanilmaktadir. Ornegin Diinya Ekonomik Forumu (World Economic Forum-
WEF), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii (Organisation for Economic Co-
operation and Development-OECD), Uluslararas1 Kalkinma Yonetimi Enstitiisii
(International Institute for Management Development-IMD), rekabetgiligi genel
refah artigina doniisen piyasa basarisi olarak ifade etmektedirler (Wang, 2004: 302).
WEF, rekabet giiciinii, bir iilkede stirdiiriilebilir biiyimeyi saglayacak olan
kurumlarin, politikalarin ve {iretim faktorlerinin tiimiinti kapsayan verimlilik diizeyi
olarak tanimlamaktadir. OECD’ye gore ise rekabet giicii, serbest piyasa kosullari
altinda, bir {ilkenin reel milli gelirini artirmasina paralel olarak yabanci rekabete
dayanabilecek mal ve hizmet iiretebilme yetenegidir (Reinert, 1994:3) Diinyada
kiiresel rekabet diizeyinin her gegen giin artmasiyla birlikte rekabetin temeli de
giderek bilginin iiretilmesine dogru kayma gostermistir. Ulkelerin milli degerlerinde,
kiiltiirlerinde, ekonomik yapilarinda, kurumlarinda ve tarihlerindeki farkliliklar gibi
faktorlerin tamami rekabet giiciiniin farklilagsmasina katki saglamaktadir. Higbir tilke
biitiin sektorlerde rekabet istiinliigii elde edememekte ¢evresel faktérlerine baglh
olarak ancak belirli sektorlerde basarili olabilmektedir. Ulkelerin uluslararasi
rekabeteiliginin bilylik oranda, doviz kuru, faiz oranlari gibi makroekonomik
gostergeler ile isgiicli maliyetleri ve dlgek ekonomileri tarafindan belirlendigi goriisii
yaygin olarak kabul gérmektedir (Porter, 1990:73).

Kiiresellesmenin ilk etkisi kendisini ekonominin hemen her alaninda
rekabetgi baskilarin ortaya c¢ikmasiyla gostermektedir. Mal rekabetinin, iilkeler
arasindaki mal fiyatlarifarkliliklarim1  ortadan  kaldirmasi  beklenmektedir.
Uluslararasi ticaret teorilerine gére ulasim maliyetlerinin ve ticaret kisitlamalarinin
olmadig1 ve tiim ilkelerin teknolojik sartlarmin ayni oldugu varsayimi altinda mal
fiyatlarindaki bu esitlik, ayn1 zamanda reel iicret ve faiz oranlarinin da esitlenmesine
yol agmaktadir. Ancak gercek diinyada bilindigi gibi mallarin {ilkeler arasindaki
ticaretinde ulasgim maliyetleri vardir. Ayrica iilkeler arasinda teknolojik diizey
farkliliklar1 mevcuttur. Yine iilkeler arasinda emegin verimlilik farkliliklar1 da g6z
ontine alindiginda uluslararast  faktdr fiyatlarmin  esitlenmesi  miimkiin
olamamaktadir. Bu da faktor fiyatlarinda rekabeti arttirarak uluslararas: faktor
akimini tesvik etmektedir (Siebert ve Klodt, 1999:116). Kiiresellesmenin rekabet
iizerindeki bir diger etkisi de, rekabetin igletmeler diizeyinden hiikiimetleri igine
alacak sekilde genislemesidir. Giliniimiizde hiikiimetler potansiyel yatimlari
iilkelerine ¢ekebilmek igin gok gesitli yatirim imkanlart sunarak rekabet etmektedir.
Uluslararas1 yatirimeilar ya diisiik maliyetli-gelismemis altyapili veya yiiksek
maliyetli-gelismig altyapili iilkelerden birini se¢gmekte,hem yiiksek maliyetli hem de
yetersiz altyapili iilkeleri ise tercih etmemektedirler. Bu tip rekabete, “kurumsal
rekabet” denilmektedir (Aykag, Parlak ve Ozdemir, 2009:36).

Tirkiye’nin rekabet giicliniin uluslararast alandaki konumunu analiz etmek
amaciyla ortaya koyulan bu g¢alisma su sekilde planlanmistir. Calismanin ikinci
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boliimiinde kiiresel rekabet giicli ve 6l¢limii hakkinda bilgi verilmis ve analizlerde
yaygim olarak kullanilan Kiiresel Rekabet Endeksi agiklanmustir. Ugiincii boliimde
ise WEF’in 2012 yilinda yayimladigi, “2013-2014 Kiiresel Rekabet Raporu”
verilerinden yararlanilarak Tiirkiye’nin rekabet gilicii analiz edilmistir. Analiz,
kiiresel rekabet giicii bilesenlerinin her biri igin ayri ayr1 yapilmistir. Sonug
boliimiinde ise Tiirkiye’nin gii¢lii ve zayif yonleri ortaya koyulmus ve alinmasi
gereken Onlemler iizerinde durulmustur.

2. Kiiresel Rekabet Giiciiniin Ol¢iilmesi

Rekabet giicliniin 6l¢iilmesi oldukga gii¢ ve tartismali bir konudur. Konunun
giicliigii, rekabet giiciinii belirleyen bazi nitel faktorlerin 6l¢iilmesinin zorlugundan,
tartigmali  olmast ise degerlendirmelerin 6znellikten uzak olmamasindan
kaynaklanmaktadir. Cesitli kurumlar tarafindan degisik rekabet giicii tanimlarina
gore belirli endeksler iiretilebilmektedir. Konu ile ilgili karmasanin bir diger
sebebinin de rekabet giicii konusunun birgok disiplinin ilgi alanina girmesi nedeniyle
tek bir kuramsal temelin bulunmamasi oldugu 6ne siirilmektedir (Adigiizel, 2013:2-
3) Rekabet¢ilik diizeyinin belirlenmesi {izerine aragtirmalar yapan bir¢ok kurulus
bulunmaktadir. Her bir kurulus, farkli 6l¢iim metodolojileri kullanarak bir iilkenin
rekabetgilik diizeyini belirleyen farkli parametreler tizerine yogunlagsmistir. Bununla
birlikte bu kuruluslarin ortak amaglari, iilkelerin vatandaslarma sundugu sosyo-
ekonomik ortamin kalitesini belirlemek ve bu ortamin iyilestirilerek insanlarin
refahlari1  arttirmaya  yonelik  Onlemler alinmasi  i¢in  bir  rehber
sunmaktir(Gokmenoglu, Akal, Altunisik, 2012:26).

Bu boliimde akademik c¢aligmalarda yaygin olarak kullanilan ve WEF
tarafindan, ilkelerin rekabet diizeyini niceliksel olarak 6lgmek iizere olusturulan
Kiiresel Rekabet Giicii Endeksi (The Global Competitiveness Index-GCI)
aciklanacak ve ilerleyen analizlerde GCI kullanilacaktir.

2.1 Diinya Ekonomik Forumu Kiiresel Rekabet Giicii Endeksi-GCI

WEF, iilkeleri rekabet giiglerine gore siraladigi Kiiresel Rekabet Edebilirlik
Raporu’nu 1979 yilindan beri yayimlamaktadir. Bu rapor, ekonomik biiylimenin
temel faktorlerini anlamak konusunda katkida bulunmakta, bazi tilkelerin ekonomik
biliyimesini artirmadaki basarisinin nedenini agiklamada yardimeir olmakta ve
politika uygulayicilar1 ve is diinyasinda faaliyet gdsteren yoneticilere gelismis bir
ekonomi i¢in gerekli olan enstriimanlar konusunda fikir vermektedir (WEF, 2012).

WEF, raporlarinda uluslararasi kaynaklardan elde edilen nicel gdstergelerden
ve Yonetici Gorlisii Anketi verilerinden elde edilen nitel gostergelerden
yararlanmaktadir. Nicel gostergeler, ilkelerin enflasyon orani, kamu borcu ve
internet erisim orani gibi verilerine iliskin gdstergelerdir. Nitel gostergeler ise, yargi
bagimsizlig, yolsuzlugun varligi gibi kurumsal faktorlere iliskin bilgiler olup bu
konularda sirket yoneticileriyle yapilan anket calismalart sonucunda elde
edilmektedirler.
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GCI, ulusal rekabetgilik konusunda mikroekonomik ve makroekonomik
durumu kapsamli sekilde analiz eden bir yapiya sahiptir ve ii¢ temel prensibe
dayanmaktadir. Bu prensipler soyle siralanabilir; 1) Rekabet giiciiniin belirleyicileri
komplekstir ve rekabet giicii dl¢iimii 12 ana baglik altinda yapilir. 2) Ekonomik
kalkinma, basarili gelismenin dinamik bir siirecidir ve ii¢ safhadan olugsmaktadir. Bu
safhalar; Faktor Temelli Gelisim Asamasi, Verimlilik Temelli Gelisim Asamasi ve
Yenilik¢ilik Temelli Gelisim Asamasidir. 3) Ekonomiler, bir sathadan daha geligmis
diger safhaya gecerek gelisirler (WEF, 2012).

GCI, kisa ve uzun vadeli olarak iilkeleri kurumsal ve politik ydnden
degerlendirmektedir. Endeksin hesaplanmasinda 12  bilesenin ve birbirini
tamamlayan verilerin olusturdugu ii¢ temel faktdrden yararlanilmaktadir. Sekil 1’de
kiiresel rekabetin belirleyici unsurlar1 goriilmektedir. Birinci temel faktor “Temel
Gereksinimler”dir ve Kurumlar, Altyapi, Makroeckonomik Cevre ile Saglik ve
Temel Egitim’e ait veriler bir araya getirilerek olusturulmaktadir. ikincisi ise
“Verimlilik Artiric1 Faktorler”dir ve Yiiksek Ogrenim ve Mesleki Egitim, Mal
Piyasasinin Etkinligi, Isgiicii Piyasasinin Etkinligi, Finansal Piyasanin Gelismisligi,
Teknolojik Hazirlik ve Piyasanin Biiyiikliigii verilerinin birlesimi seklinde
hesaplanmaktadir. Son faktér ise Is Piyasasinin Gelismislik Diizeyi ve Yenilik¢ige
ait verileri kapsayan “Yenilikgilik ve Cesitlilik Faktorleri”dir.

Sekil: 1 Kiiresel Rekabet Endeksinin Belirleyicileri

Kiiresel Rekabet Endeksinin Belirleyicileri

Temel Gereksinimler Verimlilik Arttiric1 Faktorler Yenilikgilik ve
. . X Cesitlilik Faktorleri

1. Kurumlar 1. Yiiksek Ogrenim ve Mesleki
2. Altyap1 Egitim 1. Is Piyasasinin
3. Makroekonomik Cevre 2. Mal Piyasasinin Etkinligi Gelismisligi
4. Saglik ve Temel 3. Isgiicii Piyasasinin Etkinligi 2. Yenilikgilik
Egitim 4. Finansal Piyasanin Gelismisligi

5. Teknolojik Hazirlik

6. Piyasanin Biiyikligi

| | |

Faktor Temelli Verimlilik Temelli Ekonomiler Yenilikgilik Temelli
Ekonomiler Ekonomiler

Kaynak: WEF (2013), Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2013-2014:9.

Endeksin hesaplanmasinda kullanilan 12 bilesenin neyi ifade ettigi ve dnemi
su sekilde 6zetlenebilir;

1.Kurumlar; bireylerin, firmalarin ve devletin gelir ve refah artis1 olusturmak
iizere iligki icerisinde oldugu hukuksal ve yonetsel cevreyi ifade etmektedir. 2.
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Altyapi; kaliteli bir fiziki altyapi, ekonomik faaliyetlerin verimliligini arttirmakta ve
bolgeler arasindaki mesafenin etkisini azaltarak ticareti kolaylastirmak yoluyla
rekabetgiligi arttirmaktadir. 3. Makroekonomik Cevre; makroekonomik ¢evre
kosullari, hem ekonominin siirdiiriilebilir biiyiimesini saglamak hem de tilkenin
rekabetgiligini arttirmak agisindan 6nemlidir. 4. Saglik ve Temel Egitim; saglikli bir
isgiicii lilkenin iiretkenligi ve verimliligi dolayisiyla da rekabetgiligi agisindan dnem
tasimakta, temel egitim ise calisanlarin verimini arttirmaktadir. 5. Yiiksek Ogrenim
ve Mesleki Egitim; bu bilesen lise ve yiiksekogretim kurumlarina kayit oranlari gibi
degiskenleri kapsamakta ve isgiliciiniin degisen ekonomik sartlara ve iiretim
sistemine uyum saglayabilmelerine olanak vermektedir. 6. Mal Piyasasinin
Etkinligi; Bu bilesen rekabet ve talep kosullarinin niteligini kapsamaktadir. Mal
piyasasinin saglikli islemesi, i¢ ve dis piyasalarda saglikli bir rekabet, pazar
etkinliginin saglanmasi ve piyasanin talepleri ile uyumlu bir yapinin olusturulmasi
agisindan onemlidir.7. Isgiicii Piyasastmin Etkinligi; bu bilesen iicretlerin esnekligi
ve isglicii kapasitesinin etkin bigimde kullanimi gibi faktorlerden olusmaktadir.
Isgiicii piyasasmin etkinligi, piyasanin esnekligi ve calisanlar1 en verimli olduklart
alanlara sevk etmek agisindan Onemlidir. 8. Finansal Piyasamin Gelismisligi;
Finansal piyasalarin saglikli islemesi, kaynaklarin politik kaygilarla belirlenen
noktalar yerine en etkin alanlara yonlendirilmesini saglayarak en yiiksek beklenen
getirinin elde edilmesini saglamaktadir. 9. Teknolojik Hazirlik; Bu bilesen
endiistriler tarafindan verimliligin arttirilabilmesi icin teknolojik ortamin ne dl¢iide
olusturuldugunu ifade etmektedir. 10. Piyasamn Biiyiikliigii; Biiylk piyasalar
firmalarin  6lgcek ekonomisinin avantajlarindan yararlanmasina izin vererek,
iiretkenligi de olumlu etkilemektedir. 71. Is Piyasaninin Gelismigligi; is piyasasmin
gelismesi tretkenligi arttirarak rekabet giiclinii olumlu etkilemektedir. Gelismis
isletme faaliyetleri mal ve hizmet iiretiminde daha yiiksek bir etkinligin olugsmasina
olanak saglamaktadir. 12.Yenilikcilik; Kurumlarin iyilestirilmesi, altyapinin
yapilmasi, makroekonomik istikrarsizligin azaltilmasi ya da beseri sermayenin
iyilestirilmesi sayesinde ciddi kazanimlar elde edilebilir, ancak tim bu faktorler
nihayetinde azalan bir verim saglamaktadir (WEF, 2013). Yenilik¢ilik, gelecek
nesiller i¢in rekabet edebilirligin, istihdam artisinin ve daha yiiksek diizeyde bir
yasam standardinin temel etmenidir ve yeni endiistrilerin ve yeni is olanaklarinin
ortaya ¢ikmasina, is hacminin artmasina ve i olanaklarimin iyilesmesine yol agarak
iilkenin rekabet¢iligine katki saglamaktadir (U.S.Department of Commerce, 2012).

GCI'nin  hesaplanmasinda {ilkelerin gelismislik diizeylerine gore rekabet
giiclini etkileyen faktorlerde ortaya g¢ikan farkliliklar da géz Oniine alinmaktadir.
Zira gelismis bir iilke ile gelismekte olan bir iilkenin rekabet giiciinii gelistirmesi
farkli yontemlerle olmaktadir. Bu husus gozoniine alinarak, iilkelerin gelismislik
diizeylerinin belirlenmesinde Kisi Basina Gayri Safi Yurtici Hasila (KBGSYIH)
degerleri kullanilmaktadir. Boylece dncelikle KBGSYIH degerlerine gore iilkeler
gelisme diizeylerine gore siniflandirilip daha sonra rekabetgiligin temel bilesenlerine
farkli agirliklar verilerek tilkelerin rekabet giicii belirlenmektedir. Rekabet giicii
hesaplamasina gegmeden Once tilkelerin gelismislik diizeyine gore siniflandirilmasi
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yapilmaktadir. Ulkelerin gelismislik diizeylerinin siniflandirilmasi ve alt endekslerin
agirliklart Tablo 1°de verilmistir.

Tablo:1 Gelismislik Diizeyini Belirlemeye Yonelik Gelir Esikleri ve Temel
Faktorlerin Agirhiklar:

Ulkelerin Gelismislik Diizeyi
" Faktor Temelliden P, Verimlilik Temelliden RS
Faktor Verimlilik Verimlilik |y iikcilik Temelliye | Y cnilikeilik
Temelli . . Temelli . Temelli
Temelliye Gecis Gecis
Gelir Esikleri
KBGSYIH ($)| <2.000 2.000-2.999 3.000-8.999 9.000-17.000 >17.000
Faktorlerin Agirhiklar:
Temel Gereksinimler |y, %40-%60 %40 %20-%40 %20
Faktoriinin Agirhig:
Verimlilik Arttirict | 35 %35-%50 %50 %50 %30
Faktorlerin Agirligt
Yenilikeilik ve Cesitlilik | - /5 %5-%10 %10 %10-%30 %30
Faktorlerinin Agirlig

Kaynak: WEF (2013), Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2013-2014: 10.

WEF’in 2013-2014 Kiiresel Rekabetcilik Raporu’nda KBGSYIH’s1
2,000%’dan diisiik olan tllkeler “Faktor Temelli” gelismislik diizeyinde kabul edilmis
ve bu iilkelerin rekabet giiciiniin hesaplanmasinda agirligi en fazla olan faktor
“Temel Gereksinimler” faktdrii olmustur. Bu iilke grubundaki iilkeler i¢in bu
faktoriintin agirlignt %60 iken “Yenilikcilik ve Cesitlilik” faktoriiniin agirlhign ise
yalnizca %5’tir. Diger taraftan “Yenilik¢ilik Temelli” gelisme diizeyindeki iilkeler
KBDGSYIH degeri 17.000 ve daha yiiksek olan iilkelerdir ve bu iilkeler icin rekabet
giiciiniin hesaplanmasinda “Yenilikgilik ve Cesitlilik” faktoriiniin agirligi %30,
Temel Gereksinimler Faktdriiniin agirhigi ise %20°dir. Ulkelerin gelismislik diizeyi
arttikca yenilikgilik faktoriiniin oneminin arttigi agik¢a goriilmektedir.

WEF, toplam 148 iilke i¢in hesaplama yapmis oldugu 2013-2013 Kiiresel
Rekabetcilik Raporunda, oncelikle iilkeleri gelismislik diizeyine gore 5 ayn
kategoriye ayirmistir. Tablo:2’de  WEF’in  Raporunda ilkelerin  geligsmislik
asamalarina gore siniflandirmasi verilmistir.

2012 yili KBDGSYIiH’st 10,609$ olan Tiirkiye, Rapor’da “Verimlilik
Temelliden Yenilik¢ilik Temelliye Gegis” asamasinda degerlendilmis ve rekabet
giicii endeksi hesaplamasinda Tiirkiye icin “Temel Gereksinimler” faktoriiniin
agirhigr %36, “Verimlilik Arttirier” faktoriinin agirhigr %50, “Yenilikgilik ve
Cesitlilik” faktoriiniin agirhigi ise %14 olarak alinmistir (WEF, 2013:372).
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Tablo: 2 Ulkelerin Gelis

mislik Diizeylerine Gore Simiflandirilmasi

Faktor Temelliden

Verimlilik Temelliden

Faktor Temelli . . Verimlilik Temelli R N Yenilik¢ilik Temelli
Ekonomiler Ver(n}r:;?llgj'll‘keellx;erlillye Ekonomiler Yem(l;:(g;%l{:lr: :i“lye Ekonomiler
(38 Ulke) 20 Ulke) (31 Ulke) @5 Ulke) (37 Ulke)
Banglades, Benin, Angola, Azerbaycan, Arnavutluk, Bosna Arjantin, Barbados, ABD, Almanya,
Burkina Faso, Cezayir, Ermenistan, Hersek, Bulgaristan, Cape | Brezilya, Sili, Kosta Avustralya,

Burundi, Kambogya,
Kamerun, Cad,
Etiyopya, Fil Disi
Sahili
Cum.Gambiya,
Gana, Guinea, Haiti,
Hindistan, Kenya,
Kirgizistan, Lao
PDR, Lesotho,
Liberya,
Madagaskar, Malavi,
Mali, Moritanya,
Mozambik,
Myanmar, Nepal,
Nikaragua, Nijerya,
Pakistan, Ruanda,
Senegal, Sierra
Leone,

Tanzanya, Uganda,
Vietnam,

Yemen, Zambiya,
Zimbabve

Bhutan, Bolivya,
Botswana, Brunei,
Gabon, Honduras,
iran, Kuveyt, Libya,
Mogolistan,
Moldavya, Fas,
Filipinler, Suudi
Arabistan, Sri Lanka,
Venezuela

Verde, Cin, Guatemala,
Guyana, Giiney Afrika,
Giircistan, Dogu Timor
Dominik Cum., Ekvator,
Misir, El Salvador,
Endonezya, Jamaika,
Karadag, Kolombiya,
Makedonya, Mauritius,
Namibia, Paraguay, Peru,
Romanya, Sirbistan,
Surinam, Svaziland,
Tayland, Tunus, Ukrayna,
Urdiin,

Rika, Hirvatistan,
Estonya, Kazakistan,
Macaristan, Letonya,
Liibnan, Litvanya,
Malezya, Meksika,
Panama, Polonya,
Seyseller, Rusya
Federasyonu,
Slovakya, Tiirkiye,
Umman, Uruguay,

Avusturya, Bahreyn,
Belgika, Birlegik
Arap Emirlikleri,
Cek Cum., Giiney
Kibris, Danimarka,
Fransa, Finlandiya,
Hollanda, Hong
Kong, ingiltere,
Irlanda,

ispanya, Israil, isveg,
Isvigre, Italya,
izlanda, Japonya,
Kanada,

Katar, Kore Cum.,
Liiksemburg, Malta,
Norveg, Portekiz,
Porto Riko,
Singapur, Slovenya,
Tayvan, Trinidad ve
Tobago, Yeni
Zelanda, Yunanistan,

Kaynak: WEF (2013), Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2013-2014: 11.

Hesaplamaya dahil edilen iilkelerden, 38’1 “Faktér Temelli” gelisme
asamasinda, 20’si “Faktor Temelliden Verimlilik Temelliye Gegis” asamasinda, 31
iilke “Verimlilik Temelli” gelisme asamasinda Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu
22 iilke “Verimlilik Temelliden Yenilik¢ilik Temelliye Gegis” asamasinda 37 tilke
ise “Yenilik¢ilik Temelli” gelisme asamasinda bulunmaktadir. Tiirkiye ile ayni
kategoride olan iilke grubunda AB iiyesi Hirvatistan, Estonya, Macaristan, Letonya,
Litvanya, Polonya ve Slovakya’da bulunmaktadir. Yenilik¢ilik temelli ekonomiler
icerisinde ise ABD, Avustralya gibi {ilkelerin yani sira Giiney Kibris ve Yunanistan
da dahil olmak iizere 20 AB iilkesi bulunmaktadir.

3. Tiirkiye’nin Rekabet Giiciiniin Analizi

Bu bolimde oncelikle Tirkiye’nin yillar itibariyle kiiresel rekabet
diizeyindeki gelisme analiz edilecek ve Diinya iilkeleri igerisindeki konumu
iizerinde durulacaktir. Tirkiye icin WEF tarafindan hesaplanan rekabet giicli
endeksinin 2006 yilindan itibaren gelisimi Grafik 1°de verilmistir.

Grafikte 2008 yilinda rekabet endeksinde azalma oldugu bu yildan sonra ise
giderek artig gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin 2012 yili verileri esas alinarak
hazirlanan WEF, 2013-2014 Raporunda kiiresel rekabet endeksi 4,5 olarak
hesaplanmistir. Bu deger ile Tiirkiye 148 iilke igerisinde 44.sirada yer almaktadir.
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Grafik: 1 Tiirkiye’nin Kiiresel Rekabet Endeksi Gelisimi (2006-2013)
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Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetgilik Raporlari.

3.1. Tiirkiye’nin Rekabet Giiciiniin Diinya Ulkeleriyle Karsilastiriimasi

2010-2011 Raporunda Tiirkiye 8.723 $ KBDGSYIH degeri ile “Verimlilik
Temelli Ekonomi” gelismislik seviyesinde yer almis ve buna gore agirliklandirilarak
yapilan hesaplamalarda 139 iilke icinde 61. sirada yer almistir. 2011-2012
Raporunda Tiirkiye 10,399 $’a yiikselen KBDGSYIH ile “Verimlilik Temelliden
Yenilik¢ilik Temelliye Gegis” asamasina yiikselmis ve 142 iilke icinde 59. siraya
yerlesmistir. 2012-2013 Raporunda yine 10.522$ KBGSYIH ile aym kategoride ve
144 ilke arasinda 43. sirada yer almig ve son olarak 2013-2014 Raporunda ise
10,6099 ile 148 iilke icerisinde 44.sirada yer almistir. Tiirkiye’nin rekabet giicii
endeksi ve 12 bilesene gore degerleri ile diinyadaki siralamasi Tablo 3’de
verilmistir. 2013-2014 dénemi Kiiresel Rekabet¢ilik Endeksi hesaplamalarina goére
Tiirkiye’ nin bir 6nceki yila oranla 1 sira geriledigi goriilmektedir.

Tablo:3 Tiirkiye’nin Rekabet Giicii Endeksi ve Diinya Siralamasindaki Yeri (2009-2013)

2010-2011 2011-2012 2012-2013 2013-2014
Raporu Raporu Raporu Raporu
Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira
(1-7) (142) (1-7) (142) (1-7) (144) (1-7) (148)
Rekabet Giicii Endeksi 4,2 61 43 59 4,5 43 4,5 44
Temel Gereksinimler 4,5 68 4,6 64 4,8 57 4,8 56
1. Kurumlar 3,6 88 3,7 80 4,0 64 4,1 56
2. Altyap1 4,2 56 4,4 51 4,4 51 4,5 49
3. Makroekonomik Cevre 45 83 4.8 69 49 55 4.6 76
4. Saglik ve Temel Egitim 5,6 72 5,6 75 58 63 5,9 59
Verimlilik Arttiric1 Faktorler 4,2 55 4,2 52 4,4 42 4,4 45
1. Yiiksek Ogr. ve Mesleki Egitim 4,0 71 4,0 74 4,1 74 43 65
2. Mal Piyasasinin Etkinligi 4,2 59 4,4 47 4,6 38 4,5 43
3. Isgiicii Piyasasinin Etkinligi 3,6 127 3,5 133 3,8 124 3,7 130
4. Finansal Piy. Gelismisligi 4,2 61 4,3 55 4,5 44 4,4 51
5. Teknolojik Hazirlik 39 56 39 55 4,3 53 4,1 58
6. Piyasanin Biiytikligi 52 16 5,2 17 53 15 53 16
Yenilikg¢ilik ve Cesitlilik 3,6 57 3,6 58 3,8 50 3,9 47
1. I Piyasasinin Gelismisligi 4,2 52 4,1 58 43 47 4.4 43
2. Yenilikgilik 3,1 67 3,1 69 3,3 55 3,5 50

Kaynak: WEF, Kiiresel Rekabetcilik Raporlari
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1.Temel Gereksinimler; Tirkiye, agirligi %36 olan “Temel Gereksinimler”
basligindaki puanini 2009 yilinda hesaplanan 4,5’ten 2013 yilinda 4,8’e arttirmis ve
konumunu 68.siradan 56.siraya yiikseltmistir. Bu temel faktoriin kapsadigi
bilesenlerden “Kurumlar” bileseninde Tiirkiye’'nin 88.siradan 56.siraya yiikseldigi
goriilmektedir. Buna karsin en diisiik performansin gosterildigi “Makro Ekonomik
Istikrar” alt bileseninde bir 6nceki yilda 55.sirada yer alan Tiirkiye’nin 76.siraya
gerilemis oldugu goriilmektedir. Bu alt bagliktaki dezavantajli durum Tiirkiye nin
“Temel Gereksinimler” baghigindaki konumunu olumsuz etkilemektedir.
“Makroekonomik ¢evre”, Tiirkiye’nin rekabet giicli agisindan en zayif noktalarindan
biridir.

2.Verimlilik Arttirict Faktorler; Tiirkiye’nin rekabet giicii hesaplamasinda
agirligt %50 olan “Verimlilik Artirici Faktorler” basligindaki 4,4 olan puani bir
onceki yil ile aym kalmis ancak diinya siralamasindaki yeri 3 sira gerileme
gostererek 45.siraya yerlesmistir. Bu bagliktaki en avantajli alt bilesen “Piyasanin
Biiytikliigli” bileseni olmustur. Bu bilesende yillar itibariyle puanda ve siralamada
onemli degisiklikler gézlenmemekte olup son rapora gore Tiirkiye 16.siradadir.
Piyasanin biiyiikliigii, ayn1 zamanda tiim bilesenler i¢cinde Tiirkiye’nin en basarili
oldugu alan olmustur. Bunu iilkenin 43.sirada yer aldig1 “Mal Piyasasinin Etkinligi”
bileseni takip etmektedir. Tiirkiye’nin bu basliktaki en basarisiz oldugu bilesen ise
“Isgiicii Piyasasmnin Etkinligi”dir. Bu bilesende 130.sira ile Tiirkiye diinya iilkeleri
arasinda son siralarda yer almakta ve bu basarisizlik hem “Verimlilik Arttirici
Faktorler” ana bagliginda hem de genel olarak rekabet giicii endeksinin
hesaplanmasinda Tiirkiye’nin konumunu olumsuz etkilemektedir.

3. Yenilik¢ilik ve Cegitlilik; Tirkiye’nin rekabet giiciiniin belirlenmesinde
agirligt %14 olan “Yenilik¢ilik ve Cesitlilik” basliginda yillar itibariyle puanini ve
siralamasini iyilestirdi§i ve 47.sirada yer aldign goriilmektedir. Ulkenin “Is
Piyasasinin Etkinligi” alt bileseninde nispeten daha basarili oldugu bir 6nceki yilda
47.sirada iken 2013-2014 Raporunda 43.siraya yiikseldigi gozlenmektedir.
“Yenilikgilik” alt bileseninde de bir 6nceki yil 55.sirada olan Tiirkiye’ nin iyilesme
gosterdigi ve 50.siraya yiikseldigi goriilmektedir.

Ozetle, Tiirkiye’'nin 3 temel faktorden “Verimlilik Arttiric1” faktorlerde
diinya siralamasinda gerileme yasadigi digerlerinde ise az da olsa ilerleme kaydettigi
goriilmektedir. 12 temel bilesen agisindan ise Kurumlar, Altyapi, Saglik ve Temel
Egitim, Yiiksek Ogretim ve Mesleki Egitim, Is Piyasasinin Etkinligi ve Yenilikgilik
alanlarinda iyilesme goriilmektedir. Buna karsin Makroekonomik Cevre, Mal
Piyasinin Etkinligi, Isgiicii Piyasasmnin Etkinligi, Finansal Piyasalarin Gelismisligi,
Teknolojik Hazirlik ve Piyasanin Biiylikliigl basliklarinda gerileme gozlenmektedir.
Tirkiye en iyi performanst 16. sira ile “Piyasanin Biiyiikliigi” kaleminde
gosterirken en kotii performansi ise 130. sira ile “Isgiicii Piyasasinin Etkinligi”
bileseninde gostermistir.
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3.2.Tiirkiye’nin Aym Gelismislik Diizeyindeki Ulkeler ile Karsilastirmasi

Bu boliimde Tiirkiye ayni gelismislik diizeyine sahip olan yani “Verimlilik
Temelli Ekonomiden Yenilik¢ilik Temelli Ekonomiye Gegis” asamasinda olan
ilkeler ile karsilastirilmistir. Karsilastirmada bu  kategorideki 21  iilke
performansinin ortalama degeri kullanilmistir.

Grafik: 2 Tiirkiye’nin Aym Gelismislik Diizeyindeki Ulkeler ile
Karsilagtirmasi (2013)
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Kaynak: WEF (2013), Kiiresel Rekabetgilik Raporu 2013-2014 verilerinden olusturulmustur.

Grafik 2’de Tirkiye ile rekabet giliciiniin 12 bileseninin ortalamasi
bakimindan karsilastirma goriilmektedir. Tirkiye, “Piyasanin Biiyikligi” bileseni
bakimindan ig¢inde bulundugu gruptaki iilkelerin ortalamasindan 6nemli Olgiide
ileridedir. En dezavantajli oldugu bilesen ise “Isgiicli Piyasasinin Etkinligi”dir.
Asagida her bir bilesen agisindan ayr1 ayr1 Tlirkiye’nin rekabet giicii gruptaki tilkeler
ile karsilastirilacaktir.

3.2.1. Kurumlar Bileseni

Kurumlar bilesenini olusturan alt bilesenler bakimindan karsilastirma
Tablo:4’te verilmistir. Tablodan goriildiigii gibi Tiirkiye, Fikri Miilkiyet Haklarinin
Korunmasi, Yargmin Bagimsizhgi, Terdrizmin is Hayatma Maliyeti, Organize
Suclar ve Kurumsal Yonetimlerin Etkinligi olmak iizere 4 alt bilesende grup
iilkelerinin ortalamasinin altinda kalmis, diger alt bilesenlerde ise ortalamanin
tizerinde bir performans sergilemistir. “Kurumlar” bilesenindeki en dezavantajli alt
bilesen Terdrizmin Is Hayatina Maliyeti alt bilesenidir. Bu bilesende Tiirkiye diinya
iilkeleri arasinda da 129.sirada olarak oldukga gerilerde yer almaktadir. En avantajh
bilesen ise diinya siralamasinda da 26.sirada yer aldigi Organize Suglar alt
bilesenidir.
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Tablo: 4 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle
Kurumlar Karsilastirmasi

Kurumlar Ortalama | Tiirkiye
Miilkiyet Haklar1 4,35 4,7
Fikri Miilkiyet Haklarinin Korunmasi 3,83 3,6
Kamu Fonlarinin Cevrimi 3,47 3,6
Politikacilara Duyulan Giiven 291 3,6
Usulsiiz Odemeler ve Riigvet 4,31 4,5
Yarginin Bagimsizlig 3,9 3,4
Devlet Gorevlilerinin Se¢iminde Ayrimcilik 3,12 3.4
Devlet Harcamalarinda Israf 3,16 4.1
Hiikiimet Diizenlemelerinin Zorlugu 3,32 3,5
Uyusmazliklarin Coziimiinde Yasal Cercevenin Etkinligi 3,6 3,9
Zorunlu Diizenlemelerde Yasal Cercevenin Etkinligi 3,4 3,9
Devlet Politikalarinin Seffaflig 4,26 4.6
Terdrizmin s hayatina Maliyeti 5,77 4,1
Sug ve Siddetin Is hayatina Maliyeti 4,58 4,6
Organize Suglar 52 4.6
Polis Teskilatinin Guivenilirligi 431 4
Firmalarin Etik Davraniglar 4,19 4,2
Denetim ve Raporlama Standartlarinin Etkinligi 4,91 5
Kurumsal Yonetimlerin Etkinligi 4,62 4.4
Azinlik Payina Sahip Hissedarlarin Korunmasi 4,23 43
Yatirimeilart Korumak icin Alinan Tedbirler 5,32 5,7

3.2.2. Altyap: Bileseni

“Fiziki Altyap1” bileseninde diinya siralamasinda 49.sirada olan Tirkiye
icinde bulundugu gelismislik diizeyindeki iilkeler ile karsilastirildiginda 22 iilke
icerisinde 12.sirada yer almaktadir. Bu bilesenin kapsadigi gostergeler agisindan
kargilagtirma yapildiginda ise Genel Olarak Alyapmin Kalitesi, Karayollari
Altyapisinin Kalitesi, Hava Tagimaciliginin Kalitesi ve Havayoluyla Tasinan Yolcu
Sayis1 bakimindan karsilagtirma grubu iilkeler ortalamasinin iizerindedir (Tablo 5).
Ozellikle Havayoluyla Tasman Yolcu Sayisi bakimindan diinya siralamasinda da
oldukc¢a basarili oldugu sdylenebilir(20.sira). Buna karsin tilkemiz Mobil Telefon
Aboneligi bakimindan gruptaki ilkelerin ortalamasindan oldukca geride olan
Tiirkiye, Elektrik Arzinin Kalitesi bakimindan da, Diinya siralamasinda 77. kendi
grubundaki iilkeler arasinda ise 17.sirada yer alarak basarisiz bir performans
gostermektedir.
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Tablo: 5 Tiirkiye’nin i¢cinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Altyap:
ve Makroekonomik Cevre Bakimindan Karsilastirma

Altyap Ortalama Tiirkiye
Genel Olarak Alt Yapinin Kalitesi 4,50 5,1
Karayollar1 Altyapismin Kalitesi 4,02 4,9
Demiryolu Altyapisinin Kalitesi 3,27 3,1
Liman Altyapisinin Kalitesi 4,46 43
Hava Tagimaciligi Altyapisinin Kalitesi 4,59 5,5
Havayolu ile Taginan Yolcu Sayisi (km/hafta) (Milyon) 630,82 2.081
Elektrik Arzinin Kalitesi 5,10 4,8
Mobil Telefon Aboneligi (Her 100 milyon kisiye) 138,45 90,8
Sabit Hat (Her 100 milyon kisiye) 24,64 18,6
Makro-Ekonomik Cevre Ortalama Tiirkiye
Biitce Dengesi (%GSYIH) -1,59 -1,5
Toplam Yurtigi Tasarruflar (%GSYIH) 21,37 14,7
Enflasyon (%) 4,77 8,9
Devlet Borcu (%GSYIH) 47,71 36,4
Ulke Kredi Notu(1-100) 58,44 53,3

3.2.3. Makroekonomik istikrar Bileseni

“Makroekonomik Cevre” bileseni agisindan Tiirkiye’nin karsilastirma
grubundaki ilkelere gore oldukga gerilerde oldugu goriilmektedir. (Tablo 5). Bu
bilesende Tiirkiye’nin en dezavantajli oldugu gosterge ise Enflasyon Oranidir.
Enflasyon orant bakimimdan Tiirkiye, gruptaki iilkeler arasindan dezavantajli
durumda olup en yiiksek enflasyon oranma sahiptir. Bu gosterge ile Diinya
siralamasinda da 125.sira ile fiyat istikrar1 bakimindan oldukc¢a gerilerde yer
almaktadir. Bu bilesende Tiirkiye’nin diger gostergelere oranla daha iyi bir durumda
oldugu Biitce Dengesi alt bileseni agisindan ise Tiirkiye gruptaki ilkelerin
ortalamasina ¢ok yakin bir performans géstermis olup 10.sirada yer almaktadir.

3.2.4. Saghk ve Temel Egitim Bileseni

“Saglik ve Temel Egitim” bileseninde Diinya tilkeleri arasinda 59.sirada olan
Tiirkiye karsilagtirma grubu iilkeler arasinda 14.siradadir. Verimlilik Temelliden
Yenilik¢ilik Temelli Ekonomiye Gegis asamasindaki lilkelerin bu bilesende genel
olarak basarili olduklar1 sOylenebilir. Bilesenin kapsamindaki degiskenlere daha
detayl1 bakildiginda ise avantajli konular HIV viriisiiniin yetiskinlerde goriilme orani
ve is hayatina etkisi ile temel egitime katilim oraninin yiiksekligidir. Temel Egitime
Katilma Orani agisindan diinyada 23.sirada olan Tiirkiye grup igerisinde Uruguay ve
Arjantin’in ardindan 3.sirada yer almaktadir. Bu avantajlarma karsin beklenen
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yasam siiresi ve bebek Olimii orani acisindan Tiirkiye’nin iyi bir performans
sergiledigi soylenememektedir. Beklenen yasam siiresinde Diinyada 69.sirada olan
Tiirkiye grup iilkeleri igerisinde oldukca gerilerde,16. siradadir.

Tablo: 6 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Saghk ve Temel Egitim
Bakimindan Karsilastirma

Saghk Ve Temel Egitim Alt Bilesenleri Ortalama Tiirkiye
Sitmanin Is Yapabilirlige Etkisi 1,79 6,5
Sitma Vakalari (100 milyon kiside) 14,00 0
Veremin s Yapabilirlige Etkisi 5,90 6,4
Verem Vakalari (100 milyon kiside) 35,64 24
AIDS'in Is Yapabilirlige Etkisi 5,59 6,5
AIDS'in Yayginligi (%Y etiskin Niifus) 0,54 0,1
Yeni Dogan Olamleri (Olﬁm/lOOO Canli Dogum) 9,65 11,5
Beklenen Yasam Siiresi (Y1) 74,90 73,9
Temel Egitimin Kalitesi 4,23 3,5
Temel Egitime Kayit Orani (%) 88,85 98,9

3.2.5. Yiiksek Ogrenim ve Mesleki Egitim

Bu bilesende Tiirkiye, gruptaki iilkelerle kiyaslandiginda yalnizca
Yiksekogretime Kayit oraninda ortalamanin {izerinde yer almaktadir. Bu bilesende
Diinya siralamasinda 46.sirada olan Tiirkiye diger degiskenlerde ise ortalamanin
altindadir. Ozellikle matematik ve fen bilimleri egitimi alaninda ve yOnetim
bilimleri okullarinin kalitesi bakimindan diinyada 101.siradadir. Grup igindeki
iilkeler arasinda ise Tiirkiye’nin bulundugu konum matematik ve fen bilimleri
egitimde 17. ve yonetim bilimleri alaninda 21.siradadir.

Tablo: 7 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Yiiksek Ogrenim ve
Mesleki Egitim Bakimindan Karsilastirma

Yiiksek Ogrenim Ve Mesleki Egitim Ortalama Tiirkiye
Orta Ogretime Kayit (Toplam %) 95,37 82,1
Yiiksekogretim Kayit (%) 52,17 55,4
Egitim Sisteminin Kalitesi 3,80 3,4
Matematik ve Fen Bilimleri Egitiminin Kalitesi 4,17 3,5
Yo6netim Bilimleri Okullarinin Kalitesi 4,44 3,8
Okullarda Internete Erisim 4,89 4.4
Arastirma ve Egitim Servislerinin Elverisliligi 4,46 4,2
Personel Egitiminin Kapsami 4,13 4

3.2.6. Mal Piyasasimin Etkinligi

Mal piyasasinin etkinligi bileseninde Tiirkiye’nin gruptaki iilkelerin
ortalamasindan belirgin olarak avantajli oldugu konular I3 Kurmak I¢in Gereken
Giin Sayisidir. Grupiilkelerinde ortalama yaklasik 22 giinde is kurmak miimkiin iken
Tiirkiye’de bu say1 6’dir. Grup iilkelerinden Macaristan’da 5 giin is kurmak igin
yeterliyken bu alanda en dezevantajli ve is kurma prosediirlerinin en fazla oldugu
Brezilya’da bu siire 119 giindiir. Bu bilesende Tiirkiye Diinya siralamasinda
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l6.sirada yer almakta ve iyi bir konumda bulunmaktadir. Yine yerel rekabetin
yogunlugu bakimindan Tiirkiye ortalamanin altinda ve avantajli durumdadir. Diinya
siralamasinda da 15.sirada yer almaktadir. ithalatin GSYIH igindeki orani ise
iilkelerin ortalamasindan oldukga diisiik olup bu konuda da avantajli gériinmektedir.
Ancak diinya siralamasinda 116.sirada yer almaktadir. Kar lizerinden alinan vergi ve
giimriik vergisi orant bakimindan da ortalamanin altindadir. Gruptaki ilkeler
icerisinde vergi oranlar1 konusunda en avantajli iilkeler 0,8 puan ile grupta yer alan
Hirvatistan disindaki AB iilkeleridir.

Tablo: 8 Tiirkiye’nin i¢cinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Mal Piyasasmin
Etkinligi Bakimindan Karsilagtirma

Mal Piyasasimin Etkinligi Ortalama | Tiirkiye
Yerel Rekabetin Yogunlugu 5,04 5,8
Pazar Hakimiyetinin Boyutu 3,78 4,3
Anti-Tekel Politikalarin Etkinligi 4,06 4,6
Vergilendirmenin Boyutu ve Etkisi 3,70 3,5
Toplam Vergi Orani (%Kar) 45,24 41,26
Is Kurmak Icin Gereken Prosediirlerin 6,95 6
Is Kurmak Icin Gereken Giin Sayisi 21,81 6
Tarimsal Politikalarin Maliyeti 3,86 3,9
Ticaret Sinirlamalarinin Yayginlhigi 4,37 4,1
Ticaret Tarifeleri (% Giimriik Vergisi) 6,53 5,1
Yabanci Payinin Hakimiyeti 4,95 4
Dogrudan Yabanci Yatirim 4,53 4.8
Giimriik Prosediirlerinin Zorlugu 4,18 3,8
Ithalat/GSYIH 57,00 32,1
Miisteri Odagmin Derecesi 4,66 53
Tiiketici Bilinci 3,50 3,3

3.2.7. isgiicii Piyasasinin Etkinligi

Tiirkiye isgiicii piyasasinin etkinligi basliginda olduk¢a dezavantajli konuma
sahiptir. Diinya tilkeleri arasinda olduk¢a geri siralarda 130.sirada yer almaktadir.
Kargilastirma grubundaki {iilkeler arasinda da Uruguay ve Arjantin’den sonra en
dezavantajli iilke olup 21.sirada yer almaktadir. isgiicii piyasasi ile ilgili Tiirkiye’nin
en zayif oldugu alan Kadinlarin Isgiicii Piyasasindaki Yeridir. %40 orani ile diinyada
134.sirada olup gruptaki iilkeler igerisinde de Liibnan ve Umman’dan sonra en
diistik performansi gostermektedir. Bu alt bilesende en iyi performans gosteren iilke
%95 ile Litvanya’dir. Issizligin maliyeti de Tiirkiye nin geri siralarda oldugu diger
bir bilesendir. Diinyada 128.sirada olan Tirkiye gruptaki iilkeler iginde de
Arjantin’den sonra en zayif iilke konumundadir. Tiirkiye’'nin isgiicii piyasasi
acisindan en iyi performans gosterdigi alanlardan biri iicretlerin belirlenmesindeki
esnekliktir. Diinya’da 32.sirada olan Tiirkiye bu bilesende gruptaki iilkeler
ortalamasinin {izerinde bir performans gostermis ve 9.sirada yer almistir. Bu alanda
en iyi performans gosteren grup lilkesi Estonya’dir.
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Tablo: 9 Tiirkiye’nin i¢cinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle isgiicii Piyasasinin
Etkinligi Bakimindan Karsilagtirma

Ortalama Tiirkiye
isgiicii Piyasasimin Etkinligi
Isveren-isci Iliskisinde Isbirligi 4,39 4,2
Ucret Belirlemede Esneklik 4,98 5,5
Ise Alma ve Isten Cikarma Uygulamalari 3,77 4,1
Issizligin Maliyeti (Haftahk Odeme) 16,72 29,8
Calismanin Tegvik Edilmesinde Vergilendirmenin Etkisi 3,55 33
Ucret ve Verimlilik 4,07 4,1
Profesyonel Yonetimlere Duyulan Giiven 4,40 4,3
Ulkenin Yeteneklerin Degerlendirilmesi kapasitesi 3,47 3,3
Ulkenin Beyin Gocii Alma Kapasitesi 3,38 3,2
Kadinlarin Isgiicii Piyasasindaki Yeri (Erkeklere Gore 0,74 0,4

3.2.8. Finansal Piyasalarin Gelismisligi

“Finansal Piyasalarin Gelismigligi” bileseninde Tiirkiye, diinya {ilkeleri
arasinda 45.siradadir. Ozellikle Bankalarin istikrar1 (20.s1ra) ile Finansal Hizmetlere
Erisim(28.sira) ve bu hizmetlerin karsilanabilirligi (28.sira) alanlarinda diinyada
oldukca avantajli bulunmaktadir. En basarisiz alan ise Yasal Haklar Endeksidir
(101.sra). Grup ilkeleri i¢inde ise Yasal Haklar Endeksi ve Risk Sermayesinin
Varligt bileseni disinda tiim alanlarda {ilkeler ortalamasinin iizerindedir. Yasal
haklar alaninda 22 iilke arasinda Tiirkiye 16.siradadir. Yasal haklar konusunda en iyi
durumda olan iilkeler 10 puan ile Letonya ve Malezya’dir. Risk Sermayesinin varligi
alaninda ise Tirkiye grup {ilkeleri icinde 16.siradadir. Bu bilesende en iyi
performans gosteren lilke 4 puan ile Malezya’dir.

Tablo: 10 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Finansal Piyasalarin
Gelismisligi Bakimindan Karsilastirma

Finansal Piyasalarin Gelismisligi Ortalama | Tiirkiye
Finansal Hizmetlere Erigim 4,74 5,4
Finansal Hizmetlerin Karsilanabilirligi 443 5,1
Yerel Hisse Senedi Piyasasi Araciligi {le Finansman 3,29 4,2
Fonlara Erisimin Kolaylig 2,95 3,1
Risk Sermayesinin Varligi 2,79 2,5
Bankalari Istikrarlilig 5,38 6
Menkul Kiymetler Borsasi Diizenlemeleri 4,47 4.9
Yasal Haklar Endeksi (1-10) 5,81 4

3.2.9. Teknolojik Hazirhk

WEF’in Raporuna gore Tiirkiye nin “Teknolojik Hazirlik” bileseninde diinya
siralamasindaki yeri 58.siradir. Bu baglikta en avantajli durum firmalarin
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Teknolojiye Adaptasyon Seviyesidir (37.sira). Internet Kullanict Sayis1 ve Cep
Telefonu Abonelikleri bakimindan ise 73. sira ile pek basarili sayilmamakta olup bu
alanlar Tirkiye’nin Teknolojik Hazirlik ana bilesenindeki konumunu asagi ¢eken
konulardir.

Tablo: 11 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Teknolojik Hazirhk
Bakimindan Karsilastirma

Teknolojik Hazirhk Ortalama | Tiirkiye
Son Teknolojinin Varligi 5,10 5,4
Firmalarin Teknolojiye Adaptasyon Seviyesi 4,82 5,3
Dogrudan Yabanci Yatirim ve Teknoloji Transferi 4,79 4,9
Internet Kullanic1 Sayis1 /100 kisi 60,39 45,1
Genis Bantli internet Abone Sayis1/100 kisi 14,36 10,5
Internet Bant Genisligi (Kb/Kisi) 32,40 40,3
Genigbantli Cep Telefonu Abone Sayis1/100 kisi 30,98 16,3

Kargilastirma grubu agisindan bakildiginda ise Tiirkiye, yine internet
kullanic1 sayist ile internet ve cep telefonu abonelikleri konularinda ortalamanin
altinda kalmistir. Bu bagliktaki en avantajli bilesen ise grup igerisinde 4.sirada
oldugu Firmalarin Teknolojiye Adaptasyon Seviyesidir.

3.2.10. Piyasanin Biiyiikliigii

Tiirkiye’nin biitiin bilesenler i¢inde en avantajli oldugu alt endeks piyasa
biiyiikligiidiir. Tiirkiye 5,3 puan ile diinya siralamasinda 16.sirada yer almaktadir.
Grup iilkeleri iginde ise Piyasa Biiyiikliigii bileseninde Rusya Federasyonu, Brezilya
ve Meksika’'nin ardindan 4.sirada yer almaktadir. Alt bilesenler agisindan
degerlendirildiginde ise Dis Pazar Biiyiikliigiinde Tiirkiye nin Brezilya ile ayni puan
ile 6.sirada oldugu bu alanda grupta en avantajli lilkenin Rusya Federasyonu oldugu
goriilmektedir.

Tablo: 12 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Piyasanin Biiyiikliigii
Bakimindan Karsilastirma

Piyasanmin Biiyiikliigii Ortalama Tiirkiye
I¢ Pazar Biiyiikliigii Endeksi (1-7) 3,70 5.2
D1s Pazar Biiyiikliigii endeksi (1-7) 4,74 5,6
GSYIH (Milyar $) 480,59 1.123,40
Ihracat (%GSYIH) 57,40 24,5

Ihracatin GSYIH icindeki pay1 acisindan ise Tiirkiye’nin ortalamanin hemen
hemen yarisi seviyesinde oldugu goriilmektedir. Grupta bu alanda en iyi performans
%102 oram ile Seysellerdir, en diisiik performans ise %11,7 ile Brezilya’dir.
Seyseller diinyada 6.sirada, Brezilya ise 145.sirada yer almaktadir. GSYIH degeri
acisindan, Tiirkiye gruptaki lilke ortalamasinin ¢ok {izerinde olup 4.siradadir. Rusya
Federasyonu 1.sirada, Seyseller ise son sirada yer almaktadir.
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3.2.13. is Piyasasinin Gelismisligi

Is piyasasinin gelismisligi alt endeksinde Tiirkiye 43.siradadir. Bu endeks
kapsaminda i¢ tedarik¢i miktar1 ve uluslararasi dagitimin kontrolii bilesenlerinde
diinya genelinde 6n siralardadir. I¢ tedarik¢i miktarinda Tiirkiye, Brezilya ve
Malezya ile aym puam alarak en basarili iilke durumundadir. Tiirkiye Is piyasasinin
gelismisligi acisindan rekabet Ustlinliigiiniin yapisi ve yetki devrinde goniilliilik
konularinda ortalamanin altinda diger bagliklarda ise bagarilt durumdadir.

Tablo: 12 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle is Piyasasmin
Gelismisligi Bakimindan Karsilastirma

Is Piyasasimin Geligmisligi Ortalama Tiirkiye
I¢ Tedarikgi Miktar1 4,64 5,3
I Tedarikgi Kalitesi 4,60 4,7
Kiimelenme Gelisiminin Durumu 3,72 4.4
Rekabet Ustiinliigiiniin Yapisi 3,65 3.3
Deger Zinciri Genigligi 3,85 4,1
Uluslararasi Dagitimin Kontrolii 4,12 4,6
Uretim Asamalarmin Gelisimi 4,05 4,6
Pazarlama Alaninin Genigligi 443 4.7
Yetki Devrinde Goniillilik 3,86 3,6

3.2.12. Yenilikgilik

Yenilikgilik alt endeksinde Tiirkiye 3,5 puanla diinya genelinde 50.sirada yer
almaktadir. Bu kapsamda Tirkiye’nin en avantajli oldugu alan ileri teknoloji
iiriinlerinin devlet tarafindan teminidir (23.sira) En basarisiz konu olan miihendis ve
bilim adamlarinin varligi alaninda Tiirkiyenin sirasi 68°dir. Ancak bu bilesende
gruptaki tlkelerin ortalamasiin iizerinde performans gostermistir. Yine ileri
teknolojik iiriinlerin devletce temini(4.sira), ve yaraticilik kapasitesi(7.sira)
bakimindan yine Tirkiye’nin basarili oldugu sdylenebilir. Diger alanlarda ise
gruptaki {ilke ortalamasinin gerisinde kalmistir.

Tablo: 14 Tiirkiye’nin icinde Bulundugu Grup Ulkeleriyle Yenilik¢ilik
Bakimindan Karsilastirma

Yenilikg¢ilik Ortalama | Tiirkiye

Yaraticilik Kapasitesi 3,63 3,8
Bilimsel Arastirma Enstitiilerinin Kalitesi 4,06 3,7
Firmalarin Ar-Ge Harcamalari 3,21 3,1
Ar-Ge’de Universite ve Endiistri Isbirligi 3,92 3,9
fleri Teknoloji Uriinlerin Devletce Temini 3,42 4,1
Miihendis ve Bilim Adamlarinm Varlig 4,01 4,4
Patent Bagvurular 8,46 6,6
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fleri teknolojik iiriinlerin temini alaninda Tiirkiye 4.siradadir. Bu bilesende
Malezya 1. Sirada Liibnan ise son siradir. Yaraticilik kapasitesi alaninda grup i¢inde
en yiiksek puan Malezya’ya en diisiik puan ise Hirvatistan’a aittir.

4. Sonug

Kiiresellesme ile birlikte ekonominin tiim alanlarinda rekabet baskilari ortaya
¢ikmis ve bu baskilar hiikiimetleri de kapsayacak sekilde genislemistir. Bununla
birlikte {ilkelerin uluslararasi rekabet giiclinliin Slclilmesi gerekliligi de ortaya
¢cikmistir. Diinya’da cesitli kurumlar tarafindan iilkelere iligskin pek ¢ok nitel ve nicel
gosterge yardimiyla farkli yontemler kullanilarak rekabet giicii Olgiilmeye
calistlmaktadir. Boylece {ilkelerin ekonomik biiylime kapasitelerini arttirma
konusundaki performanslarinin belirleyicilerinin ortaya koyulmasi ve bdylece hem
is diinyasmin yoneticileri hem de politika uygulayicilar1 i¢in bir fikir kaynagi
sunulmaktadir.

Calismada WEF’in iilkelerin rekabet giiciinii 6l¢mek {lizere kullandigi Kiiresel
Geligmis Endeksi verileri ile Tiirkiye’nin rekabet giicii Diinya siralamasindaki yeri
ve iginde bulundugu gelismislik seviyesindeki iilkeler igindeki durumu agisindan
karsilagtirtlmistir.  Bunun igin WEF tarafindan yayinlanan Kiiresel Rekabet
Edebilirlik Raporlarindan yararlanilmistir. Rekabet giicii hesaplamasinda 6nce
iilkeler KBDGSYIH degerleri dikkate almarak gelismislik diizeylerine gore
gruplandilmakta ve Tiirkiye buna gore “Verimlilik Temelliden Yenilikgilik
Temelliye Gegis” asamasinda yer almaktadir. Dolayisiyla karsilagtirma, bu gruptaki
iilkeler bazinda yapilmig ve Tiirkiye’ nin rekabet giicii analiz edilerek zayif ve giiglii
yonleri ortaya koyulmaya ¢aligiimustir.

WEF’in 2013 yilinda yaymladigr 2013-2014 Kiiresel Rekabet Edebilirlik
Raporu’nda Tiirkiye 148 lilke igerisinde 44.sirada yer almistir. Tiirkiye’nin rekabet
giicliniin yillar itibariyle iyilesme gosterdigi goriilmektedir. Tiirkiye’nin en avantajli
oldugu alan piyasanin biyiikligidir. Bunu mal piyasasinin etkinligi ve is
piyasasinin etkinligi takip etmektedir. Tiirkiye’nin en zayif oldugu bilesen ise 148
iilke icinde 130.sirada yer ahg Isgiicii Piyasasinin  Etkinligi’dir. Bunu
Makroekonomik Cevre takip etmektedir.

Tirkiye’nin zayif oldugu ve gelistirmesi gereken baslica alanlara detayli
olarak bakildiginda su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir;

Kurumlar bileseni bakimindan; Tiirkiye’nin yarginin bagimsizligi, kurumsal
yonetimlerin etkinligi ve fikri miilkiyet haklarinin korunmasi hususunda zayif
oldugu goriilmekte, hukuki altyapry: giiclendirerek kurumsal kapasitesini arttirmasi
gerekmektedir. Altyap1 bileseni bakimindan, 6zellikle demiryolu ve limanlar olmak
iizere ulagtirma altyapisinin ve enerji arzi kalitesinin iyilestirilmesi gerekmektedir.
Makroekonomik istikrar ise Tiirkiye’nin en zayif oldugu alanlardan biridir. Bu
kapsamda fiyat istikrarmin saglanmasi, yurtici tasarruflarin  arttirilmasi
gerekmektedir.
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Saglik ve egitim alaninda Tiirkiye’de okullasma oranmnin ve egitim
kalitesinin arttirilmasi ve bebek 6liim oranlarint diislirerek beklenen yagam siiresinin
arttirilmas1 konusunda oOnlemler alinmalidir. Yiiksekdgrenim ve mesleki egitim
alaninda ise, egitim sisteminin iyilestirilerek egitimin kalitesinin arttirilmasi ve
egitimde teknolojiden faydalanma konusunda ilerleme kaydedilmesi gerekmektedir.
Ayrica ¢aliganlarin hizmetici egitimine de 6nem verilmelidir.

Mal piyasasi bileseninde Tiirkiye genel olarak basarili goriilmekle birlikte
tiiketicilerin bilinglendirilmesi konusunda iyilestirmeye gereksinim vardir. Isgiicii
piyasasinin etkinligibakimindan ise 6zellikle kadmlarin iggilicii piyasasindaki pay1
acisindan oldukca zayif durumda goriinmektedir. Ayrica genel olarak Tiirkiye’nin
isgiicii piyasasi ile ilgili sorunu issizlik ve kayitdisi istihdamdir. Ulkede bu alanlarda
iyilestirme saglayacak politikalara 6ncelik verilmelidir.

Teknolojik hazirlik alaninda genis bant teknolojilerine erisim oraninin
arttirllmasi1  ve bilgi ve iletisim teknolojilerine etkin erisimin saglanmasi
gerekmektedir. Yenilikgilik alaninda ise, Ar-Ge faaliyetlerine yonelik politikalar
uygulanmali, bu ydnde sanayi ile {niversite isbirligi saglanmali ve yerli
teknolojilerin gelismesi tesvik edilmelidir.
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