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Ozet

Bu calismada, agirlikli olarak Kayseri’nin biitiinsel anlamini olusturan en kiigiik
birimler olan geleneksel evler ve evlerden yola ¢ikilarak sehirdeki diger referans noktalari
(Erciyes Dag1, Kayseri Kalesi gibi), gostergebilimsel yaklasimin sundugu olanaklarla ana-
liz edilecektir. Boylece tarihsel bir bakis yerine, Kayseri, farkli bir agidan ve diizanlamlarin
yant sira yananlamsal diizeyde de yorumlanmaya ¢aligilacaktir. Kayseri’nin anlambilimsel
incelemesini yapabilmek icin sehri okumaya baslarken, gosterenlerine bakmak gerekir.
Tim sehirlerde oldugu gibi gergekte hangi kiiltiirel ya da ruhsal biitiin i¢inde olunursa
olunsun, gosterilenlerin ve gosterenlerin farkli anlamlar tagiyabilecegini ve kenti gosterge-
bilimsel bakisla okurken sonsuz egretilemeler zinciriyle karsi karsiya kalindigini hatirlamak
yerinde olacaktir. Gegmiste piiskiirttiigii lavlariyla, bugiin ise bu giiciiniin verdigi azametle,
sehrin hakimi gibi duran Erciyes, onunla bir karsitlik iligkisi yaratan Kale, yikilmamak i¢in
direnen kiliseler, Koca Sinan’in eserleri, ge¢cmisin izlerini tagiyan geleneksel evler ve bu-
giiniin yapilari ile Kayseri, okuyucuyu sonsuz anlamlara ulagtirir. Kayseri’yi gegmisin ve
bugiiniin gosterenlerini sergileyen bir siir gibi okumak, sehrin yiizyillardir biriktirdigi an-
lamlar1 farkli bir bakigla agimlamaktir. Bu calismada Kayseri sehrini gostergebilimsel ola-
rak anlamlandirirken, Roland Barthes ve Umberto Eco, kuramsal temel olarak alinmakta-
dir.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilimsel Yaklagimla Kayseri, Gostergebilim ve Se-
hir, Kayseri’yi Okumak, Kayseri’ye Anlambilimsel Bakis, Sehir ve Anlambilim.

Abstract

Focusing on the smallest unit of a city, houses, this study aims at analysing Kayse-
ri and its spesific reference points such as Erciyes Mountain and the castle with
semiological terms. I believe, this world provide a different perspective on Kayseri’s
historical background. To analyse Kayseri on a semiological level, first of all we should
distinguish the signifiers of the city. While doing this, on should be aware of the fact that,
both signifiers and signifieds have different meaning, and we are faced with and endless
chain of metaphors.

Bu ¢aligma, 1996-1997 gretim doneminde Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Ensti-
tii Sinema ve Televizyon Yiiksek Lisans Programi Cergevesinde Prof. Dr. Segil Biiker
tarafindan yonetilen “ Goriintii ve Anlam” Dersi donem ¢alismasinin gdzden gegirilme-
siyle hazirlanmigtir
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Apart from basic concepts of semiological approach, two key thinkers theories are
approriated in this study: the relationship between function and sign (Umberto Eco); and
“two levels of signification” (Roland Barthes). Within this context, Kayseri as a cultural
sign and its units (the castle, Erciyes mountain and traditional houses) are analysed with
semiological approach.

Keywords: Kayseri and Semiotic Approach; Semiology and City; Reading Kayse-
ri; Kayseri and Semantic Approach; Semantics and City.

. . e « . Jevny 2
“ Tasn tiirkiisiinden dogar mekanin sessizligi”

1. Giris

Bu caligma, genelde Kayseri sehri, 6zelde ise yazarmn zihnindeki Kayseri
imgesini olusturan, geleneksel Kayseri evleri, Erciyes Dag1 ve Kayseri Kalesi {ize-
rinedir. Caligmada Kayseri’ye mimari veya sanat tarihi disiplinlerinin bakis agisiyla
degil, gostergebilimsel yaklagimin sagladigi olanaklarla, iletisim bilimleri disipli-
ninden bakilmaktadir.

Bir sehir, goriiniir, somut, maddi 6zelliklerinin yaninda, her seyden dnce ve
ote degisik kiiltiirlerden siiziilerek gelmis olan soyut anlamlar da tagir. Kiiltiir kav-
raminin sozliiklerdeki tanimi genellestirilecek olursa, kiiltiiriin, tarihsel ve toplum-
sal gelisme siireci i¢inde yaratilan maddi ve manevi degerler ile bunlarin sonraki
kusaklara iletilmesi siireci oldugu sdylenebilir. Bu siiregte kiiltiirlin aktarimi, soyut-
lama ve simge kullanma ile biilyiik oranda da dil ile dizge olusturarak gerceklesir.
Insan var oldugu hemen her durum iginden secimler yapar, bir dizge olusturur.
Davranissal dizge, dilsel dizge ve diger “dizgeler uzlagimsaldir yani mutlak degil-
dir, degisebilir’. Toplumsal anlamlarin paylasim ve aktarimi toplumsal uzlasmay:
zorunlu kilmaktadir. Insanm {irettigi, kullandig1 ya da sectigi her sey karsisindaki-
lere bir anlam iletir. Bu nedenle insanla ilgili, insana ait olan hemen her sey bir
iletisim stireci igerisinde anlamlandirilip, degerlendirilebilir ve incelenebilir.

Bu caligmada, gostergebilimsel yaklagimin temel kavramlari kullanilmak-
tadir. Bunlarm yan1 sira iglev ve gosterge iliskisi agisindan Umberto Eco, anlam-
landirma siireci agisindan ise Roland Barthes temel alinmaktadir. Calismanin o-
daklandig1 geleneksel Kayseri evleri, Erciyes Dag1 ve Kayseri Kalesi, Eco’nun
yani sira Barthes’in kuramsal bakisinin merkezi olan ve “anlamlandirmanin iki
diizeyi” olarak ifade edilen ikili yap1 temel alinarak ¢oéziimlenecektir. Caligmada bu
bakis agis1 ve gostergebilimsel yaklagimla bir kiiltiirel gosterge olarak Kayseri ve
onu olusturan birimler (geleneksel Kayseri evleri, Erciyes Dag1 ve Kayseri Kalesi)
incelenmektedir.

2 ENGLAND, Richard (1992). Geleneksel Kayseri Evleri iginde. istanbul: Tiirkiye Halk
Bankasi Kiiltiir Yayinlari.
> Fatma ERKMAN, (1987). Gostergebilime Giris. istanbul: Alan Yaymncilik, ss. 33.
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2. Kavramsal Cerceve

Gostergebilim, tiim kiiltiir goriingiilerinin birer gdsterge dizgesi oldugu
varsayimindan hareket eder ve dizgelerin i¢erdikleri anlami ortaya gikarmaya ¢ali-
sir. Gosteri sanatlarinda inceleme nesnelerinin birincil islevleri kullanim degil,
seyir islevidir. Bildirisim yan1 daha baskindir. Tas ¢agindaki “ilk magara imgesi”™*
animsanacak olursa magara ile ilgili soyut 6rnegin 6nce bireysel diizeyde sifrelen-
digi ve sonra da sifrelenen magaraya iligkin imgelerin ¢izilerek bagka insanlara
iletilebilmesinin miimkiin oldugu bilinmektedir. “Mimari sifre boylece gorsel bir
sifre liretmis olur ve “magara ilkesi” bildirisimsel iligkilerin konusu, nesnesi duru-
muna gelir ... ve bdylece Eco’nun’ Barthes’ten alintilayarak soz ettigi sey gercek-
lesmis olur: Toplum olustugu anda her kullanim kendi kendisinin gostergesi olur”.
Bu calismanin sinirlart igerisinde dzellikle geleneksel Kayseri evleri , Erciyes Dagi
ve Kayseri Kalesi mimari bir sifre olarak degil, gorsel bir gosterge olarak ele alin-
maktadir.

Bu caligmada kullanilan gostergebilimsel yaklasima gore gosterge, kiiltiirel
bir baglamda sifrelenmis olan gosterilene génderme yapan ve ayni zamanda da
gosterileninin pratik olarak var olmasini miimkiin kildigi isleve karsilik gelmekte-
dir. Buna gore gdsteren ve gosterilen birbirinden ayridir ve gosterenler gdsterilen-
lerden bagimsiz olarak algilanip betimlenebilirler. Gosterilenler de gdsterenleri
anlamlandirmak i¢in kullanilan belli anlamlandirma kaliplarina (sifreleme) gore
degisebilirler. “Mevcut bildirisim iligkilerinin yapisal Ornekleri olarak sunulan
sifreler, diizanlamsal ve yananlamsal gosterilenler, mimariyle ilgili bildirigimsel
¢oziimlemenin i¢inde™® yer aldig1 gostergebilimsel diizlemin simirlarmi olusturur.
Bu smurlar igerisindeki mimari nesneler, yalnizca gosteren diizlemindeki nesneler-
dir yani somut gosterilenlerdir.

Bildirdigi anlam agisindan bakildiginda bir mimari gésterge, kullanim nes-
nesi olarak; kesin ve uzlasimsal bir diiz anlama sahip gosterileni olan bir gésteren-
dir. Bir evin birincil gosterileni, diizanlamsal boyutta bir yagam alani olmasidir.
Ancak mimari gostergenin islevsel kilinabilmesi diizanlam diizleminde bile olsa
geemis sifrelendirme siireglerine ve uzlagimlara dayaniyor olmasi gerekmektedir.
Yani yaratilan mimari gosterge, dnceden bilinen uzlagimlarla anlamlandirilamazsa
algilanamaz kullanilamaz. Ancak gostergeye farkli bir islev yiiklenmisse, diiz an-
lam diizleminde artik o gosterge baska bir isleve génderme yapar’

Diizanlam, anlamlandirmanin birinci diizeyidir ve “bu diizey gostergenin
gostereni ve gosterileni arasindaki iliskiyi ve gostergenin digsal gerceklikteki

Umberto ECO, (1987). “Islev ve Gosterge Gostergebilim Acisindan Mimari” Goster-
gebilime Giris icinde. Cev. Fatma Erkman. Istanbul: Alan Yaymcilik, ss. 88-89.

° Umberto ECO, (1987). “Islev ve Gosterge Gostergebilim Agisindan Mimari”, ss. 89-90.
Umberto ECO, (1987). “Islev ve Gosterge Gostergebilim Agisindan Mimari” Goster-
gebilime Giris icinde. Cev. Fatma Erkman. Istanbul: Alan Yaymecilik, ss. 96-97

7 Ayniss. 99.
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gondergesiyle iliskisini betimler®. Diiz anlam, anlamlandirma isine dahil olan her-
kes tarafindan ayni ¢ikarsamalarin yapilmasina olanak tanir. Bir ev, hangi mimari
iisluba gore inga edilmis olursa olsun diizanlamsal diizlemde, onu goren ve anlam-
landirma siirecine katilan herkes i¢in Oncelikle barinma ihtiyacini karsilayan bir
yapidir.

Yananlam ise Barthes’in’, “anlamlandirmanin ikinci diizeyi olarak goster-
digi ve gostergenin kullanicilarin duygulariyla ya da heyecanlariyla ve kiiltiirel
degerleriyle bulustugunda meydana gelen etkilesimi betimlemektedir”. Farklilig1
yaratan yananlamlardir. Yananlam, toplum tarafindan paylasilabilir ve biiyiik 6l¢ii-
de nedensizdir (arbitrary) ve bir kiiltiire 6zgiidiir. Yananlamalar ¢ogu kez diizanlam
gibi okunabilmektedir. Gostergebilimsel ¢oziimleme bu yanlis okumanin diizeltil-
mesi olanagini sunmaktadir.

Mimari gosterge de diger gostergeler gibi sahip oldugu birincil iglevlerini
imleyen diizanlamlarinin yani1 sira simgesel bir igleve, yananlama da sahip olabilir.
Mimari gosterenlerin diizanlamsal ya da yananlamsal islevlerinin birbirinden daha
onde ya da onemli oldugunu sdylemek ¢ok da dogru olmayacaktir. Ciinkii zaman
igerisinde nesnelerin birincil ve ikincil iglevleri yer degistirebilir. Bu durum, goste-
renin diizanlamsal okumasinin yananlamsal boyutta ortaya ¢ikan yorumlardan veya
yananlamsal diizeyde yapilan yorumlarin gdsterenin diizanlaminin digerinden iis-
tiin olmas1 anlamina gelmez.

“Toplum olustugu anda her kullanim, kendi kendisinin gostergesi olur'®.Bu
diisiinceden yola ¢ikarilarak gerceklestirilmeye bu ¢alismada, kiiltiirel bir gosteren
olarak Kayseri sehrini okuma denemesinin, diizanlamsal diizeyde yapilabilecek
olan degerlendirmelerin yaninda yananlamsal diizlemde baska bir “gérme bigimi”
alternatifi sunacag diisiiniilmektedir.

3. Gostergebilim Isiginda Kayseri’yi Okumak

Barthes'', yalniz sehir uzammin degil genel olarak insan uzaminin, her za-
man bir anlam tasidigini sdylemektedir. Insanmn yasadig1 yer (yani “oikuemene”)
bakisimli olma durumlari, yansimalari, yer karsitliklar1 ve paradigmalariyla gergcek
bir sdylem olugturmaktadir.

8 FISKE, John (1996). iletisim Calismalarina Giris. Cev.Siileyman Irvan. Ankara: Ark.
ss.116
’  Aktaran FISKE John (1996). iletisim Cahsmalarina Giris. Cev.Siileyman irvan. An-
kara: Ark. ss.116
Umberto ECO, (1987). “Islev ve Gosterge Gostergebilim Acisindan Mimari” Goster-
gebilime Giris icinde. Cev.Fatma Erkman. istanbul: Alan Yayincilik, ss. 89-90.
"' BARTHES, Roland (1993). Gostergebilimsel Seriiven. Cev: Mehmet-Sema Rifat.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari. ss.183
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Sehir bir sdylemdir, Kayseri de. Kendi sakinleriyle konusan, bizim orada
yasayarak, dolasarak, bakarak kendisiyle konustugumuz bir sdylem. Kayseri sehri-
ni okumaya baslarken tiim sehirlerde oldugu gibi gergekte hangi kiiltiirel ya da
ruhsal biitiin i¢inde olunursa olunsun, gosterilenlerin her zaman baskalar igin gos-
terenler, gosterenlerin de gosterilenler anlamina gelecegini ve sonsuz egretilemeler
zinciriyle karsi karstya olundugu unutmamalidir'?.

Kayseri sehrinin anlambilimsel incelemesi i¢in sdylemin tiimce yapisina ,
Kayseri’nin gosterenlerine bakmak gerekir. Gegmiste piiskiirttiigii lavlariyla, bugiin
ise bu giiciinlin verdigi azametle, sehrin hakimi gibi duran Erciyes, yikilmamak
icin direnen Kkiliseleri, Koca Sinan’in eserleri ve giliniimiiz yapilar1 bu tiimcenin
gosterenleridir.

Kayseri sehrini okurken Victor Hugo’nun eski sezgisini de yeniden yasanir
sanki. Kayseri bir yazidir; sehri dolasan , kullanan, okuyan, biz, hepimiz de kendi
zorunluluklar1 ve yer degistirmelerine gore sdzcenin pargalarini ayirip bunlar1 giz-
lice kendine gore gerceklestirmek isteyen bir okura benzeriz. Ve bir sehirde, Kay-
seri’de dolagildiginda , herkes, bir tek dizesini degistirildiginde karsilasilacak olan
Queneau’nun /00 000 Milyon Siir’ inin (100 000 millions de poemes ) okuru du-
rumundadir”.

Kayseri sehir uzaminda kesintili ses birimler ile anlambirimler olan bir ya-
p1 tasimaktadir. Tarihi ge¢misi yogun olan bagka sehirler kadar olmasa da, kentte
modern yasamin iglevsel gereklilikleri ile kentin tarihinden gelen anlamsal yiikii
arasinda kolay fark edilmeyen bir ¢atigsma vardir.

Kayseri tarihine bakildiginda Eski Tung devrinde Anadolu’nun 6nemli se-
hirlerinden biri oldugu goriilmektedir. Daha sonralar1 kentin dokusunda etkili olan
bir donem gelmis, 4.yy. ‘da tamamen Hiristiyanlagsmis bir sehir olmustur. Selguklu-
larin, Mogollarin ve Osmanlilarin yénetimlerine girmis. Bu dénemden sonra Ana-
dolu’nun 6nemli kentlerinden biri olan Kayseri, 16. ve 17. Yiizyillarda halkinin
beste ikisini Gregoryen Ermeniler ve Ortodoks Rumlarin olusturdugu bir niifusa
sahiptir'®. Birbirinden bu kadar farkli uygarliklara ev sahipligi yapmus olan sehirde,
bu kiltiirlerin ve karsitliklarin izleri en ¢ok mimari yapilarda bulunabilir.

Kayseri’de karsitlik iligkisi yogun olarak hissedilir. Ge¢gmisle bugiiniin, ye-
ni ile eskinin karsithigi. Kentin ortasinda diiniin bir elgisi gibi duran Kayseri Ka-
le’si, geceleri 1giklandirilmis yliziiyle uzamindan kopmus, bugiiniin 1s1ltil1 diinyasi-
nin bir gostergesidir artik. Yapida kaleye ait burglar, kapilar vb. gosterenler vardir.
Ancak bugiin, kale olarak kullanilmadigi i¢in bu gosterenlerin iglevleri yerine geti-

' BARTHES, Roland (1993). Gostergebilimsel Seriiven. Cev: Mehmet-Sema Rifat.
Istanbul: Yap1 Kredi Yaymnlari. ss.185
B Ayniss.185.
" IMAMOGLU, Vacit. (1992). Geleneksel Kayseri Evleri. istanbul: Tiirkiye Halk Ban-
kas1 Kiiltiir Yaymlart ss.12
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rilmemekte, gosterilen olarak bir belirsizlik dogmaktadir. Kale artik, ucuz mallarin
satildig1 bir aligveris mekanidir. Orada kaleye ait gosterenler bulundugu halde bir
aligveris mekanina ait gosterenler yoktur. Eco’ nun belirttigi gibi bir mimar ya da
tasarimel isterse dahi olsun yarattigi yeni bi¢cim eger daha dnceden mevcut olan
sifrelendirme siireglerine dayanmiyorsa bu bigimi islevsel kilamaz. Iste Kayseri
Kalesi de bugiin, gegmiste yaratilan sifrelendirme siireglerine dayanmayan kulla-
nimi ile varligini siirdiirmektedir.

Bir sehrin islevleri, siralanabilecek esit 6gelerden kurulu bir doku degil de
giiclii 6geler ve yansiz 6gelerden ya da dilbilimcilerin dedigi gibi belirgin ogeler ile
belirgin olmayan 6gelerden kurulu bir doku oldugunu séyleyen Barthes’ in bu s6z-
lerine Kayseri’de Kale ve Erciyes Dagi karsilik verir gibidir. Erciyes sonmiis vol-
kanik bir dag olmasinin disinda insanlarin hayatinda degisik islevleri ile var olmak-
tadir. Kayseri’de énemli bir referans noktasidir Erciyes. Cok eskiden beri imarda,
evlerin yapiminda kullanilan “yonu tas1” Erciyes’ten elde edilmektedir. Giiniimiiz-
de ise, insanlar sahip oldugu toz kar i¢in yine Erciyes’e kosmaktadirlar'®.

Diizanlam diizleminde Erciyes sonmiis volkanik bir dag iken yananlam
diizleminde insanlarin yiizyillardir hayran oldugu,kimi zaman korktugu, sanki Tan-
ri’nin biiytikliik ve ihtisaminin bir gostereni gibidir.

Lynch'’, her sehirde insanin ger¢ek anlamda yasamaya ve onu bigimlen-
dirmeye baglamasindan itibaren , belirgin 6gelerle belirgin olmayan 6gelerin karsit-
lig1, almasikligi ve yanyana dizilmesinden olusan anlamlamanin temel bir ritmi
oldugunu, biitiin bunlarin yani sira bir de anlamlama ile ger¢ekligin kendisi arasin-
da, en azindan da anlamlama ile nesnel cografi gerceklik( haritalarin gercekligi)
arasinda son bir ¢atisma oldugunu soyler Gergekten de haritaya bakilacak olursa,
yani nesnellige giivenecek olunursa Kayseri’de birbirine bitisik iki mahallenin
sehir uzaminda birbirinden ayrildig1 goriiliir. Bir mahalle giiniimiiz sehircilik anla-
yisina gore insa edilmigken, digeri dokular1 bozulmaya ve kimligini kaybetmeye
baslamis olsa dahi digerine oranla eski ve gelenekseldir.

Ama bu sozde bitisik mahalleler nesnellige zit olarak sehir uzaminda birbi-
rinden ayrilirlar. Tavukguoglu mahallesi hemen yan1 bagindaki Kegikapu’dan an-
lamsal igerigiyle ayridir artik. Anlam boliinmesini daha ileri gotiirmek gerekirse (ki
Barthes’e gore gerekir) okuyucu buradaki evlere yonelmelidir.

Bu c¢alismanin gerceklestirildigi donemde (1996-1997) Kayseri Kalesi, i¢inde “ucuz”
mallarin satildig1 bir alis veris merkezi olarak kullanilmaktaydi. Calismada gergeklesti-
rilen yorumlarin ve varilan sonuglarin bu agiklama 1s1ginda degerlendirilmesi dnemlidir.
' IMAMOGLU, Vacit. (1992). Geleneksel Kayseri Evleri. istanbul: Tiirkiye Halk Ban-
kasi Kiiltiir Yayinlar1. ss.24.
' BARTHES, Roland (1993). Gostergebilimsel Seriiven. Cev: Mehmet-Sema Rifat.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayimnlari. ss.181.
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Uzun tiimceler siralamasi iginde kiigiik tiimce parcaciklarinin ayirt edilme-
ye c¢aligilmas1 gibi sehirde mahalleler, mahallelerde de evlerin diizenlenisi ayr1 ayri
incelenmelidir.

Mahallelerde genellikle bir ¢esme ya da bir meydan (merkez) vardir. Her
ev, bu merkeze yollarla baghdir. Anadolu’da “¢ikmaz ” denilen ama aslinda belli
bir merkeze ¢ikan bu yollar diger 6gelerle baglantili konumlarina gore gdsterendir.
Cevrili olduklar1 insan boyundaki duvarlarla bir merkeze baglanan ¢ikmazlar, bit-
meyen degiskenlikleri ve birbirinden farkli olusuyla, her sozciikle farkli bir anlam
kazanan sozler gibidir. Gosterenler, sanki icinde yasanilan ¢agdan bagka bir ¢agi
temsil etmektedir.

Yiizyillarca bir arada yasayan iki kiiltiiriin gdstergeleri Kayseri’de bu ma-
hallelerde, bu evlerdedir. Aslinda Barthes’in sdyledigi gibi burada da gosteren av-
cilig1 gecici bir girisimdir ancak. Geleneksel Kayseri evleri planlar1 ve sokakla
iliskileri incelendiginde insan boyundan biraz yiiksek duvarlarla (giivenlik saglama
ve mahremiyet duygulariyla yapildigi belli olan) ¢evrilidir. Bu evlerin, az sayida ve
kiigiik pencereleri vardir ve “yonu tasi”ndan yapilmislardir'®.

Geleneksel ev, Batinin ve gliniimiizdeki diislincenin aksine sahibinin maddi
gliciinii yansitan bir gosterge degildir. Evlerin igine girildiginde Miisliimanlik ve
Hristiyanligin ortak gosterenleri bulunabilir. Hiristiyan ve Miisliiman evleri ufak
detaylarda birbirinden ayrilir. Odalara bakildiginda genel olarak islevlerinin agik,
ne i¢in yapildiginin belli oldugu goériilmektedir. Kendi i¢inde degisik adlar1 olan
odalarin iglevleri de farklidir. Farkli etnik kokenlerden gelen ustalar tarafindan
yapilan evlerin en dnemli birimleri sofalardir. Sofalar, bu evlerde ev diizenine yon
veren bir dagitim mekani konumundadir. Diger tiim odalara agilan sofalar, ailenin
disa agilan bir gdsterenidir. Sofa bugiiniin salonlar1 gibidir.

Evlerin ve sofalarin ortak 6zelligi pencere ve kapilarinin yoniiniin kuzeye
doniik olmasidir. Bu diizenleme Islami anlayisa uygun bir diizenlemedir. Hangi eve
gidilirse gidilsin insanlar yonlerini rahat¢a bulabilirler. Burada Eco’nun belirttigi
gibi diizanlamin kesin ve uzlasimsal olan bir gdstereni vardir: kible.

Sofalarin bir bagka ve 6nemli 6zelligi de en giizel duvarin hep giiney yo-
niindeki olmasidir. Désemeden tavana kadar 6zenle oyulmus ve etkileyici bir mih-
rap gorevini yiiklenmistir'. Bu duvarin diizanlam diizleminde birincil islevi islami
inanisa uygun olarak kibleyi temsil etmesi iken yananlam diizleminde ise bu duvar,
Tanri’nin yiiceligini temsil ederek ,0’na duyulan sevginin ve hayranligin bir gos-
tergesidir.

% IMAMOGLU, Vacit. (1992). Geleneksel Kayseri Evleri. istanbul: Tiirkiye Halk Ban-
kasi Kiiltiir Yayinlar1. ss.24.
¥ IMAMOGLU, Vacit. (1992). Geleneksel Kayseri Evleri. istanbul: Tiirkiye Halk Ban-
kas1 Kiiltiir Yaynlart. ss.40.
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Evlerde “harem” ad1 verilen odalar, eve yabanci erkekler geldiginde kadin-
larmn oturmalari i¢in diizenlenmistir. Islami anlayistan gelen bir anlayisla diizenle-
nen bu odalar, giindiizleri ev halkinin kadin erkek ayrimi olmaksizin bir arada o-
turdugu, dinlendigi ortak alan olarak kullanilmaktaydi. Diger odalarda oldugu gibi
haremde de ahsapla kapl ( zarlar) duvarlar ve tavan, ¢ok amacli kullanima agik
(kiigtik bir banyo, yiikliik gibi) gébmme dolaplar, sedirler vardir. Harem odasinin,
diizanlamsal boyutta giinlimiiziin oturma odasini karsiladigi s6ylenebilir. Selamlik ,
bu evlerde yer alan odalardan bir digeridir. Daha ¢ok aile disindan gelen erkeklerin
agirlandigi bir yerdir, yani sira selamligin evin erkeklerinin is goriismeleri yaptigi
oda olarak ikincil bir islevi daha vardir. Harem ve selamlik odalarinin toplumsal
yapidaki erkek egemen anlayisi ve yasamin buna gore diizenlenigini temsil ettigi
yananlamsal ¢ikarimlardir.

Evlerde, igerinin disaridan goriilmesini engelleyen, duvarlarla ¢evrilmis bir
avlu vardir (kiigiik bahge). Evin sokaga bakan pencereleri azdir ama avluya bakan
cok sayida pencere vardir. Ozellikle evlerde yasayan kadinlarin acik alan ihtiyacla-
rmi gidermek iizere diizenlenmistir’®. Avlunun ¢evresinde kosk adi verilen, yar
kapali olarak insa edilmis olan oturma birimleri bulunur. Evlerin bazilarinda duru-
ma gore hizmetli odalar1 ve biiylik depolar vardir. Depolar Miisliiman evlerinde ev
halkinin kalabaliklig: ile orantili iken Hiristiyan evlerinde neredeyse evin oturum
alanina yayilmiglardir. Diizanlam diizleminde depo, erzak koyacak , mahzen olarak
kullanacak bir alan olarak tanimlansa da, yananlam agisindan bakildiginda etnik ve
dini kokenlerinden dolay1 gayr1 Miislimlerin korunma duygularini géstermektedir.

Uzun bir tiimece igindeki kii¢iik tiimce parcaciklarini ayirt etmeye devam
edersek, evlerin dis kisimlarina da bakmak gerekir. Tiim yapilarda kullanilan mal-
zeme ortaktir. Asya’dan gelen ahsap gelenegine, kerpic (tugla) eklenmis ve bunlar
Anadolu’nun ana malzemesi olan tas ile birlesmis, evlerde “ahsap+kerpig+tas” dan
olusan bir doku yaratmistir*'.

Evlerin dis cephelerinde abartili olmayan bir siisleme anlayis1 hakimdir. Bu
stislemelerin yananlami ya da ikincil islevlerinin oldugu agiktir. Siislemelerde ¢o-
gunlukla stilize edilmis bitki ve hayvan figiirleri (Islami anlayis insanin resmedil-
mesine izin vermez) goriiliir. Yani sira yine Anadolu’ya yakin kiiltiirlerden gegerek
gelmis olan aslan figiirleri ile Tiirk Islam kiiltiiriiniin gdstergesi olan cami tasviri ve
Hiristiyanliktan gelen melek figiirleri de yer alir.

Geleneksel Kayseri evlerinde ¢ikmalar ahsap+tas+demir malzemeden ya-
pilmistir. Birincil iglevi agisindan bu ¢ikmalar eve destek verme gorevi goriir. Bu
¢tkmalar, yillardan beri mimaride “ Ay kiz eli belinde “ ifadesi ile dile getirilen,
¢izimi yapildiginda eli belinde bir kiz figiirii ortaya ¢ikan bir iislupta yapilmislar-

2 KUCUKERMAN, Onder. (1991). Tiirk Evi. Turkish Houses. istanbul: Temel Matbaa-
cilik.ss.54
2l BAYBURTLUOGLU, Zafer. (1996*)
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dir”?. Cikmalarda goriilen bu figiir ayn1 zamanda dis cephe iizerinde diger figiirlerle
birlikte de resmedilmistir. Cikmalara ikincil islev acisindan bakildiginda, Tiirk
kiiltiirinde kadmin yeri ve kadinin hayatin her alaninda bulunduguna dair bir
yananlami ¢agristirdigt sOylenebilir.

Evlerde yananlam agisindan en yogun yerlerden biri olan serbetlikler, oda-
nin ortasinda bir odak noktasi gibi dolap {izerinde duvara gémiilii bulunmaktadir.
Serbetliklerin nisi bir apsis goriiniimiindedir. Apsis birinci islevi agisindan odaya
servis yapmakta kullanilan bir tezgah gorevi goriirken diizanlamsal olarak dua edi-
len bir alandir. Evlerin i¢ kisimlarinda serbetlikler disinda ¢ok islevli dolaplar da
vardir. Dolaplarin iistleri de duvarlar gibi ahsap zarlarla kaplidir. Zarlardaki motif-
ler ve boyamalar da biiyiik 6zenle yapilmislardir®.

Kayseri de hemen bir ¢ok yerde yiizyillar 6ncesinden gelen Hiristiyan ve
Tirk Miisliiman kiiltiiriin izlerini bulmak olasidir. Geleneksel Kayseri evlerini
Kayseri’den bagimsiz diisiinmek kuskusuz miimkiin degildir. Modernin ge¢misle
kiyasma girismemek gerekir. Sehir bir anlamlar biitiiniine sahiptir. Barthes’in**
belirttigi gibi, sehre iliskin olarak gergeklestirilen bu anlambilimsel yaklagim ¢aba-
s1 i¢inde, gostergelerin oyunu ve her sehrin bir yap1 olusturdugu diisiincesi anlasil-
maya ¢alisilmalidir.

Kayseri, belli bir konu iizerine odaklanmamis, gegmisin ve bugliniin goste-
renlerini sergileyen bir siirdir. Kendisini dinleyen, okumak isteyen herkese sonsuz
cagrisimlar sunar.

4. Sonug¢

Bu caligmada Kayseri sehri, geleneksel Kayseri evleri, Erciyes Dagi ve
Kayseri Kalesi gostergebilimsel yaklasim 1siginda bir anlamlandirma, okuma prati-
gine tabi tutulmustur.

Kayseri sehrinin gosterenleri olarak kabul edilen alt birimler, diiz anlamla-
rinin yam sira, anlamin ikincil diizeyi olan yananlamsal boyutta da degerlendiril-
mistir. Boylelikle, bu gosterenlerin birincil islevleri dolayimiyla sahip olduklari
anlamlarin diginda kalan anlamlar da ortaya ¢ikarilmaya galisilmistir. Toplum olus-
tugu anda her kullanim, kendi kendisinin gostergesi olur® diisiincesinden hareket
ederek, kiiltiirel bir gdsteren olarak Kayseri sehrine baska bir “gérme bigimi” ile
bakilmistir.

2 Ayn

' IMAMOGLU, Vacit. (1992). Geleneksel Kayseri Evleri. istanbul: Tiirkiye Halk Ban-
kas1 Kiiltiir Yaymlart. .
* BARTHES, Roland (1993). Gostergebilimsel Seriiven. Cev: Mehmet-Sema Rifat.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari. ss.187.
Umberto ECO, (1987). “Islev ve Gosterge Gostergebilim Acisindan Mimari”, ss. 89-90
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Bu calismanin, kent sosyolojisi veya mimarlik alanindan degil, iletisim bi-
limleri disiplininden kaynakli bilgiler dogrultusunda gergeklestirildigi ve Kayse-
ri’deki tarihi ve cografi gosterenlerin (geleneksel Kayseri evleri, Erciyes Dag1 ve
Kayseri Kalesi) gostergebilimsel bir okuma ile sinirlandirildigi gézden kagirilma-
malidir. Hi¢ kuskusuz Kayseri iizerine sdylenecek her s6z ve gergeklestirilecek her
caligma ile Kayseri ile ilgili literatiir giderek zenginlesecek ve ardindan yeni ¢alis-
malar gelecektir.
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