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ELEMENTARY SCHOOL SCIENCE LITERACY
LEVEL OF THIRD GRADE STUDENTS

(ILKOKUL UCUNCU SINIF OGRENCILERININ
FEN OKURYAZARLIK DUZEYLERI)

Cengiz KESIK*

ABSTRACT

This study aimed to determine the third grade primary school apostrof science literacy levels. The sample of
the research is made up of 381 3rd grade students from several primary school in the central Sanliurfa. The
data collection instrument Kesik (2016)’s learning space developed by the scale is used as ‘Information’,
‘Perception’, ‘FTTC’ and ‘Skill’. The study adapts a qualitative model, while it is of a scanning pattern
among research motifs. The data gathered from the scales applied on the 3rd grade students have been
analyzed using proportion, frequencies and content analysis. As a result of the study, the students were found
to have a high level of, wess in ‘information’, ‘perception’, ‘FTTC’ and * Skill’ levels. These results show
that the students have a high level of scientific literacy.

Keywords: Science literacy, Information, Perception, Science-Technology-Society-Environment, Science
Process Skills.

OZET

Bu ¢alismada ilkokul ti¢lincii sinif 6grencilerinin fen okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaglanmistir.
Calismanin O6rneklemini, Sanliurfa merkez ilgelerinde bulunan 381 ilkokul tg¢iincii simif Ogrencisi
olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak Kesik (2016)’ mn gelistirdigi “Bilgi Ogrenme Alam Olgegi”,
“Duyus Ogrenme Alam Olgegi”, “FTTC Ogrenme Alam Olgegi” ve “Beceri Ogrenme Alam Olgegi”
kullanilmustir. Arastirma, nicel aragtirma modelinde olup; arastirma desenlerinden ise tarama desenindedir.
2014-2015 egitim-6gretim doneminde ilkokul iigiincii sinif 6grencilerine uygulanan 6lgeklerden elde edilen
veriler; yiizde, frekans ve igerik analizi kullanilarak analiz edilmistir. Aragtirmanin bulgularina gore ilkokul
iiciincii sinif dgrencilerinin fen okuryazarligin alt 6grenme alanlari1 olan; fen bilimleri bilgi diizeyleri, fen
bilimlerine yonelik duyuslari, ftt¢ algilart ve fen bilimleri becerilerinin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir.
Bu sonuglar 6grencilerin fen okuryazarlik diizeylerinin yiiksek oldugunu gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Fen okuryazarligi, Bilgi, Duyus, Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre, Bilimsel Siire¢
Becerileri.
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SUMMARY
Introduction

In these days of the age of informatics, the purpose with the education is not
just directly passing the information to the individual, but to teach the individual
how to access information, giving them an active role. Advancements in science
and technology, international competition and globalization shall be effective on our
living in the future, as now it is. Taking these into consideration, the countries put
forth their visions for a stronger future and consider it a prerequisite for an
individual to have scientific literacy to materialize their vision. In training
scientifically literate individuals; physical science lessons take the lead.

In Turkey and from the establishment of The Republic to our day, required
updates have been made in Physical Sciences lessons as per the requirements of the
modern times. Finally in 2012; 4+4+4 education system has been introduced which
means that the primary education consists of 4 years of elementary school, followed
by 4 years of middle school. Also some changes have been made in the programs of
the first schools which would consist of first 4 years. One of these changes is that
Science lessons which is one of the 3rd grade lessons included within Social
Sciences, has been separated and added to the 3rd grade curriculum as an individual
lesson titled “Physical Sciences”. Physical sciences lesson which is added to the
curriculum of the 3rd grade, has been put into practice from 2014-2015 school year
on, taking its vision “to make every individual science literate, without any
discrimination”.

Science literacy as a concept can be explained as; “an individual’s
knowledge of physical sciences, and use of such knowledge to make
positive/evidence-based deductions on scientific issues, to make new information,
to explain scientific phenomena, an understanding of characteristic principles of
science in deducting information, to increase awareness about how the science and
scientific way of thinking shapes our social and intellectual environment, so as to
become a conscious citizen with an interest to scientific ideas”(MEB, 2010).

Purpose
In this study the purpose is to determine the scientific literacy levels of the
elementary school 3rd graders. So as to establish the desired targets; answers to
below questions are sought:
1. What is the level of physical sciences literacy, of the elementary school third

graders?

a. What is the level of knowledge, of the elementary school third graders?

b. What is the level of perception relating physical sciences, of the
elementary school third graders?

c. What is the level of perception relating Physical Sciences-Technology-
Society-Environment of the elementary school third graders?

d. What is the skill level of the elementary school third graders?
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Method

Samples

The study thereof, which aims at determining the scientific literacy levels of
the elementary school third graders is classified as a quantitative research. For the
study thereof, survey method as a quantitative research model, has been preferred.

Survey method is the method in which the participants’ opinions, interests,
approach etc.about a particular subject, are determined usually with greater
sampling than that of other methods of research. (Biiyiikoztiirk, 2013).

Target population of the study thereof is elementary school third graders in
Sanlwurfa province central districts. As per the information from Sanliurfa
Provincial Directorate for National Education; target population of the study
consists of 31.818 third grader studying in the school year 2014-2015, at Sanliurfa
central district elementary schools.

Sample size of the study is determined taking basis the sampling size chart
prepared by Yazicioglu and Erdogan (2007). Making use of the target population
figures; out of the 31.818 third graders who are target population; 381 students have
been chosen by a margin of error at: o= 0.05.

Data Collection Tool

In obtaining the data for the study; following scales, which are developed by
Kesik (2016) have been used; “Information” Learning Range Scale, “Perception”
Learning Range Scale, “SCSE” Learning Range Scale and “Skill” Learning Range
Scale. Mentioned scaling tools have been applied to 381 different elementary school
students on different days by the researcher. Application phase has taken place
during the latest months of 2014-2015 school year, second semester. It is also
considered that the schoolroom for the application had finished the units and
subjects.

Data Analysis

Frequency and percentage distribution figures have been utilized in
determining the level of knowledge of the students, their perception characteristics,
understanding of Physical Sciences-Technology-Society-Environment and their
skill level; and content analysis has been utilized so as to bring their responses
together under ceratin themes and to arrange these under certain themes.

Findings

Number of the students with “low” level of knowledge is 50, “middle” is
141, “high” is 190. Consequently; when the data is analyzed almost %50 of the
students have high level of information, %37 is middle and %13 is “low”.

Number of the students with “low” perception rate about physical sciences is
4, “middle” is 66, “high” is 311. Consequently; when the data is analyzed almost
%82 of the students have high perception rate about physical sciences, %17 has
middle and %1 has low perception rates of physical sciences.
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Number of the students with “low” perception rate of “Physical Sciences-
Technology-Society-Environment” is 3; “middle” is 143 and “high” is 235. As a
result, it is observed that the %62 of the students have high perceptions of “Physical
Sciences-Technology-Society-Environment” while %37 has middle level and %1,1
is low.

The number of the students with “low” skill level 1s76, “middle” is 150,
“high” 1s 155. As a result, it is observed that almost %4 10of the students have high
skill levels, %40 has middle and %19 has low. Content analysis results as well,
support above data.

Discussion and Conclusion

So as to determine the physical sciences literacy levels of the students;
participants have been applied following scales: “acquiring knowledge range scale”,
“perception-learning range scale”, “Physical Sciences-Technology-Society-
Environment learning range scale” Obtained results can be summarized as follows:

Students’ physical sciences level of knowledge is high at %49,7, middle
level at %36,9 and low at %13,1, Saysal Araz (2013)’s study on fourth and fifth
graders; support this result; their perception of physical sciences is high at %81,4,
middle level at %17,3 and low at %1,0 the studies of Aydin, 2007; Yangin, 2007,
Anagiin, 2008; Saysal Araz, 2013 about the elementary school students’ perception
of physical science; physical sciences skill levels are high at %40,6, middle level at
%39,3 and low at %19,9, Anagiin (2008)’s study results are supportive of above
outcomes while Tirkmen and Hazir (2008)’s study contradict with above
information. The data obtained through the content analysis as well, support the
skill levels of the students.

Students’ having a high perception rate for physical sciences; allow their
physical sciences knowledge levels, understanding of  Physical Sciences-
Technology-Society-Environment, and physical sciences, to be above average.
Students’ having a high perception of physical sciences in terms of approach, value,
motivation and responsibility; adds positively to their learning physical science
subjects and when the student learns physical science subjects, their interests in
Physical Sciences-Technology-Society-Environment increase. Students’ having a
high perception of physical sciences and accompanied high knowledge of physical
sciences as well as the understanding of Physical Sciences-Technology-Society-
Environment; shall increase the students’ skill level in physical sciences.

Students’ level of knowledge in physical sciences, their perception
characteristics regarding Physical Sciences, their understanding of Physical
Sciences-Technology-Society-Environment; are high, which confirms the
explanations on previous paragraph.

To summarize, third graders’ level of knowledge in physical sciences, their
perception characteristics regarding the Physical Sciences, understanding of
Physical Sciences-Technology-Society-Environment and skills of physical sciences
are high, which indicates that their scientific literacy is high. In other words; the
students scientific literacy levels are above average.
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Taking basis the results of the study; following suggestions can be made in
an attempt to increase the scientific literacy of the elementary school third grade
students;

* Events and activities should be organized, to make up for the lack of
information of the students.

* Required infrastructure must be established to allow experiments, projects
and laboratory activities at schools.

* To increase their understanding of Physical Sciences-Technology-Society-
Environment the students should be directed towards physical sciences-related
social activity and student club works.

GIRIS

Bilgi caginin yasandig1 giiniimiizde, egitim-0gretimdeki temel amac bilgiyi
ogrenciye dogrudan vermek degil, bireyi siirecte aktif kilarak bilgiye ulasma
yollarin1 6gretmektir. Bilim ve teknolojideki gelismeler, uluslararasi rekabet,
kiiresellesme bugiin oldugu gibi gelecekte de hayatimizi etkileyecektir. Bunlar
dikkate alindiginda {ilkeler, giiglii bir gelecek icin kendi vizyonlarini ortaya
koymakta ve bu vizyonlarin1 gergeklestirecek bireylerin fen okuryazari olmasi
gerekliligi inancindadirlar. Bireyleri fen okuryazari olarak yetistirmede Fen
Bilimleri Dersleri basrol oynamaktadir.

Tiirkiye’de Cumhuriyetin kurulusundan giiniimiize kadar gecen stirede, ¢cagin
sartlarina uygun olarak fen bilimleri programlarinda gerekli degisiklik ve
giincellemeleri yapmistir. Son olarak 2012 yilinda 4+4+4 egitim sistemi olarak
adlandirilan sistemde temel egitim ilk dort ilkokul, ikinci dort ortaokul seklinde
diizenlenmistir. ilk dort yili kapsayan ilkokul programlarinda da bazi degisiklikler
yapilmistir. Bunlardan biride Hayat Bilgisi dersinin ii¢lincii sinif konularindan fen
bilimleri konular1 ¢ikartilarak “Fen Bilimleri” dersi adi altinda {igiincii simif
miifredatina eklenmesidir. Uciincii sinif miifredatina eklenen Fen Bilimleri dersi
2014-2015 egitim-6gretim yilindan itibaren uygulanmaya baslanmis ve “ayrim
gbzetmeksizin tiim bireyleri fen okuryazari yapmay1” vizyon edinmistir.

Fen okuryazarligi kavrami; “bir bireyin sahip oldugu fen bilgisi ve bu
bilginin sorularim1 tanimlamak, yeni bilgi elde etmek, bilimsel olgular1 agiklamak,
fen ile ilgili konularda kanitlara dayali sonuglar ¢ikarmak i¢in kullanimi; bilgi
edinme ve arastirma amaciyla fenin karakteristik 6zelliklerini anlayisi, fen ve
teknolojinin maddi, diislinsel ve kiiltiirel ¢evremizi nasil sekillendirdiginin farkina
varmasi ve duyarli bir vatandas olarak bilimle ilgili konulara ve bilimsel fikirlere
ilgi gostermesi” seklinde ifade edilmektedir (MEB, 2010).

Senyliz (2008)’e gore ise fen okuryazarligi, bireyleri fen ve teknoloji
alaninda uzman kisiler yapmaktan daha ¢ok zorunlu temel egitimi almis kisileri
glinlimiiz bilgi c¢aginda, yasadig1 diinyaya ayak uydurabilen, karsilastigi olgu ve
olaylar1 anlayan ve agiklayabilen birer birey yapmaktir.

Fen okuryazarligi; fen bilimlerinin dogasini bilmek, bilginin elde edilis
yontemini anlamak, fen bilimlerindeki bilgilerin bilinen gerceklere bagli oldugunu
ve yeni kanitlar toplandikga bilgilerin degisebilecegini algilamak, fen bilimlerindeki
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temel kavram, teori ve hipotezleri bilmek ve bilimsel kanit ile kisisel goriis
arasindaki farki algilamak olarak tanimlanmaktadir (Tan ve Temiz, 2003).
Fen okuryazarligim1 Kaptan (1999) su sekilde ifade etmistir:

e Dogal diinyaya asina olma ve onun hem c¢esitliligini hem de birligini tanima,

e Fen bilimlerinin anahtar kavramlarini ve ilkelerini anlama,

e Fen bilimlerini, matematigi ve teknolojiyi birbirine baglayan bazi 6nemli
baglantilarin farkinda olma,

e Fen bilimlerinin, matematigin ve teknolojinin insan ¢abalarmin tiriini
oldugunu kavrama; bunun o alanlar i¢in getirdigi giicii ve sinirliliklar
tanima,

e Bilimsel diisiinme kapasitesine sahip olmadir.

Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan 2014-2015 egitim-6gretim doneminde
uygulamaya konan Fen Bilimleri programinda fen okuryazarligi dort alt 6grenme
alaniyla tanimlanmustir:

Tablo 1. Fen Okuryazarlik Alt Ogrenme Alanlari

Bilgi Beceri Duyus Fen-Teknoloji-Toplum-
Cevre
a. Canlilar ve Hayat | a. Bilimsel Siire¢ a. Tutum a.Sosyo-Bilimsel
b. Madde ve Becerileri b.Motivasyon | Konular
Degisim b. Yasam Becerileri | c. Degerler b. Bilimin Dogas1

c. Fiziksel Olaylar
¢. Diinya ve Evren

- Analitik diigiinme
- Karar verme

¢. Sorumluluk

c.Bilim ve Teknoloji
iliskisi

- Yaratici diigiinme ¢.Bilimin Toplumsal
- Girisimcilik Katkisi

- Tletisim d.Siirdiiriilebilir

- Takim calismasi Kalkinma Bilinci

e. Fen ve Kariyer Bilinci

Tanimlara bakildiginda fen okuryazarliginin, fenle ilgili bilgilere sahip
olmak kadar fenle ilgili beceri ve tutumlara da sahip olmak anlamina geldigi
gorlilmektedir. Sonu¢ olarak fen okuryazarligi teorik olarak O6grenilen bilgilerin
glinliik yasamda karsilasilan problemlerin ¢ozliimiinde kullanmasi, herhangi bir
konuda karar alirken, diisiince belirtirken topluma karsi sorumlu olunmasi
anlasilmalidir.

Fen okuryazarlikla ilgili ¢caligsmalar incelendiginde ¢ogunun ilkokul dérdiincii
smif diizeyinde ya da daha st smif diizeylerinde oldugu goriilmektedir. Bu
calismada ise ilkokul {igiincii smif Ogrencilerinin fen okuryazarlik diizeylerini
belirlemek amaglanmistir. Amaglanan hedefleri belirlemek i¢in asagidaki
problemlere cevap aranmaktadir:

1. Ilkokul {igiincii sinif dgrencilerinin fen okuryazarlik diizeyi nedir?

a. Ilkokul iigiincii sinif 6grencilerinin bilgi diizeyleri nedir?
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b. Tlkokul iigiincii sinif dgrencilerinin fen bilimlerine yonelik duyus
ozellikleri ne diizeydedir?

c. Ilkokul iigiincii sinif 6grencilerinin Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre algilar:
ne diizeydedir?

d. Ilkokul iigiincii stnif dgrencilerinin beceri diizeyleri nedir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

[lkokul {igiincii sinif dgrencilerinin fen okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi
amaglayan bu c¢alisma, nicel arastirma modelindedir. Bu arastirma igin nicel
arastirma modelinden tarama ¢alismasinin kullanilmasi uygun goriilmiistiir.

Tarama modeli; bir konuya ya da olaya iliskin katilimeilarin gériiglerinin ya
da 1ilgi, beceri, yetenek, tutum vb. Ozelliklerinin belirlendigi genellikle diger
arastirmalardan daha biiyiilk Orneklemler {izerinde yapilan arastirmalara denir
(Bliytikoztiirk, 2013).

Katihhmcilar

Bu aragtirmanin ¢alisma evrenini Sanliurfa ili merkez ilgelerinde 6grenim
goren ilkokul tigiinclii simif 6grencileri olusturmaktadir. Sanlurfa il Milli Egitim
Miidiirliigiinden edinilen bilgilere gore calismanin evrenini 2014-2015 egitim-
ogretim doneminde Sanliurfa merkez ilgelerdeki ilkokullarda 6grenim gormekte
olan 31.818 tigiincii siif 6grencisi olusturmaktadir.

Arastirmanin 6rneklem sayisim1 belirlemek i¢in Yazicioglu ve Erdogan
(2007)’in  gelistirdigi Tablo 2’de verilen Orneklem biiyiikligii tablosundan
yararlanilmigtir. Tablo 2’deki evren bliylikliigii degerlerinden yararlanarak ¢alisma
evreni 31.818 olan iiclincii simif 6grencisinden o= 0.05 hata pay: ile 381 6grenci
belirlenmistir.

Tablo 2. Cronbach Alfa(a) = 0.05 Hata I¢in Orneklem Biiyiikliikleri

+ 0.03 ornekleme hatasi] +0.05 6rnekleme hatasi +0.10 6rnekleme hatasi
(d (d) (d)

Evren p=0.5 | p=0.8 | p=0.3 | p=0.5 p=0.8 | p=0.3 | p=0.5 | p=0.8 | p=0.3
Bityiikliigi g=05109=02]9=0.7| g=05 | g=0.2 | g=0.7 | g=0.5 | g=0.2 | g=0.7
100 92 87 90 80 71 77 49 38 45
500 341 289 321 217 165 196 81 55 70
750 441 358 409 254 185 226 85 57 73
1000 516 406 473 278 198 244 88 58 75
2500 748 537 660 333 224 286 93 60 78
5000 880 601 760 357 234 303 94 61 79
10000 964 639 823 370 240 313 95 61 80
25000 1023 665 865 378 244 319 96 61 80
50000 1045 674 881 381 245 321 96 61 81
100000 1056 678 888 383 245 322 96 61 81
1000000 1066 682 896 384 246 323 96 61 81
100 milyon | 1067 683 896 384 245 323 96 61 81
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Aragtirmanin 6rneklemini, calisma evreninden tesadiifi 6rnekleme yoluyla
segilen 6 ilkokulda 6grenim goérmekte olan toplam 381 G6grenci olusturmaktadir.
Tesadiifi 6rnekleme, evreni olusturan bireylerin tamaminin 6rnege girme sansinin
esit ve tesadiifi oldugu 6rneklemdir (Biiyiikoztiirk, 2013).

Tablo 3. Ilkokullar ve Tesadiifi Ornekleme Yoluyla Segilen Ugiincii Smif Ogrenci

Sayilari
Okul Adlan Tesadiifi Ornekleme ile Secilen Ogrenci

Sayilan

Cengiz Topel Ilkokulu 60

[brahim Tatlises Ilkokulu 60

Osman Ertérer [lkokulu 60

Prof. Dr. Abdiilkadir Karahan Ilkokulu 60

Yunus Emre IMKB ilkokulu 70

2002 Vakiflar Ilkokulu 71

Toplam 381

Veri Toplama Araclar1 ve Uygulanmasi

Aragtirmanin verilerini elde edebilmek amaciyla Kesik (2016) tarafindan
gelistirilen;  “Bilgi” Ogrenme Alan1 6lgegi, “Duyus” Ogrenme Alam odlgegi,
“FTTC” Ogrenme Alam Olgegi ve “Beceri” Ogrenme Alam Olgegi kullanilmistir.
Bu 6lgme araglar1 381 ilkokul iigiincii simif 6grencisine farkli giinlerde arastirmaci
tarafindan uygulanmistir. Uygulama stireci, 2014-2015 egitim-6gretim yili ikinci
déneminin son aylarinda yiiriitilmiistiir. Uygulama yapilacak sinifin iinite ve
konular1 bitirdigi dikkate alinmistir.

Veri toplama araglarinin puanlanmasi ve ¢oziimlenmesiyle ilgili ¢aligmalar,
asagida sirasiyla aciklanmastir.

A. “Bilgi” Ogrenme Alam Olgegi

“Bilgi” Ogrenme Alam Olgegi, ilkokul iiciincii smuf fen bilimleri
programinda yer alan yedi iinite ve 32 kazanimdan hareketle olusturulan ve
ogrencilerin kavram ile teorik bilgilerini 6lgen bir aragtir. Olgek, her biri dort
secenekli 32 sorudan meydana gelmektedir. Gegerlik ve giivenirlik c¢alismasi
aragtirmaci tarafindan yapilmis ve Ol¢egin giivenirligi (Kr-20) .897 olarak elde
edilmigtir. Testten alinabilecek puan araligi 0 ile 100 arasinda degismektedir. Bu
duruma gore, 6grencilerin “Bilgi” 6grenme alani 6l¢eginden aldiklar1 puanlara gore
siiflandirilmalar1 agagidaki gibi yapilmistir;
1. 0-33 aras1 puan alan 6grenciler ‘diisiik’,
2. 34-67 aras1 puan alan 6grenciler ‘orta’,
3. 68-100 aras1 puan alan 6grenciler ‘yiiksek’ grubu olusturmaktadir.

B. “Duyus” Ogrenme Alani Olgegi

“Duyus” Ogrenme Alanm1 Olgegi, ilkokul iigiincii siif dgrencilerinin fen
bilimleri dersine yonelik tutum, deger, sorumluluk ve motivasyonlarini 6lgmek
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amaciyla hazirlanan ve ‘katiliyorum’-‘kararsizim’-‘katilmiyorum’  seklinde
cevaplanan, 3’lii likert tipinde bir veri toplama aracidir. Olgegin gecerlik ve
giivenirlik ¢alismasi arastirmaci tarafindan yapilmis ve Cronbach o gilivenirlik
katsayist .889 olarak elde edilmistir. “Duyus” 6grenme alanmi 6lgeginde toplam 38
madde yer almakta ve Ol¢gme aracindan alinan puanlar, 38 ile 114 arasinda
degismektedir. “Duyus” 6grenme alan1 olgeginden alanin puanlara gore yapilan
siniflandirma su sekildedir;
1. 38-62 arasi puan alan 6grenciler ‘diisiik’
2. 63-87 aras1 puan alan 6grenciler ‘orta’
3. 84-114 arasi1 puan alan 6grenciler ‘yiiksek’ grubu olusturmaktadir.

C. “FTTC” Ogrenme Alani Olgegi

“FTTC” Ogrenme Alanm Olgegi, ilkokul iigiincii siif dgrencilerinin FTTC
algilarin1 6lgmek amaciyla hazirlanan ve ‘katiliyorum’-‘kararsizim’-‘katilmiyorum’
seklinde cevaplanan, 3’lii likert tipinde bir veri toplama aracidir. Olgegin gecerlik
ve giivenirlik ¢aligmasi arastirmaci tarafindan yapilmis ve Cronbach o giivenirlik
katsayis1 .646 olarak elde edilmistir. “FTTC” 6grenme alani dlgeginde toplam 14
madde yer almakta ve Olgme aracindan alinan puanlar, 14 ile 42 arasinda
degismektedir. “FTTC” O0grenme alan1 Olgeginden alanin puanlara gore yapilan
siniflandirma su sekildedir;
1. 14-23 arasi alan 6grenciler ‘diisiik’,
2. 24-33 arasi1 alan 0grenciler ‘orta’,
3. 34-42 aras1 alan 0grenciler ‘yliksek’ grubu olusturmaktadir.

D. “Beceri” Ogrenme Alani Olgegi

“Beceri” Ogrenme Alam1 Olgegi, ilkokul iigiincii sinif dgrencilerinin sahip
oldugu bilimsel siire¢ becerilerinden, temel siire¢ becerilerini belirlemek amaciyla
hazirlanmis bir 6lgme aracidir. “Beceri” 6grenme alani 6lgegi, her biri bir beceriyi
dlgen sekiz sorudan olusmaktadir. Olgiilen beceriler sunlardir; Gézlem, Siniflama,
Olgme, Verileri Kaydetme, Say1 ve Uzay lliskileri Kurma, Tahminde Bulunma,
Cikarim Yapma ve Bilimsel Iletisim Kurmadir. Bu 6lgekte her bir sorunun degeri
12.5” tir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 0 en yiiksek puan ise 100’ diir.
Sorular  6grencilerin  verdigi cevaba gore Dbirbirinden bagimsiz olarak
degerlendirilmistir. Bu duruma gore, Ogrencilerin “Beceri” Ogrenme alan
Olceginden aldiklar1 puanlara gore siniflandirilmalart agsagidaki gibi yapilmstir;
1. 0-33 aras1 puan alan 6grenciler ‘diisiik’,
2. 34-67 aras1 puan alan 6grenciler ‘orta’,
3. 68-100 aras1 puan alan 6grenciler ‘yliksek’ grubu olusturmaktadir.
Verilerin Analizi

Ogrencilerin bilgi diizeyleri, duyus o6zellikleri, FTTC algilar1 ve beceri
diizeylerinin hangi dilizeyde oldugunu belirlemek i¢in Frekans ve Yiizde
Dagilimlari, beceri 6grenme alan1 dlgegine verdikleri yanitlar1 belirli kavramlar ve
temalar altinda bir araya getirebilmek ve okuyucularin anlayabilecegi bir sekilde
diizenleyebilmek igin ise Icerik Analizi kullanilmustir.
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BULGULAR
Arastirmanin 1’inci alt problemi, “Ilkokul iiciincii sinif égrencilerinin bilgi
diizeyleri nedir? seklinde olusturulmustur.
Bu soruya yanit aramak icin dgrencilerin “Bilgi” Ogrenme Alam Olgeginden
aldiklar1 puanlar yontem boliimiinde belirtildigi gibi “diisiik”, “orta”, “yiiksek” diye
siiflandirilmig, frekans ve yiizde dagilimlariyla analiz edilmistir. Elde edilen

bulgular asagida Tablo 4’te gosterilmektedir:

Tablo 4. flkokul Ugiincii Sinif Ogrencilerinin Bilgi Diizeyleri

Gruplar (BD) f %

Diisiik 50 13,1
Orta 141 36,9
Yiksek 190 49,7
Toplam 381 100

Tablo 4 incelendiginde bilgi diizeyi “diisiik” olan 6grenci sayist 50, “orta”
olan 6grenci sayist 141, “yiiksek™ olan 6grenci sayist ise 190’dir. Sonug¢ olarak
tablodaki verilere gore oOgrencilerin %50’ye yakinin bilgi diizeyleri yiiksek,
%37’sinin orta ve %13 1inlin ise diigiik olarak bulunmustur.

Saysal Araz (2013)’in, dort ve besinci simiflarla ilgili yaptigi calisma
yukaridaki bulguyu destekler niteliktedir.

Arastirmanm 2’nci alt problemi, “Ilkokul iiciincii sinmif grencilerinin fen
bilimlerine yonelik duyus ézellikleri ne diizeydedir?” seklinde olusturulmustur.

Bu soruya yamt aramak icin Ogrencilerin “Duyus” Ogrenme Alan
Olgeginden aldiklar1 puanlar yontem boliimiinde belirtildigi gibi “diisiik”, “orta”,
“yiiksek” diye siniflandirilmis, frekans ve yiizde dagilimlariyla analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular asagida Tablo 5’te gosterilmektedir:

Tablo 5. Tlkokul Ugiincii Smif Ogrencilerinin Fen Bilimlerine Yonelik
Duyus Ozellikleri Diizeyleri

Gruplar (DOD) f %

Diisiik 4 1,0
Orta 66 17,3
Yiiksek 311 81,4
Toplam 381 100

Tablo 5 incelendiginde fen bilimlerine yonelik duyus ozellikleri diizeyi
“diistik” olan 6grenci sayisi 4, “orta” olan 6grenci sayis1 66, “yiiksek” olan 6grenci
sayist ise 311°dir. Sonug¢ olarak tablodaki verilere gore G6grencilerin %82’sine
yakinin fen bilimlerine yonelik duyus 6zellikleri diizeyleri yiiksek, %17’sinin orta
ve %1’inin ise diisiik oldugu goriilmiistiir.

© Canakkale Onsekiz Mart University, Faculty of Education. All rights reserved.
© Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Egitim Fakiiltesi. Biitiin haklar1 saklidir.



Ilkokul Ugiincii Sinif Ogrencilerinin Fen Okuryazarhik Diizeyleri 1149

Alanyazinda yer alan bazi arastirma (Aydin, 2007; Yangin, 2007; Anagiin,
2008; Saysal Araz, 2013) sonuglar1 da bu bulguyu destekler niteliktedir.

Arastirmanin 3’iincii alt problemi, “Ilkokul iiciincii sinif égrencilerinin Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre(FTTC) algilart ne diizeydedir?” seklinde
olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak icin Ogrencilerin “FTTC” Ogrenme Alam
Olgeginden aldiklar1 puanlar yontem boliimiinde belirtildigi gibi “diisiik”, “orta”,
“yiiksek” diye smiflandirilmis, frekans ve yiizde dagilimlariyla analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular asagida Tablo 6’da gosterilmektedir:

Tablo 6. Ilkokul Ugiincii Sinif Ogrencilerinin Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre

Alg1 Diizeyleri
Gruplar (FTTC) f %
Diistik 3 1,1
Orta 143 37,4
Yiiksek 235 61,5
Toplam 381 100

Tablo 6 incelendiginde Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre alg1 diizeyi “diisiik”
olan 6grenci sayist 3, “orta” olan 6grenci sayis1 143, “yliksek” olan 6grenci sayisi
ise 235°dir. Sonug olarak tablodaki verilere gore 6grencilerin %62’°sine yakinin Fen-
Teknoloji-Toplum-Cevre alg1 diizeyleri yiiksek, %37’sinin orta ve %1,1’inin ise
diisiik oldugu goriilmiistiir.

Alanyazinda yer alan bazi arastirma (Yangin, 2007; Anagiin, 2008; Atasoy,
2012) sonuglari da bu bulguyu destekler niteliktedir.

Arastirmanin 4’iincii alt problemi, “Ilkokul iiciincii sinif égrencilerinin beceri
diizeyleri nedir?” seklinde olusturulmustur.

Bu soruya yanit aramak icin ilk olarak égrencilerin “Beceri” Ogrenme Alani
Olgeginden aldiklar1 puanlar yontem béliimiinde belirtildigi gibi “diisiik”, “orta”,
“yiiksek” diye siniflandirilmis, frekans ve yiizde dagilimlariyla analiz edilmis daha
sonra ise dgrencilerin 6lgekte her bir soruya verdikleri cevaplar igerik analizine tabi
tutulmustur. Frekans ve ylizde dagilimi sonucu elde edilen bulgular Tablo 7°de
gosterilmis, i¢erik analizi sonucu elde edilen bulgular ise devaminda agiklanmistir:

Tablo 7. Ilkokul Ugiincii Sinif Ogrencilerinin Beceri Diizeyleri

Gruplar (BECERI) f %

Diisiik 76 19,9
Orta 150 39,3
Yiksek 155 40,6
Toplam 381 100
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Tablo 7 incelendiginde beceri diizeyi “diisiik” olan 6grenci sayis1 76, “orta”
olan 6grenci sayist 150, “yiiksek” olan Ogrenci sayisi ise 155°dir. Sonug olarak
tablodaki verilere gore Ogrencilerin %41’e yakininin beceri diizeyleri yiiksek,
%40’11n orta ve %19 unun ise diisiik oldugu goriilmiistiir.

Anagiin (2008)’in, yaptig1 ¢alisma bu bulguyu desteklerken, Tiirkmen ve
Hazir (2008)’in yaptig1 calisma bu bulguyla ¢elismektedir.

Bu agamadan itibaren “Beceri” 6grenme alan1 6l¢egine verilen yanitlar igerik
analizine tabi tutulmus ve asagidaki bulgulara rastlanmustir.

381 oOgrenciye uygulanan “Beceri” 6grenme alani Olgeginde birinci soru
Bilimsel Siire¢ Becerilerinin “GOZLEM” basamagiyla ilgilidir. Soruda cevre
kirliligini anlatan bir resim verilmistir. Soru: “Yukaridaki resmi inceleyelim ve
gordiiklerimizi anlatalim? seklindedir. Ogrencilerin bireysel olarak birbirinden
farkli olmasi dogal olarak ayni konuda farkli gozlem ve yorumlar1 beraberinde
getirmistir. Ogrencilerden gelen cevaplar dort baslik altinda toplanmustir. Bunlar;
“Cevreye atik maddelerin atildig1” , “Doganin kirletilmesi ve bundan etkilenmesi”,
“Canlilarin  etkilendigi ve oldiigii” ile “Resimdeki mesajin disinda genel
izlenimlerini aktarmas:” seklindedir. Ogrencilerin bir kismi1 yaptig1 gdzlemlerde
yukaridaki bagliklarin sadece birine deginirken bir kismi1 ise birden fazla baglikla
ilgili goriislerini dile getirmistir.

Ogrencilerin ~ yaptigi ~ gdzlemlerden  dikkat c¢ekenler su  sekilde
Orneklendirilebilir;

Denizlere atiklar atiltyor, hayvanlar oliiyor, ¢evre kirleniyor ve kot
goriintiiler ortaya ¢ikiyor (80).

Bir adamin yolda giderken durup ¢opiinii attigint gériiyorum. Bu adam gibi
bir siirii insaminda attigr ¢opleri goriiyorum. Hem dogaya hem de dogadaki
canlilara zarar veriyor ve havay kirletiyor (195).

Adamlarin deniz kenarina ¢oplerini doktiiklerini, deniz kenarimin hayvan
oliileriyle ve ¢oplerle dolu oldugunu goriiyorum. Birileri bazi hayvanlarin orada
yvasamaya ¢alistigini géremiyor mu? (344)

Yukaridaki orneklerde de goriildiigli gibi iizerinde en ¢ok durulan baslik
%42,51 ile “Cevreye atik maddelerin atildigi” bashigidir. Bu bagligin oranin yiiksek
citkma sebebi Ogrencilerin bulundugu donemin &zellikleri gere8i bir seyi
gozlemlerken oOncelikle biitiine, genel tabloya odaklanmalaridir. Diger basliklar
%38,58 ile “Canlilarin etkilendigi ve 6ldiigii”, %35,69 ile “Doganin kirletilmesi ve
bundan etkilenmesi” ve %31,49 ile de “Resimdeki mesajin disinda genel
izlenimlerini aktarmas:” seklindedir. Ogrencilerin gézlemlerinde bu basliklarm bir
ya da birkacina deginmeleri, resimde verilmek istenen mesajin ne oldugunu fark
etmeleri, gozlem becerilerin gelistiginin gostergesidir.

Gozlem becerisi gelismis bir 0grenci bundan sonraki siirecte
gozlemlediklerini siiflayabilmelidir. “Beceri” 6grenme alani dl¢geginde 6grencilere
sorulan ikinci soru Bilimsel Siire¢ Becerilerinin “SINIFLAMA” basamag: ile
ilgilidir. Soruda O&grencilere maddeyi niteleyen Ozelliklerle ilgili bir tablo
verilmistir. Soru; Yukaridaki resimde gozlemledigimiz maddeleri asagidaki tabloya
vazalim ve yazdigimiz maddeyi niteleyen ozellige isaret koyalim? seklindedir.
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Ogrencilerin siniflamak igin tabloya yazdigi cisimler analiz edilerek su basliklar
altinda toplanmistir; “Metal”, “Kum-Toprak”, “Plastik”, “Cam”, “Su” ve
“Tahta”. Ogrenciler yaptigi smiflama da yukaridaki basliklarin tiimiinii veya
birkagin1 iceren 6rnekler vermislerdir.

Ogrencilerin yaptigi simiflamalar su sekilde rneklendirilebilir;

il | Piiriizsiiz

(260)
o
(124)

Ogrencilerin  yapti§1  smiflamalar incelendiginde %76,11°i  “Metal”,
%40,94°10 “Toprak-Kum”, %30,18°1 “Plastik”, %28,87’s1 “Cam”, %16,27’s1 “Su”
ve %12,07’si ise “Tahta” ile ilgili cisimlere yer vermistir. Gozlem yapilan resimde
yukaridaki bagliklara uygun cisimlerin varlifi ve 6grencilerin bunlar1 tabloya
yazarak niteliklerini belirtmeleri siniflama becerilerinin gelistigini dogrulamaktadir.

Gozlem ¢ocugun dogasinda vardir. Cocuk gozlemledigi olaylara dayanarak
birtakim ¢ikarimlarda bulunur. “Beceri” ogrenme alani 6lgeginde Ogrencilere
sorulan ii¢lincii soru Bilimsel Siire¢ Becerilerinin “CIKARIMDA BULUNMA”
basamagiyla ilgilidir. Ogrencilere su soru yéneltilmistir; “Ahmet evin salonunda
televizyon izleginde televizyonun sesini iyi duyarken mutfaga gittiginde televizyonun
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sesini iyi duyamamaktadr. Bu verilere dayanarak Ahmet’in mutfakta televizyonun
sesini iyi duyamamasimn nedenini kisaca aciklayiniz?”. QOgrencilerin verdikleri
cevaplar ii¢ bashik altinda toplanmustir. Bunlar; “Ses kaynagina uzaklik”,
“Televizyonun ses diizeyi” ve “Salon ile mutfak arasindaki mesafe” seklindedir.
Ogrencilerin birbirlerinden farkli diisiinmeleri, sorudaki &rnek olaya dayanarak
yaptiklart ¢ikarimlart da farkli kilmistir. Fakat aym 6rnek olayla ilgili ¢ikarimda
bulunmalar1 benzer sozciiklerle yorumlar yapmalarina yol agmustir.

Ogrencilerin yapmis olduklari ¢ikarimlara su drnekler verilebilir;

Ahmet ses kaynagindan uzaklastigi icin sesin siddeti azaliyor (7).

Ses kaynaklarina wuzak oldugumuzda sesi iyi duyamayabiliriz. Sesin
bulundugu ortamdan uzaklastigimizda ses azalir ve duyamayiz (174).

Ahmet annesi kizmasin diye mutfaga gittiginde televizyonun sesini kismistir
(39).

Ogrencilerin ~ sorudaki ornek olaya dayanarak yaptigi  cikarimlar
incelendiginde %52,49’u “Ses kaynagina uzaklik”, %18,89’u “Televizyonun ses
diizeyi” ve %8,13’1i ise “Salon ve mutfak arasindaki mesafe” seklinde ¢ikarimda
bulunmustur. Verilen 6rnek olaya dayanarak yapilan ¢ikarimlar ve bu ¢ikarimlarin
birlestigi basliklar Ogrencilerin ¢ikarimda bulunma becerisinin  gelistigini
gostermektedir.

Kiictik bilim adami edasiyla gozlem ve siiflama yapan, ¢ikarimda bulunan
ogrenciler elde ettigi bulgularla ilgili agiklama yaparken de yine bir bilim adami
gibi bilimsel iletisim kurmalidir. “Beceri” 6grenme alan1 6lgeginde Ogrencilere
sorulan dérdiincii soru Bilimsel Siire¢ Becerilerinin “BILIMSEL ILETISIM”
basamagiyla ilgilidir. Ogrencilerin bu becerisini belirlemek icin su soru
yoneltilmistir; “Bir giin Fen bilimleri dersinde Burcu, Ahmet ve Yagmur adl ii¢
arkadasg birlikte deney yapiyorlarmis. Ahmet iistiinde “Zehirlidir” yazan bir sigenin
kapagini agmis ve koklamig. Siz Burcu ve Yagmurun yerinde olsaydiniz Ahmet’in
siseyi a¢ip koklama davranisi karsisinda ne yapardiniz? Nedeniyle birlikte kisaca
yaziniz?”. Ogrencilerin verdigi cevaplara bakildiginda geneli “sebebiyle birlikte
uyarida bulundugu” seklinde agiklamalar yaptig1 goriilmiistiir.

Ogrencilerin kurduklar1 bilimsel iletisimleri su 6rneklerle aciklayabiliriz;

Siseyi ellememesi gerektigini arkadasima uygun bir dille anlatmaya
calisirdim. Ciinkii sisenin itizerinde zehirlidir uyarist zaten var ve bu tiir uyarilara
dikkat etmek gerekiyor (48).

Ben yerlerinde olsaydim Ahmet iizerinde zehirlidir yazdigi igin koklama
ctinkii hem zehirlenirsin hem de Allah gostermesin élebilirsin derdim (295).

Ogrencilerin &rneklerde de goriildiigii gibi verdigi cevaplarin %81,62’si
“sebebiyle birlikte uyarida bulunma” seklindedir. Ogrencilerin bu soruya verdikleri
cevaplarin oranina baktigimizda kurduklar1 bilimsel iletisimin benzer durumlarda da
gostereceklerini dogrulamaktadir. Bu 6grencilerin bilimsel iletisim becerilerini
kazandiklarinin gostergesidir.

Cocuklarin hayal diinyalar1 epeyce genistir. Bir isi yapma Oncesinde,
sirasinda ve sonrasinda siirekli hayalini kurup bir seyler tasarlarlar. “Beceri”
O0grenme alanm1 Olgceginde Ogrencilere sorulan besinci soru Bilimsel Siireg
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Becerilerinin “UZAY-ZAMAN ILISKILERI” basamagyla ilgilidir. Ogrencilerin bu
becerisini belirlemek amaciyla bir Onceki soruyla baglantili olarak su soru
sorulmustur; “Ahmet’in yaptigi gibi yanlis davranista bulanan kisileri “uyaracak’
bir arag gelistirmek isteseydiniz nasil bir ara¢ gelistirirdiniz? Asagidaki bosluga
¢iziniz.” Bu soruyu degerlendirirken 6grencilerin nasil ¢izdigine degil kafasinda bir
ara¢ tasarlayip bunu kendince aktarmasina dikkat edilmistir. Ciinkii bu sorudaki
amag, “iyimi-kotimii”, “glizel mi-¢irkin mi” den ziyade Ogrencinin kafasinda ii¢
boyutlu bir tasarim yapip bunu kendi ¢izgileriyle yansitmasidir.

Ogrencilerinin ¢izdigi araglara su 6rnekleri verebiliriz;

(360)

(257)

Orneklerde de goriildiigii gibi 6grenciler hayal diinyalarinda olan araclari
kagit iizerine aktararak somutlastirmislardir. Ogrencilerin Slgekte ¢izdigi araglar
analiz edildiginde %60,10 gibi anlaml1 bir sonug¢ ¢ikmaktadir. Ogrencilerin yaridan
fazlasinin uzay-zaman iliskileri geligsmistir. Bagka bir ifadeyle 6grencilerin uzay-
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zaman iligkileri ortalamanin tiistiindedir. Bu sonug¢ 0grencilerin uzay-zaman iligkileri
becerilerinin gelistiginin sayisal ifadesidir.

Bilimsel g¢alismalarin olmazsa olmazlarindan biride tahminde bulunmadir.
Bir bilim adami yaptig1 calismalarini tahminler yiiriiterek gerceklige vardirir. Kiigiik
bilim adami goziiyle baktigimiz ¢ocuklarinda tahminde bulunma becerisine sahip
olmasi gerekmektedir. “Beceri” 6grenme alani 6l¢eginde 6grencilere sorulan altinci
soru, Bilimsel Siire¢ Becerilerinin “TAHMINDE BULUNMA” basamagiyla
ilgilidir. Ogrencilerin bu becerilerini belirlemek amaciyla sorulan soru; “Elektrikli
esyalarin bize sagladig1 kolayliklar: diisiinelim ve asagidaki yarim kalan ifadeleri
tamamlayalim. a.) Bilgisayar icat edilmeseydi.....................b.)Buzdolabt icat
edilmeseydi............... seklindedir. Ogrencilerden gelen cevaplar analiz edilerek a
sorusu su basliklar altinda toplanmistir; “Bilgilere kolay ulasamazdik”, “Hayat
yavaslardi ve zorlaswrdi”, “Odev yapamazdik” ve ““ Oyun oynayamazdik”
seklindedir; b sorusu ise “Yiyecek ve iceceklerimiz bozulurdu” bashg altinda
toplanmistir. Ogrencilerin sorulardan hareketle yaptigi tahminlerden anahtar
kelimeler dikkate alinarak yukaridaki bagliklar olusturulmustur.
Ogrencilerin yaptig1 tahminleri su drneklerle agiklayabiliriz;

(119)

(187)
Ogrencilerin a sorusu ile ilgili yaptig: tahminlerin %40,94°{i “Bilgilere kolay
ulasamazdik”, %?24,11’1 “Hayat yavaglardi ve zorlasirdi”, %19,94’10 “Odev
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vapamazdik” ve %5,77’si “Oyun oynayamazdik” basliklariyla; b sorusu ile ilgili
yaptig1 tahminlerin %77,16’s1 ise “Yiyecek ve iceceklerimiz bozulurdu” bashgiyla
ilgilidir. Ogrencilerin yaptig1 tahminler sonucu ortaya ¢ikan bu oranlar bilimsel
gerceklere ulagsmada 6nemli bir basamak olan tahminde bulunma becerisinin
gelistigini gostermektedir.

Hayatimizin her aninda, her yerde matematigin varligin1 hissederiz. DNA
yapimizdan tutalim da pazarda yaptigimiz aligverise kadar her seyi sayilarla ifade
ederiz. Matematigin temel tas1 olan sayilar1 kullanma becerisini birer kiiciik bilim
adami olarak yetistirecegimiz ¢cocuklarimizda da olmas1 sarttir. “Beceri” 6grenme
alan1 Olgeginde Ogrencilere sorulan yedinci soru Bilimsel Siire¢ Becerilerinin
“SAYILARI KULLANMA” basamagiyla ilgilidir. Ogrencilerin bu becerisini
Olcmek icin su soru sorulmustur; “Agaclar: ve ¢igekleri ¢ok seven iigiincii sinif
ogrencisi Fatma evlerinin bahgesine 15 cm uzunlugunda bir fidan dikmistir. Fatma
diizenli olarak diktigi fidanin bakimint yapip, suladigi icin fidanmin boyu haftada 3
cm uzamaktadir. 5 hafta sonra fidanin boyu ka¢ cm olur? Resimlerle ifade ediniz.”
Ogrenciler cesitli ¢oziim yontemleri ile soruyu cevaplandirmuslardir.

Ogrencilerin sayilar1 kullanma becerilerini &lgen soruya verdikleri su
orneklerde oldugu gibidir;

(69)
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(377)

Ogrencilerin yaptig1 ¢dziimler incelendiginde cesitli islemler yaparak
sorunun dogru cevabini elde edenlerin oran1 %34,64 iken; islem yapip dogru sonug
elde edemeyenlerin orani ise %14,96’dir. Ogrencilerin %50’si de soruyu cevapsiz
birakmistir. Bu soruda amag¢ dogru cevaba ulasmak yada ulasmamak degildir,
sayilar1 kullanarak islem yapmaktir.

Bilimsel siire¢ becerilerinin basamaklarini kullanarak ¢alisma yapan birinin
bu calismalar sirasinda elde ettigi bulgulart kayit altina almasi olmazsa
olmazlardandir. “S6z wugar yazi kalir” deyiminden hareketle &grencilere
kazandirilmasi gereken 6nemli becerilerden biriside verileri kaydetmedir. “Beceri”
o0grenme alani1 dlgeginde 0grencilere sorulan sekizinci ve son soru Bilimsel Siireg
Becerilerinin “VERILERI KAYDETME” basamagiyla ilgilidir. Ogrencilerin bu
becerisini gérmek amaciyla Ogrencilere soru igerisinde sinav kagidi iizerinde
uygulayabilecekleri bir yonerge verilmistir. Ogrencilerin ydnergeyi uygulayarak
verdikleri cevaplarm dogrulugu ya da yanlishig 6nemli degildir. Onemli olan o
yonergeyi uygulayip verileri, bos birakilan cevap alanina yazmalaridir.

Ogrencilerin verileri kaydetme becerilerini dlgen ydnergeye yazdiklarini su
orneklerde gorebiliriz;

(96)
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(58)

Ogrencilerin verdigi cevaplar analiz edildiginde %74,54 iniin verilen
yonergeyi uygulayip cevap alanmi doldurdugu goézlenmistir. Buda 6grencilerin
verileri kaydetme becerilerinin gelistiginin gostergesidir.

Yapilan frekans-yiizde analizi ve igerik analizi sonuglarina gore 6grencilerin
yaridan fazlasinin Bilimsel Siire¢ Becerilerinin gelistigi goriilmiistiir. Farkli bir
ifadeyle 6grencilerin Bilimsel Siire¢ Becerileri ortalamanin iistiindedir.

SONUC VE ONERILER

Ilkokul iigiincii simif dgrencilerinin fen okuryazarlik diizeylerini belirlemek
amactyla Ogrencilere arastirmaci tarafindan gelistirilen; “Bilgi 6grenme alani
Olcegi”, “Duyus 6grenme alami 6lcegi”, “FTTC 6grenme alami 6lcegi” ve “Beceri
o0grenme alani 6l¢egi” uygulanmistir. Elde edilen sonuglar su sekilde 6zetlenebilir:

Ogrencilerin, fen bilimleri bilgi diizeyleri %49,7 oraninda yiiksek, %36,9
oraninda orta ve 13,1 oraninda ise diisiik oldugu gorillmistir, Saysal Araz
(2013)’1in, dort ve besinci siniflarla ilgili yaptigi ¢alisma bu sonucu destekler
niteliktedir; fen bilimlerine yonelik duyuslar1 %81,4 oraninda yiiksek, %17,3
oraninda orta ve %1,0 oraninda ise diisiik oldugu gorilmiistir, ilkokul
ogrencilerinin fen bilimlerine yonelik duyuslar ile ilgili farkli sinif diizeylerinde
Aydin, 2007; Yangin, 2007; Anagiin, 2008; Saysal Araz, 2013 tarafindan yapilan
calismalardaki sonuglar 6grencilerin fen bilimlerine yonelik duyuslarini destekler
niteliktedir; fttg algilart %61,5 oraninda yiiksek, %37,4 oraninda orta ve %]l,1
oraninda ise disiik oldugu goriilmiistiir, Yangm, 2007; Anagiin, 2008; Atasoy,
2012°de farkli smif diizeylerinde Ogrencilerin ftt¢ algilariyla ilgili yaptiklar
calismalarda benzer sonucglara ulasmislardir; fen bilimleri beceri diizeyleri ise
%40,6 oraninda yliksek, %39,3 oraninda orta ve %19,9 oraninda diisiik oldugu
goriilmiistiir, Anagiin (2008)’in, beceri diizeyiyle ilgili yaptig1 ¢alisma bu sonuglari
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desteklerken, Tiirkmen ve Hazir (2008)’in yaptigi ¢alisma bu sonuglarla
celismektedir. Igerik analizi sonucu ortaya ¢ikan degerlerde Ogrencilerin beceri
diizeylerini destekler niteliktedir.

Ogrencilerin fen bilimlerine yonelik duyus ozelliklerinin yiiksek diizeyde
olmas1 fen bilimleri bilgi diizeylerini, FTTC algilarini1 ve fen bilimleri becerilerinin
ortalamanin iistiinde yani yiiksek diizeyde olmasimi saglamaktadir. Ogrencilerin fen
bilimlerine yonelik tutum, deger, motivasyon ve sorumluluk gibi duyuslarinin
yiiksek olmasi fen bilimleri ile ilgili bilgileri 6grenmelerine pozitif katki yapmakta
ve fenle ilgili bilgileri 6grenen 6grencinin fen-teknoloji-toplum-gevreye yonelik
algis1 artmaktadir. Fen bilimlerine yonelik yiiksek duyus ve bu yiliksek duyusun
beraberinde getirdigi yiiksek diizeyde fen bilimleri bilgisi ile FTTC algisi
ogrencinin fen bilimleri beceri diizeyini de yiikseltmektedir.

Yukarida acgiklanan sonuglarda 6grencilerin fen bilimleri bilgi diizeyi, fen
bilimlerine yonelik duyus oOzellikleri, FTTC algilar1 ve fen bilimleri beceri
diizeylerinin yiiksek ¢ikmasi bir 6nceki paragrafta anlatilanlar1 dogrular niteliktedir.

Kisaca 6zetleyecek olursak ilkokul {iciincii sinif 6grencilerinin fen bilimleri
bilgi diizeyleri, fen bilimlerine yonelik duyus o6zellikleri, FTTC algilart ve fen
bilimleri beceri diizeylerinin yiiksek ¢ikmasi fen okuryazarlik diizeylerinin yiiksek
oldugunu gostermektedir. Baska bir ifadeyle 6grencilerin fen okuryazarlik diizeyi
ortalamanin ustiindedir.

Arastirmanin ortaya koydugu sonuclara dayanilarak, ilkokul iigilincli sinif
ogrencilerinin fen okuryazarlik diizeylerini daha yiiksek seviyelere ¢ikarabilmek
icin su Oneriler siralanabilir;

« Ogrencilerin bilgi eksikliklerini giderecek etkinlik ve aktiviteler
yapilmalidir.

* Okullarda deneyler, projeler ve laboratuvar etkinlikleri diizenleyebilmek
icin gerekli altyap1 saglanmalidir.

* FTTC algilarin1 daha yiiksek seviyelere ¢ikarabilmek i¢in 6grenciler fenle
ilgili sosyal faaliyet ve kuliip ¢alismalarina yonlendirilmelidir.
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