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SOZCUK OBEGIi OLARAK CUMLE VE BiR OBEK
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Tiirk¢e sozdiziminde tartisilan pek ¢ok konu bulunmaktadir. Soézciik
6beklerinin  siniflandirilmasi, climle G6gelerinin  belirlenmesinde hangi
Olgtilerin kullanilacagi, climlenin tiirlere ayrilmasi gibi konular iizerinde
tartigmalar stirmektedir. Bu tartigmali alanlardan birisi birlesik ciimle
konusudur. Son yillarda Tiirkgede birlesik climle olmadigi yoniinde farkli bir
goriis dile getirilmektedir ancak Tiirk¢e dil bilgisi kitaplarinda genellikle
Tiirkgenin ¢ tiir birlesik climleye sahip oldugu ifade edilir. Bunlar “sarthi
birlesik ciimle”, “ki’li birlesik ciimle”, “i¢ ige birlesik climle” seklinde
stralanir. Bazi dil bilgisi kitaplarinda “girisik birlesik ciimle” adiyla dordiincii
bir tire de yer verilir. Bu makale “i¢ ice birlesik ciimle” olarak kabul
edilegelen climle tiiriinii ele almaktadir. Tiirkge dilbilgisi kitaplarinda “Ali
‘Gelecegim’ dedi” yapisindaki climlelerin genellikle “birlesik climle” olarak
kabul edildigi goriiliir. I¢ ciimle (Gelecegim) ve ana ciimle (Ali dedi)
bi¢ciminde bir ayrima gidilir. Bu ¢alismada s6z konusu ciimle dizilisinin
birlesik ciimle olmadig1 savunulmaktadir. I¢ ciimle olarak kabul edilen
dizilerin ise yargi bildirmeyen dbek niteliginde oldugu vurgulanmaktadir. Bu
obekler igin de “ciimle 6begi” Onerisi yapilmaktadir.

Anahtar Sozciikler: birlesik ciimle, i¢ ciimle, i¢ i¢e birlesik ciimle, s6zciik
obekleri, kelime gruplart

SENTENCE AS LEXICAL BUNDLE AND ONE PHRASE
PROPOSAL

ABSTRACT

There are many controversial subjects in the Turkish grammar writing.
Classification of word phrases, the parameters used in determining the parts of
sentence, and distinguishing the types of sentences are still being discussed.
One of these subjects is concerning compound sentence. In recent years a
different view has been expressed that there is no compound sentence in
Turkish but in Turkish grammars it is generally stated that Turkish has three
types of compound sentences.These are listed as "conditional compound
sentence”, "compound sentence with ki", "nested compound sentence". In
some grammars, there is also a fourth type with the name "introductory
compound sentence”. This article deals with the sentence which is regarded as
"compound sentence". The sentence Ali ‘Gelecegim’ dedi“Ali said that T will
come.” is generally accepted as “compound sentence” in Turkish grammars.
Gelecegim is evaluated as an internal sentence, Ali dedi is called main
sentence. In this article, it is argued that these forms can not be accepted as
compound sentence. It is also suggested a new term “sentence phrase” for this
type of internal sentence.
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Ciimle yarg: bildiren sozciik dizisi olarak tanimlanir. S6zciik 6bekleri (kelime
gruplari) ise yargisiz sozciik dizileridir. O halde baslik bir paradoksu igeriyor diye
diisiiniilebilir. Oysa su son climle bile bagliktaki duruma &rnektir. Cimleler de
kullanim iginde isimlesebilmekte, yargt bildirmekten ¢ok, bir sdzciik 6begi gibi
kullanilabilmektedir. Bu ¢alismada bu tiir s6z dizileri i¢in literatiirde bir siniflama
yapilip yapilmadigint  sorgulayacak, kullanim Orneklerini siralayacak ve
kullanimlardan yola ¢ikarak bir dneride bulunacagim.

Once s6z konusu dizilere drnekler vereyim:

a.  Ali bizimle gelecekmis haberi yayildh.

b. Ayse begeniyor diye bunu almistum.

C. Mustafa “Yarin gelecegim.” dedi.

Altr cizili diziler Tiirkce dilbilgisi geleneginde genellikle i¢ ice birlesik
climlenin “i¢ ciimlesi” olarak kabul edilir. Bu kabulle s6z konusu dizilerin aslinda
“yargili” oldugu savunulmus olur (Ornekler igin bk. Ergin 1993, Ko¢ 1996, Gencan
1998, Ozkan-Sevingli 2008, Karaagac 2009,0zmen 2013, Kahraman 2014).

Bu dizilerin ana ciimleye bagli bir yardimer ciimle oldugu kabulii yaygindir.
Bu yardimci ciimleler de ana climlede 6zne, nesne veya zarf tiimleci i¢inde gorev
almigtir. Peki bu diziler gercekten de climle midir? Cilimle degilse nasil
adlandirilmalidir? Simdi bu sorularin cevaplarini arayalim. Ben bu galismada bu
dizilerin ciimle degil, 6bek oldugunu savunacagim. Buna ge¢gmeden dnce dilbilgisi
kitaplarinda 6beklerin ctimleden farklar1 ve 6zellikleri siralanirken tizerinde durulan
noktalar1 hatirlatmak istiyorum:

I.  Ciimle yargilidir ancak dbekler yargisizdir.

II.  Yargi kip, zaman ve kisiye baglanmis so6z dizileri i¢in s6z konusu
edilebilir. Obeklerde ise kip, zaman ve kisi ¢ekimine girmis bir yiiklem
yoktur. Ali’nin gelmesi bu nedenle bir 6bek iken, Ali geldi yargili bir
climledir.

I1l.  Obekler en az iki dgeden olusur.

IV. Obegi olusturan sdzciikler ciimlede aym 6ge olur. Ali’nin gelmesi bizi
tizdii gibi bir ciimlede A/i 'nin gelmesi bir biitlin olarak 6znedir.

V. Obeklerde ana 6ge sonda bulunur (edat, unvan ve birlesik fiil Sbekleri

haric).
Tiirkgcede dbek olarak kabul edilegelen diziler genellikle sunlardir:
Isim tamlamasi: Ali ‘nin defteri,
Iyelik grubu: Benim defterim,
Sifat tamlamasi: Giizel araba,
Ikileme Sbegi: Giizel giizel,
Birlesik fiil 6begi: Yapabil-, hasta ol-,
Birlesik isim (6zel isim) 6begi: Buca Egitim Fakiiltesi, Ali Yilmaz,
Edat 6begi: Senin igin,
Baglama 6begi: Ali ve Veli,
Unlem 6begi: Hey cocuklar,
Unvan 6begi: Ahmet amca,
Isim-fiil 6begi: Kitap okumak,

N N N RN

242



Sifat-fiil 6begi: Kitap okuyan,

Zarf-fiil 6begi: Kitap okurken,

Sayi 6begi: Yirmi iki,

Kisaltma obekleri: Isnat (bas: bozuk), ilgi (benim ev), ydnelme (cana

yakn), bulunma (sahanda yumurta), ayrilma (kumdan kale), vasita (isiyle

meggul), esitlik (insanca davranis) vb. Bunlar diginda oneriler yapilmigsa

da yaygin olarak kabul edilen &bek tiirlerinin yukaridakiler oldugunu

soylemek miimkiindiir (Obeklerle ilgili olarak bk. Kerimoglu 2006,

Gokday1 2010, Durukan 2010, Altun 2012).
Siniflandirmalar1 gérdiikten sonra a, b ve ¢ 6rneklerindeki dizilislere yeniden
donebiliriz. Bu Orneklerdeki Ali bizimle gelecekmis, Ayse begeniyor, Yarmn
gelecegim s6z dizilerinin ciimle olup olmadiklarim tartisalim. I¢ ice birlesik ciimle
olarak kabul edilegelen dizilerde bilindigi iizere i¢ climle ana ciimlenin iginde yer
alir ve onun bir 6gesi olur. Buna gore a climlesinde 6zne, b ciimlesinde zarf ve ¢
climlesinde nesne icinde yer alan “i¢ climleler” vardir. Tiirk¢ede birlesik climle
olarak kabul edilen baska dizilere baktigimizda bunun disinda bir durum séz
konusudur.

d. Ali gelirse yarn gideriz.

e. Duydum ki unutmussun gozlerimin rengini.

d sarth birlesik ciimle, e ise ki’li birlesik climle 6rnegi olarak kabul edilir.
Her iki ciimle dizilisinde de yardimci ciimle sayilan diziler ana cimlenin bir dgesi
olmaz. Kendi i¢inde ayr1 ayr1 6gelerine ayrilir:

Ali (6zne) + gelirse (yiiklem) >yarin (zarf) + gideriz (yiiklem)

Duydum (yiiklem) + ki (ctimle dis1 6ge) + unutmussun (yiklem) + gozlerimin
rengini (nesne).

Bu durum a, b ve ¢ 6rnekleri i¢in gegerli degildir. Demek ki bu dizilisin diger
birlesik climle dizilislerinden farki var. Bunlarin climle kabul edilebilmesi konusuna
gelelim. Literatiire baktigimizda i¢ ige birlesik ciimle kabuliine ilk 6énemli itirazin
Leyla Karahan’dan geldigini goriiriiz:

“Ciimle, yiiklem iizerine kurulur ve onun etrafinda genisler.
Unsurlar, yapilar: ne olursa olsun -kelime, kelime grubu veya ciimle-
yiiklemin tamamlayicisidir ve isim degerindedir. "Ayse 'Okula
gidecegim.' dedi." ciimlesindeki "okula gidecegim" sozii de yapica
climle olmasina ragmen, bir isim degerindedir ve yiiklemin
tamamlayicisidir. Ciimleyi "Ayse sunu dedi.” sekline ¢evirsek, degisen
sadece nesnenin yapisi olacaktir; ciimle, ciimle olma ozelligini
devam ettirecektir. Ciimlelerin nasil isim degeri tasiyabildiklerini
sadece ciimle iginde degil, kelime gruplar: icinde de gorebiliyoruz.
Mesela, isim tamlamasin, iki isim unsurunun birlesmesinden
meydana geldigi herkesce kabul edilir. Yani bir isim tamlamasinda
tamlayan da isimdir, tamlanan da. "Diisman sehre yaklasiyor haberi"”
kelime grubu, bir isim tamlamasidwr ve tamlayani, isim degerinde olan
bir ciimledir. Burada tamlayanin ciimle olmasi, isim tamlamalarinda
her iki unsurun da isim oldugu gergegini degistirmez. Demek ki
unsurun cinsi, niteligi tamlamanin varligin etkilememektedir. Nitekim
"Diisman sehre yaklaswyor haberi” ile "Diismanin sehre yaklastig
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haberi" gibi, tamlayanlar: farkl yapida olan iki kelime grubu da

sonugta isim tamlamasidy” (Karahan 2000: 20-21).

Bir isim tamlamasi iki isimden olusuyorsa burada gorev alan sz dizisi artik
isimlesmemis midir? Kesinlikle isimlesmistir. O halde burada bir yargidan séz
etmek miimkiin miidiir? Dis yapida gelecekmis, begeniyor, gelecegim gibi Kisi ve
zamana baglanmig ¢ekimli fiillerin olmasi bu dizileri yargi bildiren ciimle statiisiinde
tutmaya yetmez. Cilinkii s6zdiziminin isimlestirmede etkin oldugunu bagka
orneklerde de gorebiliriz:

f. Ali onu seviyora benzemiyor.

Onu seviyor dizisi bagimsiz olarak karsimiza ¢iksaydi rahatlikla ciimle

diyebilirdik. Ancak bu 6rnekte ciimle degildir. Obek olarak da sifat-fiil 6begi midir?
Bence {(I)-yor} eki sifat-fiil oldugu igin degil, bu dizi ciimle iginde isim
pozisyonunda kullanildig1 igin isimlesme gergeklesmistir. Genellikle bu gibi
kullanimlarda zaman eki goériiniimiindeki eklerin sifat-fiil oldugu agiklamasiyla
yetinilir. Oysa bu agiklama sbdzdiziminin isimlestirme etkisini g6z ardi eder.
Asagidaki ornekte {(I)-yor} gibi {-mAII} eki de mi sifat-fiillesmistir?
Bunlarin hepsi bana sorarsaniz abesle istigal ediyorlar. Boyle bir sorun yok ortada.
Islami kesim kendi aydinlarim yetistirmeli, elbette. Ben de bunu séyliiyorum. Ama
Islamcilar _kendi avdinlarimi_vetistirmelinin altinda, bunun bir icermesi olarak,
vetistirilen bu avdinlar iktidar olsunlar diye vetistirilmeli gibi bir sey soylemiyorum.
(Hilmi Yavuz, http://kulturservisi.com/p/hilmi-yavuz-islami-kesimin-entelektuelleri-
yok-olmasi-da-zor, erisim 17.05.2016)

Bu ornekler de gosteriyor ki climle, sdozdiziminde siklikla isimlesebilen bir
birim. Nasil diger dbekler igin ayri bir adlandirma kullaniyorsak isimlesmis ciimleler
icin de bir isim vermemiz gerekir. Ancak bu tiir diziler i¢in herhangi bir terim
kullanilmamaktadir. Ben ciimle ve 6bek terimlerinin birlikte kullanimina dayanan
“climle 6begi” adlandirmasini oneriyorum. Ciimle mi dbek mi gibi bir karisikliga
yol agmayacaktir ¢iinkii ana dge olan “6bek” sdzcligii bu dizilerin yargt bildirmeyip
obeklestigini vurgulayacaktir, diisiincesindeyim.
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