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Oz

Siir mecmualar1 ve conkler Tiirk edebiyati tarihinin birincil kaynaklar1 arasindadir. Ne var ki
derleme niteligini tasiyan her iki tiir {izerinde yapilmis ve yapilmakta olan akademik ¢alismalarin
yeterli oldugu sOylenemez. $iir mecmualarina dair olan calismalarda Ozellikle son yillarda bir artis
gozleniyorsa da conkler iizerine yapilan bilimsel ¢alismalarin, bu kaynaklarin sayisina nispetle ¢ok az
oldugu agiktir. Bu ¢alismada 6nce conk kavrami edebi bir terim olarak ele alinacak, daha sonra sirasiyla
conklerde saz, tekke ve divan sairlerinin ne derece yer aldiklar1 ortaya konacak, dogrudan dogruya bu
verilerden elde edilen sonugla varilan “cénk” kavraminin, bilinen yaygin conk tanimiyla ortiismedigi
gosterilecektir. Sonrasinda conklerde siirleri en ¢ok yer bulan divan sairleri iizerine tiirlii
degerlendirmelere yer verilecek ve nihayet “conk” kelimesinin tezkire, divan, siir mecmuas: gibi Tiirk
edebiyat1 tarihinin kaynak metinlerinde nasil yer aldig bir bagka ifadeyle divan sairine gore cdngiin ne
oldugu hususunda 6rnek metinler 15181nda tespit ve degerlendirmeler yapilacaktir. Yazinin sonunda ise
bir siir mecmuasinda toplu olarak bulunan “conk” redifli gazellere yer verilecektir. Bu calismanin
“conklerde divan siiri” kisminin ana kaynagini sahsi kiitiiphanemizde bulunan 63 adet conk ile
www.yazmalar.gov.tr adresindeki 571 adet conkten sair tasnifi yapilmis olan 480 conk olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Conk, siir mecmuasi, divan, saz ve tekke sairleri.

DIVAN POETRY-CONK (JUNK) RELATIONSHIP AND “CONK” RHYMING
GHAZELS

Abstract

Poetry collections (mecmuas) and cinks are among the primary resources of literary history.
However, it is hard to say that academic works on these are sufficient both in quality and quantity.
Although the number of the works on poetry mecmuas has increased in recent years, the ones on cinks are
very few. In this study, first, the concept of cink is defined as a literary term. Secondly, the portion of the
divan, folk and the mystical poets took place in cinks, and which of these poets are high in number are
searched in this paper. Based on this data, it will be concluded that the common definition of cénks are
not identical with the one that came out from this work. Thirdly, some remarks will be added on the
poets mostly used in the cinks. Finally, by giving sample texts, the term of conk will be redefined, in
other words what the cink really is will be answered according the main sources of Turkish literary
history such as diwans, tezkeres and poetry mecmuas in here. In addition to this, some evaluations will also
be made. Furthermore, the pile of the gazels with 'redif of conk' (letter or syllable added to a complete
rhyme) will be given at the end. The basic materials -conks- used for writing the 'divan poetry in the
conks' part of this work, are compiled of 63 ones from my personal library and the 480 classifed ones out
of 571 conks placed in official website of www.yazmalar.gov.tr.

Keywords: Conk, poetry mecmua (poetry collection), diwan, folk and mystical poets.

" Bu yazinin “muhtasar hali” diyebilecegimiz bir kism1 Milli Folklor dergisinde (s. 111, Giiz 2016, S. 28-40) yayimlanmuistir.

Bu makale, oncekinin daha ayrintili notlar, bilgilerle ve fotograflarla genisletilmis seklidir. Ayrica hemen hepsi ilk defa
burada yayimlanan “conk” redifli gazeller de 6nceki yazida mevcut degildir.
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I. CONK HAKKINDA BIiRKAC SOZ

Conk kelimesinin etimolojisi ve sozliik anlamlar1 {izerinde bugiine kadar yeterince yayimn
yapildig1! i¢in bu yazida “conk” kavraminin kdken ve anlami disinda, bir edebi terim olarak conk
mevzuuna kapi aralayacak, bilahare bu kapinin elverdigi 6l¢iide esas konumuza gecis yapacagiz.

Conk icin yapilan asagidaki tanim edebi ve akademik ¢evrelerde genel kabul gormdiistiir:
“Cogunlukla halk sairlerinin siirlerinin bir araya toplandigr uzunlamasina agilan defterlere conk denir.”
Ortak tanimlarin aksine Giinay Kut conk hakkinda “Cink adimi verdigimiz ve mecmualardan sadece
bicim bakumuindan farkli olan eserler...” (2005: 315) ifadesini kullanur.

Sabri Koz'un, yapraklarinda her tiirlii metne yer verilen ve uzunlamasina (tilani) agilan
mecmualar1 conk olarak kabul ettigi (2012: 159)? goriisiine biz de katiliyoruz. Bize gore, Arap
alfabesiyle Arapca, Farsga, Arnavutga, Bosnakga gibi dillerde yazilanlar oldugu gibi Grek, Ermeni,
Ibrani, Latin alfabesi® gibi farkli alfabelerle yazilmis uzunlamasina agilan yazma defterler de conk
olarak kabul edilmelidir.* Biz, “igerigi ne olursa olsun” bu tiir yazmalara sadece “sekil”
tanimlamasi olarak conk denilebilecegini; bunlarin kiitiiphane bilgi fislerine, kartoteks ve
kataloglarina kaydedilirken ise mutlaka muhtevalar1 esas alinarak girilmesi gerektigi
goriisiindeyiz. Sozgelimi conk seklinde bir sarki mecmuasinin niisha tavsifi yapilirken “Sark:
Mecmuast (conk seklinde)”; conk seklinde bir divan veya divangenin niisha tavsifi yapilirken
“Divange-i Zihni (conk seklinde)” veya yine conk seklinde bir hutbe veya dua mecmuas: yahut
divan sairlerinin siirlerini havi bir siir mecmuas: s6z konusu ise bunlar da ayni sekilde “Hutbe
Mecmuast (conk seklinde)”, “Dua Mecmuasi (conk seklinde), “Siir Mecmuasi (conk seklinde)”...
ibareleriyle kaydedilmelidir. Boylece katalogu inceleyen arastirmaci / okur o eserin muhtevasiyla
birlikte conk seklinde tertip edildigini de gormiis olacaktir. Eger bahis konusu yazma niisha klasik
bir conk ise sadece “Cénk” yazmak kafi olacaktir.

Biitiin bunlardan hereketle sekil bakimindan congti tanumlarken “Muhtevas: her ne olursa
olsun, uzunlamasma (tilani) agilan, ensiz yazma tiiriine conk denir.” ibaresi, en makul tarif olacaktir
diye diisiiniiyoruz.5

1 Bu hususta bagvurulacak iki 6nemli kaynak: Koz 1977: 80 ve Gokyay 1984.

2 Sabri Koz, daha 6nce yazmis oldugu ansiklopedi maddesinde bu goriisten bahsetmeksizin congii “Cogunlukla Asik
edebiyati, Halk edebiyat ve halkiyat diriinlerini ihtiva eden; uzunlamasia acilan, ensiz, uzun yazma mecmualara verilen ad” olarak
tarif etmisgtir (1977: 2/83).

3 Latin harfleriyle yazilmis Tiirkce conklerin de varligindan s6z edilmektedir (bk. Altinok 2008: 5). Biz bugiine kadar bdyle
bir conk goérmedik ama olmasi miimkiindiir ve varsa ki bunlar da elbette birer conk kabul edilmelidir. Ancak ad1 gegen
calismada tavsifi yapilan niisha (Altinok 2008: 8) bir conk degil, cizgili defter seklindedir. Nail Tan ise yeni Tiirk harfleriyle
yazilmis buna benzer bir defteri “cagdas conk” olarak nitelemistir (2012: 189).

4 Conglin tarihi ile ilgili miistakil bir calismaya rastlayamadim. Mubhtelif yayinlarda DTCF Kiitiiphanesi yazmalari arasinda
15. ylizyilda yazilmig bir conkten (Mesela Koz 1977: 80) bahsediliyorsa da yer ve numara bilgisi gosterilmedigi i¢in bu bilgi
megskiktur. Diinyada conk tarzi defterler ne zamandan beri tutuluyordu, bunu da bilemiyoruz. Ancak bir sahsin elinde
tahminimce en az bin yillik ama her haliikarda ¢ok eski oldugu belli, icinde isa-Meryem resimleri de bulunan cénk seklinde
yazilmig -muhtemelen ilahi tiirii par¢alardan olusan- Latince bir yazma gormiistiim.

5 Sekil bakimmdan cénk seklinde oldugu halde muhtevasi klasik conkten tamamen farkli; bagka bir ifadeyle cénk seklinde
ciltlenmis ancak farkli konularda eserlerin yer aldig1 pek ¢ok yazma vardir. Sadece birkag ilging 6rnek olmak {izere Millet
Kiitiiphanesi AE Mnz. 799 numarada kayith Héfiz Ahmed Pasa Divini, Michigan Universitesi Kiitiiphanesi Or Yz. 16/5
numarada kayitli bir anonim Fiitiivvetndme, Stileymaniye Kiittiphanesi Hamidiye 1186 numarada, Koyunoglu Kiitiiphanesi
11452 numarada, Milli Kiitiiphane Yz. A 3990 ve 4022 numaralarda, Millet Kiitiiphanesi AE Mnz. 583, 585, 586, 587, 591, 597
numaralarda kayitli Mecmii’a-i Es’dr'lar, aynu kiitiiphane AE Mnz. 613/3 numarada kayitli Nabi'nin Fetihndme-i Kamanige adli
eseri gibi. Keza Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligt MC Yz K564 numarada kayitl yazma, Emre'nin Pend-i
Attédr Terciimesi, Hamdullah Hamdi'nin Kiydfetndme’si, Kaside-i Biirde, Siilleyman Celebi'nin Mevlid'i ve Mendkib-1 Ebii Eyyiib
el-Ensiri gibi eserleri ihtiva eden bir risaleler mecmuast olup conk seklindedir. Cénk seklinde oldugu halde muhteva olarak
¢ok farkli konularda yazilmis daha pek c¢ok eser vardir. Ozellikle iran kiitiiphanelerindeki basta divanlar olmak iizere
Tiirkge —tabii Farsca da- el yazmas eserlerin 6nemli bir kismi conk seklindedir.
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Bunun yan sira kimi akademisyen ve arastirmacilarin, kitap seklinde olsa bile halk veya
tekke sairlerinin siirlerini barindiran yazmalar1 da “conk” olarak isimlendirdikleri dikkat
cekmektedir.6

“Icinde saz sairlerinin siirlerini... (Tiirk Ansiklopedisi 1963: 11/215)"... gibi baslayan,
conkleri sadece halk siirine ait malzemelerin bulundugu eserler gibi gosteren tanimlamalari
yetersiz, eksik ve hatta yanlis buldugumuzu; “Genellikle asik edebiyati, halk edebiyat1 ve folklor
tirtinlerinin... “ (Gokyay 1993: 8/73), “Ozellikle Tiirk halk edebiyati...” (Giinay 1986: 1), “Basta halk
sairlerinin siiri olmak tizere...” (Kaya 2007: 189), “Cogunlukla asik edebiyat1 tiriinlerini igeren...”
(Artun 2004: 13) vb. sekilde baslayan tanimlarin da conkleri tam olarak nitelemekte eksik
kaldiginin altini ¢izmeliyiz. Zira asagidaki tablolardan da agik¢a anlasilacag: gibi, conklerde siirleri

Y773

yer alan sairleri kabaca “saz sairleri”, “tekke sairleri” ve “divan sairleri” diye tiglii bir tasnife tabi
tuttugumuzda, saz sairlerinin divan sairleri ve tekke sairlerinin toplamindan daha az yer
kapladiklarii goriiyoruz.” Bu hususta Miijgan Cunbur'un “Cénklerin yaridan fazla muhtevasini halk
ve tasavouf siirleri teskil eder. (1974: 72)” tespitinin en gercekci degerlendirme oldugunu soyleyelim.

Bu tespitler, sadece bu yazidaki hareket noktamiz olan, sahsi kiitiiphanemizdeki® 63 adet
conkten hareketle yapilmis degildir. Milli Kiitiiphane’nin internet ortamindaki katalogunda
(www.yazmalar.gov.tr) bulunan 571 congiin ayrintili sair dokiimii yapilmis olan 480 adedi
incelendiginde de durumun farkli olmadig1 goriilecektir. Hatta tekke sairlerinin conklerde saz
sairleriyle hemen hemen ayni oranda yer aldigini da dikkat cekici bir tespit olarak ifade etmeliyiz.

MEK Kiitiiphanesi'ndeki 63 conkte saz (halk), tekke (tasavvuf) ve divan sairlerinin en ¢ok
siiri olanlar siir sayilarina gore siraladigimizda karsimiza ¢tkan manzara sudur:

Tekke siirine mensup olarak kabul edilen sairlerden cénklerde en ¢ok siir bulunan ilk 10
sairin (YGnus Emre®, Hatayi', Tiirabi!!, Aziz Mahmtid Hiidayi, Niyazi-i Misri, Pir Sultan Abdal,

¢ Mesela bir yiiksek lisans tezinde (Biitiiner 2010), aslinda bir siir mecmuasi olan Sivas Ziyabey Kiitiiphanesi 6769 numarada
kayith yazma eser “conk” olarak tanitilmistir. Bu durum tez yazarimin “6707 ve 6722 nolu conklerin sayfalar: asagidan yukariya
dogru 6769 nolu conkte ise sayfalar sagdan sola dogru agilacak sekildedir. (2010: i)” ifadesinden anlasildigr gibi niisharun
yanlamasina agilan bir yazma oldugu s6z konusu eserin ¢alisma sonuna eklenen fotografinda da goriilmektedir. Keza “bir
conk incelemesi” konulu bir bagka yiiksek lisans tez calismasinda da yazma niisha tanitilirken “Bilindik conkler gibi asagidan
yukart agilir degil mecmua tarzinda soldan saga acilmaktadir. (Diigenci 2012: 7)” denmektedir. Bu eser, esasinda Agik Omer’in
tek siiri diginda biitiin siirler tekke ve divan sairlerine ait oldugu i¢in sadece sekli degil muhtevas: itibariyla da “conk”
olarak adlandirilmay1 gerektiren bir yazma degildir. Kaldi ki mecmua derleyicisinin kendisi de “Isbu mecmua Zir kazast mal
miidiri sabik Régid Efendi’nindir. Kendi hatt-1 destiyle 1 Nisan sene 1309 da cem’ ve terkim olmustur. (Diigenci 2012: 8)” diyerek
eserini “mecmua” olarak adlandirmaktadir. Bir yiiksek lisans Ogrencisini “akademisyen” olarak nitelemek dogru
olmayabilirse de ad1 gecen ¢alismalar bu sekliyle kabul edildigine gore tez danusmanlarinin ve jiiri tiyelerinin de bu goriise
katildiklari, en azindan itiraz etmedikleri anlasilmaktadir. Keza arastirmaci-yazar Baki Yasa Altinok’un yukarida
degindigimiz galismasinda inceledigi baz1 siirlerin bulundugu yazmalart “yesil kapakli ¢izgili defter”, “1. Hamur kdgitlarin
dorde katlanmastyla olusturulmug conk”, “11.8x19 boyutlarinda kareli kdgida yazilms evrak” seklinde tavsif ettikten sonra “Her ii¢
conk de eski harflerle yazilmigtir.” demesinden (Altnok 2008: 8) “conk” terimini muhtevayr gozeterek kullandig:
anlagilmaktadir.

7 Bu tespitlerin, divan, tekke ve saz sairi ayrimi1 yapmadan conklerde siirleri en ¢ok bulunan ilk 30 sair iizerinden yapildigin
belirtmek gerekir. Zaten sohret kazanmamuis sairlerin her cdnkteki siirlerini ayr1 ayr incelemeden sadece kataloglardan
mahlaslarina bakarak hangi ziimreye mensup oldugunu tespit etmek ve buradan saglikli bir sonug¢ ¢tkarmak miimkiin
degildir.

8 Bundan sonra MFK Kiitiiphanesi olarak anilacaktir.

9 Conklerde en ¢ok siiri bulunan sair olarak Y{inus Emre ic¢in Yiinus Emre midir, bagka Y{nus'lar midir incelemesine
gir(e)medik. Ytinus, Ytnus Emre, A§1k Ytinus, Dervis Ytnus, Emre’'m Y{nus gibi mahlaslarin hepsi, herhangi bir ayrim
gozetmeksizin “Y{inus” olarak gosterilmistir.

10 Hatayi'nin siirlerine dair goriiglerimizi daha 6nce yayimlamistik (Koksal 2013). Biz, heceyle yazilan Hatayi mahlash
siirlerin Sah Ismail Hatayi'ye ait olmadig1 kanaatindeyiz. Hatayi mahlasli heceyle yazilan siirlerin bir degil pek cok kisi
tarafindan yazildig1 gibi aruzla yazilan siirler arasinda da bagkalarina ait olanlar bulundugu kuskusuzdur. Bu hususta da

PN

bir ayrima gitmeksizin “Hatayi” mahlaslilarin hepsini birlikte gosterdik.

11 Edebiyatimizda bu mahlasta birden ¢ok sair bulunmakla birlikte en meshuru 19. yiizyil sairi Yanbolulu Tiirabi’dir ve
conklerdeki Tiirabi'lerin kahir ekseriyeti bu sairdir.
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Virani, Esrefoglu, Sezayi, Kul Himmet!?) MFK Kiitiiphanesi'ndeki conklerde yer alan siirlerinin
toplam adedi 320’dir.

Yine bahsettigimiz conklere gore “saz sairi” veya “halk sairi” olarak tanimladigimiz
sairlerden ilk 10’a girenlerin (Aglk Omer, Kuloglu, Sem’i, Dertli, Aglk Kerem, Emrah, Kurbani,
Gevheri, Gedayi, Seyrani) toplam 215 siiri mevcuttur.

Divan sairlerinin conklerde en ¢ok yer bulan ilk 10 ismine bu agidan baktigimizda sonug
daha da sasirticidir. Conklerde siirleri en ¢ok yer alan?? ilk 10 divan sairinin (Nesimi, Fuzli, Vasif,
Rahi, Nef, Zati, Baki, Hayali, Yahya, Nabi) toplam siir sayis1 tam 404’diir. Nesimi'yi siirlerinin
muhtevast bakimindan tekke sairi kabul etsek bile geriye kalan dokuz sairin 216 siiri
bulunmaktadir ki bu da aym conklerdeki saz sairlerinin sayis1 (215) kadar bir meblaga tekabiil
etmektedir.!4

Her ii¢ alanda ilk 10’a giren sairleri conklerdeki siir sayilarina gore tasnif ettigimizde
asagidaki tabloda gosterilen sayilar gercevesinde saz sairleri i¢in %21.65, tekke sairleri i¢in %35.69,
divan sairleri igin %42.66'lik bir dagihim karsimiza ¢ikmaktadir.’> (Konumuz “cénklerde divan
siiri” olmasi hasebiyle divan sairlerinin mahlaslar1 dikkat ¢ekmek amaciyla koyu ve italik
dizilmistir.)

Sira Sair MEFK
Kitiiphanesi
conklerindeki
siir sayis1

1 Nesimi 188

2 Yihnus 97

3 Agik Omer 95

4 Fuzili 88

5 Hatay1 43

6 Turabi 39

7 Hiidayi 27

8 Niyazi-i Misri 24

9 Kuloglu 24

10 Nabi 24

11 Pir Sultan Abdal 23

12 Virani 22

12 Kul Himmet ile Kaygusuz Abdal'in siir sayilar esittir. Kul Himmet'in siirleri, Kaygusuz’a gore daha fazla sayida conkte
bulundugu igin 10. siraya o alinmigtir.

13 www.yazmalar.gov.tr adresinde bulunan conklerin tasnifleri tam yapilmadigindan siir sayilar1 bakimindan hareket
noktamiz MFK Kiitiiphanesi'ndeki conkler olmustur.

14 Burada ug Ornekleri degerlendirmeye almadigimizi sOylemeliyiz. Meseld bir conkte, adimi baska hicbir kaynakta
gormedigimiz, duymadigimiz “Derdikoyuk” mahlash bir sairin 32 adet siiri var. Mezk{ir congiin sahibi de olmasi
muhtemel olan bu mechul sairden baska aymi conkte bir de Sevki mahlash bir sairin 18 adet siiri bulunmaktadir.
Derdikoyuk’u ve kim oldugu bilinmeyen Sevki'yi haliyle listeye almadik. Keza bir baska conkte de bagka conklerde adina
rastlamadigimiz Asiki mahlash bir sairin 28 adet siiri mevcuttur ki bunu da degerlendirme digs1 tuttuk. Ayni mahlastan ¢ok
sayida bulunan sairleri de burada degerlendirmedik. S6zgelimi elimizdeki cénklerde Semsi mahlasli 30 siir mevcuttur. Hem
tekke hem saz hem de divan siirinde aymi1 mahlasta iistelik birden ¢ok sair oldugu diisiiniiliirse bunlarin her birinin
hangilerine ait oldugunun bu calisma gergevesinde tespitinin miimkiin olmadig: takdir edilecektir.

15 MFK Kiitiiphanesi'ndeki conklerin divan sairleri lehine bir manzara ortaya koymasi, conklerden doérdiiniin seklen conk,
muhteva olarak tamamen divan sairlerine ait siirlerin yer aldig1 birer siir mecmuasi olusuyla agiklanabilir. Keza s6zii edilen
63 conkten sekizinin ildhi mecmuasi tarzinda olmasi da tekke sairlerinin yiizdesinin fazla ¢ikmasinda etkili olmus olabilir.
Ancak bu soylediklerimizin daha anlamli kilinmas: i¢cin www.yazmalar.gov.tr’deki biitiin conkler i¢inde de siir mecmuasi
ve ilahi mecmuasi tarzindaki conklerin sayisinin bilinmesi gerekir.
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13 Visif 20

14 Sem’1 19

15 Rithi 17

16 Esrefoglu 16

17 Dertli 16

18 Emrah 15

19 Ziti 16

20 Kurbéani 14

21 Sezayi 15

22 Nef'1 15

23 Kul Himmet 14

24 Agik Kerem 13

25 Yahyd 13

26 Baki 12

27 Haydli 11

28 Nizamoglu 9

29 Gevheri 9

30 Sems-i Tebriz(1) 9

Toplam | Halk: 205 %21.65
Tekke: 320 %35.69
Divan: 404 %42.66

Tablo 1: MFK Kiitiiphanesi'ndeki conklere gore ilk 30’daki sairlerin siir sayilar:

Siir sayilarini degil, sairlerin kag farkli conkte yer aldiklarini degerlendirdigimizde saz
sairleri: %23.46, tekke sairleri: %45.77, divan sairleri: %30.77 seklinde bir dagilim karsimiza
¢ikmaktadir (bk. Tablo 2, C siitunu).

Milli Kiitiiphane tarafindan hazirlanan www.yazmalar.gov.tr'¢ adresindeki digital katalogda
goriinen 571 adet congilin ayrintili tasnifleri yapilmis olan 480’inde divan sairlerinin konumlarina
bakilinca goériiniim biraz farklilasmaktadir. Conk sayisinin ¢okluguna nazaran buradaki dagilimin
daha anlamli ve muteber oldugunu belirtmek gerekir. Buna gore ise yukarida adlari anilan saz
sairlerinin conklerde yer alis yiizdesi %41.84, tekke sairlerinin %35.32, divan sairlerinin %22.84’d{ir
(bk. Tablo 2).

Soziinii ettigimiz 480 adet conk ile MFK Kiitiiphanesi’'ndeki conklerin toplaminda ise divan
sairleri conklerde %24’liik bir orana ulasmaktadir. Toplamda yaklasik 543 adet congiin dokimii
demek olan bu tespitlere gore tekke sairlerinin conklerde yer alis orani %36.20, saz sairlerinin orani
ise %39.80"dir (bk. Tablo 2).

Asagidaki tabloda kag adet conkte yer aldiklarina gore kendi alanlarinda ilk 10’a giren saz,
tekke ve divan sairlerine yer verilmistir. Tabloda www.yazmalar.gov.tr'deki conkler ile MFK
Kiitiiphanesi'ndeki conkler ayri ayri ve birlesik olmak iizere 3 ayr siitunda gosterilmistir. Tlk
siitundaki siralama www.yazmalar.gov.tr'deki tasnifi yapilmis 480 conk ile MFK
Kiitiiphanesi'ndeki 63 congiin toplamini ifade etmektedir. Bu bakimdan en saglikli verileri ihtiva
ettigini soyleyebiliriz. Tkinci grup sairler www.yazmalar.gov.tr'de, iigiincii grup ise MFK
Kiitiiphanesi'nde bulunan cénklerdeki durumu géstermektedir. lgili siitunlarin sonunda da saz,

16 Bu digital katalogun sadece Milli Kiitiiphane’deki conkleri kapsamadigini, Tiirkiye ve yurtdisindaki pek ¢ok yazma eser
kiitiiphanesini de igine aldifini ifade etmeliyiz. Bununla beraber verilen sayilarin biiyiikk kismmin Milli Kiitiiphane
koleksiyonlarinda bulundugunu da hatirlatalim.
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tekke ve divan sairlerinin conklerde hangi ylizdelerde yer aldigina dair genel istatistikler

mevcuttur.
Sira Sair A’ Sair B Sair C
1 Asik Omer 215 Agik Omer 199 Yhnus 25
2 Yhnus 202 Yhnus 177 Asik Omer 16
3 Gevherl 164 Gevherl 158 Nesimi (1) 14
4 Niyazi-i 124 Niyazi-i Misri | 111 Niyazi-i Misri 13
Maisri
5 Nesimi (1) 110 Sem’1 98 Hiidayi 11
6 Sem’1 108 Nesimi (1) 96 Esrefoglu 11
7 Esrefoglu 90 Esrefoglu 79 Fuzili (2) 10
8 Dertli 83 Dertli 76 Sem’1 10
9 Fuzili (2) 81 Fuziili (2) 71 Hatayi 9
10 Hiidayi 77 Hiidayi 66 Riihi (3) 9
11 Karacaoglan | 55 Karacaoglan 55 Kuloglu 8
12 Nabi (3) 50 Nidbi (3) 46 Virani 8
13 Rithi (4) 47 Geday1 41 Visif (4) 8
14 Asik Kerem | 45 Seyrani 41 Turabi 7
15 Sezayi 45 Asik Kerem 39 Dertli 7
16 Gedayi 44 Emrah 39 Sezayi 7
17 Emrah 43 Rithi (4) 38 Baiki (5) 7
18 Baki (5) 42 Sezayl 38 Hayali (5) 7
19 Nizamoglu 42 Nizamoglu 36 Kul Himmet 6
20 Seyrani 41 Kuddiisi 36 Kay. Abdal 6
21 Hatayi 40 Baki (5) 35 Agik Kerem 6
22 Visif (6) 40 Turabi 33 Nizamoglu 6
23 Turabi 40 Visif (6) 32 Gevheri 6
24 Kuddiisi 38 Hatayi 31 Muhibbi (6) 6
25 Virani 33 Yahya (7) 26 Pir Sultan 5
26 Kuloglu 32 Virani 25 Ziti (7) 5
27 Yahya (7) 31 Kuloglu 24 Nef'i (7) 5
28 Nef'1(8) 26 Nef'1 (8) 21 Yahyd (7) 5
29 Hayali (9) 25 Ziti (9) 19 Sems-i 5
Tebriz(1)
30 Zati (10) 24 Kul Himmet 18 Nabi (8) 4
Kul 24 Hayali (10) 188 Emrah 4
Himmet!”

* [k “sair” stitundaki gairler ve A siitunundaki sayilar, www.yazmalar.gov.tr adresindeki 480 ve MFK Kiitiiphanesindeki 63
congiin toplamina gore sairlerin siirlerinin kag ayr1 conkte yer aldigini gosterir. Sair adlarinin / mahlaslarmin bulundugu
siitunlarda ayrag i¢indeki rakamlar divan sairlerinin kendi aralarindaki siralamalarin gosterir.

* Tkinci “sair” stitunundaki sairler ve B siitunundaki sayilar, www.yazmalar.gov.tr adresindeki 480 conge gore sairlerin
siirlerinin kag ayr1 conkte yer aldigini gosterir.

* Ugiincli “sair” siitunundaki sairler ve C siitunundaki sayllar, www.yazmalar.gov.tr adresindeki 480 ve MFK
Kiitiiphanesindeki 63 conge gore sairlerin siirlerinin kag ayr1 conkte yer aldigin gosterir.

17 Zati, Kul Himmet ve Muhibbi'nin siirleri toplamda esit sayida conkte aldig i¢in tigii de ilk 30 igine dahil edildi.

18 Kul Himmet, Hayall ve Muhibbi'nin siirleri www.yazmalar.gov.tr'de esit sayida conkte aldig: igin {i¢ii de ilk 30 igine
dahil edildi.
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Muhibbi (10) | 24 Muhibbi (10) 18 Gedayi 4
Tir: Toplam conk: | % Toplam conk: | % Toplam conk: %
Saz Saz: 830 39.80 | Saz:770 41.84 | Saz: 61 23.46
Tekke | Tekke: 755 36.20 | Tekke: 650 35.32 | Tekke: 119 45.77
Divan | Divan: 500 24.00 Divan: 420 22.84 | Divan: 80 30.77

Tablo 2: Farkli conklerde yer aliglarina gore ilk 30 sair (saz, tekke, divan)

Yukaridaki veriler 1s181inda; hutbe ve dua mecmuasi, miingseat mecmuasi, sarki mecmuasi
gibi tamamen farkli konularda veya divan, divange, risaleler mecmuasi yahut yukarida kimi
orneklerini verdigimiz biitiiniiyle miistakil eserlerin yazildig1, sadece “seklen” conk olan yazmalari
hari¢ tutmak kaydiyla klasik bir conk tanimini sdyle yapabiliriz:

“Saz, tekke ve divan sairlerinin siirleri ile bazi anonim iirtinlere yer veren; kimilerinde tiirlii
dualar, fal, cifr, reml, vefk, tilsstm vb. gizli ilimlere dair kayitlar, ila¢ terkip ve tarifleri, riiya
tabirleri, mektup suretleri, mubhtelif tarih kayitlari, alacak-verecek hesaplari gibi siirle ilgisi
olmayan her tiirlii bilgi notlarinin da bulundugu, uzunlamasmna agilan, ensiz el yazmas eserlere
conk denir.”

II. CONKLERDE DiVAN SiiRi

Makalemizin “6zet”inde de ifade edildigi gibi buradaki tespitler, ilk etapta MFK
Kiitiiphanesi'ndeki 63 adet conk {izerinden yapilmis, bu verileri daha stimullii verilerle mukayese
imkani verebilmek i¢in Milli Kiitiiphane'nin www.yazmalar.gov.tr adresindeki katalogunda tespit
edilen conklerden de biiyiik 6lgtide yararlanilmigtir.’

MEK Kiitiiphanesi'ndeki sozii edilen 63 congiin kimlik dokiimii soyledir:20

1. Bu conklerin tamaminin ayrintili tasnifi yapilmistir. Daha acik ifade edecek olursak,
hangi sairin hangi conkte kag¢ adet siiri bulundugu ve bu siirlerin hangi sayfalarda yer
aldig1 tespit edilmis; ayrica conklerde yer alan siir disindaki her tiirlii bilgi notlar ve
kayitlarin da tespiti yapilmistir.?!

2. 15 congiin derleyeni veya miistensihi?? belli (%23.8), 48’inin belli degildir (%76.2).

27 congilin istinsah tarihi belli (%42.85), 36 congiin belli degildir (%57.15).

4. Conklerin 23’1 ciltsiz (%36.5), digerleri ciltlidir. Ciltli 40 adet congiin (%63.5) 19'u
mesin ve sahtiyan cilt, 9'u bez veya ebru kapli mukavva, 12’si karton kapaklidir (bk.
Resim 1, 2, 3, 4).

5. Ebatlar en biiyiik conk 285x130 mm (32 numarali conk), en kii¢iik conk 90x70 mm (1

@

numarali conk) dis Ol¢iilerindedir (bk. Resim 5).2

19 S6z konusu katalog belli araliklarla giincellenmektedir. Son erisim tarihi: 12.11.2015 dir.

20 Buradaki kimlik dokiimii, say: itibariyle azimsanmayacak bir meblagda oldugundan, bunlarin cénklerle ilgili umumi
manada fikir verme kabiliyetine de sahip oldugunu soyleyebiliriz.

2l Bu ¢alismada MFK Kiitiiphanesi'ndeki conklerin kullanilmasimin esas sebebi de bu ayrmntili tespitlerin bizi saglhkli
sonuglara gotiirecegi diisiincesi olmustur. Conkler iizerine arastirma yapanlarin yakindan bilecekleri gibi mezkir digital
katalogda goriinen conklerin bir kismimin paylasima agik fotograflari yok; bir kisminin igerik tavsifleri (dokiimii) hig
yapilmamus; igerik tavsifleri yapilanlarin bir kisminin da siir adedi ve/veya sayfa numarasi belirtilmeksizin sadece sair
mahlaslarinin verilmesiyle yetinilmistir.

2 Coénkler ve siir mecmualarinin niisha tavsifleri yapilirken “miistensih” yerine “derleyen” demek de miimkiindiir. Zira
¢ogu siir mecmuast ve conk tek niishadir. Conklerin ve siir mecmualarinin her biri, cogu kez ayni zamanda “sahibi” de olan
tutan (derleyen) kisinin, zevkine gore olusturulmus mdistakil eserlerdir.

2 i¢ 6lgiileri standart olan conk ¢ok nadirdir. www.yazmalar.gov.tr'de kayitll 571 conk iginde dis Olgiileri en biiyiik olam
290x180 mm (Corum 1l Halk Ktp 1660), en kiigiigii ise 90x70 mm (Milli Kiitiiphane Cénk 281) dis dlgiilerindedir.
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6. Derlenis / istinsah tarihi kesin olanlardan en eskisi 1721 (22 numarali cdnk), en yenisi
1925 (47 numarali conk) tarihlidir.2*
7. En hacimli conk 237 yaprak tutarinda (25 numarali cdnk), en hacimsiz conk 10 yaprak
tutarindadir (13 numarali conk). Cénk basina ortalama 45 yaprak diismektedir.?
8. 63 adet congli muhtevalarina gore tasnif ettigimizde ise karsimiza ¢ikan tablo sudur:
a) 36 conk “klasik conk” tarzindadair.
b) 8 conk “ilahi mecmuasi” tarzindadir.
c) 6 conk “hutbe ve/veya dua mecmuasi” tarzindadir.
d) 4 conk “siir mecmuasi” tarzindadr.
e) 4 conk “sarki ve/veya kanto mecmuasit” tarzindadir.
f) 2 conk “divange” tarzindadir.
g) 1 conk sadece Asik Derdiyok ile Ziilfiisiyah hikayesini, 1 conk de sadece Bektasi
terctiman ve giilbanklerini ihtiva etmektedir.
h) 1 conk Siileyman Celebi'nin Mevlid’i ile iki kaside ve mubhtelif dualar1 ihtiva
etmektedir.
Bu 63 conkte divan sairlerinin varligs, ilging sonuglar ortaya koymustur. Conklerde en ¢ok
siir bulunan ilk 10 divan sairinin siirlerinin kag¢ conkte yer aldig1 ve bu conklerdeki toplam siir
sayilar1 asagidaki tablodaki goriilmektedir.

Sira | Divan sairi Yer aldig1 | Conklerdeki
conk adedi | siirlerinin
adedi

1 Nesimi 14 188

2 Fuzill 10 88

3 Nabi 5 24

4 Vasif 8 20

5 Rahi 9 17

6 Zatl 5 16

7 Nef'l 5 15

8 Yahya? 5 13

9 Baki 7 12

10 Hayali 7 11

Tablo 3: Divan sairlerinin MFK Kiitiiphanesi'ndeki “conklerde” yer alist

Buna gore conklerde, en ¢ok siiri bulunan divan sairi, hem yer aldig1 conk adedi hem de siir
say1s1 bakimindan agik farkla Nesimi’dir. Ikinci sirada ise diger sairlerle ¢ok agik bir arayla Fuzili
gelmektedir.

24 stinsah tarihine dair kayit bulunmasa da MFK Kiitiiphanesi’'ndeki en eski cénk, C. 10 numarada kayitli yazmadir. Bu
conkte yer alan sairlerin tamami 16. ve daha onceki yiizyillara mensuptur. Bu itibarla, fiziki 6zellikleri de goz oniinde
alindigina ad1 gegen congiin muhtemelen ayni yiizyilda, en geg 17. yiizyil icinde yazildigin séyleyebiliriz (bk. Resim 6, 7).
Istinsah veya derlenis tarihi belli olan 27 cnkten 4'ii 18. yiizyil, 19'u 19. yiizy1l, 4’1 20. yiizyilin ilk geyregine aittir.

% www.yazmalar.gov.tr'de kayith 571 cOngiin ortalamasi 55 yapraktir.

2 Bilindigi gibi edebiyatimizda Yahya mahlash iki meshur sair (Taglicali Yahya Bey, Seyhiilislam Yahya) vardir. Sahsi
kiitiiphanemiz igin verilen say1 Seyhiilislam Yahya'nin siirlerini gostermektedir. Ancak asagida www.yazmalar.gov.tr
adresinden alinan Yahya mahlash sairler igin tek tek bu ayrimi yapmak miimkiin degildir. MFK Kiitiiphanesi'ndekilere
bakarak mezkiir adresteki Yahya mahlaslarmin yine ¢ogunun Seyhiilislam Yahya oldugunu tahmin edebiliriz. Ancak bagka
Yahya'larin da olmasi miimkiin ve muhtemeldir.
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Siir sayisina gore 3. sirada olan Nabi, yer aldigi conk sayisina gore gerilerdedir. Ancak
www.yazmalar.gov.tr'deki conklerde de 3. sirada olmasi, siir adedinin makul ortalamay1 verdigini
gosterir.

Yine ilk 10 sira aymi kalmak {izere, diger sairlerin siralanisinda MFK Kiitiiphanesi'ndeki 63
conk ile www.yazmalar.gov.tr'deki tasnifi yapilmis 480 conk arasinda kimi farkliliklar ortaya
¢ikmaktadir. MFK Kiitiiphanesi'ndeki conklerde, conk sayisina gore 4. sirada yer alan Vasif,
www.yazmalar.gov.tr'de 6. sirada c¢ikmaktadir. Bagdatli Rahi, Baki, Nefl, Zati, Hayali ve
Yahya'nin siralalamalar1 aymi veya birer sira degisir durumdadir.

Conk ve siir mecmuasi derleyicilerinin zevkleri ve sanat anlayislarini mukayese edebilmek
icin ayni divan sairlerinin giir mecmualarinda nasil siralandigimi da arastirdik. MFK
Kiitiiphanesi'nde yer alan 54 siir mecmuasina gére mecmualarda en ¢ok siiri bulunan divan sairleri

sOyledir:?/

Sira Sair Yer aldig1 | Mecmualardaki

(Divan) Mecmua siirlerinin adedi
adedi

1 Nesimi 22 145

2 Baki 17 138

3 Fuzdali 28 117

4 Nev'i 4 83

5 Vasif 14 61

6 Necati 6 55

7 Yahya 11 50

8 Riihi 12 47

9 Ulvi 9 40

10 Nef1 6 35

11 Nabi 15 30

12 Hayall 8 24

13 Nedim 11 21

14 Zatl 11 20

Tablo 4: Divan sairlerinin MFK Kiitiiphanesi'ndeki “siir mecmualarinda” yer alist

Hangi sairin ka¢ mecmuada kag siirininin yer aldigi hususunda kimi sairler igin sira disi
durumlarin bulundugunu hatirlatalim. Mecmua derleyicisinin zevkine veya farkli sebeplere bagl
olarak bazi mecmualarda kimi sairlerin siirleri ¢ok fazla sayida c¢ikabilmektedir. Soyle ki;
Nesimi’nin bir mecmuada 52, bir bagka mecmuada 33; Baki'nin bir mecmuada 62, bir bagka
mecmuada 33; Fuz(li’nin bir mecmuada 31; Nev'T’nin bir mecmuada 73; Enderunlu Vasif'in bir
mecmuada 27; Necati'nin bir mecmuada 30; Nef'i'nin bir mecmuada 29; Yahya'nin bir mecmuada
28 adet siiri bulunmaktadir. Bu u¢ durumlar o sairin genel siralamasina etki edebilmektedir. Bu
itibarla, herhangi bir sairin gordiigli ragbeti gerek conkler, gerekse siir mecmualar: {izerinden
tespit etmeye calisirken s6z konusu eserlerde yer alan siir sayis: kadar -hatta ondan daha fazla- yer
buldugu conk veya mecmua sayist da Onemlidir. Zira bir sairin farkli conk veya siir
mecmualarinda buldugu yer, ona olan ilginin yayginligiyla dogru orantilidir. Mesela Nev'i, 54
mecmuadan sadece 4'iinde yer aldig1 halde siir sayisina gore siralamada 83 siirle 4. sirada yer
almistir. Yukarida zikredildigi gibi MFK Kiitiiphanesi'ndeki iki mecmuada 62 ve 33 siir gibi
gercekten yiiksek sayida siirleri bulunan Baki, 17 mecmuadaki 138 siiriyle 2. siraya oturmustur.

27 Conklerdeki ilk 10’a gore siir mecmualarinda araya Nevi, Necati, Ulvi ve Nedim girdiginden ilk 14 sair
degerlendirilmistir.
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Halbuki toplamda 117 siiri bulunan FazGli'nin bu siirleri 28 farkli mecmuaya yayilmigtir. Yani,
sairlerin siirlerinin bulundugu mecmua sayisina gore Fuzili, conklerde oldugu gibi mecmualarda
da ikinci siradadir.2? MFK Kiitiiphanesi conklerinde hig siiri bulunmayan Nev’i, yer aldigi mecmua
sayist bakimindan ilk 15 i¢ine dahi giremezken bir mecmuadaki 6zel durum sebebiyle siir adedi
siralamasinda 4. siradadir.?

Goriildiigii gibi Nesimi, conklerde oldugu gibi siir mecmualarinda da en 6n siradadir. Siir
adedi bakimindan 3. sirada goriinen Fuzili, siirlerine yer veren mecmua adedine bakildiginda
Nesimi'yi de, Baki'yi de ge¢cmektedir. Yine siir adedine nazaran ilk 10’a giremeyen Nabi, yer aldig1
siir mecmuasina gore 4. siraya yiikselmektedir. Yani siirleri sayica az ise de ¢ok sayida siir
mecmuasinda yer almistir ki bu da genis bir kabul gordiigiiniin isareti sayilir.

Siir mecmualarinda yer alan siir sayis1 bakimindan ilk 5-10. siray1 paylasan sairler, siirlerinin
toplamda ka¢ mecmuada yer aldigina gore yapilan siralamada da hemen hemen ayn siralarda yer
almislardir. Alti siir mecmuasindaki 55 siiriyle 6. sirada bulunan Necati'nin de Nev’i gibi MFK
Kiitiiphanesi conklerinde hig siiri yoktur. Iki conkte ii¢ siiri bulunan Ulvi ise siir mecmualarina
gore yaptigimiz incelemede dokuz mecmuadaki 40 siiriyle 9. siradan ilk 10’a girmistir.

MEK Kiitiiphanesi'ndeki siir mecmualar1 ve conklere gore, mecmua ve conk derleyicilerinin
divan sairlerine olan yonelimlerini mukayeseye ettigimizde su sonuglara ulasiyoruz:

1. Seyyid Nesimi, hem conk, hem mecmua derleyicilerinin en begendikleri divan sairidir.
Nesimi'nin cénklerdeki yeri sadece divan sairleri arasinda degil, biitiin sairler arasinda
da en 6nlerdedir.?

2. Nesimi'nin hemen ardindan Fuziili, cénk derleyicilerinin en begendigi divan sairidir.

3. Siir mecmualarinda da bu iki sair ilk iki siray1 paylasmaktadir. Ancak siir
mecmualarinda Nesimi ve Fuzli’den sonra gelen sairler tedrici ve makul bir sirayla
birbirlerini izlerken, conklerde bu ilk iki sairden sonra adeta bir ucurum
gozlenmektedir. $oyle ki; Nesimi'nin conklerdeki siir sayis1 188, Fuziili'nin 88 iken 3.
siradaki Nabi'nin ancak 24 siiri conklerde yer bulmustur. www.yazmalar.gov.tr’deki
conklerde bu gegcis kismen tedricidir. Orada, yer aldig1 71 conkle 2. sirada bulunan
Fuzli’den sonra gelen Nabi'nin siirleri 46 conkte bulunmaktadir.?

4. Bagdathh Rhi'nin MFK Kiitiiphanesi'ndeki siir mecmualarinda, yer aldigi mecmua
bakimindan 5, siir sayist bakimindan 9. sirada iken conklerde Nesimi ve Fuz{li’nin
ardindan Nabi’'yle hemen hemen ayni sayida conkte yer bularak en ¢ok ragbet goren
Divan sairleri arasinda yer almas: dikkat ¢ekici bir baska husustur.

5. Siir mecmualarinda 10. sirada yer bulabilen Nefi, 5 conkteki 15 siiriyle conk
derleyicilerinin en ¢ok sevdigi divan sairleri arasinda yer alirken
www.yazmalar.gov.tr'deki conklere gore ise 8. siradadir.

6. Siir sayist bakimindan siir mecmualarinin Nesimi’den sonra en ragbet goren sairi olan
Baki, hem MFK Kiitiiphanesi’'ndeki hem www.yazmalar.gov.tr’de bulunan conklerde,
hem de genel toplamda divan sairleri arasinda 5. sirada kabul gormdiistiir.

7. Enderunlu Vasif'in conklerde en ¢ok yer bulan divan sairleri arasinda olmas: dikkat
cekmektedir. Bizce bunun iki sebebi vardir. Ilki, Vasifin tarz olarak conk

2 Bununla birlikte kisisel gozlemlerimize dayanarak siir mecmualarinin geneline baktigimizda Baki'nin mecmua
derleyicileri tarafindan tartismasiz ve agik farkla en ¢ok kabul goren divan sairi oldugu notunu kaydetmeliyiz.

2 Biitiin giir mecmualarinda bir tasnif yapma imkani olsa, Nev'?’nin de MFK Kiitiiphanesi'ndeki mecmualardaki
goriiniimden farkl bir sekilde, en azindan ilk 10’a girecek meblagda siirinin ¢tkmasinin kuvvetle muhtemel oldugunu -yine
tecriibi olarak- sdyleyebiliriz.

% Baki ile ilgili yukaridaki nota dikkat gekelim.

31 Nabi, www.yazmalar.gov.tr'de tasnifi yapilmis conkler arasinda, yer aldig1 46 conkle Divan sairleri arasinda 3. siradadir.
Nabi'nin conklerdeki bu siklig1 dikkat cekerek bir makaleye de konu olmustur. bk. Giirbiiz 2012.
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derleyicilerinin zevkine de hitap eder bir sdyleyise sahip olmasi1®? digeri ise, conklerin
¢ogunun derlenis tarihinin Vasif'in hayatta ve meshur oldugu, bir doneme tesadiif
etmesi olsa gerektir.

8. Siir mecmualarinda, siir adedi olarak da yer aldig1 mecmua olarak da ancak ilk 20 i¢ine
girebilen Muhibbi'nin, siir sayisi bakimindan olmasa da yer aldig1 conk bakimindan ilk
10 divan sairi arasina girebilmesi de ulasilan ilging sonuglardandir.

9. Siir mecmualarinda ilk 10’a giren Ulvi, Necati, Nev'i ve Nedim conklerde ¢ok az yer
almaktadirlar. Tablo 2’de goriilecegi iizere, conklerde siiri bulunan biitiin sairler
arasinda ilk 30 i¢inde bu isimler yoktur.

Tablo 1'deki goriiniim, konumuzun asil siklet merkezini olusturan “conklerde divan siiri"ne
dair esash bilgileri vermekten baska, conklerdeki sairler iizerine yapilacak arastirmalarda da bir 6n
bilgi olusturmasi bakimindan kayda deger veriler icermektedir. Burada verilen sayilar ve oranlarin
goremedigimiz diger conkler icin ne kadar dogru oldugu sorusu hakli olarak sorulabilir. Ozellikle
kirsal kesimde yasayan halk arasinda ¢ok oldugu bilinen conkler bizim tahminimize gore
kiitliphanelerde kayithh olanlar kadar, belki ondan da fazla olarak sahis ellerinde de
bulunmaktadir. Sahis ellerinde veya sahis kiitiiphanelerinde ve koleksiyonerlerde bulunanlarla
birlikte Tiirkiye’de ve yurt disi kiitiiphanelerde yaklasik 2 bin civarinda conk bulundugunu
ongoriiyoruz. Bu calismada degerlendirilen 543 congiin Ongoriilen say1 i¢inde ciddi bir yek{in
tuttugu ortadadir. Bu itibarla, saz, tekke ve divan sairi farki gozetilmeksizin conklerde siirleri en
¢ok bulunan sairlere dair bu tablo, kanaatimizce -ana hatlariyla- biitiin conkleri de temsil ve tesmil
eder durumdadir.

Tablo 1'de ilk siitundaki siralamaya gore Nesimi ve Fuzili biitiin conklerde ilk 10 sirada,
Nabi, Rahi ve Baki ilk 20’de, Vasif, Yahy3a, Nef'1, Hayali, Zati ve Muhibbi de conklerdeki ilk 30 sair
arasinda yer almislardir.

Kuskusuz divan siirinde “imparatorlugun hasmet asrinin sesi” olmak gibi bir ayricalig1 olan
Baki’yi harig tutarsak, conk derleyicilerinin en ¢ok begendikleri bu divan sairlerinin ortak vasiflari,
siir dili ve/veya ruhu olarak genis kesimleri cezbeden bir soyleyise sahip olmalaridir. Birer
kelimeyle Ozetleyecek olursak; Nesimi'deki lirizm, FuzGli’deki yaruklik, Vasif'taki soyleyis,
Yahya’'daki samimiyet, Nef'?’deki (t)askinlik, Tiirk insaninin miisterek ve maseri takdiriyle,
astrlarin insafina birakilmis birer kutsal metin gibi conklere emanet edilmistir.

Taradigimiz conklerin genel anlamda verdigi asil Onemli bilgi, bu sairlerin nisbi
dagilimindadir. Tablo 2'nin ilk siitununun sonundaki oranlara baktigimizda saz, tekke ve divan
sairlerinin conklerde su yiizdelerle bulundugunu tespit ediyoruz:

1. Saz gairleri: %39.80
2. Tekke sairleri: %36.20
3. Divan sairleri: %24.00

Bu sonuglar da bize kabaca conklerdeki yaklasik her dort siirden birinin divan sairlerine ait
oldugunu gostermektedir.

Bunlardan bagka; divan sairlerinin conklerde bulunan siirleri {izerine, nazim sekilleri, tiirleri,
vezinler, ylizyillara gore dagilim, yoresel tercihler vb. konularda da arastirmalar yapilabilir ve
yapilmalidir. Takdir edilir ki bunlarin her biri ¢ok daha derinlemesine, belki miistakil birer tez
calismasi olacak kadar kapsamli arastirmalar: gerektiren hususlardir.

% Vasif, nasil halk siirini oksar tarzda yaziyor ve bu yoniiyle conklerde yer buluyorsa, siirlerinin ¢ogunu aruz vezniyle ve
divan siirinin pek ¢ok unsurunu kullanarak yazan Agik Omer, Sem'i ve Emrah gibi sairlerle de siir mecmualarinda ¢okga
karsilagilir. Konyali Sem''nin sahsi kiitiiphanemizdeki 10 siir mecmuasinda 33, Agik Omer’in 8 siir mecmuasinda 27 siiri
mevcuttur. Ozellikle de Erzurumlu Emrah’mn 5 siir mecmuasinda 55 siirle yer almasi arastirilmasi gereken bir konudur.
Agik Omer ve Sem’t'nin siir mecmualarinda Hayali, Nedim ve Zati gibi divan siirinin en biiyiik sairleri kadar, hatta MFK
Kiitiiphanesi'ndeki mecmualara gore onlardan da fazla ragbet gérmesi, onlar gibi siirlerinin ¢ogunu aruzla yazan Emrah’'m

Anr

siir mecmuast derleyicilerinin en begendigi sairler arasinda Necati'yle birlikte 5. sirada yer almas: dikkat cekmektedir.
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III. DIVAN SIiRINDE “CONK”
III.1. Divan Sairine Gore Cénk3

Oyle anlasiliyor ki, divan sairleri, hem kendi siirlerini bir araya topladiklar defterlere hem
de -bir kismi1 kendileri de sair olan- siir meraklilarinin begendikleri siirleri bir araya topladiklar:
derlemelere “mecmua” demiglerdir. Kuskusuz, “mecmua” genis ve yaygin tanimiyla “farkh
eserlerden / metin parcalarindan olusan derlemelerin genel adi”dir ve bu mecmualar muhtelif
nazim pargalarindan miitesekkilse buna siir mecmuast (mecmii'a-i eg’ar) diyoruz. Ancak
tespitlerimize gore divan sairleri kendi siirlerini heniiz “divan” haline getirip okur Oniine
¢ikarmadan Once kaydettikleri defterlere de “mecmua” demislerdir.

Siir derlemelerine “mecmua” demeyi tercih eden divan sairleri, giinliik hayatlarini énemli
bir parcasi olan mecmuay: siirlerinde benzetme ve hayal unsuru olarak degerlendirmisler,
mecmuanin kagit, cilt hususiyetleri, tezyini nitelikleri, miirekkep renkleri, yazi, siir vb.
Ozelliklerini, basta sevgilinin giizellik unsurlar1 olmak {izere pek ¢ok konuda siirlerine malzeme
yapmuslardir.

Bununla birlikte divan sairlerinin “cénk”e de bir “siir derlemesi” anlaminda “mecmua”dan
farkli bakmadiklarini, ancak bir kelime olarak “céng”ii mecmuaya gore ¢ok daha az kullandiklarini
tespit ediyoruz. Baska bir deyisle divan sairi i¢in conk de begenilen siirlerin bir arada toplandig:
bir mecmua tiiriidiir. Oyle anlagiliyor ki, divan sairleri i¢in céngiin mecmuadan tek farki -Kut'un
yukarida naklettigimiz tespitinde oldugu gibi- “sekil” itibariyledir.

Conklere seklinden dolay1 halk arasinda “sigir dili” de dendigini biliyoruz. Bdgce-i Safd-
endiiz miellifi Es’ad Efendi'nin, bir baska biyografik eseri olan Sahidii’l-mijverrihin’de gegen “sigir
dili mecmii’alar” ifadesi, mecmuayla conk arasindaki farkin sekille ilgili oldugunu teyit edici
mahiyettedir (Ogras 1995: 79):

“Bir takim bii'l-hevesanin vahi ve ba’id ma'nalar virerek ve tekelliifi istihraclar kaydlarina
diiserek sigir dili mecmil’alara yazup...”®

“Sigir dili” tabirinin conk anlaminda kullanildigini 18. yiizyil sairlerinden Ibrahim Tirsi’nin
su beytiyle daha acik anliyoruz (Orak trsz: 94):

3 Bu boliimiin hazirlanmasinda -hesabini tutmadigim- ¢ok sayida siir mecmuasi ve conk, 2851 yeni harfli, 95'i eski harfli
olmak iizere yaklasik 380 matbu divan, 60 civarinda mesnevi; YOK'{in internet sitesinde erisime agik lisans fistii tez olarak
calisilmis 279 divan, 68 siir mecmuasi ve 11 conk, Kiiltiir Bakanligi'nin internet iizerinden yayimladig e-kitap eserlerden 51
divan, 36 mesnevi, 10 tezkire ile “Metin Bankasi” projesinde yer alan biitiin eserler taranmistir. Bu vesileyle,Metin
Bankasi'mi taramak zahmetinde bulunan Prof. Dr. Ahmet Attila Sentiirk’e; ayrica yazimizi okuyarak goriis ve
degerlendirmelerini liitfeden Prof. Dr. Fatma Sabiha Kutlar, Dog. Dr. Salahaddin Bekki, Dog. Dr. Semra Tung, Dog. Dr. Ozer
Senddeyici ve Dog. Dr. Hanife Koncu'ya tesekkiir ederim.

3 Sahsi kiitiiphanemizde bulunan bu tiirden iki yazma “Mecmi’a” bashg: tasimaktadir. Bunlardan biri son dénem divan
sairlerinden Kilisli Ltfi’ye (Mecmd’a-i Lutfi), digeri yine son dénem sairi Rizeli Atif'a (Mecm{'a-i ‘Atif) aittir. Rizeli Atif'm,
tertip etme firsatin1 bulamadig1 ve bizzat kendi eliyle “Mecmi’a-i ‘Atif” baghgin attigr eserinin hemen bagma diistiigii su
notu, tebyiz edilmemis divanlara “mecmua” denildigini tebelliir ettirir mahiyette oldugu igin buraya aktarmakta fayda
miilahaza ediyoruz: “Isbu mecmii’a terekemden zuhilr eder, her kimin eline gecer ve okursa beni hayr ile yad etsin. Divdn haline
getirenler olur ise evveld tevhid, siniyen ‘-sem’ redifli na't, silisen ‘Goniil ister ziydret hikini ey server-i ‘dlem” matla’l istifd'ndme,
ba’dehil kasd’id, ba’dehii gazeliyyat, daha sonra kit'adt, daha sonra ebydt, daha sonra mesiri” yazila. El-hdsil devivin tertibince miiretteb
eyleyerek tebyiz edeler.” Edebl metinlerde de bunu teyit edici isaretlere rastliyoruz. Arpaemini Sdmi Efendi Divini’'nda gegen su
beyit gibi: “Itme sirdze-i iimmidiimi biiksiste-i ye's / Eyle mecmii’a-i dmdli miiretteb yd Rab” (Kutlar 2004: 452). Keza ayni sairin
kendi divar igin s6yledigi su kit'a, heniiz tamamlanmanis divana da mecmua dendigini gostermektedir: “Ya [lahi bu tuhfe
mecmii’a | Ser-be-ser toldugin nasib eyle / Hatt-i dil-berle ziilf-i yar gibi / Dil-firib oldugin nasib eyle” (Kutlar 2004: 576). Son Asir
Tiirk Sairleri’nin “Nebil” maddesinde sairin eserleri sayilirken ifade edilen “...diger mecmuasi, ekseriyetle nevhevesligi zemanina
aid ve gayrimiiretteb 51 gazel, 23 terkib ve manziime, 22 kit’a, 15 sarki, 74 tarih, 51 beyit ve matlar havidir.” (inal 1988: 3/1161)
ciimlesinde de mecmua kavrami “gayr1 miirettep divan” manasmda kullanilmistir. Nitekim Kilisli bir baska sair Ebt Bekir
Vahid de gayr miirettep divanim kendisi “mecmii’a” diye nitelemis hatta eserinin ilk manzumesi olan kasidesinde ilging
bir sekilde eserini 6vmdiis ve buna da “Kaside-i Mecmi’a” baghgini koymustur (bk. Senddeyici 2012: 27).

3% “Birtakim heveskarlarin sagma ve uzak anlamlar vererek ve zorlama ¢ikarimlar kaygisina diiserek sigir dili mecmualara
yazip...”
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Bir congi var sigir dili zahid bakar yine

Yaran goriirse olmada bizar agar kapar
Conk-sig1r dili konusu agilmisken bir meseleye daha deginmek isteriz. Orhan Saik Gokyay,
conklere dair hacimli makalesinde bu terimlerden bahsederken conklere “dana dili” de dendigine
temasla sunlari soyliiyor (1995: 84-85):

“Conklere, bunlarin sekline bakarak, kimi kez Dana Dili dendigini biliyoruz. Bu admn Farscadan geldigini
gostermeye calisan kimselere de, az da olsa rastlanmaktadir. Siileymaniye Kitaphigi'nin degerli miidiirii
Muammer Ulker, bana Amasya’da Emir Hoca'nin, bu adin dogrusunun Déand Dili oldugu iddiasim
anlatmgtir. Ama bizim elimizde bulunan conklerin Hocanin kasdettigi anlamda bizi bunlarim Ddnd Dili

ile yazildigina inandiracak bir yani olmadigini goriip bilmekteyiz.”

Bu yazidaki tablolar ve Ozellikle asagidaki Ornek metinler dikkatle incelendiginde
goriilecektir ki merhum Gokyay’in “conklerin dana dili (bilgin dili) ile yazilmadig1” goriisiine
katilmak miimkiin degildir. Zaten yukaridan beri anlatmaya calistigimiz sey, “dana dilli” olan
divan sairlerinin nazarinda cénkle mecmuanin bir farki olmadigidir. Elbette halk dilindeki Tiirkce
“dana dili”"ni Farsca “dana dili"ne cevirmek gibi bir gayretkeslige katilmayiz; ancak Bak?
Divdni’'ndaki su beytin bizi bu hususta diistindiirdiigiinii de belirtmeliyiz (Kiigiik 1994: 365):

Piirdiir giiher-i pak ile mecmii’a-i Baki
Derya dil-i ddnddur ana sine sefine®

“Cong”tin gercek anlaminin “gemi” oldugu, yine “gemi” anlamina gelen “sefine”nin de
zaman zaman conk ve mecmua yerine kullanildigi hesaba katilinca, “dil-i dana”nin ikinci
musradaki derya ve sefine kelimeleriyle alakas1 bulunmasi gerektigi agiktir.

Gelibolulu Ali'nin, Kiinhii’-ahbdr'mda Edirneli Sadik igin soyledigi su sozlerde de “cong”ii
“siir mecmuast” manasinda kullandig1 goriiliiyor (Isen 1994: 311):

“Her kim gazel sOylese elbetde nazire dimesi mukarrer, her gazeli cinklerde muharrer idi.

Ekseriya kendiniifi hatt1 ile musattar idi.”

Yine Ali’de gecen Seliki’ye dair niikte (Isen 1994: 232):

“Merhtim Hayali ise kendiiyi sevmez imis. Cinklerde si'rin gordiik¢e noktalayup Seliki

itmeyince rahat itmez imis.”

Ali, ayni eserinin Arif'i tanittig1 sayfalarinda mecmua ile congii birlikte kullanmaktadir (fsen
1994: 240):

“Seh-namesindeki meshtir olan ebyat: bunlardur ki irad olindi, cénklerde ve mecmil’alarda ancak

bunlara dest-res bulund1.”

Asik Celebi de Mesd'irii’s-su’ard’inda da Kesfi'yi elestirirken “conklerde ve mecmualarda”
dost meclislerinde okunabilecek tek bir musrasi bile olmadigr halde zamaninda hak etmedigi
yaygin bir sohreti oldugu icin onu eserine aldigini soyler (Kilig 2010: 2/719):

““Aceb budur ki conklerde vii mecmil’alarda riste-i mustar {izre ipe uracak goze tokunacak yaran

iginde okmacak bir gazeli belki bir beyti belki bir misra’t yokdur amma hurfis-1 ciybar ve

in’ikas-1 sada der-kiihsar gibi mesahir-i su’aradan oldugigiin zikr olind1.”

Bir bagka tezkire mdiiellifi Latifi, ayn1 zamanda hocas1 olan Filibeli Fani'yi tanitirken, onun
siire dair diisiincelerini de okura aktarir. Fani'ye gore iyi siirin meraklilari, tath helvaya sineklerin
ustistiigii gibi siire ilgi duyarlar ve iyi siirler de conklere ve ceridelere yazilir (Canim 2000: 420):

“... talibleri helva-y1 sirine meges gibi lise. Es’ar-1 diirer-bar1 cénglere ve ceridelere yazila ve

erbab-1 zevk sehd-i kelamina seker gibi ezile.”

INZ

3% “Baki'nin mecmuast temiz incilerle doludur. Ona, deniz, “dil-i dana” (cénk), goniil de gemidir (sefine)”
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Ali, sanatkarlik yoniinii elestirdigi SubGti'nin kendisinin de manasiz oldugunu fark ettigi
biitiin siirlerini yaktigini soyledikten sonra, higbir siirinin sohret bulmadigini ve onun siirlerinin
zevk sahiplerinin cénklerine kaydedilmedigini sdyler (Isen 1994: 201):

“Hala ki yine geyik destanindan ziyadesi silk-i tahrire cekilmis ile’l-an birisi sohret-pezir

olmamis ve ashab-1 safa conklerinde tahrir olinmamigdur.”

Arif mahlash bir sair Letdif-i Sandika-i Ma'drif adim verdigini sdyledigi mecmuasimin hemen
basina su misray1 almistir (Vural 2013: 6):

Biilbiil-i giilzar-1 cennetdiir bu ¢ing-i%” nazenin

Bu siirin ardindan gelen Yiimni'nin bu eserin yazilisina dair kaleme aldig1 tarih manzumesi,
Arif'in mecmuasinin adini bize bildirdigi gibi ebced hesabiyla tamamlanis tarihini (923=1517/18) de
vermektedir:®

idiip nazar bu cinge adir didi *Arif
Mecmil’atii’l-letd’if Sandiikatii’l-ma’drif

Yine mecmua derleyicisinin yakinlarindan oldugu anlasilan Ali Celebi, Yiimni'nin “c&nk”
dedigi eseri “mecmua” olarak aniyor:

Sakla bu mecmii’ay1 na-dan elinden ya ilah
Sahibine degmesiin yavuz nazardan bed-nigah

18. yiizyil sairlerinden Asaf, kendisini “sairlerin en hakiri” olarak nitelerken “Hicbir sairin
congiine asagilayici nazarla bakmadim.” diyor. Herhalde burada kastettigi conk, kendi zevkine
hitap eden siirlerin yer aldig1 bir derleme yani mecmua idi (Kaya 2009: 771):

Bir hakir-i si'r-gliyam Asafa herkes biliir
Bakmadum si'r ehliniin tahkir ile céngine ben
MEK Kiittiphanesi 19 numarali céngiin hemen basinda su beyit yazilidir (bk. Resim 8):
Mecmii’a-i es’drimi her kim ki okursa
Divane-i agk eyle an1 ben gibi ya Rab

Seklen conk olan, ancak muhteva itibarryla tamamen divan sairlerinin siirlerini barindiran
bu conge bizzat derleyen tarafindan “mecmii’a-i es’ar” denmistir.

Biitlin bunlar gosteriyor ki derleyiciler, sekil bakimindan conk olup sadece divan sairlerinin
siirlerini barindiran defterlerini 6teden beri hem “conk” hem “mecmua” olarak adlandirmakta bir
beis gormemislerdir.

Ancak bunun tam tersine bir siir mecmuasinin “conk” diye tabir edildiginin de ornekleri
mevcuttur. Fransa Milli Kiitiiphanesi'nde bulunan bir siir mecmuasinin basinda, derkenara
sonradan yazildig1 belli olan kisa manzumenin sonunda (Mecmi’a-i Eg’ar 3: 3a);

Bu congiin sahibinin ya {lahi
Miiyesser eyle vasfin bize gahi
denmektedir (Bk. Resim 28).

II1.2. Divan Sairine Gore Sekil Bakimindan Cénk

Conklerin sekil ozellikleri de divan sairlerinin misralarinda kendine yer bulmustur. Conk,
cildinin muhtelif boliimlerinden kagidina, miirekkebinden tezhiplerine, hattinin ¢esidinden
cetvellerine, bagliklarina kadar tiirlii benzetmelerle anlatilmistir.

Conkler, ince uzun ve nispeten hacimsiz yazmalar oldugundan koyunda veya kusakta
tasinmaya miisait eserlerdir. IBB Atatiirk Kitapligr, Yz K 0352 numarada kayith siir
mecmuasindaki “(-ana) conk” redifli siirlerin ilkinin sahibi olan 16. yiizy1l sairi Gubari, conklerin

3 Adi gegen galismada “geng-i” olarak okunmustur.

3 Adi1 gegen tezde burada da “c6nk” kelimesi okunamamus, “ciinkii” olarak yazilmigtir. Bu hatali okuma, mecmuayla ilgili
olarak derleyenin adi, derleyenin eserine verdigi ad ve yazilig tarihi gibi bir eser igin en Onemli bilgilerin de fark
edilememesine yol agmistir.
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koyunda tasinmasini hos bir hiisn-i ta’lille “bagra basmak” seklinde ifade ediyor (Mecmii’a-i Eg’ar,
Yz K 0352, 38b):

Sevdiiginden nola “agk ehli basarsa bagrina

Hal-i zahm-1 sinesin ¢iin serh ider canana cink3?

Edirneli Nazmi de “Koynumuz giizellikler congiiyle dolu, cebimiz altinla, giimiisle dolu
olmamis ne gam!” diyor (Dogan 2010: 1754):

Koynumuz ¢iinki tolu cong-i letayif birle
Tolu olmasa ne gam sim i zer-ile cebimiiz

Keza Nev'izade Atayi'nin Sohbetii’l-ebkir'inda gecen asagidaki beyitten de congiin koyna

sokularak tasindigi anlasiliyor (Yelten trsz: 21):
Cikarip céngini bir ehl-i sithan
Sah-1 giil gibi heman koynindan#

15. yiizyil sairlerinden oldugu anlasilan Hamdi mahlasli bir sairin —muhtemelen Hayati
mahlasini da kullanan Hamdi-i Kadim olmali- conk redifli gazelinde pes pese gelen su beyitlerde
anlattig1 conkler, kaba ciltler i¢inde veya ciltsiz, kalin kagitlar {izerine rastgele karalanmis, kargacik
burgacik yazilara sahip derlemelere hi¢ benzemiyor (Mecmii’a-i Es’ar 1: 38a-b):

Cild-i sevr iizre meh i1 mihr olsun altun semseler
Yazmak isterse “utarid ol seh-i divana conk*

Keh-kesan ser-levhadur ay u giines tliruncesi®
Cerh-i piir-enciim murassa’ cild ile bir dane cink*

Goz siyahindan miirekkeb berg-i giilden kag:d it
Vasf-1 ruhsariyla yazsan yar-1 ‘ali-sana conk*

Sim-efsan al kagidla elinde ol mehiin
Nice benzer jale diismis bir giil-i handana conk*

Serifi kirmizi renkli kagitlardan bahsederken, Ali de kendisini bir hiikiimdara (soz
hiikiimdar1) benzetip ordusunun irfan askerleriyle doldugunu, congiin beyaz yapraklarinin (savas
meydaninda) golge veren cadirlari oldugunu soylityor (Mecmii’a-i Es’ar 2: 16b):

Ma’arif legkerinden told1 ordu-y1 hiitmaytnum
Beyaz evraki congiin hem hiyam-1 sdyebanumdur

Sadece kirmizi veya beyaz degil, yesil, mor, turuncu, kahverengi... Bazi conkler akla
gelebilecek her renkten kagitlar bir araya getirilerek yazilmistir. Bir renk ciimbiisiinii andiran
boylesi conklerin agilist Serifi'nin nazarinda, tavus kusunun kanat agis1 gibidir : (Mecmii’a-i Eg’ar 1:
39a):

39 “Goénliindeki yaranin halini sevgiliye agikladig i¢in asiklarin congii bagirlarina basmalarina sasmamali.”
40 Sdzden anlayan biri, congii aym bir giil dal1 gibi koynundan ¢ikarip...”
4 “Eger Utarid [Merkiir] o divan sahina conk yazmak isterse, dana derisi cilt tizerindeki semseleri ay ve giines olsun.”

42 (423,55 imlasiyla yazilan “tlirence” veya “tlirunce” kelimesini baktigimiz ltigatlerde géremedik. Yazma eserler konusunda
uzmanligiyla da taninan degerli hocam Prof. Dr. Giinay Kut da kelimeyi ulasabildigi kaynaklarda goremedigini soyledi.
Bununla birlikte “turung” kelimesinden geldigini diistindiigiinii, bu sebeple “tlirunce” okumanin daha dogru olacagini ve
gectigi iki beyitten “ciltler iizerinde yapilan daire seklinde siisler” anlaminda bir ciltgilik terimi olmasi gerektigini ifade etti.
Kendisine tesekkiir ediyorum.

4 “Samanyolu’nun baglig, ay ve giinesin turuncesi, yildizlarla dolu gokytiziiniin siislii cildi oldugu ‘bir tane” conk...”

4 “Goz karasindan miirekkep, giil yapragindan kagit yapip o sam yiice sevgiliye yanagimn niteliklerini anlatan bir c6nk
yazsan...”
4 “Conk, giimils sagilmis kirmizi kagidiyla o ay yiizlii sevgilinin elinde nasil da {izerine ¢iy diismiis, giilen bir giile
benziyor.”

SEFAD, 2017 (37): 247-290



M. Fatih KOKSAL 262

Bal acup taviis-ves evrak-1 reng-a-reng ile
Cilvegah-1 bezme geldi baslad1 cevlana cink

Serifi’ye gore congiin sirazesi can ipligine, yapraklar1 goniile, turuncesi (goniildeki) yer yer

acilmis yaralara ve conk tiimiiyle sineye (gogiis) benzer (Mecmii’a-i Eg’ar 1:39a):
Riste-i candur ana siraze ghiya dil varak
Daglar tlirunce yer yer sine bir sahane cink

“Yaz1” bakimindan conkler genel olarak karmasik bir imldya sahip olduklar1 gibi
derleyenlerin egitim diizeyine paralel olarak hat bakimimndan da ¢ogunlukla kaliteli iriinler
degildir. Ancak divan sairinin bahsettigi conkler, yukarida anlatilan, cildi ve kagid: gibi yazis1 da
seckin, 6zenli iiriinlerdir. Sani, sevgilisinin yanaginin vasiflarinin cdnk sayfalarina hiisn-i hatla
yazilmasin istiyor (Kutluk 1989: 1/503):

Saniya vasf-1 ruh-1 dilberi tahrir eyle
Hiisn-i hatt-1la yazilsin safahat-1 conge

Emani, “reyhan kokulu ayva tiiyii” olan “hat”la “yaz1” manasindaki hattin anlam
cesitliligini bir yaz tiirii olan “reyhani”de bulusturarak “reyhan hat”la yazilan conkten bahsediyor
(Atik 2015: 536):4

Reyhan hat ile cngine yazsun o giil seni
Thmar-1 si'r-i gonge-sifat gel acil yazil

Bilindigi tlizere conklerde yer yer mubhtelif resimler de bulunur. Gergekten de gerek
iilkemizdeki baz1 kitapliklarda, gerekse Iran ve Azerbaycan kiitiiphanelerinde hem cilt, hem kagt,
hem yazi bakimindan ¢ok sanatkarane conkler bulundugu gibi resimli, minyatiirlii olanlarin da
mevcudiyeti bilinmektedir.#” Defterdarzade Celadl’in bir matlainda bu tiirden “musavver conkler”
s6z konusu edilir (Eren 2012: 260):

San old1 bir musavver céng-i ra'na
Ve yahod piir-sanem bir deyr-i ziba*

Hamdi de enfes resimlerle siislii bir congili anlatirken: “Ey resim sekline biiriinmiis ruh!
Sairlerin, senin yiiziinii Mani'nin (resim yaptig1) kalemi gibi gilizel tasvir ettiklerinden beri
conk(ler) -Mani'nin resim mecmuasi olan- Nigaristan’a dondii.” diyor (Mecmii’a-i Eg’ar 1: 38b)”:4

Vasf idelden stretiin her $d’ir-i Mani-kalem
Dondi ey niir-1 musavver bir Nigaristan'a cénk

Atayl, kendi congilinde “kulogullarimin” niteliklerinden c¢okga bahsettigini, miibalaga

yoluyla “congtiniin eskal [portreler] defterine dondiigiinii” soyliiyor (Karakose 1994: 241)%:
Vasf itmek ile naksini her bir kul oglinun
Old1 “Atayi congilimiiz eskal defteri

Conklerde metin olarak hep siirler bulunmaz. Cogunlukla bas ve son sayfalara®, bazen de
siir aralarina tilsim, vefk, cifr, fal... gibi gizli ilimlere dair yazi ve ¢izimler, mubhtelif ilag, surup ve
macun tarifleri, conk sahibinin yakinlarinin dogum veya 6liim tarihleri, alacak verecek hesaplar1
gibi kimi notlar, dualar vs. gibi siirle ilgisi olmayan pek ¢ok bilgi ve kayit da conk sayfalarini
doldurur (bk. Resim 15, 16, 17, 18). 16. yiizy1l sairlerinden Defterzdde Ahmed Cemali Efendi de

m hat 6rnekleri bulunan cénkler i¢in bk. Resim 9, 10, 11, 12.

4 Bu konuda ayrmtili bilgi i¢in bkz. Togan 1953.

48 “Oyle san ki, ya resimli, parlak bir cénk ya da put dolu, siislii bir kilise oldu.”

4 Mubhtelif tasvirler bulunan iki conk sayfasi icin bk. Resim 13, 14.

50 Calismada sayfa numarasi bulunmadigindan siirin sira numarasi gosterilmistir.

51 “Bag” ve “son” dedik ama conklerin bir¢ogu igin bu kelimeler bir anlam ifade etmez. Zira ¢ogu congiin bas: neresidir,
sonu neresidir tespit etmek zordur. Pek ¢ok conk her iki taraftan yazilmaya baslanmistir ve siirler ortada bir yerlerde
kesisirler. Boyle conklerin katalog tavsifini yaparken kopukluk olmadigindan emin olunan tarafi veya tersine yazilmayan
kismin daha ¢ok oldugu tarafi “bas” olarak kabul ediyoruz.
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matla’lardan olusan eseri Metdli’-i Cemdli’nin ilk beytinde sevgilisinin congiine “dua yazmak”tan
bahsediyor (Eren 2012: 50):

Céngline yanlishg idiip yazdum ise ger du’a

Lutf idiip ma’zlr dut yazmaz yanilmaz bir Hudas?

Gliniimiizdeki conkler arasinda cildi, kagidi, hatti sanatkarane olanlar bulunsa da bunlarin
biitiin i¢inde ¢ok az nispette oldugunu soylemistik. Hatta sanat bir tarafa ¢ogu conk alelade
kagitlarin rastgele bir araya getirilerek sirtindan dikilmesiyle olusturulmustur. Ciltsiz olanlar
coktur. Ciltli olanlar1 da ¢oklukla alelade ciltlere sahiptir ve ekserisinin kenari tiraglanmamuistir.
Bunlardan bagka bazi conklerde kasten kesilmis yapraklar mevcuttur. Bunlarin bazilar
muhtemelen bos ise de bir kisminin yazili yapraklar oldugu kesilen kisimdan kalan boliimlerde
goriilmektedir (bk. Resim 19, 20, 21). Kim oldugu kaydedilmeyen bir sair, (La-edri), bir siir
mecmuasinda gegen asagidaki beytinde bunu yapanlara beddualar ediyor (Boysak 2007: 247):

Varakina tama’ idiip kesen bu cing ii divanun
Kesilstin burn1 kulag1 vii hem [de] elleri anun

Mecmuada art arda olmasindan ve muhtevasindan aym sairin oldugunu tahmin ettigimiz
asagidaki beyitte de, congiin yapraklarinin katlanmasindan sikayet eden mechul sair, “Congiin
kagidini cehalet eliyle isaret igin biiken, tipki bagrimin kanini dékmdiis gibi olur.” diyor (Boysak
2007: aynu yer):

Isbu cingiin kagidin her kim nisan igiin biiker
Dest-i cehl ile heman-dem bagrimun kanin déker

Aym sair, hemen ardindaki beyitte “Congiin kagidini isaret i¢in biikenin boylar: lam harfi

gibi biikiilsiin, surat1 yliziilsiin.” diye bedduaya devam ediyor (Boysak 2007: aym yer)::
Kenarini nisan ictin biiken bu céng i divanun
Biikiilsiin kaddi 1am olsun yiiziilsiin s{ireti anun

II1.3. Divan Sairine Gore Muhteva Bakimindan Cénk

Divan siirinde conk kelimesi ¢ogunlukla bu siirin ruhuna da uygun olarak soyut ifadelerle
birlikte anilir. Divan sairleri, daha ziyade sekli benzetmelerle 6niimiize sunduklar1 congii, yer yer
muhteva 6zellikleriyle de bize sunarlar. Oncelikle ifade etmek gerekir ki, sekil yoniinden oldugu
gibi muhteva yoniinden de divan sairlerinin bildikleri conk bugiinkii yaygin manasiyla bilinen
conk degildir. Bunu, tespit edebildigimiz 6rneklerle gosterelim.

Hadi, conklerin farkl renklerdeki kagitlarina gonderme yaparken sevgilisine sOye sesleniyor
(Mecmii’a-i Eg’ar 1: 39b):

Geh cemaliin medhin eyler geh hatun evsafin
Geh giilistana doner gahi baharistana conk®

16. yiizyilin iinlii kalemlerinden Ibni Kemal de sevgilisine “Conge yaprak yaprak senin
glizelliklerinin vasfit yazilir. O parlak gazeli satir satir gordiin mii?” derken bize conklerdeki
siirlerin klasik siirimizin yapisina uygun, sevgilinin giizelliklerinden s6z eden siirler oldugunu
gosteriyor (Vural 2013: 158)

Varak varak yazilan cénge> vasf-1 hiisniindiir
Satir satir gazel-i ab-dar1 gordiin mi

Gubari, conklerin biitiiniiyle asik-masuk iligkileri {izerine yazilan siirlerle dolu olusu

yoniiyle congii bir hikaye anlaticisina benzetiyor (Mecmii’a-i Es’ar 1: 39a):
Kanda varsa ‘asik u ma’stikun eyler kissasin
Benzer ehl-i ‘agk i¢inde bir hikayet-h"ana cink®

52 “(Ey sevgili!) Eger hata edip senin congiine dua yazdiysam beni mazur kabul et; (zira) sasirmayan, yanilmayan ancak
Allah'tir.”

53 “Conk bazen yiiz giizelligini, bazen yiiziindeki ayva tiiylerini 6ver, (bdylece) kah giilistana, kah baharistana benzer.”
5 Beyti alintiladigimiz ¢alismada “conge” kelimesi “clinki” seklindedir.
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Asagidaki orneklerde de conklerin bahsettigimiz muhtevalariyla ilgili bahisler mevcuttur
(Senddeyici 2015: 208; Mecmii’a-i Eg’ar 1: 39b):
Beniim cdng-i diliimde kissa-i derd ii gamum ¢okdur
O bed-hiinun cefasindan muhassal dastanum yok?

Kissa-i Leyli vii Mecn{in’dan viriir bir bir haber
N’ola eylerse mahabbet ehlini divane cink5”

Divan sairleri sekil ve muhteva yoniinden conkle ilgili pek ¢ok benzetmeler de yapmuislardir.
Tespit ettigimiz orneklerde “conk” kelimesi divan siirinde en ¢ok “musahip, yaran, yar-1 can, ens,
miinis, hem-sohbet, razdar” kelimeleriyle bir dost ve arkadasa (12 6rnek); “tifl-1 dil, tifl-1 dilistan,
tifl-1 ebced-h"an” kelimeleriyle mektep talebesine (8 ornek); “giil, giil-i handan, gonca, gonca-i
handan” kelimeleriyle giil ve goncaya (7 ornek); “sarih ve kebfiiter” kelimeleriyle haberciye (6
ornek), “dilber, dilber-i fettan, canan” kelimeleriyle sevgiliye (5 Ornek); “bostan, giilistan,
baharistan” kelimeleriyle giilliik giineslik, yesillik bahgelere (5 6rnek), “mest, mestane, hayran”
kelimeleriyle sarhosa (5 Ornek); “bahr-i bi-payan ve liicce-i ‘umman” kelimeleriyle okyanusa (4
ornek) benzetilmistir. Ikiser ornekle “biilbiil”’e, meddaha (“kissa-han, hikayet-han”), kadehe
(“sagar, cam”) ve goniile benzetilen “cong”{in birer ornekle de abdal, asik, ayine, ¢adir (hiyam-1
sayeban), eskal defteri, {inlii Arap sairi Hassan, koltuk veziri, Nigaristan, pervane, sadef, giil dal
(sah-1 giil), sehbaz, seh-i hliban, tavis ve terclimana benzetildigini tespit ettik.

Pek ¢ok Ornekte de goriildiigii tizere, divan siirinde anlatilan conk, sekil bakimindan da,
muhteva bakimindan da bugiin “conk” dendiginde akla gelen derlemelere hi¢ benzemiyor.
Semseli ciltleri olan, serlevhali, cetvelli, tezhipli, hatta bazilar1 Mani'nin kaleminden ¢ikmis
resimler gibi musavver (minyatiirlii), en giizel yazilarla (hiisn-i hat) tezyin edilmis bu conklerde
hep sevgilinin evsafini anlatan nefis gazeller yer almaktadar. 5

Bu noktada hakli olarak “Divan sairinin anlatti$1 bu ‘conk’ eger muhayyel bir sey degilse,
neden bugiinkii conkler boyle degil?” sorusu akla gelebilir. Bu stipheyi izale edecek birkag cevap
vardir. Oncelikle belirtmek gerekir ki divan sairinin esas malzemesi “siir mecmuasi”dir. “Siir
mecmuas! veya ayni anlama gelecek “mecmua” tabirinin ge¢gmedigi bir divan yoktur.” dersek
miibalaga kabul edilmemeli. Yani “conk” kelimesinin klasik metinlerde yer almasi, “mecmua”
yaninda hi¢ mesabesindedir. Burada gecen onlarca “conk” orneginin binden fazla eser taranarak
ortaya ¢ikarildigr akildan ¢ikarilmamalidir. Dolayisiyla divan sairinin anladigi congiin edebi
metinlerde yer almasiyla gercek hayattaki mevcudiyeti arasinda dogru oranti vardir. Edebi
metinlerde 100 yerde “mecmua” gegiyorsa buna mukabil conk belki bir yerde geciyordur. Haliyle
yukarida tarife galistigimiz “divan sairinin congii” kiitiiphanelerde de o nispette bulunacaktir.
Nitekim mevcuttur da. Mesela yukarida tiirlii vesilelerle bahsettigimiz siir mecmuas1 muhtevali
conkler bunlardir. MFK Kiitiiphanesindeki C. 10 ve C. 19 numarada kayitli conkler, conk redifli
gazellerde anlatildig1 kadar abartili olmasa da hem cilt ve yaz1 hem de igerik bakimindan bu tiir
conklerdendir. Ancak &zellikle Fransiz Milli Kiitiiphanesi'nde (Bibliotheque Nationale de France)
bulunan ve yazimizin sonunda bolca resimlerini ekledigimiz bir cénkle Michigan Universitesi
Kiitiiphanesi 416 numarada kayitli cénk —ki kiitiiphane kayitlarinda “conk” degil “mecmua” ve
“mecmiia-i es’ar” olarak gectigini vurgulayalim- hem sekil hem mubhteva itibariyla bu tiir

% “Nerede bir seven-sevilen hikdyesi varsa onu anlatan cdnk, (bu haliyle) bir meddaha donmiistiir.”
5% “Benim goniil congiimde dert ve gam hikayesi ¢oktur. Kisacasi, o kétii huylunun cefas: yiiziinden bir hikdyem olmadi. “
57 “Leyla ve Mecnun hikayesini bir bir anlatan congiin asiklar: (tipki Mecntin gibi) deli etmesine sasmamak gerekir.”

5 Bu beyitlerde tavsif edilen conklerden giiniimiize kalabilenlerin sayisi ¢ok azdir. Bu tiir conklerden her yoniiyle nefis
santkarlik {iriinii bir 6rnek Bibliothéque Nationale de France, Supplement Turc. 1615 numarada Mecmfia olarak ve
Michigan Universitesi Kiitiiphanesi 416 numarada kayithdir. Mezkfir cénklerin resimleri igin bk. Resim 11, 12 ve 22, 23. Bu
tiir conklerin ciltleri de 6zenlidir. Tki 6rnek icin bk. Resim 24, 25, 26.
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conklerdendir.® Tkinci bir husus zamanla ilgilidir. Dikkat edilirse burada gecen drneklerin biiyiik
cogunlugu 16 ve 17. ylizyila aittir. Buradan su ¢ikarimi yapmak yanlis olmaz: Divan sairleri, siir
mecmuasindaki malzemeyi aynen kullandiklar1 ama sekil bakimindan farkli olan mecmualara
“conk” adin1 vermisler ancak belli bir donemden sonra (6rneklere bakilirsa 17. yiizyildan sonra) bu
usil tedricen ortadan kalkmistir. Buna bagli olarak zaten ¢ok fazla kullanilmadig: anlagilan bu
tiiriin 6rneklerinin de giintimiize pek azi ulasmistir. Mezk{r conklerin bir kisminin zamanin tiirlii
tahribatiyla kaybolduklari, “zatl esya” konumunda olduklarindan bir kisminin kiitiiphanelere
intikal ettirilmedigi, el’an dahi bazi sahislarin ellerinde bulunduklar1 diisiiniilebilir. Nitekim
yaygin bilinen conklerin de pek ¢ogunun halen sahis ellerinde oldugu bilinmektedir.

II1.4. Conklerin Edebi ve Sosyal islevleri

Yukarida conklerin fiziki durumlarindan s6z ederken koyunda veya kusakta kolaylikla
taginabilen eserler olmalar1 yoOniiyle de klasik siirimize konu edildiklerinden bahsettik.
Kaynaklarda adi ge¢meyen Vahsi mahlash bir sair, elden ele dolasan conkleri, koyunda tasinmalari
bakimindan hercayi, vefasiz, fitneci dilberlere benzetir. Burada asil anlatilan, conklerin diger
eserler gibi bir evde veya kiitiiphanede okunmay1 bekleyen hantal, yorgun, fazla talibi olmayan
kitaplar degil icindeki giizel siirler dolayisiyla ¢ok ragbet goren, elden ele gezen eserler olmasidir
(Mecmit’a-i Eg’ar 1: 39a):

Her zaman bir “asikun koynina girmekdiir isi
Benzemisdyiir bir vefasuz dilber-i fettana cink

Conklerin bu sosyal islevi, 0zellikle asagida tam metinlerini verecegimiz “conk” redifli
gazellerde sikga dile getirilmistir. Gubari, congiin kadeh gibi elden ele gezip dolasarak
meclistekileri ask sarabiyla kendinden gegirdigini soyle anlatiyor (Mecmi’a-i Es’ar 1: 38b):

Cam-ves elden ele ¢iin kim geziip devr eyledi
Itdi bezm ehlin sarab-1 ‘ask-1la mestane cink

Sitheyli, congiin bir yerde karar etmeyip ev ev gezdigini sdyler. Buradan conklerin her
mecliste yaygin olarak okunan eserler oldugu gibi elden ele gezdigi, pek ¢ok sahip degistirdikleri
de anlasilmaktadir (Harmanci 2007: 322):60

iy serv-i hog-hiram seni ister tinlerin
Bir yerde yok karar1 gezer hane hane conk

Kolay ve pratik kullanima uygun yazma tiirii oldugu icin koyunda tasman conk, sahibi
nereye gitse onunla beraberdir. Gurbette adeta bir sohbet arkadasidir. Medhi, “conk” redifli
gazelinin matla’ beytinde bunu dile getiriyor (Giynas 2014: 2/514):

Dar-1 gurbetde musahib gibidiir yarana conk
Nazm-1 gevher-bar ile piir bir giizel sahane conk

% Fransa Milli Kiitiiphanesi'ndeki congiin basindaki “Raif Yelkenci congii” kaydindan Tiirkiye’den gotiirtildigi
anlagilmaktadir. Bu cénkke ve Michigan Universitesi Kiitiiphanesi'ndeki congii, benzerlerinin ok nadir olmast hasebiyle
onemsiyoruz.

6 Conklerin birgogunun uzun zaman araliklarinda kaleme alinmus, farkli ellerle yazilmis ve uzun zaman boyunca degisik
kimselerin miilkiyetinde kalmis eserler oldugunu biliyoruz. Sonradan eklendigi anlasilan farkli kagitlar, degisik ellerden
¢ikmis yazilar vb. hususlar bunu isaret ettigi gibi kimi conklerdeki temelliik kayitlar1 ve miihiirler de bu farkli kullanimlar1
tescil etmektedir. Mesela MFK Kiitiiphanesi C. 27 numarali conkte siir sonlarina atilan tarihlerin en eskisi 1184 (1770-71), en
yenisi 1245 (1829-30) yillarini gostermektedir ki, bu bize en azindan 60 yillik bir siirecte conge siir kaydetme faaliyetinin
devam ettigini gosterir. Keza 56 numarali conkte bulunan tarihler de Receb 1276 (1860) ve 1330 (Rtimi) (1914-15) tarihleri
arasindadir ve bu congiin de yaklagik 55 yillik bir siiregte tutuldugu anlagiimaktadir. Istinsah tarihi tespit edilemeyen C. 26
numarali congiin bir sayfasinda yan yana {i¢ farkli kisiye ait miihiir bulunmasi da (bk. Resim 27) ilgingtir. S6z konusu
conkte bu tiglinden bagka bir miihiir daha bulunmaktadir ki, bu da en az dort kisinin degisik zamanlarda bu conge sahip
olduklart anlamina gelir. Kuskusuz bunlar biitiin conkler i¢in gegerli degildir. Bir kisinin elinden ¢ikmis ve ayn1 yil iginde
yazimi tamamlanmus conkler de az degildir.
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Siirlerden anlagildigina gore conkler dost meclislerinde agilir, okunurmus. Sirasiyla Gubari,
Kabili, Sakini, Vahsi ve Serifi’'nin ayn1 zeminde (ayru kafiye ve redifle) yazdiklar: su beyitlerde bu
adetin izleri pek belirgindir (Mecm{i’a-i Es’ar 1: 38b, 40b, 38b, 39a, 39a):

Acilup giildi girince sohbet-i yarana cink
Giilsen-i bezm icre dondi bir giil-i handana cinks!
*

Vahdet ii kesretde hig elden diisiirmezler ani
Giil gibi eglencediir her sahib-i ‘irfana cink®

*

Nazm-1 pak ile piir itmis sinesin abdal-ves
Agqilup si'r okimak ister gibi yarana cink®

*

Ziimre-i yarana ¢iin-kim bir latif eglencediir
Vahsiya sa’y eyle ta kim gitmeye yabana cink®
*

Soylemez hiisn-i kemal-i yari her na-dana conk
Bezm-i ‘irfan i¢re gelse bahs ider rindana cink®

Bugiin cok bilgili kisilere “ayakl kiitiiphane” dendigi gibi Tezkireci Ahdi'nin bildirdigine
gore ezberinde pek ¢ok giizel ve seckin siir bulunan Hemdemi-i Acem’e de dostlar1 “Ayakli Conk”
derlermis. Giilsen-i Su’ard’daki su kayit, zzimnen siirlerin conklere rastgele degil “glizide ve
pesendide” olanlarinin 6zenle segilerek alindigini da gosterir niteliktedir (Solmaz 2005: 592):

“... iz u seb su’ard-y1 miitekaddiminiin eg’arin ve fusaha-y1 miiteahhiriniin giiftarin
tetebbu’ idiip ve her biriniin ebyat-1 giizidesin ve kelimat-1 pesendidesin bir mertebede ezberlemis
ki erbab-1 ma’ani olan zurafa-y1 rtizgar ol yar-1 suhendani Ayaklu Conk lakabiyla ser-efraz u namdar
kilmiglar.”¢¢

Gubari, conklerin muhteva bakimindan en giizel, en latif siir ornekleriyle dolu olmasi
gerektigini bir adim ileri gotiirerek “izale edilmemis mazmunlarlar dolu” cénklerden bahsediyor.
Ona gore congli giizellerin bagrina basilma mutluluguna kavusturan da taze gelin gibi bakir
mazmunlarla dolu olmasidir (Mecmi’a-i Eg’ar 1: 38a):

Ger “ar(is-1 nev gibi mazmiin-1 bikri olmasa
Vasil olmazdi safa-y1 sine-i hiitbana conk

Medhi'nin “conk” redifli gazelinin makta” beytine bakilirsa, divanlar, mesneviler ve sair

eserler gibi bu seckin siirlerle dolu antolojiler de padisaha sunulabiliyormus (Giynas 2014: 2/514):
Medhiya eg’ar ile ahvaliim ig’ar itmege
Bana lazim oldi1 sunmak husrev-i devrana conkt’

Hamdji, asagidaki beytinde Fatih Sultan Mehmed’in en 6nemli 6zelliklerinden biri olan ilim
irfan ehliyle olan yakinligindan bahsettikten sonra boyle ilme irfana deger veren bir hiikiimdarin
¢aginda anlayan anlamayan herkesin eline conk almamasini istiyor (Mecmi’a-i Es’ar 1: 38a):

mlar sohbetine girince agilip giildii. (Bu haliyle) meclis giilseninde giilen bir giile dondii.”

02 “Conk, irfan sahipleri igin ister yalniz baslarina, ister kalabalikta olsunlar hi¢ elden diisiiriilmeyen giil gibi bir eglencedir.”
03 “Bagrin1 abdal dervigler gibi tertemiz siirlerle dolduran conk, agilip dostlara siir okumak ister gibidir.”

¢ “Ey Vahsi’ Dostlar ziimresine hos bir eglence olan céngiin bir yabancimn eline gegmemesi igin gayret et!”

6 “Conk, sevgilinin nefis giizelligini her cahile sdylemez. Ancak, arifler meclisine gelen rindlere ondan bahseder.”

6 “. .. gece giindiiz eski sairlerin siirlerini ve son ediplerin sozlerini arastirip her birinin seckin beyitlerini ve begenilen
sozlerini dyle ezberlemis ki mana inceliklerini bilen zamane zarifleri o sair dostunu Ayakli Cénk lakabiyla sohret sahibi
yapmuslar.”

7 “Ey Medhi, vaziyetimi siirle agiklayabilmek igin zamane hiikiimdarina (sevgiliye) conk sunmak gerekti.”
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Han Muhammed’diir ma’arif ehli ile agina
Almasun ‘ahdinde anun deste her bigane conk

Bu beyitten, Medhi’'nin yukaridaki beytini de teyit edici bir bilgi olarak conklerin
padisahlarin siir meclislerinde de okundugunu istihrag¢ etmek zor degildir.

Hamdi'nin ayn: siirindeki su beyti 6zellikle anmak isteriz. Sairin sanatiyla oviindiigii bu
mahlas beytinde, siirleriyle dolu congii Tiirkistan’a ulasacak olursa All Sir Nevayi'nin ruhunun
mutlu olup her zerresinin (sevingten ve siirlerin ahengiyle) dans etmeye baslayacagini iddia ediyor
(Mecmii’a-i Eg’ar 1: 38a):

Raks ide her zerresi rtih-1 Nevayi sad ola
Vasil olsa Hamd? es’arumla Tiirkistan’a conk

Conkler, demek ki ayni zamanada sairler arasinda bir iletisim vasitasi, siirlerini birbirlerine
ve ilgililere tanitim aracidur.

Yukaridaki ii¢ beytin de dahil oldugu pek ¢ok 6rnek, “cong”iin aslinda sadece degisik
sairlerin se¢me siirlerini barindiran bir tiir mecmua degil, bir sairin kendi siirlerinden olusturdugu
bir se¢ki veya sairin heniiz divan sekline biiriinmemis siirlerinin toplandig1 defter anlamina da
geldigini bize gosteriyor.%® Nitekim yukarida “mecmua” kelimesinin de bu manada kullanildigina
temas etmistik (bk. 31. dipnot).

Sipahiogullarindan Sani Bey, conkteki siirlerini sevgiliyle bir iletisim vasitasi olarak goriiyor
ve kapali istiare yoluyla insana benzettigi conge soyle sesleniyor (Atik 2015: 536):

Dirsen gele ol yar-1 sithan-déana inbisat®
Bast it bisat-1 si'riimi ey conk agil yazil

Siinbtilzade Vehbi tinlii Siihan Kasidesi'nde sair gecinenleri elestirirken, ortaligin nerede biri
Olse onun mezar tasina tarih diismeye yeltenenlerden, conkleri, tomarlar1 mezar yerine geviren
“s0z Oliileri”nden (mevta-y1 sithan) gecilmediginden dert yaniyor (Yenikale 2011: 288):

Kim vefat etse kazip seng-i mezara tarih
Cong i thmarin eder mahsere mevta-y: sithan
Vehbi bir bagka siirinde yine devrinin siir ortamina serzenisle soyle diyor:
Bu demlerde ‘abesdir nize-bazi-i kalem Vehbi
Birakdim cong-i es’ar1 ele tiimar-1 ceng aldim?

Divan siirinde saz sairlerine bakisin hemen tamamen menfi oldugunu biliriz. Ozellikle
klasik donemde bu boyledir. 18. yiizyildan itibaren halk sairleri aruzlu tiirlerde kalem oynatirken
haliyle divan siirine ait pek ¢ok unsuru da siirlerine tasimislardir. Hatta Oyle ki bazilar1 bazi
siirlerinde mahlasi hari¢ her seyiyle divan sairidir. Ayni sekilde divan sairlerinde de kismen de
olsa gerek soyleyis, gerekse muhteva bakimindan onlara yaklasan bir damar viicuda gelmisti.
Ancak bir divan sairinin bir saz sairine 6ykiindiigiine, ona nazire yazdigina, dahast onu kendisine

68 Bir sairin halini baskalarinin siiriyle sevgilisine sunmas1 makul olmadigina gére Medhi'nin beytinde kastedilen congiin
sairin kendi siirleriyle dolu oldugu; keza Hamdi'nin Fatih’ten bahsettigi beyitte “her bigane eline coénk almasin” diye
¢agmin miitesairlerine sitem ederken onlarin kendi siirlerinin kalitesizliginden yakinmaktadir. Yine Hamdi'nin mahlas
beytinde “Visil olsa Hamdi es’drumla Tiirkistdn’a cénk” derken congiin ayni zamanda bir sairin kendi siir defteri anlaminda da
kullanuldigy iddiamizi ¢ok agik bir dille delillendirmektedir. Asagidaki nazirelerden Sakini'nin gazelinin matla’ beyti:
“Haliimi ‘arz itse si'riimle n’ola cdndna conk / Oldi bir koltuk veziri ol seh-i hitbdna conk”; ayni sairin “Riiz-1 hicranunda si'riin
yazmaga haof eylerin | Ates-i siiz-1 diliimden korkum ol kim yana conk” beyti gibi 6rnekler de “conk” kelimesinin bu manada
kullanuldigini gosteren agik isaretlerdir. Keza Siiheyli'nin gazelinin matla’ beytinde tarif edilen c6nk de budur (Harmanci
2007: 322) : “Derd-i deriini ydre garaz ‘arz-1 haldiir / Ortada iy Siiheyli heman bir bahdne conk”

Klasik siirimizde, kaynaklarda adi gegmeyen bir bagka sair olan Hadengi'nin “Yazmaga her sd’iriin si'rin gerek ydrina conk /
Anun iciin vaz’ olindr mekteb-i ‘irfina conk” (Mecmii'a-i Eg'ar 1: 40b) beytinde oldugu gibi cdngiin asil bilinen ve yaygin
manasina isaret eden drnekler de yok degildir.

69 “Ey conk, o sdzbilir sevgilinin rahatlamasini istiyorsan agil da siirime zemin ol...”

70 “Ey Vehbi! Bize bu siralar kalem sivriltmek (siir yazmak) abesle istigaldir. (O yiizden) siir congiinii biraktim, savas
tomarini aldim.”
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ustat kabul ettigine hi¢ tesadiif etmemistik. 19. ylizy1l Mevlevi sairlerinden Cazib, bir halk sairi
olan Dertli'ye yazdig1 naziresinde -ki divaninda nazire oldugunu acikca zikrettigi tek siiridir- onun
sanatina olan takdirini soyle ifade ediyor (Yilmaz 2010: 515):

Sikar eyler iken anka-y1 tab’im Caziba payan

Gorlip sehbaz-1 cing-i Dertli’yi” gliya megeslendi”?

II1.5. “Conk” Redifli Nazireler

Divan sairleri “conk” redifli siirler de yazmislardir. Hemen tamami “-ane / ana conk” kafiye
ve redifli olan bu siirlerden Siiheyli'ye ait olanu farkli aruz kalibiyla yazilmistir. “Conk” redifli
diger nazirelerin hepsi Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Atatiirk Kitapligi Yz K 0352 numarada
kayith bir siir mecmuasinda bulunmaktadir. Buradaki siirlerden biri, iki beyit eksigiyle Pervine Bey
Mecmiiasinda (Giynas 2014: 2/514) da mevcuttur. Nazire mecmuasi olmamakla birlikte bazi nazire
siirleri de barindiran Atatiirk Kitapligi'ndaki mecmuada zemin siirin hangisi olduguna dair bir
baslik, not vs. yoksa da bu zeminde ilk siradaki siir Gubari'ye ait oldugu i¢in onun siirinin zemin
siir olmas1t muhtemeldir.”

Sozii edilen nazireler -mecmuadaki sirasiyla- su sairlere aittir: Gubdri, Hamdi, Sdkini, Serifi,
Vahsi, Medhi, Hiadi, Sidki Bey, Hadengi Celebi, Kabili, Zekd'i, Stihi, Basiri. Bu sairlerden Sikini, Vahsi,
Hadengi ve Sithi bilinmeyen sairlerdir. Digerlerinin 15 ve kismen 16. yiizyil sairleri oldugu
anlagilmaktadir. Hamdullah Hamdi Divani’'nda (Ozyildirim 1999) buradaki siir olmadig igin Fatih’in
muasiri oldugu siirinden anlasilan Hamdi'nin Hamdi-i Kadim (bk. Kili¢ 2013) olmast miimkiindiir.
Alaca Basiri’nin yayimlanan siirleri (Kartal 2006) arasinda da conk redifli bir siir mevcut degildir.
Kaynaklarda 15 veya 16. yiizyilda yasayan bir Zeki? mevcut degildir. Bunun da bilinmeyen bir sair
oldugunu sdylemek miimkiindiir.

Stiheylnin ayni zeminde yazilmis siiri farkli bir aruz kalibinda oldugu i¢in muhtemelen ya
esinlenmedir ya da -heniiz baska ornegine rastlamadigimiz- bagka bir nazire Obegine aittir.
Saliki'nin Asik Celebi ve Kinalizade tezkirelerinde miistereken gecen su matlai da aymi zemindedir
(Kutluk 1989: 1/446; Kilig¢ 2010: 2/941 ):

Yazsam ‘aceb mi sen seh-i na-mihribana conk
Raz-1 derin1 yazmaga olur bahane cink

Tespit edebildigimiz kadariyla 15 sair tarafindan yazilan “-ana / ane conk” redifli nazirelerin
Onemli nazire mecmualarinin (Omer b. Mezid, Hacit Kemal, Edirneli Nazmi, Pervane Bey ve Hisal1)
hi¢birinde yer almadigini da kaydedelim.

Oyle anlasiliyor ki Klasik siirimizde “conk” redifli siirler sadece bu zeminde yazilmamuistir.
Prizrenli Sa’yi “-ara / are conk” redifli gazeli, digerleriyle ayni vezinde ama farkli kafiyededir
(Kutluk 1989: 1/475):

' Asik-1 iiftade-ves diisse n’ola es’ara conk
Agilur goniil anunla n’eylesiin avare conk

Klasik Tiirk siirinde, ornekleri ¢ok fazla olmasa da redifi aymi kafiyesi farkh siirlerin de
zaman zaman “nazire” olarak yazildigin biliyoruz (Koéksal 2006: 34-36). Sa’yi'nin siiri bu tiirden
bir nazire degilse —ki biz bu ihtimali zayif goriiyoruz- bu zeminde baska siirlerin de mevcudiyeti
muhtemeldir.

Sitheyli'nin siiriyle birlikte “conk” redifli 14 siir asagidadir (Mecm(’a-i Eg’ar 1: 38b-41a):

7l Bizim “cong-i Dertli” olmasi gerektigini diisiind{iglimiiz tamlama sdz konusu c¢alismada “geng-i Dertli” olarak
okunmustur.

72 “By Cazib! Yaradihis (sanat) ankam avlanirken Dertli'nin cénk sahbazim goriince sonunda adeta sinek gibi oldu.”

73 Edebiyatimizda bu mahlasla bilinen en eski ve en meshur sair Aksehirli Adurrahman Gubari’dir (6l. 1566). Halbuki
mecmuadaki siirlerden birinin sahibi “Han Muhammed’diir ma’arif ehli ile 4sind / Almasun ‘ahdinde anun deste her bigane
conk” beytiyle Fatih Sultan Mehmed'le ¢agdas olduguu bildiren Hamdi'ye aittir. Bu durumda ya bu Gubari de 15. yiizyil
veya daha 6ncesinde yasamis bilinmeyen bir sair olmal1 ya da bu siir zemin siir olmamalidir.
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GUBARI
Acilup giildi girince sohbet-i yarana conk
Giilsen-i bezm icre dondi bir giil-i handana conk

Cam-ves elden ele ¢lin-kim geziip devr eyledi
Itdi bezm ehlin sarab-1‘ask-1la mestane conk

Ger “ar(is-1 nev gibi mazmiin-1 bikri olmasa
Vasil olmazdi safa-y1 sine-i hiibana conk

Ism ii resm-ile yazar ¢iin ciimle divan ehlini
Tahtgah-1 sadra gegse nola ger sahane conk

Kanda varsa ‘asik u ma’stikun eyler kissasin
Benzer ehl-i ‘ask i¢inde bir hikayet-h“ana conk

Sevdiiginden nola ‘agk ehli basarsa bagrina
Hal-i zahm-1 sinesin ¢iin serh ider canana conk

Hem enis i hem celis it hem musahib hem-tarik
Bir goniil eglencesidiir hasili ihvana conk

Yazdi hatir sathasinda nice si'r-i bi-bedel
Geldi tifl-1 dil gibi ¢iin mekteb-i “irfana conk

Cunki her harf old1 bir diir her dii safha bir sadef
N’ola benzerse Gubari bahr-i bi-payana conk

HAMD{
Mihr i mehden itse sahhaf-1 felek bin dane conk
Olmaya mecmii’a-i hiisniin gibi bir dane conk

Cild-i sevr iizre meh ii mihr olsun altun semseler
Yazmak isterse ‘utarid ol seh-i divana conk

Kehkesan ser-levhadur ay u giines tliruncesi
Cerh-i piir-enciim murassa’ cild ile bir dane conk

Goz siyahindan miirekkeb berg-i giilden kagid it
Vasf-1 ruhsariyla yazsan yar-1‘ali-sana conk

Sim-efsan al kagidla elinde ol mehiin
Nice benzer jale diismis bir giil-i handana conk

Vasf idelden stretiin her g&’ir-i Mani-kalem
Dondi ey niir-1 musavver bir Nigaristan’a conk

Piir-cevahir itmek istermis sadef-ves sinesin
Dahil olmakdan garaz bu mekteb-i ‘irfana conk
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Han Muhammed’diir ma’arif ehli ile agina
Almasun ‘ahdinde anun deste her bigane conk

Raks ide her zerresi riih-1 Nevayi sad ola
Vasil olsa Hamdi eg’arumla Tiirkistan’a conk

SAKINT
Haliimi ‘arz itse si'riimle nola cdnana conk
Old1 bir koltuk veziri ol seh-i hiibana conk

Céhil-i na-dan ile olmaz musahib ehl-i dil
Bes durur eglence zira ziimre-i ihvana conk

Nazm-1 pak ile piir itmis sinesin abdal-ves
Agqilup si'r okimak ister gibi yarana conk

Cedvel itdiim sim-i egki dil stiveydasin midad
Safha-i sinemde itdiim ol meh-i tabana conk

Hiisn-i hat sevda-y1 ziilfiin al kagid ‘arizun
Fikr-i ruhsarun yiter diir “asik-1 nalana conk

Rtiz-1 hicranunda si'riin yazmaga havf eylerin
Ates-i stiz-1 diliimden korkum ol kim yana conk

Yeniletdi eski derdin herkesiin bu si’r-i nev
Giift i1 gli-y1 taze sald1 mekteb-i ‘irfana conk

Satr1 emvac old1 anun siirh1 mercan lafz1 diir
Benzemezdi Sakini bir bahr-i bi-payana conk

SERIFI
Soylemez hiisn-i kemal-i yari her na-dana conk

Bezm-i ‘irfan i¢re gelse bahs ider rindane conk

Bal acup taviis-ves evrak-1 reng-a-reng ile
Cilvegah-1 bezme geldi basladi cevlana conk

Riste-i candur ana siraze gliya dil varak
Daglar tGirunce yer yer sine bir sahane conk

Soylediikge her zaman evsaf-1 hiisn-i yar ider
Benzedi hiisn-i eda ile bugiin Hassan’a conk

Tifl1 dil fenn-i tarik-i ‘agk: tekmil eylesiin
Okusun gelsiin dem-a-dem mekteb-i “irfana conk

Bir kebtterdiir yazup mekttb ucurd: Rimiyan
Sa’iran-1 milket-i Bagdad u Tiirkistan’a conk
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Hasb-i hal olsun ser-a-pa bir gazel nazm eyle kim
Ey Serifi vara sayed ol seh-i hiibana conk

VAHSI
Bade-i ‘askun iciip olmis meger mestane conk
Acilup sOyler dem-a-dem razini yarana conk

Giilsitana benzese rengin varaklarla n’ola
Diirlii es’ar ile donmis bir giizel bustana conk

Her zaman bir ‘asikun koynina girmekdiir isi
Benzemisdiir bir vefasuz dilber-i fettana conk

Her bahirde bulinur si'r-i diirer-bar1 anun
Satr emvaciyla benzer liicce-i ‘ummana conk

Tifl-1 ebced-h"ana dondi lutf-1 tab’1 olmayan
Nazm iistad: koyaldan mekteb-i “irfana conk

Cild-i siirh-1la elinde ol kad-i serviin dila
Benzemisdiir sah-1 giil tizre giil-i handana conk

Ziuimre-i yarana ¢lin-kim bir latif eglencediir
Vahsiya sa’y eyle ta kim gitmeye yabana conk

MEDHI
Dar-1 gurbetde musahib gibidiir yarana cénk
Nazm-1 gevher-bar ile piir bir giizel sahane conk

Her kime dfis olsa soyler kesf idiip esrarin
Befizer ol mest i harab u valih ii hayrana conk

Kissa-i derd-i dertinin nakl ider “ariflere
Gongeves agilmaz amma cahil it na-dana conk

Agzum a¢durma beniim sdyletme hicran kissasin
Korkarum ahum sirarindan tutusup yana conk”

Bal i per agmis seha bezmiinde pervaz itmege
Galiba olmis cemaliifi sem’ine pervane conk

Vasl-1la handan ider geh hicr ile giryan ider
Bir garib eglencediir ben ‘agik-1 nalana c6nk?

Medhiya es’ar ile ahvaliim is’ar itmege
Bania lazim oldi sunmak husrev-i devrana conk

74 Pervane Bey Mecmfiasi’'nda bu beyit yoktur.

75 Pervane Bey Mecmiiasi'nda bu beyit yoktur.
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HADI
Geldi tahsil-i sevada mekteb-i ‘irfana conk
Hem-zeban olmak diler erbab-1 dil yarana conk

Giil gibi rengin varaklarla miizeyyen old1 kim
Her zaman manzr ola bir gonca-i handana conk

Geh cemaliin medhin eyler geh hatun evsafini
Geh giilistana doner gahi baharistana conk

Kissa-i Leyli vii Mecn{in’dan viriir bir bir haber
N’ola eylerse mahabbet ehlini divane conk

Asindya asina biganeye biganediir
Acilup yarana agmaz razini na-dana cénk

Razdarumdur enisiim minisiim hem-sohbetiim
Boyle hem-derd olmaz ehl-i derd olan yarana conk

Stizis-i flirkatle Hadi bir gazel nazm eyle kim
Yana yana aglasun ahvalini canana conk

SIDKI BEG
Medhiine ey seh dili her sa’iriin bir dane conk
Oldi ebkar-1 me’ani birle bir sahane conk

Badbandur her varak sanki sefin-i ‘askda
Mevc-i ma’'niyle ber-a-ber liicce-i ‘ummana cénk

Hal i hatt u gamze vii ruhsar-1 yari cem’ idiip
Geldi ytiz bin niikte ile mekteb-i ‘irfana conk

Soyler erbab-1 dile raz u rumtizin kesf ider
Lik olsa rize rize sdylemez na-dana conk

Sidkiya mir-i ma’arif olurum giya ki ben
Okusam ‘irfan ile her gah dervisane conk

HADENGI CELEBI
Yazmaga her sa’iriin si'rin gerek yarana conk
Anun i¢lin vaz’ olind1 mekteb-i ‘irfana conk

Koynina alur gezer tasvirini meh-riilarun
Rind-i “arifdiir dila mayil gecer hitbana cénk

Can viriir cana sana kul olmaga erbab-1 dil
Okiyup yazup eger alsan ele rindane conk
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Fi’l-mesel bir dil-ber-i simin-bedendiir sine-saf
Benzer ol naziik tabi’atla dila canane conk

Havfiim oldur ki Hadengi saklasun Bar[1] Huda
Diismesiin hergiz felekde cahil ii na-dana conk

KABILI
‘Asikun raz-1 dil-i zarin acar canana conk
Hasb-i hélin “arz ider ol sah-1 ‘ali-sana conk

Kagid-1 ali “‘Adil Sahi1 veziri kit’asi
Hiisn-i hatt-1 Sdh Mahmid ile bir sdhane conk

Vahdet ii kesretde hig elden diisiirmezler ani
Giil gibi eglencedyir her sahib-i ‘irfana conk

Piir-diir i1 yakat u elmas u le’al-ile ici
Ta'ne eyler hasili ser-ciimle bahr i kana conk

Sine-i bi-kinesine gelmede ehl-i diliin
Kabili benzer heman bir dil-ber-i fettana conk

ZEKAY]
N’ola candan yig olursa ziimre-i ‘irfana conk
Benzer ey dil bir edas1 hiib olan canana cénk

Aldur evraki sanma yazar-iken hicriini
Esk-i htininiimle ey meh-r{i boyandi kana conk

Sine sine gezmede ‘ussaka benzer fi'l-mesel
Giin gibi her-cayi olan bir seh-i hibana conk

N’ola ekstik olmasa ey dil yanindan “asikun
Kim dem-i fiirkatde benzer ehl-i dil yarana conk

Ey Zekayi giilsen-i “isretde al evrak-ila
Acqilicak giil gibi viriir safalar cana conk

SUHI
Serh ider hal-i derinum ol gzi mestane conk

Bildiiriir ma fi’z-zamiriim ctimleten canana conk

Hiib-rtilar vasfi tasvir oldugiciin da’ima
Bir “aceb eglence ola ciimle-i yarana conk

Cimler kakuildiir anda kad elif ebri da nin
Yar-1 can oldi muhassal ztimre-i ‘irfana conk
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Cesm-i plir-htinum devad oldi1 vii miijganum kalem
Yazmagigiin ol seh-i hiibana bir sahane cdnk

Giin gibi her-cayi olan dil-ber-i miimtazdan
Stihiya b’illahi yigdiir ‘asik-1 nalana conk

BASIRI
Sagar-1 mihr i vefadur meclis-i rindana conk
Gliyiya rah-1 ma’arif bahs ider yarana conk

Nazm-1 can-perverle benzer biilbiil-i giyaya dil
Vasf-1 giil-ruhlarla dondi bir baharistana conk

Kendjiiyi bir hal-ile tifl-1 dilistan eyleytip
Geldi tahsil-i kemale mekteb-i “irfana conk

Acdugr dem ma’ni-i mecm’a-i hiisniin goriip
Gliyiya ayinediir ol husrev-i hiibana conk

Asuman enciimle evrakin zer-efsan eyledi
Yazdi ol maha debir-i ¢erh bir sdhane conk

Her gazel kim nazm olur vasf-1 miyan-1 yarda
Ey Basiri der-miyan eyler an1 yarana conk

SUHEYLI"s
Yazdum safa-y1 kalb ile sen dil-sitane conk

Lazimdur elde iki géztim her ciivane conk

Goz karasini hall idiiben yazayin tamam
‘Arz ide ta ki haliimi ol mG-miyane conk

Yaz lutfun ile génlini serh eylesiin sana
Bezm-i belada neyd{igiimi yane yane conk

Ol zG-fiinGn durur ki biltir imis iki dil
Sen gah-1 hiisn 6ninde doner terceméane conk

iy serv-i hog-hiram seni ister tinlerin
Bir yerde yok karar1 gezer hane hane conk

Mutrib gotiir kopuzi yiiri ¢eng ile ndy1 ko
Besdiir cihdnda ‘arife ¢eng ii cegane conk

Derd-i dertini yare garaz ‘arz-1 haldiir
Ortada iy Sitheyli heman bir bahane conk (Sitheyli)

76 Mecmil’a 1’de yer almayan bu nazire Harmanci 2007: 322’ dedir.
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SONUC

Bu ¢alisma, makale bashiginda da ifadesini buldugu gibi “conklerde divan siiri” ve “divan
siirinde conkler’olmak {izere iki temel baglik altinda toplanmigtir. Mihverine sahsi
kiitiphanemizdeki conkler alinmak {izere, veri temini ic¢in yine aymi kiitiiphanedeki siir
mecmualar1 ve www.yazmalar.gov.tr adresindeki conklerin de kullamildig ilk boliim ve binden
ziyade eser taranarak temellendirilen ikinci boliimdeki veri ve bilgilerin 1s5181nda ulasilan sonuglar1
sOyle siralayabiliriz:

1. 550 civarinda conk iizerinden ¢ikardigimiz istatistiki sonuglar, alisageldigimiz “conk”
taniminin yeniden gozden gecirilmesini zorunlu kilmistir. Bu conkler ig¢inde divan
sairleri ortalama %25, tekke sairleri yaklasik %35’lik bir yer isgal ederken saz veya halk
sairleri dedigimiz ziimrenin yine yaklasik %40’lik bir oranda olmasi, “¢ogunlukla halk
sairlerinin” siirlerinin bulundugu varsayimini gergersiz kilmaktadir. Ortaya ¢ikan
veriler sonucunda 6nerdigimiz tanim yukarida yapilmisgtir.

2. Taranan conklerde en ¢ok siiri bulunan 30 sair i¢ine 10 divan sairinin girmesi,
bunlardan Nesimi ve Fuziili'nin conk derleyicilerinin siirlerini en ¢ok aldiklar: ilk 10
sair i¢inde bulunmasi ¢ok 6nemlidir. Cogunu kirsal kesimde yasayan, az ¢ok okumus,
siir meraklisi, belki bir kism1 “alim” olmasa da “arif” diyebilecegimiz insanlarin
tuttugu conklerde bu sairlerin ciddi yer bulabilmeleri, bir yandan adi gecen sairlerin
siir kudreti ve tesirlerini ortaya koyarken bir yandan da bahsedilen kiiltiir dairesindeki
insanlarin onlar1 okuyup anlayabilecek, dahasi begenip eserlerine katabilecek bir
seviyede olduklarini gostermesi agisindan dikkat cekicidir.

3. Conklerdeki bu dagilim, bir anlamda Osmanli toplumunda Kkiiltiirel/edebi ziimre
farkliliklarmin iddia edildigi diizeyde olmadigini da ortaya koyar niteliktedir.
Ozellikle 18. yiizyildan itibaren divan ve halk siiri arasinda umumi bir yakinlasma bas
gostermis, bu yakinlasma conklere de yansimis, bu durum aruzla yazan saz sairleriyle
birlikte genis kitlelere hitap edebilen divan sairlerini de conklere tasimistir.

4. Divan sairinin bildigi congiin bugiin elimizde bulunan conklerle tek benzerligi belki de
uzunluguna agilir olmastydi. Biitiin metin 6rnekleri, divan sairinin bahsettigi conklerin
aslinda bildigimiz conklerden farkli eserler oldugunu ¢ok bariz olarak gostermektedir.
Divan sairleri veya bu miinevver ziimreye dahil olanlar nezdinde conk, nefis ciltli,
tezyinatli, serlevhali, cetvelli, renk renk kagitlara sahane hatlarla yazilmis,
uzunlamasina agilan “siir mecmuasi”dir.

5. Sekil bakimindan bdyle olan divan sairinin conkleri muhteva bakimindan da sevgilinin
giizelligini 6ven seckin, sanatli siirlerle, cogunlukla da gazellerle doluydu. Bir bakima
mecmii’a-i eg’ar olan bu conkler, sanat ve siir erbabinin yakin bir dostu gibi siirekli
yaninda bulundurdugu, koynunda gezdirdigi -belki ince uzun ama narin yapisi
dolayisiyla- bir bakima diger kitaplardan boyle bir ayricaligi olan eserlerdi. Aym
zamanda dost meclislerinde, siir sohbetlerinde acilip okunan conkler el el, ev ev
gezerdi ve bu yoniiyle 6nemli bir sosyal islevi vardi.

6. “Conk” kavrami, sadece farkli sairlerin siirlerinin bir araya toplandigi derlemeler
anlamina gelmiyordu. Bir sairin kendi siirlerinden olusturdugu, divan haline
doniis(e)memis defterlere de “cénk” deniyordu.

Divan siiri-conk iligkisini tespit amacina matuf bu calisma, belki bir ¢ikis noktas: kabul
edilerek bu 6nemli konuyu daha derinlemesine aragtiracak yeni ¢alismalara ihtiya¢ oldugu
agikardir. Yaz iginde de ifade ettigimiz gibi conklerin —belki say1 sinirli tutulmak suretiyle- daha
etrafli taranarak, conklerdeki biitiin divan sairleri, divan siiri nazim sekilleri, nazim tiirleri,
vezinler, kafiye ve redifler; bunlarin siir mecmualarindaki karsiliklart gibi farkli agilardan
yaklasilacak ¢alismalarla bu iliskinin farkli boyutlari ele alinmalidir. Hem Eski Tiirk Edebiyati hem
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Tiirk Halk Edebiyat: kiirsiilerini ilgilendiren bu tiir ¢calismalarin projeler halinde veya lisans {istii
tez calismalar1 olarak yapilmasi miimkiindiir. Yapilmasini elzem gordiigtimiiz bu tiir ¢alismalar,
¢ok da arastirilmayan bir konu olan divan siiri-halk siiri iliskisi baglaminda yeni, farkli ve ilging
veriler ortaya koyacaktir.

SUMMARY

Conks and poem collections are the most important sources of Turkish literature history.
There are two main differences between the poem collections and the cénks in terms of the shape
and the other content. While the poem collections is like the books of today, the cink are separated
from the poem collections in terms of opening longitudinally. In terms of content, it is widely
believed that the poems of the diwan poets are in the poem collections and the poems of the folk
poets are in the cinks. In this article, we have focused on what should be understood when it says
"conk" and tried to put it out with hundreds of examples in which the speculation is not very
accurate.

It is true to define the term "conk" as based primarily on the shape, not the content. In this
sense, in accordance with the definition of Sabri Koz, it is necessary to accept every kind of writing
book opened longitudinally irrespective of its content. Because, if the content is taken as basis, it is
necessary to accept the poem collections which contain the poems of folk poets as cink, and such
acceptance brings an inevitable state.

This study seeks to investigate what kind of a landscape is emerging from the point of view
of the "examples of diwan" especially when we accept the definition of cink as "longitudinally
opened writing books".

The collective catalog of the Turkish manuscripts published by the National Library
constitutes the census at www.yazmalar.gov.tr and the 63 books in our personal library constitute
the material of our research. There are 571 cénks on the website we mentioned. In our study, we
have considered 480 of them. In addition, conks in other libraries were also considered without
including them in statistical determinations, and those with significant characteristics in form and
content were evaluated.

At the end of the article, various photographs were also included for the visual recognition
of the mentioned conks.

Our work consists of two main parts; The second part consists of two parts in itself. In the
first part, conks were determined on the basis of the examples in which the diwan poetry took
place, and the conclusions reached were tangible and supported by the tables. In the second part,
what is “conk” according to diwan poets is discussed. For this, the basic materials of diwan poetry
such as poet antologies, diwans, mathnawis, poem collections have been carefully examined. In a
poem collections, there are 15 gazelles with rhymes followed by “cink”. At the end of this chapter,
these poems are included.

One of the conclusions reached with this study is that the cink, which the diwan poet knows,
is not like the cénk which we know widely today and which have hundreds of examples. This is
because they are outstanding products with their skin, embellishment and calligrapy, which have
not been transported much to the daily. Moreover, these manuscripts, which contain the material
of the diwan poetry as a content, are opened longitudinally as the common cénks.

It is also true that cinks are containing many poems of folk poets, but this is not entirely the
case. Essentially, this is also about the layers of the Ottoman society structure. The first examples
that we begin to see after the 16th century are the books that are kept mostly in rural areas. So it is
inevitable that the products of the folk poets in these books are intense. It is normal for the urban
people to turn to the poem collections where the poems of the diwan poets are found. However, it
is understood that this difference is not separated by sharp lines. Because in the poems collections
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poems of some folk poets and sufi poets can be found, and poems of the diwan poets appear in the
books.

The most important result of this research is that the main difference between cink and poem
collections are quite different from its content. Because when we look at the cinks, we see that there
is a distribution according to the poet groups.:

1. Folk poets: 39.80%

2. Sofi poets: 36.20%

3. Diwan poets: 24.00%

This proportional distribution necessitates the re-examination of the definition of the cink as
"a book in which the poems of folk poets are collected". It is very important to have 10 divan poets
among the 30 poets with the most poems in the examined cénks. It is also important that Nesimi
and Fuzili be included in the first 10 poets that cénk composers receive most of their poems. This
distribution in the cénks reveals that the differences between the cultural and literary groups in the
Ottoman society are not much different.
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EKLER
RESIMLER:

Resim 1, 2: Bez kapli mukavva ve sahtiyan (kegi derisi) iki conk cildi: MFK Kiitiiphanesi
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Resim 3, 4: Ciltsiz ve ebru kapli mukavva iki conk cildi: MFK Kiitiiphanesi

Resim 5: MFK Kiitiiphanesi'ndeki ebatlar: en kiigiik ve en biiyiik conkler
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Resim 6: 16. yiizyilda derlendigi tahmin edilen MFK Kiitiiphanesi C. 10 numarada kayitli conkten
bir sayfa

Resim 7: 16. yiizyilda derlendigi tahmin edilen MFK Kiitiiphanesi C. 10 numarada kayitli congiin

yandan goriiniisii
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Resim 8: Derleyeninin “Mecmii’a-i Es’ar” olarak tesmiye ettigi bir conk:
“Mecmii’a-i eg’arimi her kim ki okursa...”: MFK Kiitiiphanesi

Source gallica.bnf.fr / Supplément turc 1615 Source gallica.bnf.fr / Supplément turc 1615

Resim 9, 10: Bibliothéque Nationale de France, Supplement Turc. 1615 numarada kayith conkten
iki nefis hiisn-i hat 6rnegi
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Resim 11, 12: Michigan Universitesi Kiitiiphanesi 416 numarada “Mecmua-yi Eg’ar” adiyla kayith
conkten altin cetveli, nefis hatli iki sayfa
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Resim 13, 14: Bibliotheque Nationale de France, Supplement Turc. 1615 numarada kayitli conkten
iki tasvirli sayfa
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Resim 15, 16: Conklerde fal, tilssm ve ilag terkipleri: MFK Kiitiiphanesi

Resim 17, 18: Sayfa aralarinda muhabbet muskasi ve cifr yazili conkler: MFK Kiittiphanesi
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Resim 19, 20, 21: Kasitl olarak kesilmis, ¢cogu yazili oldugu anlasilan muhtelif conk sayfalar:: MFK
Kiitiiphanesi
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Resim 22, 23: Bibliotheque Nationale de France, Supplement Turc. 1615 numarada kayitl: ser-
levhasi, miitkemmel hatti, tezhibi ve cedvelleriyle nefis conk sayfalari
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W kg

Resim 24, 25: Bibliotheque Nationale de France, Supplement Turc. 1615 numarada kayitli conk ve
MFK Kiitiiphanesi C.19 numarada kayith conklerin ciltleri

Resim 26: Michigan Universitesi Kiitiiphanesi 416 numarada kayitli congiin zencirekli, kosebentli
cildi
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Resim 27: Ug farkli kisinin miilkiyetine girdigi anlasilan bir cénkteki ii¢ miihiir: MFK Kiitiiphanesi

Resim 28: Bibliotheque Nationale de France, Supplement Turc. 288'de kay1itl: Mecmii'a-i Es'ar'in
bagindaki “Bu congiin sahibiniin ya {1ahi / Miiyesser eyle vaslin bize gahi” beyti...
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