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OZET: Modern ekonomiler krizlerle ¢ok yogun bir sekilde karsilasmaktadir. Bu krizler biiyiimenin
siirekliligi i¢in 6nemli bir engel olusturmaktadir. Iktisatin, ideolojik iktisat yoniiniin agir bastigi
giiniimiizde bu bakimdan Adam Smith’in diisiincelerinin ve 6zellikle onun biiylimeye bakis agisinin
tekrar gbzden gegirilmesi 6nemli olmaktadir. Smith’in biiyiime diisiincesindeki karamsarlik noktas,
ozellikle teknolojik gelismenin onemini ¢ok fazla dikkate almamasindan kaynaklanmaktadir. Bunun
sonucunda yaptig1 ¢oOziimleme -sanayi kapitalizminin de heniiz gelisme ¢aginda oldugu da
diisliniilirse- iktisadi bilylimenin “duraganligi™na yonelik olmaktadir. Giiniimiizde teknolojik
gelismeler biiylimeye Onemli bir katki saglamasina ragmen, Ozellikle finansal kapitalizmin One
¢ikmasi, sermayenin iretime yonelik bir iktisadi faktor olma Ozelliginin zayiflamasina neden
olmustur. Bunun sonucunda finansal karlilik amaci1 dogrultusunda, iktisadi biiyiimeye katkis1 az olan
ve siirekli krizlere neden olan bir ekonomik yapiya doniismiistiir. Sonugta Smith’in yasadigi
donemden ¢ok farkli olsa da iktisadi biiyiime krizlerle siirekli asinmakta, biiylimenin ger¢eklestigi
sektorler de yeniden sekillenmektedir.
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Looking at Today’s World from the Perspective of Adam Smith’s Thoughts on Economic
Growth: The Continuity of the Crises

ABSTRACT: Modern economies face crises very intensely. It is important that Adam Smith’s
thoughts, especially his perspective of growth, should be reviewed by considering that the fact that
ideological aspects of the economics have strong influence in today’s world. The pessimistic point of
Smith’s thoughts on growth is derived from the fact that he does not give necessary importance to the
technological development. As a result, his solution depends on the “stability” of the economic growth
—as the industrial capitalism was still in the development period-. Today, although the technological
developments make important contributions to growth, especially the rise of financial capitalism has
led to the weakening of the capital as an economic factor for production. As a result, in the line with
the aim of financial profitability, it has been transformed into an economic structure which has little
contribution to economic growth and causes constant crises. Although it is very different from the
Smith’s time, the economic growth constantly erodes with crises and the sectors of growth reshape.
Keywords: Information Technologies, Internet, Employment, Political Economy
JEL Code: B12; 011

1.Giris

Adam Smith’in “kapitalizmin safaginda” dogan bir diisiiniir olarak nitelendirilmesi yasadigi
donemin iktisadi tarihi g6z Oniine alininca yanlig olmayacaktir. 18. yilizyilin baslarinda diinyaya gelen
Smith, iiretim olanaklar1 olarak tarimsal yapinin agirlikta oldugu ve sanayi kapitalizminin yeni
gelismeye basladigi bir doneme ait olmaktadir.

Bu donemde ticari faaliyetlerin de ¢ok fazla gelismedigi ve diga kapali bir dis ticaret yapisi
One ¢ikmaktadir. Feodalist iiretim iligkilerinden kapitalist tiretim iligkilerine gegisin basladigi donem
olmakla birlikte, Fizyokratlarin goriisleri one ¢ikmakta dis ekonomik iligkilerde ise Merkantilist
yaklasim hakim durumda bulunmaktadir (Giirak, 2006).
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Torun’un da (2003:186) vurguladigr gibi Avrupa kitasinda bu gelismeler aslinda yavas ta olsa
Merkantilist donemde ortaya ¢ikmaya baslamigti. Bati Avrupa’da, Merkantilist donemde ticaret,
ulagim, tarmm, sanayi, metaliirji, niifus, kentlesme, mali ve teknoloji alanda kisaca toplumsal ve
ekonomik yasamin her alaninda canlanma baglamisti. Merkantilizmin sistem ve uygulama yoniinden
en iyi gelisme gosterdigi iilke ise Ingiltere olarak goze ¢arpmaktadir. Ingiliz Merkantilizm’ine “Ticari
Merkantilizm” adinin verilmesinin nedeni, Ingiliz merkantilist diisiiniirlerin daha ziyade ticari fikirlere
iltifat etmeleri, zenginligi dis ticaretinin gelismesinde gormeleridir. Ingilizler bilhassa “ticaret”,
“gemicilik”, “kredi” ve “para” konularinda 6nemli gelisme kaydetmisti.

Diger yandan sanayilesme doneminin baslangic yillarindaki  Avrupa’nin  diinya
ekonomisindeki yeri ¢ok iyi bir konumda degildi. Bu dénemde karlilik olanaklari ingiltere nin ticaret
yoluyla zenginlik arayigina bagh olurken, endiistriyel hareket tam olarak gelismedigi i¢in bilyiime ve
sermaye birikimi ¢ok hizli degildi. Arrighi (2007:39), Smith’in Avrupa konusunda bakis agisindaki
olumsuzlugu su sekilde vurgulamaktadir: “Smith, uluslarin zenginliginin gelismesinde Avrupa’nin
geride kaldigimi goren son biiylik (Batili) sosyal teorisyendi. 1776’da “Cin, Avrupa’nmin herhangi bir
kismindan ¢ok daha zengin bir iilkedir,” diye yazan Smith, bu karsilastirmada herhangi bir degisiklik
olacagimi ummuyordu ve bu satirlar1 daha sonralar1 “sanayi devrimi” diye adlandirilacak olan olgunun
baslangi¢ déneminde yazdiginin farkinda degildi”

16-18. yiizyillardaki ekonomik gelismeler Adam Smith tarafindan, biiyiik bir {ilkede toprak
islemek ve topragi gelistirmekten ¢ok ticaret ve imalatla, kir endiistrisinden kent endiistrisi gelistirme
cabalarma dayandirilmaktadir. Tarimin da amaci ticarettir. Kitada devletler, savas ve hastaliklar
nedeniyle ekonomiyi i¢ine diistiigli kaostan kurtarmak i¢in, tarimi canlandirmaya ¢alismis, endiistri ve
ticareti tesvik etmis, kolonyal yayilma yollar1 aramis, yonetsel sistemi giincellestirmis, vergi
sistemlerini 1slah etmislerdir (Heaton, 1995:216-218).

Bu ckonomik gelismeler degerlendirildiginde iktisadi biiylime diisiincesi de o donemin
gelisme sartlarmin yapisina bagli olarak olustugu anlagilmaktadir. Bu agidan Smith’in sermaye
birikimi ile iktisadi biiyiime analizinde, kiar amaci iizerinde etkili olan verimlilikteki degismeler 6ne
cikmaktadir. Verimliligi de iilkelerin cografi konumu, dogal kaynak arz1 ve iilkenin kurumsal yapisini,
isboliimii ve teknolojik gelisme siireci gibi faktorlere bagli olarak inceledigi goriilmektedir (Atilgan ve
Koksal, 2010:368).

Bu nedenle ‘“biiytime iktisadi” olarak ta sayilabilecek olan klasik iktisat diislincesinin ortaya
¢ikmasimdaki tarihsel kosullarin géz 6niine alinmasi1 6nemli olmaktadir. Ciinkii iktisadi olaylara iliskin
yapilan analizlerin ¢ogunda ozellikle bu okul her zaman referans olurken, birbirinden ¢ok farkli
diislincelerin de ¢ogu zaman ortak referansi olmaktadir. Smith’in ergenlik yillar1 diinya’da ilk kez
Ingiltere’de bu denli bir iktisadi bilyiime ve niifus artisinin yasandig bir ortamda gegmistir. Bu durum
Smith’in “Milletlerin Zenginligi” baslikl1 bir sorunsalla ugrastigini anlamamizi da kolaylastirmaktadir
(Tezel, 1989 :187).

Ancak modern ekonomilerde gelisen teknoloji yaninda sermaye/emek diizeyindeki yiiksek
orana ragmen biiyiimenin siirdiiriilebilirligi sorunu devam etmektedir. Ozellikle gelismis ekonomilerde
biiyiime oram diizeyi énemli dlgiide diisiik kalmaktadir. Diger yandan iktisadi biiyiimenin tek basina
yeterli bir amag¢ olmayacagi diger etkileriyle birlikte degerlendirilmesi vurgulanmalidir.

Bu agidan sermayenin Ozellikle kdr amaci dogrultusunda reel biiylimeye katki saglayan
ozelligini kaybedip, finansal sermayenin agirliginin 6ne ¢ikmasi dikkat ¢ekmektedir. Bu durum
krizlerin de artmas1 yaninda bu krizler sonucunda iktisadi biiyiimenin siirdiiriilebilirligini de olumsuz
etkilemektedir. Diger yandan ekonomiler de 6zellikle aktif fiyatlarda yasanan deger sorunu sonucunda
sanallagmaktadir. Sanal fiyat sorununun ortaya ¢ikmasinda finansal sermaye araglarinin énemli bir
rolii bulunmaktadir.

Aktif varliklarin deger sorunundan sdz ederken deger kavramina da deginmek gerekecektir.
Deger kavramu ekonomideki en temel kavramlardan biri olmasina ragmen felsefi yani agir basan ve
salt ekonomik terimlerle agiklanmasi giiglilk cekilen bir kavramdir. Klasik iktisat¢ilar “deger”
kavrammi kullannm ve degisim degeri olarak ikiye aywrmustir. Kullanim degeri faydadan
kaynaklanmakta olup, bir insanin ihtiyacinin karsilanmasi kullanim degerini belirleyen unsurdur.
Degisim degeri ise kullanim degerinden bagimsiz olarak baska bir malla degisim Slgiisiinii veren bir
kavram olmaktadir (Emiroglu ve dig, 2006:165).

Wallerstein tarafindan da (1983: 78) vurguladig1 gibi kapitalizm bu agidan (piyasalarin kar
amaciyla sorunsuz olarak isleyebilecegi diisiincesine uygun olarak) Adam Smith’in insan i¢in “dogal”
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oldugunu ileri siirdiigii ama tarihsel olarak higbir zaman var olmayan duruma yaklagmaya baslamasi
nedeniyle bunalmdadir. “[insanligin] degis tokusa, takasa ve bir seyi alip otekini vermeye olan
yatkinligi”, el degmemis alanlara ve bdlgelere girmistir ve metalagsmayi yayginlastirma yoniindeki
baski goreli olarak denetimsizdir.”

Diger yandan “deger” kavraminin tam olarak ifade edilebilmesi 6zellikle finansal piyasalarda
reel piyasalara gore cok daha fazla zorluk tasimaktadir. Mandelbrot’a gore (2005:274) finans
piyasalarinda “deger” sinirh bir degere sahiptir. Aktif fiyatlarinda yasanan artiglar; Dbelirli iletim
kanallar1 vasitasiyla ekonominin temel parametrelerini etkilemekte,fiyat mekanizmasinin bozulmasina,
ekonomik birimlerin yanlis kararlar almalarmma ve reel aktivitenin volatilitesinin artmasina neden
olabilmektedir.

Bunun sonucunda giiniimiiz krizlerinde ¢ogu zaman finansal piyasalarda ortaya ¢ikan sorunlar
dikkat ¢ekmekte ve bu piyasalarda da dengesizlik sorunlar1 ¢ogu zaman bir sanallagsmanin bir sonucu
olmaktadir. Bunun yaninda ekonomiler i¢in 6nemli bir belirleyici olarak beklentiler konusu finansal
piyasalarda oldugu gibi reel piyasalarda da 6nemli etkilere sahip olmaktadir.

Smith’in de i¢inde degerlendirildigi klasik iktisat¢ilarin donemin sartlari diisliniildiigiinde
biiyiimenin siirekliligi konusunda sahip oldugu endiseli diisiince, bugiin i¢in de farkli bir boyutta tekrar
ortaya ¢ikmaktadir. O doneme ait olan “simirli biiyiime” yaklagimi, biiylik 6lgiide bir tiretim faktorii
olarak sermaye/emek oraninda Onemli bir gelisme beklenmedigini gostermektedir. Bu acgidan
giinlimiiz modern ekonomisinde “kérin artirilmasi” sorunu ile farkli nedenlerden kaynaklansa da
benzerlik tasimasi dikkat ¢gekmektedir.

2. Adam Smith’in iktisadi Biiyiime Diisiincesinde Bir Uretim Darbogaz1 Olarak Krizin Golgesi

Smith ve diger klasik iktisat¢ilarin yasadiklar1 donemdeki diislinceleri incelendiginde
bliylimenin siirdiiriilebilirligi noktasindaki karamsar tutum, bir oOlgiide Avrupa kitasinin diinya
ekonomisi iginde 18. Y'Y’ 1n baglarinda ¢ok giiclii bir agirliginin olmamasi ile agiklanabilir.

1700°1i yillarin basinda kisi basma diisen GSYIH tahminleri diinyanin biitiin bdlgelerindeki
kisi basma diisen gelirin birbirine ¢ok benzedigini; ABD, Cin ve Hindistan arasinda kiigiik
farkliliklarin  bulundugunu géstermektedir. 1700’den 1820’ye kadar, diinyada kisi basina diisen
GSYIH’da neredeyse higbir degisiklik olmamustir (Giirak, 2006:32).

Ayrica Torun’un da (2003:187) ifade ettigi gibi “Endiistri Devrimi” baslangi¢ yillarinda,
Batr’min diinyaya ihrag edebilecek fazla mallar1 yoktu. Cinliler zaten ingilizlerden daha ucuz ve daha
kaliteli kumaslar iiretiyordu. Diger sémiirgelerin ise satm alma giicleri yoktu. Buna karsilik, ingiliz
elitler tarafindan organize edilen kole ticareti, bircok kapinin a¢ilmasina sebep olmustur.

Diger yandan Ingiltere ile birlesmeden sonra ortaya ¢ikan ticari canlanma &ncesinde
Iskogya’nin temel zenginlik kaynagi ise tarim iken sanayide ise komiir, ¢ivi yapimu, tuz ¢ikartmak gibi
gorece basit dallarinda gelismeler bulunmaktadir. Kisacas1 Iskogya’nin sinai ve ticari gelisme diizeyi
oldukga “ilkel’* bir durumdadir (Eren, 2010:97).

Smith’in analizinde iktisadi bilylimenin smrhiligt emegin iiretkenligi sorunuyla iliskili
olmaktadir. Agirlikli olarak tarim sektdriiniin 6ne ¢iktig1 bir ekonomik yapida dogal kaynaklarm sinirl
olmasi, emegin verimsiz olmasi ve sermaye birikimi yetersizligi sorunu, bu acgidan iiretim
olanaklarmin kisitlh olmasma neden olacaktir. Bu agidan iiretim kisir dongiisiiniin asilamamasi bir
anlamda kriz vurgusu olmaktadir. Bu kriz vurgusu bir agidan kiiltiirel ve/veya kurumsal nedenlerle
ekonomik altyapinin degisime direnmesi olarak da diisiiniilebilir.

Tezel (1989) de Smith’in “iktisadi biliylimenin dogal bir iist smirt oldugu” disiincesini
vurgulamaktadir. Yani bilyime uzun donemde smirhidir. Smith her ne kadar bilgi-teknoloji
ilerlemelerinin iktisadi imkénlar smirin1 hep genisletecegini diisiindiigiinii ima eden bir sdylesi
sergilerse de fizyokratlarin zihinsel ¢ergevesinin tamamen disina ¢ikamadigl da bir gergektir. Ciinkii
arazi varhigi ve iklim kosullarmin sinirladigi tarim sektoriiniin baskin oldugu bir déonemde yasamis
olmasi Smith’te bu diisiincenin hakim olmasma yol agmigtir. Smith’in bu konudaki diiglincesi ii¢ ayr1
senaryo bigiminde ifade edilebilir (Grafik 1).

Grafik 1°den de gorildiigh gibi A senaryosu Smith’in Cin 6rneginde oldugu gibi bir tlke
ekonomisinin kiiltiirel, kurumsal nedenlerle bir diisiik diizey duragan denge tuzag: i¢inde kaldig:
durumu gostermektedir. B senaryosu dogal ozgiirlik ortamimin saglanmasi nedeniyle bir ilke
ekonomisinin zenginlesme siirecinden gegmesidir. C senaryosu ise zenginlesmenin dogal sinirlara
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ulasan olgun bir ekonominin bu dogal {ist sinirda duragan dengeye takilip kalmasi halidir
(Tezel,1989:183).

Grafik 1. Smith’in Biiyiime Diisiincesinde Dogal Sinirlilik

Y ya da Y/L
C = dogal st stnirda

duragan denge hali

B = iktisadi buyiime/
dénemi

A = digik dizeyde duragan denge hali

0 : . t (zaman)

Kaynak: Tezel, 1989.

Tezel’in analizi bilylime konusunda 6nemli unsurlar olarak kiiltiirel, kurumsal nedenlerle
Ozgiirliik ortaminin 6nemine vurgu yapmaktadir. Sermaye birikimi ve teknolojik gelismelerin biiyiime
lizerindeki roliiniin ise Smith’in biiyiime diislincesinde ortiik olarak yer aldigini agiklamaktadir.
Smith’in biiylimeyi incelerken “igboliimii” olgusuna 6nem verirken sermeye birikimi ve teknolojik
gelismelerin ¢ok fazla 6ne ¢gikmamasi bir eksiklik olarak goriilebilecektir.

Ornegin Giirak’in da (2006:72) vurguladigi gibi Smith, 1780’lerde tekstil sanayini kasip
kavuran teknolojik gelismelerden (Jenny ¢ikrigi, Compton tezgahi, Arkwright’in suyla isleyen dokuma
tezgah1 vb.) kitabinin kendi zamanmdaki en son 1784 baskisinda bile sdzetmez. Smith’e gore,
teknolojik yenilikler igboliimii sonucu ortaya ¢ikmakta ve biiylimeyi pekistirmektedir. Dolayisiyla
bliylimede teknolojik yenilik “ikinci” siraya yerlesirken isboliimii “birinci” sirayr almaktadir.
Uretimde verimlilik artisina neden olan tiim makineler isboliimii sonucu icatlar durumundadirlar.
3. Smith’in Karamsar Iktisadi Biiyiime Diisiincesinden Bugiine Bakmak: Uretim-Kriz Iliskisini
Yeniden Yorumlamak

Smith’in kapitalizminin heniiz baslangic donemindeki diisiincelerini igeren karamsar “smnirli
bliylime” yaklasimi, giiniimiizde 6zellikle reel sektorde “karlarin sinirliligr” sorunu ile ayni olmasa da
sonugta biiylimenin siirdiiriilebilirligi agisindan ortak bir karamsar disiinceye sahip olmaktadir.
Buradaki tartisma aslinda, kapitalizmin yasayabilmesi ve kendini yeniden tretebilmesi agisindan
bliylime ve karlarin siirdiiriilebilmesi sorunu olmaktadir. Bu nedenle modern ekonomilerin iiretim
(bliyiime) sorunu agisindan “kriz ekonomisi’ne yakinligi iiretim faktorlerinin fonksiyonunun politik
iktisat agisindan yeniden ele alinmasi yaninda sektorel yapinin ve piyasalarin doniisiim siirecinin
etkilerinin de dnemli rolii bulunmaktadir.

3.1. Uretim Faktorlerinin Yeni Fonksiyonu ve Biiyiime Iliskisi

Uretim faktorleri, Smith’in yasadigi donemle karsilastirildiginda giiniimiizde {iretim siirecine
etkisi agisindan 6nemli derecede farklilagsmustir. Smith’te iiretken emek olarak ifade edilen sermayenin
ekonomik biliylime agisindan 6nemi giiniimiizde kriz tartigmalarinin da odaginda yer almaktadir.
Smith agisindan iktisadi bliylimeyi etkileyen faktér ekonomideki iiretken emegin, iiretken olmayan
emege olan orani olmaktadir. Toplam isgiicii i¢inde kullanilan iiretken emek miktar: arttik¢a toplam
iiretim dolayisiyla iktisadi biiylime de artacaktir. Analizde {iretken emek aslinda sermayeyi iiretmekte
ve arttirmaktadir. Bu nedenle mevcut sermaye iiretken emegin kullammina verildikge, sermaye
birikimi daha da hizlanmaktadir. Daha fazla sermaye birikimi ise daha ¢ok is¢inin calistirilmasini
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gerektirecektir. Isci basma sermaye gerekliligi isboliimii gelistikce artacaktir (Atilgan ve Koksal,
2010:370).

Bu yoruma gore bir iiretim faktorii olarak “sermaye” Smith agisindan isbolimii ve emegin
etkinligi olarak vurgulanmaktadir. Klasik iktisat¢ilarin iiretim fonksiyonunda bir tek tiretim faktoriiniin
yer almasi ve bunun da emek olmasi bu yorumun kendi iginde tutarhiligimi saglamaktadir. Sermaye
faktorii modern ekonomilerde “emek”ten bagimsiz bir iiretim faktdrii olarak degerlendirilmesine
ragmen, zaman i¢inde amag fonksiyonu da siirekli degismektedir.

Bu anlamda {iretim araglarim vurgulayan reel sermayenin Onemi azalmakta ve finansal
sermaye One ¢ikmaktadir. Finansal sermayenin one ¢iktig1 spekiilatif faaliyetler ise karlilik arayiginin
onemli bir amaci olmaktadir. Uretim faktorii olarak sermaye modern ekonomilerde, bu nedenle
finansal sermayenin egemenligi altina girmis olmaktadir.

Ozellikle Husson’un da (2008) vurguladig1 gibi spekiilatif faaliyetlerde yola ¢ikis noktasi,
azami karhilik arayisinda 6nemli miktardaki bir “serbest” sermayeler kitlesinin mevcut olmasidir. Bu
serbest sermaye kitlesinin olugsmasinda ve hareket bagimsizliginda o6zellikle para, maliye ve iicret
politikalar1 énemli bir rol oynamaktadir. Husson (2008) bu serbest sermaye kitlesinin 6nemini su
sekilde vurgulamaktadir.......... Donemsel olarak, bu sermayeler yeni bir damar [kir kaynagi]
kesfederler ve kendini-gergeklestiren kehanetlerden beslenen delicesine bir cosku baslatirlar. En fazla
getiri saglayacak gibi goriinen varligin basina isiiserek bu varligin fiyati yiikseltilir. Bu serbest
sermayelerin siirekli olusmasinda ilk kaynak, bizzat kendisi de ikili bir hareketin — bir taraftan
iicretlerin genellesmis gerilemesiyle diger taraftan kar oraninin diizelip eski haline gelmesine karsin
birikim oranmin durgun seyri hatta gerilemesinin — sonucu olan biriktirilmemis karm egilimsel
artisidir.”

Kapitalizm kendinden oOnceki toplumsal sistemlerden bdylece Onemli bir farklilik
icermektedir. Kapitalizm, kendini yenileyen yapisi i¢inde “kriz” - “krizden ¢ikis” - “biiyiime” -"tekrar
kriz” seklinde ortaya c¢ikan bir gelisme igermektedir. Kriz nedeni, kar oranlarmnin diismesi iken krizden
¢ikig ise kar oranlarmin yiikselmesi ile miimkiin olmaktadir. Krizden ¢ikis pazarin biiyiimesi yoluyla
ya da verimlilik artis1 yoluyla karlarin artirilmasi ile saglanmaktadir (Giilsoy, 2006: 239).

Giiniimiiziin krizi de bu nedenler iizerinden tartisiimaktadir. Ornegin ABD’nin 20.Yiizyilin
son yarisindaki liretim ve finans sirketlerinin kar oranlarimin incelenmesi bu diisiincenin dogrulugunu
ortaya koyacaktir. Uretim siirecinde kalarak yeterli kir elde edemeyen finans sermayesinin yeni kar
olanaklarma kavusabilmesi neoliberal politikalarin da yolunu agmuistir.

Bu politikalarin etkisiyle iiretim sektoriiniin karlilig ile finans sektoriiniin karhlig: birbirinden
onemli derece ayrismustir. Grafik 2 6zellikle 1980°lerden sonra ABD’de iiretim ve finans sektoriinde
ortaya ¢ikan ayrigmay1 agiklamaktadir.

Grafik 2: Uretim ve Finans Sirketlerinin Kar Oranlart ABD : 1960-1999
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Kaynak: Mohun’dan aktaran Tonak (2009)
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Krizin, kapitalizmin yapisal krizi olarak agiklanmasinin nedeni de reel sektérde donemsel
olarak ortaya c¢ikan bu kar sikismasi olmaktadir. Kar oranlar1 gelismis iilkelerde 1960’11 yillarin
ortalarindan itibaren azalmaya baslamis ve bu azalma egilimi 1980°1i yillarda tersine donmiistiir. Kar
oranlarmin diisme egilimini engellemek amaciyla ayrica kiiresellesme yoluyla yarikapitalist,
kapitalizm dis1 ya da kapitalizm Oncesi alanlarin kiiresel piyasa ekonomisiyle hizla biitiinlestirilmesi
amaglanmustir. Cin 6zellikle bu amagla kapitalizm dis1 alanlarin en 6nemli 6rnegini teskil etmistir.
Cok uluslu sirketlerin 6nemli bir bolimii diisen karlarmm Cin’in sonsuz gibi goziiken ucuz emek
maliyetleri ile yiikseltmeye ¢aligmistir. Ancak durgunluktan bu kagis yolu Cin’deki iiretken kapasiteyi
olaganiistii artirarak fiyatlar ve karlar {izerinde tersine bir etki yapmistir (S6nmez, 2009: 25).

Diger yandan Smith’in sinirli biiylime yaklagiminda 6nemli bir unsur dogal kaynaklarin
yetersizligi sorunu olmaktadir. Giniimiizde dogal kaynaklar ekonomik biiyiime agisindan ozellikle
enerji ekonomisi vurgulamasiyla dnem kazanmustir. Spekiilatif faaliyetler agisindan 6nemli olan enerji
piyasasi, ekonomik biiyiime agisindan &zellikle enerji kaynaklar: kit olan azgelismis ekonomiler igin
darbogaz olusturmaktadir. Bunun petrol fiyatlarinda ortaya ¢ikan hizli degisimler krizlerin nedeni de
olabilmektedir.

Smith’in diisiincesinde ise kit olan kaynak sorunu, dogal kaynaklar agisindan da dikkat
cekmektedir. Yetersiz dogal kaynak arzi sonucunda azalan verimler kanunu etkili olmaktadir. Bu
durum Ricardo’nun da iktisadi analizinde 6nemli yer tutan topragin verimliligi-licret iliskisi agisindan
onemli olmaktadir.

Bunun yanmda gilinlimiiz biiylime tartismalarinda niifus, emek arzi ve bunla ilgili olarak reel
ticretlerin etkisi 6ne ¢ikmaktadir. Smith hem kisa hem uzun donemde emek arzini reel iicretlerle
iliskilendirir. Ucret karsilig1 calisanlarin aile kurup cocuk sahibi olmalar1 icin asgari bir reel iicret
gerekecektir. Bu diizeyin {istiinde bir reel {icretin olmasi durumunda niifus artiy orammnin yiiksek
olmasina yol acacak, bu diizeyin altindaki bir reel iicret diizeyinde ise niifus azalacaktir (Tezel
1989:188).

3.2. Sektorel Yapimin Doniisiimii ve Krizlere Etkisi

Biiylime siirecinde ekonomik faaliyetlerin tarim, ticaret ve sinai alanlara gore dagilimi da 6ne
cikmaktadir. Cilinkii Smith isboliimii ve dolayisiyla artan getirinin sinai kesimde ortaya ¢ikmasini
onemsemektedir. Smith imalat sanayi iiretimindeki onemli artigin, uluslararasi ticaretin artmasinin
katkistyla, isboliimii ve uzmanlagsma sonucunda endiistriyel verimlilik artisginin farkindaydilar.
Tarimsal iiretim disindaki alanlarin 6nemi bunun sonucunda ortaya ¢ikmustir. Milli gelirde sanayi ve
hizmetlerin paymin artirma yoniinde ¢aba harcayan giiniimiiz gelisen ekonomileri de benzer bir
yoOnelim iginde olmaktadir.

Smith’in biliylime diisiincesindeki karamsarlik, aslinda iiretim faktorii olarak sermayenin
ortaya ¢ikis bicimi ve gelisim siireci hakkinda yapilan bir tartismaya dayanmaktadir. Bu agidan
“sermaye”’nin bir ¢esit liretken emek olarak degerlendirilmesinin bir sonucu olarak disiiniilebilir.
Biiyiik ol¢iide isboliimili ve bunun emek verimliliginde yol ag¢tigi olumlu sonug, sermayenin yerini
tutmaktadir.

Smith’in iiretim fonksiyonunda yer almayan sermaye giiniimiizde farkli bir iiretim faktorii
olarak degerlendirilse de, sermeyenin iiretime etkisi agisindan Smith’in diislincesindeki muglaklik
devam etmektedir. Bunun 6nemli nedeni bu {iretim faktoriiniin finansal-reel sermaye ayriminda ele
alindiginda, giiniimiizde birincisinin 6ne ¢ikmasi ve krizlerle yakin iliskiye sahip olmasidir. Bu agidan
“spekiilatif sermaye” veya “sicak para” tanimlamalari ¢ogu zaman verimsiz olan bu sermaye i¢in
vurgulanabilir.

Giiniimiizde iktisadi biiyiime konusu bu nedenle kérlarin siirekliliginin bir fonksiyonu
durumuna doniismesi, reel iiretim boyutunun zayiflamasina neden olmakta ve ¢ogu zaman 6ne ¢ikan
baz1 sektorlerin gelisme olanaklarina bagli olmaktadir. Bu agidan bu durum sanayisizlesme sorunu
olarak da vurgulanabilir. Gelismis ekonomiler 1980°li yillardan sonra 6zelikle hizmetler sektoriiniin
onciiliigiinde biliylime olanaklarina sahipken, sanayi sektoriiniin liretim payinda ise bir azalma dikkat
cekmektedir. Hizmetler sektoril ise ¢ogu zaman bankalar, bilgi islem teknolojilerine bagimli sektorler
olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Bu acgidan giiniimiiziin finansal araglari, gercek degerlerinden bir kopmayi vurgulamak
anlaminda sanal ekonomi olarak nitelendirilebilecek bir iiretim alaninin unsuru olmaktadir.
Dolayisiyla onlarin kotalar1 teorik olarak sonsuz oranlar i¢inde degisebilir. Gergekte, fiyati saptayan
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satict degil, alicidir. Alicinin dogal egilimi yiliksek fiyata satin almaktir ¢iinkii alicis1 oldugu hissenin
rayicinin ylikseldigini géremezse iktisap eden olarak davranmaz. Boylece borsa, yapi olarak, mali bir
balonu olusturma riski igerir ve sonug olarak da toplam senet degerinin sonradan ¢okme riski goriiliir
(Greau, 1989).

Diger yandan “Neo-Klasik biiylime Teorisi” iiretim fonksiyonunda &zellikle sermaye birikimi
ekonomik biiyiimenin temel kaynagi olarak goriilmesine ragmen sermaye yatirimlari arttikca “azalan
verimler kanunu” nun gegerli olacagi ifade edilerek, uzun donemde istikrarl bir ekonomik biiylimenin
saglanamayacagi belirlenmektedir. Baska bir ifade ile, sermaye kullanimi arttik¢a, diger iiretim
faktorleri ile arasindaki optimum bilesim orami bir noktadan sonra bozularak, marjinal verimliligi
diismektedir. Siirekli biiyiime, ancak teknolojik ilerlemeler sonucu yeni bir iiretim siirecine gecilince
saglanabilmektedir. Ote yandan, modelde teknolojiye iliskin tanimlama ve agiklamalarin yapilmayp,
bu unsurun digsal bir faktor olarak ele alinmasi teoriyi oldukga yetersiz kilmaktadir.

Bu sebeple sermaye sadece fiziki sermaye olarak diisiiniildiigiinde tlkeler arasindaki gelir
farkliliklar1 sadece sermaye farkliliklar1 ile agiklanamamaktadir. Bu sonugtan dolayir sermayenin
taniminda fiziki sermayenin yanina beseri sermaye de Onemli olmaktadir. Beseri sermayenin One
¢ikmasi da Smith’in igb6liimii sonucunda ortaya g¢ikan isgiicliniin verimlilik artis1 diislincesiyle bu
acgidan Ortiismektedir.

Diger yandan gilinlimiiziin bilgi temelli biiylime anlayisinda azgelismis iilkelerle gelismis
iilkeler arasinda tam yakinlasma hipotezi de reddedilmektedir. Gelismis llkelerle gelismekte olan
iilkeler arasindaki farkin kapanmasi s6z konusu olmayacaktir. Ciinkil beseri sermayenin yol agtigi
pozitif digsalliklar farkin kapanmasmi engellemektedir. Yani, bilginin {iretim siirecinde
kullanilmasinda uzun dénemde “azalan verimler” yerine “artan verimler” s6z konusu olmaktadir.

3.3. Piyasalarin Karmasikhklagsmasi

Kapitalizmin krizi agisindan, denetimsizlik yapisi ile ekonominin toplumdan kopmasina neden
olan karmasik piyasa diizeni onemli bir aktor olarak dne ¢ikmaktadir. Uretim, dis ticaret, istihdam vb
makroekonomik degiskenler biiylik Olglide finansal yapiya bagimli duruma donligmiistiir. Diger
yandan son yiizyillarda diinya 6l¢eginde biiyiik refah farkliliklar1 ve sosyoekonomik gelisme agisindan
ucurumlar ortaya ¢ikmustir. Bu noktada piyasa sisteminin Smith’in yasadigi doneme gore Onemli
Olglide degistigi ve Smith’in isbolimii olarak vurguladigi gelisme arayisinin, piyasalarin
karmasiklagarak biiyiik dl¢lide denetimsiz bir yapiya doniistiigii dikkat ¢ekmektedir.

Polanyi’nin de (1944:19-20) vurguladigi gibi piyasalar her donemde, her toplumda var
olmasima ragmen piyasa sisteminin varlig1 daha farkli bir seydir ve ekonomik faaliyetin tamaminin
toplum kontroliinden kurtulup kendi kurallarina gore isleyen piyasalarca yonlendirildigi bir sistemdir.
Bu sistem toplumsal yapiy1r parcalamadan uzun siire var olamaz. Ciinkii ekonomik faaliyetin
tamaminin degisim ilkesi dogrultusunda piyasa tarafindan yonlendirilmesi demek ekonominin 6nce
toplumdan kopmasina sonra da ona egemen olmasina yol agmaktadir.

Denetimsiz bu piyasalarin kriz {iretmesi ise kacinilmaz olmaktadir. Ekonominin toplumdan
kopmasi ise finansal sermayenin yonetiminde kullanmilan ¢ok sayida finansal araglarin,
makroekonomik degiskenleri onemli derecede etkileme giiciine sahip olmasi siireciyle ortaya
cikmaktadir. Bu araglar bir¢ok sorunun kaynagi olmaktadir. Bilgi asimetrisi sorunu, gercek degeri
yansitma sorunu vb. bu agidan 6ne ¢ikmaktadir.

Bu soruna ¢6ziim olarak Arslan’m da (2010) vurguladig: gibi ekonomide finansal piyasalari
daha smirli ancak daha iiretken ve daha az tehlikeli bir rolii oynamaya zorlayabilmek icin, uygun
durumlarda kamulagtirmaya bagvurmanin yaninda, tim tilke piyasalar1 i¢in gegerli olacak sekilde
agresif finansal diizenlemelerin bir bilesimine gereksinim vardir. Yeni diizenleyici sistemin amaglari
da, reel ekonominin etkin bir big¢imde islemesini saglayacak temel {iiretken hizmetlerin yerine
getirilmesini ve bugiinkii kriz yol agan alisilmamis ve oldukga kaldiragli kumarhane faaliyetlerinin
ortadan kaldirilmasini saglayacak daha kiiciik bir finansal sistemin yaratilmasi olmalidir.

Son kiiresel krizde de 2000 yilindan 2006 yilinin sonlarma kadar finansal piyasadaki likidite
strekli  yiikselmistir. Kriz oncesindeki bollasan bu likiditenin karli operasyonlara doniistiiriilmesi
banka sisteminin karsilagtigi en dnemli sorunlardan birisi olmustur. Bu operasyonlarin baginda konut
kredileri gelmektedir. Bankalar herhangi bir isi geliri veya varligi olmayan kisilere bile kredi
vermeye baslamiglar ve kamuoyunda NINJA (No income, no job, no asset) kredileri olarak
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bilenen bu uygulamalar varlik fiyatlarinin -6zelliklede konut fiyatlarmin- ¢ok hizli bir sekilde
artmasina yol agmistir (Alantar, 2009).

Krizin temel nedeni olarak goriillecek kiiresel likidite fazlasinin yetersiz finansal
diizenlemelerin oldugu bir ortamda varlik fiyatlarinda olusturdugu balonlar spekiilatif faaliyetlerin
artmasina yol agarken, tiiketiciler de klasik iktisadin ‘rasyonel insani’ olmadiklarin1 davraniglariyla
gostermiglerdir.

Yeldan (2008) ise son yasanan kiiresel krizini degerlendirirken kiiresel iktisat politikalarinda
yalnizca reel piyasalardaki fiyat sorununa odaklanilmasinin bu krizde 6énemli bir pay1 oldugunu ifade
etmektedir. Ciinkii “doviz ve diger menkul kiymet piyasalarinda istikrar saglamadan, sadece fiyat
istikrarim saglamis olmanin makro ekonomik istikrar1 saglamaya yetmeyecegi” giiniimiizde dzellikle
onemlidir. Sonugta kiiresel krizin ana unsurlar iiriin piyasalarindaki enflasyonist baskilardan degil,
finansal varliklarin degerlerindeki siskinlik ve istikrarsizliktan kaynaklanmaktadir.

Smith’in yapitinda “kusursuz 6zgiirliikk” biciminde tanimlanan asama, sonradan serbest rekabet
kapitalizmi olarak adlandirilmistir. Smith’in bu noktada gelistirdigi tarihsel evrim kuramiyla Marxsist
tarih anlayig1 arasinda goriniiste bazi benzerlikler bulunmakla birlikte, gelismenin motorunu Marx’in
son kertede smiflar arasindaki miicadeleye, Smith’in ise “insan dogasina” dayandirmasi iki yaklagim
arasindaki ¢ok dnemli farki olusturmaktadir (Berber, 2006:192).

Ancak Smith’in gelismenin kaynagi olarak gordiigli “insan dogas1” giliniimiiziin reel
ekonomiden kopan ve sanallasan finansal kapitalizm agisindan yikici bir rol iistlenmektedir. Burada
“dogal” olarak nitelendirilen yikici rol, kendi ¢ikarini en Onemli amag¢ olarak goéren
“homoekonomikus” insanin modern ekonominin ¢ogu zaman “krizlere” doniisen yiizii olmaktadir.

4.Sonuc

Adam Smith’in yasadigi donemde -kapitalizmin heniiz gelisme agamasi- iktisadi biiylimenin
stirdiiriilebilirligi agisindan bazi olumsuz diisiinceler sahip oldugu goriilmektedir. Bu durumun nedeni
diger klasik iktisat¢ilar gibi iiretim fonksiyonlarinin bir tek iiretim faktoriinii (emek) icermesi ve bir
iiretim faktorii olarak “sermaye”nin analiz disinda birakilmasidir. Bunun sonucunda sinirli kaynaklar
(cogu zaman toprak) ve/veya sermaye lretim faktoriinlin yerini tutan verimli emegin sinirlarinin belli
olmasi iktisadi biiylimenin siirdiiriilebilirligini de olumsuz etkileyecektir. Bu agidan Smithyen
ekonomide krizler bir iiretim darbogazi olarak ifade edilebilir. Bu sorunun asilabilmesi isbolimii
sonucunda emek verimliligini yiikseltme olanaklarina bagli olmaktadir.

Diger yandan modern ekonomiler Smith’in yasadig1 ylizyildan oldukg¢a farklilasmis olmasina
ragmen, iktisadi biiylime konusunda kapitalizmin ilk donemlerinde ortaya c¢ikan olumsuz durumu
farkli bir sekilde yasamaktadir. Smith’in analizine dahil etmedigi bir iiretim faktorii olarak “sermaye”,
modern ekonomilerde emegin verimliligini etkileyen teknolojiyle birlikte iktisadi biiyiimenin itici
giicii olmaktadir. Ancak sermaye iiretim faktorii de, sanayi kapitalizminin doniisiimii ile birlikte
agirlikli olarak finansal sermaye formunda 6ne ¢ikmasi; krizlerin artmasi, sektorel yapinin doniisiimii,
reel sektoriin toplam liretimden payinmin azalmasi vb sonuglara neden olarak olarak iktisadi biiylimenin
stirdiiriilebilirligini olumsuz etkilemektedir.

Siirdiiriilebilirlik sorunu bu agidan sadece toplam iiretimin niceliksel olarak biiylikligiiyle
ilgili olmamakta, niteliksel olarak biri biiylime sorunu (krizi) sorunu da agiga ¢ikmaktadir. Finansal
sermayenin agirhig altinda ekonomilerin sanallagsmasi sorunu bagli basina bir problem olmaktadir.
Krizlerin 6nemli bir nedeni olarak fiyat balonlar1 fiyat-liretim iliskisi agisindan bir sorun olmakta ve
piyasalar, arz ve talebin “gériinmez eli”nin bir tarafa itilerek karmasik ve bir 6l¢iide dengesiz bir
liretim-piyasa yapisini vurgulamaktadir.

Bu agidan Smith’in yasadig1 donemde iktisadi biiylime konusundaki karamsar diisiincesinin
olusmasina neden olan kaynak yetersizligi sorunu modern ekonomiler igin iiretimin verimsiz (hastalik
yapici) faktorlere baglanmasi sorununa doniismektedir.
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