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ILKOGRETIM 7. SINIF OGRENCILERININ
TOPRAK KIiRLILIGI HAKKINDAKI
DUSUNCELERI +

Mehmet MUTLU? , Halil TOKCAN?®
Oz

Bu calisma, ilkdgretim yedinci smif o6grencilerinin toprak Kkirliligi hakkindaki
diisiincelerini ortaya koymak amaciyla yapilmistir. Arastirmanin rneklemini Nigde ili
merkezde yer alan alt1 ilkogretim okulunda okuyan toplam 166 yedinci smif 6grencisi
olusturmustur. Bu sinif diizeyinin secilmesinde yeni sosyal bilgiler ve fen ve teknoloji
programlarinda cevre kirliligi, kiiresel sorunlar gibi kazanimlarin yedinci sinifta
ogrencilere verilmesi rol oynamistir. Calismada ogrencilerden “Bana gore toprak
kirliligi... ... ” ifadesini agik uclu olarak cevaplamalari istenmistir. Ogrenci cevaplari
dogru diistinme, sinirl diistinme ve yanlis diisinme seklinde gruplanmustir. Analiz
sonuglarina gore dgrencilerin bilyiik ¢ogunlugunun toprak kirliligine ait sinirli (%65.7)
ya da yanlis (%31.3) bilgiye sahip olduklar1 tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Cevre, ilkgretim, toprak kirliligi.

MIDDLE SCHOOL STUDENT IDEAS ABOUT
SOIL POLLUTION

Abstract

The purpose of this study was to investigate middle school students’ (grade 7)
perceptions of soil pollution. A total of 166 seventh grade students from six schools in
the city of Nigde, Turkey were participated to the study. In the study, it was asked
students to answer and explain the question “soil pollution is...... . Students’ responses
were classified as sound understanding, partial understanding and no understanding.
Results indicate that only 3% of the students understood soil pollution as sound
understanding, while 65.7% and 31.3 % of them had partial understanding and no
understanding, respectively.

Key words: Environment, primary education, soil pollution.
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Cevre, insanlarin ve diger canlilarin hayatlar1 boyunca birbirleri ile
etkilesim iginde bulundugu bir sistemdir. Teknolojik gelismelerin hizla
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ilerledigi giinimiizde dogal kaynaklarin sorumsuzca kullanilmasi, hizl
niifus artis1 ve sanayilesme c¢evrenin kirlenmesini her gecen giin
artirarak, c¢evre kirliligine neden olmaktadir. Yasanan c¢evre
sorunlarinin (hava kirliligi, su kirliligi, toprak kirliligi vb.) ¢esitliligi ve
boyutlar1 dikkate alindiginda; gilinimiizde endiistri ve teknoloji
alaninda meydana gelen hizli gelismeler, yasam diizeyinin
yiikselmesini saglarken, diger yandan da dogal dengenin bozulmasi,
kaynaklarin yok edilmesi ve canlilarin yasamini tehdit eden bir
durumun olugmasi sonucunu dogurmustur.

Cevre kirliligi, giinimiizdeki onemli problemlerden biridir. Cevre
kirliliginin sebebinin insanin kendisi oldugu asikardir. insanlarm hem
kendilerine hem de ¢evrelerine zarar vermeden yasamalari ancak
alacaklar1 egitim sayesinde miimkiin olur (Siilin, 2002). Gelecek
nesillere daha saglikli ve giivenli bir ¢evre birakmak igin; g¢evre
kirliligine sebep olan etkenlerin dnlenmesi i¢in basta 6grenciler olmak
lizere tiim insanlarn bu konularda ¢evre egitimi yardimiyla
bilin¢lendirilmelidir. Aksi halde g¢evre sorunlari ¢ok daha bilyiik
boyutlara gelebilecektir. Bunun sonucunda da ¢evre kirliligi; insanlarla
beraber tiim canlilarin gelecegini tehdit etmektedir.

Hava ve su gibi, canlilarin yasamasi i¢in vazgegilmez dogal
kaynaklardan bir digeri de topraktir. Genel anlamiyla toprak; diinya
yiizeyinde kayalarin ayrismasindan olugmus, i¢inde biyolojik, fiziksel
ve kimyasal olaylar cereyan eden, dinamikleri devam eden dogal bir
varliktir (Gokmen, 2007). Toprak, ana materyal adini verdigimiz
kayaclarin, organik atiklarin uzun siireg i¢inde birgok fiziksel, kimyasal
ve biyolojik olay ve etkenlerle pargalanip ayrismasi sonucu ortaya
cikan ve dinamikleri devam eden dogal bir varliktir. Yeryliziindeki
kayalarin fiziksel ve kimyasal yoldan pargalanmasi ile meydana gelen,
icinde ¢esitli canlilar1 barindiran, bitkilere besin maddesi saglayan,
yeryliziinii birka¢ santimetre ile birka¢ metre arasinda degisen bir
kalinlikta orten ¢oziilmiis kusaga toprak adi verilir (Giiglii, 2008).

I¢inde ve iizerinde ¢ok sayida canli barindirmasinin yaninda bitkilerin
tutunmasini saglamakta ve icerdigi su, organik ve in organik maddelerle
de, onlar i¢in besin kaynagi olmaktadir (Yildiz, Sipahioglu ve Yilmaz,
2000). Bir gram topragin icerisinde milyonlarca canli bulunmakta ve
ekosistem i¢indeki dogal hayatin devami ic¢in hepsinin ayri 6nemi
bulunmaktadir (Mutlu, 2006). Toprak yenilenemeyen ve kaybedildigi
zaman yerine konulamayan bir maddedir. Bu 6zelliginden dolay1
topragin Kirletilmemesi, korunmasi 6zel bir 6neme sahiptir (Oznacar,
Giillag ve Giilay, 2010).
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20. yiizyilin bagindan itibaren modern tarima gecilmesi ve
sanayilesmenin hizlanmasi ile birlikte toprak kirliligi de bir c¢evre
sorunu olarak ortaya ¢ikmaya baslamistir. Toprak kirliligi, genel bir
tanimla; insan etkinlikleri sonucunda topragin fiziksel, kimyasal,
biyolojik ve jeolojik yapisinin bozulmasidir (Ocal, 2009). Toprak
kirliligi; insanlarin toprak iizerinde siirdiirdiikleri faaliyetler sonucunda
topragin fiziksel, kimyasal, biyolojik ve jeolojik yapisinda dogal
kullanim amacia aykir1 degisme, bozulma, yipranma ve tilkenmelerin
meydana gelmesine “toprak kirliligi” denilmektedir (Bayazit Hayta,
2006). Cansaran ve Yildirnm (2008) ise toprak kirliligini; toprak
niteliginin evsel ve endiistriyel kati, sivi ve gaz atiklarla; tarimsal
tiretimde verimi artirmak amaciyla kullanilan kimyasal giibre, ilag ve
hormonlarla olumsuz yonde degismesidir seklinde ifade etmistir.
Toprak kirliligi topragin iistiine veya igine birakilan veya bagka
yerlerden gelen zararli atik maddelerin, topragin niteligini bozmasidir
(Oznacar, Giillag ve Giilay, 2010).

Ulkemizde toprak kirliligine neden olan en 6nemli kaynaklar evsel ve
endiistriyel atiklarin aritilmadan alici ortama verilmesi ve/veya tarimsal
sulamada kullanilmasi, pestisitler, agir1 giibre kullanim1 ve mevzuata
uygun olmadan bertaraf edilen atiklardir. Toprak etiidii yapilmadan
giibreleme, gereginden fazla giibre kullanimi, toprak veriminin
diismesine ve topragin kirlenmesine neden olmaktadir. Fazla pestisit
kullanimi ile kirlenen topraklarda yetisen iiriinler, pestisit kalintilarini
kokleri vasitast ile topraktan alarak besin zinciri yoluyla hayvan ve
insan sagligim tehdit etmektedir. Ayrica toprak verimliligini artiran
onemli bir unsur olan mikroorganizmalar da olumsuz yonde
etkilenmektedir. Asirt ve yanlis kullanilan giibreler ve pestisitler
sonucu kirlenen topraktan sizan sular ve yiizeysel sular kirletmektedir
(Tung, Aynaci, Ankut, Karakas ve Girgin, 2012).

Topragin, sanayi atiklari, evsel atiklar (deterjan, kanalizasyon gibi),
kimyasal giibreler, egzoz gazlar1 gibi etkenlerce kirlenmesine toprak
kirliligi denir (Y1ldiz, Sipahioglu ve Yilmaz, 2000). Insan ve gevresi
bazen olumlu bazende olumsuz bi¢imde birbirlerini etkilemektedirler.
Dolayisiyla insanin cevre ile iliskisini dengeli bir sekilde siirdiirmesi
gerekmektedir. Insan gevreye karsi yikici davramislarda bulunmadan
onu koruyarak kullanmasi bu dengeyi saglayabilir. Ancak bunun i¢inde
oncelikle ¢evre ile ilgili fen egitimi almis, kavramlar iyi algilamis,
cevre problemlerinin farkina varmig bir birey olmasi gerekmektedir
(Haktanir ve Cabuk, 2000).

Toprak kirliligine sebep olan faktorler sunlardir (Bayazit Hayta, 2006;
Mutlu, 2006; Cansaran ve Yildirim 2008; Ocal, 2009; Tiirkoglu, 2006):
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Endiistriyel atiklarin direkt olarak topraga verilmesi,

e Kanalizasyon atiklarinin aritilmadan dogrudan topraga
verilmesi,

e Bilingsizce kullanilan tarim ilaglar1 ve kimyasal giibreler,
Yerlesim yerlerinden ¢ikan atiklarin  ¢6p alanlarina
bosaltilmasi,

e Radyoaktif atiklarin topraga karismasi,

Toprak kirliligini 6nlemek i¢in (Peri ve Karaagag, 2010):

e Tarim ilaglarmin  ve kimyasal giibrelerin  kullanim1
denetlenmelidir

e (opler topraga zarar verilmeyecek sekilde toplanmali ve imha
edilmelidir,
Endiistriyel atiklar aritacak tesislerin kurulmasi.

e Kanalizasyon atiklarini aritacak tesislerin kurulmasi
Tarim amaciyla kullanilan bolgelerde yerlesim alanlari ve
sanayi tesisleri kurulmamalidir.

e Ormanlar korunmali, yesil alanlar ¢ogaltilmalidir.

e Ambalaj sanayinde karton ve cam gibi yeniden kullanilabilir
maddeler tercih edilmelidir.

e C(Ciftcilerin topragi kullanma ve sulama konusunda bilingli
davranmalar1 saglanmalidir.

Genel olarak bakildiginda; 6grenci herhangi bir kavrami bilimsel olarak
kabul edilenden farkli olarak algilamis ise buna kavram yanilgis1 adi
verilmektedir. Bu konuda kavram yanilgis1i (misconceptions), &n
kavramlar (preconceptions), alternatif kavramlar/yapilar (alternative
frameworks), alternatif fikirler (alternative conceptions), ¢ocuklarin
bilimi (children science) gibi pek ¢ok kavram kullanilmakta ve
aragtirmacilar arasinda tam bir goriis birligi bulunmamaktadir. Bazi
arastirmacilar kavram yanilgisin1 kullanirken bazilar1 da alternatif
kavramlar1 kullanabilmektedir (Alkis, 2007).

Son yillarda yapilan cesitli arastirmalar, Ggrencilerin nesneler ve
olaylar hakkinda 6gretim 6ncesinde ve hatta 6gretim sonrasinda bile
bilimsel bilgilerle tutarli olmayan ¢esitli fikirlere sahip olduklarim
ortaya koymaktadir. Nelson, Aron ve Francek (1992), erken yaglarda
edinilen bu kavram yanilgilarinin, diinyaya yonelik sabit ama yanlis bir
bakis agisi ile sonuglanabilecegini ifade etmektedir. Bu nedenle,
ogrencilerin sahip olduklar1 bu yanlis algilamalar tespit edilip
diizeltilmezlerse, 6grenciler cesitli fenomenleri, yine kendi sahip
olduklar1 yanhs bilgilerle agiklamaya calisacaklardir. Bu nedenle
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ogrencilerin sahip olduklart yanlhs algilamalarin ¢esitli arastirmalarla
ortaya ¢ikarilmasi biiyiik bir 5nem tagimaktadir. (Aktaran: Alkis, 2007).

Ozellikle son yillarda, dgrencilerin temel kavramlarla ilgili anlamalari
tizerine yapilan c¢alismalarin sayisinda dikkate deger bir artig
gozlenmekte ve bu calismalardan elde edilen veriler, cogu durumda
ogrencilerin, daha ileri 6grenmeler i¢in temel olarak kullanabilecekleri
kismen dogru fikirler gelistirmelerine ragmen, temel kavramlarla ilgili
bilimsel olarak kabul edilen uygun bir anlamay1 gelistiremediklerine
isaret etmektedir (Ayas, Unal ve Sevim, 2004). Temel kavramlar
hakkinda yapilan ¢aligmalarin genelde baslangic noktasi ise kavram
taramas1 ve temel kavramlar hakkinda 6grencilerin fikir, duygu ve
diisiincelerinin ortaya ¢ikarilmasi olmaktadir (Arslan, 2001).

Giintimiizde, 6grencilerin fen olaylar1 hakkindaki alternatif goriislerinin
arastirilmasi ise giderek onem kazanmaktadir. Ciinkii, son yillarda
yapilan c¢aligmalar fen bilimlerinin bir ¢ok alaninda 6grencilerin,
kavramlar1 algilama giigliigii ile karsti karsiya olduklarini
gostermektedir (Dikmenli, Cardak ve Tiirkmen, 2002). Bu calisma
[lkogretim yedinci sinif 6grencilerinin toprak kirliligi hakkindaki
diisiincelerini tespit edilmesi amaciyla yapilmistir. Bu baglamda
asagidaki alt probleme cevap aranacaktir. Ilkogretim yedinci sinif
ogrencilerinin toprak kirliligini hakkindaki diistinceleri nelerdir?

YONTEM
Arastirmanin Modeli

Bu caligma nitel arastirma tiirlerinden “olgu bilim” deseni kapsaminda
yuritiilmistiir. Nitel arastirmada, konu olan olay, birey ya da nesne
kendi kosullar1 i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaya calisilir (Karasar,
2010) Olgu bilim caligmalarinda genellikle belli bir olguya iliskin
bireysel algilarin veya perspektiflerin ortaya c¢ikarilmast ve
yorumlanmasi amaglanir (Yildirim ve Simsek, 2006).

Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemini Nigde ili merkezinde yer alan rastgele
secilen 6 ilkogretim okulunda 6grenim géren toplam 166 ilkogretim
yedinci smif dgrencisi olusturmaktadir (Tablo 1). Arastirmaya katilip
soruya cevap vermeyen Ogrenciler arastirmanin Orneklemine dahil
edilmemistir. Veri toplama aracinin okullardaki uygulamasi Nisan
2012’de gergeklestirilmistir.
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Tablo 1. Orneklemdeki Ogrencilerin Cinsiyet Degiskenine Gore

Durumu

Ornekleme Alman Erkek

Okullar Kiz Toplam
Okul 1 11 10 21
Okul 2 14 15 29
Okul 3 17 18 35
Okul 4 14 15 29
Okul 5 13 14 27
Okul 6 12 13 25
Toplam 81 85 166

Veri Toplama Araci

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak agik u¢lu soru formu
kullanilmigtir. Aragtirmaya katilan &grencilerin  toprak kirliligi
kavramini nasil algiladiklarini belirlemek amaciyla, “Bana gore toprak
kirliligi....... ?” yazan ve altina yeterli bosluk birakilan ag¢ik ug¢lu bir
form verilerek 6grencilerin cevaplamalari istenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu calismada, agik uglu sorulara verilen cevaplar Platten (1995a,
Aktaran: Alkis, 2007)’in ¢alismasinda gegen dogru algilama, smirh
algilama, yanlis algilama tizere ii¢ kategorik bakis bu ¢alismada dogru
diisiinme, sinirli diisiinme ve yanlis diisiinme olarak uyarlanmaistir.

BULGULAR

[Ikogretim yedinci sinif grencilerinin toprak kirliligi kavrami
hakkindaki diisiincelerine yonelik bulgular, veri toplama aracindaki
sorunun i¢erdigi kavramsal yap1 dikkate alinarak dogru diistinme, sinirlt
diisiinme, yanlhg diisiinme olarak analiz edilmis ve analiz sonuglari
Tablo 2’de gosterilmistir.

70



INTERNATIONALJOURNALOFSOCIALSCIENCERESEARCH
(ULUSLARARASIALANARASTIRMALARIDERGISI)

ISSN: 2146-8257
Yil: 1, Sayr: 1, 2012, Kasim

Tablo 2. Ogrencilerin Toprak Kirliligi Hakkindaki Diisiinceleri

D TOPLAM

Cevap maddeleri f %
Topraga birakilan zararli ve atik maddelerle DD 2 1.2
(plastik, cam, ¢6p, kimyasal madde, giibre)
topragin 6zelliklerinin bozulmasidir
Topraga plastik, cam ve ¢Op atarak topragin DD 3 1.8
6zelliginin bozulmasidir
Topraga pil gibi atik madde atip topragi SD 39 23.4
kirletmek
Topraga zararli zirai ilaglarin ve giibrelerin SD 17 10.2
atip topragi kirletmek
Cevreye yerlere ¢Op atarak topragin SD 16 9.6
kirlenmesidir
Topraga insanlarin bilingsizce kimyasal SD 12 7.2
madde atmast sonucu olusan kirlilik
Atik atilarak topragi kirletmek SD 10 6
Topraga plastik gibi zor ¢oziilen atik atarak SD 4 2.4
kirletmedir
Doga igin zararl egyalari topraga atilarak SD 4 2.4
kirletmedir
Endistriyel atiklar atarak topragi kirletme SD 3 1.8
Fabrika atiklar1 ve posetlerin ¢op kutusuna SD 2 1.2
atilmasi sonucu olusan kirliliktir
Topraga naylon-poset, plastik ve sigara atarak SD 2 1.2
kirletmedir
Egzoz dumanindan kaynaklanan kirliliktir YD 12 7.2
Cevreye tiikkiirme ve bunun insanlart hasta YD 4 2.4
etmesidir
Bitkilerin, hayvanlarin zarar gérmesidir YD 3 1.8
Topragin kirli, pis olmasidir YD 3 1.8
Topragin kirlenmesi yiyeceklerin olumsuz YD 2 1.2
etkilenmesi
Yemek atiklart atmadir YD 2 1.2
Diger (Hayvanlarin yasam alaninin yok YD 27 16.2
olmasi, Diinyanin a¢ kalmasi, Topragin
verimsiz olmasi, agaglarin 6lmesi, tarim
iriinlerinin yetismemesi, Cok su dokiip camur
yapma, topragin iizerine herkesin basmasi
sonucu olugma, topragin toz olmasi vb.)

100

*(D: Diisiinceler DD: Dogru Diisiinme, SD: Sitmirh Diisiinme, YD:

Yanhs Diisiinme)
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Tablo 2’den Ogrencilerin toprak kirliligi hakkindaki diistinceleri
incelendiginde Ogrencilerin sadece %3’lik bir bolimiiniin toprak
kirliligi hakkinda dogru diisiincelere sahip olduklari yani, topraga
karisan zararli ve atik maddelerle topragin kimyasal yapisinin
bozulmas1 olarak gordiikleri tespit edilmistir. Bu konudaki 6grenci
ifadelerine ait 6rnekler asagidaki gibidir:

“Topraga kimyasal madde veya giibre atarak yapisinin
bozulmasidir. "(Ogrenci 1)

“Topraga plastikler, ¢copler atarak topragin ozelliginin bozulmasidir.”
(Ogrenci 18)

Ogrencilerin igte ikilik boliimiiniin ise toprak kirliligi konusunda sinirh
diisiincelere (%65.7) sahip oldugu soylenebilir. Sinirli diisiincelere
sahip Ogrencilerin bu disiinceleri incelendiginde topraga g¢esitli
maddeler atmay: toprak kirliligi olarak diisiindiikleri goriilmektedir. Bu
sinirli diisiincelerin basinda topraga pil atma (%23.4), topraga zararl
zirai ilaglarin ve giibrelerin atip topragi kirletmek (%10.2), Cevreye
yerlere ¢op atarak topragin kirlenmesi (%9.6) gelmektedir. Ayrica,
topraga insanlarin bilingsizce kimyasal madde atmasi sonucu olusan
kirlilik (%7.2), atik atarak toprag kirletmek (%6), Topraga plastik gibi
zor ¢Ozillen atik atarak kirletme (%2.4), Doga i¢in zararlh esyalari
topraga atilarak kirletme (%2.4), Endistriyel atiklar atarak topragi
kirletme (%]1.8), Fabrika atiklar1 ve posetlerin ¢op kutusuna atilmasi
sonucu olusan kirliliktir (%1.2), Topraga naylon-poset, plastik ve sigara
atarak kirletme (%1.2) gibi sinirli diisiinme ifadeleri de bulunmaktadir.
Bu konudaki 6grenci ifadelerine ait Srnekler asagidaki gibidir:

“Topraga atilan kimyasal maddeler piller vb. maddelerin topraga
karismast ile toprak kirliligi olusur.” (Ogrenci 34)

“Topraga karigsmayan atiklarin érnegin plastiklerin topraga atilmasi
ve topragn kirlenmesidir.” (Ogrenci 43)

“Fabrika atiklarinin, pogsetlerin ¢oplerin ¢op kutusuna atilmamasi
sonucu olusan kirliliktir.” (Ogrenci 20)

“Insanlarin yere ¢op atmasidir.” (Ogrenci 87)

“Topragi kullanmak i¢in kimyasal giibre, ilag, hormon vb. seyleri atip,
kimyasal atik (pil gibi) ¢op vb. atmadir.” (Ogrenci 121)

“Toprak kirliligi, topraga kimyasal madde, plastik atiklar, zehirli
atiklarin topraga karismasina toprak kirliligi denir.” (Ogrenci 94)

Tablo 2 incelendiginde dgrencilerin neredeyse tigte birlik boliimiiniin
(% 31.3) ise toprak kirliliginin ne olduguna dair yanls diisiincelere
sahip oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin yanhs diisiincelerinin basinda
toprak kirliliginin nedeni olarak egzoz dumanindan kaynaklanan
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kirlilik (%7.2) gelmektedir. Diger yanlis diisiincelerin bazilar
“Cevreye tiikiirme ve bunun insanlari hasta etmesidir” (%2.4),
Bitkilerin, hayvanlarin zarar gérmesidir (%1.8), “Topragin kirli, pis
olmasidir” (%1.8), Topragin kirlenmesi yiyeceklerin olumsuz
etkilenmesi (%1.2), Yemek atiklart atma (%1.2) gelmektedir. Toprak
kirliliginin ne olduguna dair diger bazi1 yanhs diisiinceler ise;
hayvanlarin yasam alaninin yok olmasi, diinyanin a¢ kalmasi, Topragin
verimsiz olmasi, agaglarm 6lmesi vb. gibi toprak Kkirliliginin ne
oldugundan ¢ok sonuglarmma dair diisiinceler bulunmaktadir. Ayrica
ogrenciler ¢ok su dokiip ¢amur yapma, topragin iizerine herkesin
basmasi sonucu olusma, topragin toz olmasi gibi yanlis diisiincelere de
sahiptir. Bu konudaki 6grenci ifadelerine ait 6rnekler asagidaki gibidir:

“Bazi bitki ve agaglarm yasamlarim yitirmesi demektir.”(Ogrenci 65)
“Egzoz gazlar: sonucu olusan kirliliktir.” (Ogrenci 151)

“Bana gore toprak kirliligi, topraklarimizda herkesin bildigi gibi
cocuklar oynamayr ¢ok seviyor. Bu yiizden eger topraklarimiz
kirlenirse cocuklarimiz orda oynarken hasta oluyor. Eger o elleri
agizlarma degerse ¢ok kotii hastaliklara neden oluyor. Yada baska
ornek insanlar topraga tiikiirdiiklerinde o toprakta kuruyor ve
cocuklarimizin temizligine zarar veriyor.” (Ogrenci 133)

“Insanlar tiikiirmesi yediklerini yere atmasi” (Ogrenci 72)

“Insanlar yerlere tiikiirdiigiinde kuruyor ve bir riizgdr basladiginda
topraga karisiyor ve insanlarin agzina girerek hastalandiriyor.
Cocuklar toprakta oynuyorlar elleri hep kirleniyor ve ellerini
agizlarina alyorlar ¢ocuklarm hastalanmasina yol agryor” (Ogrenci
112)

TARTISMA VE SONUC

Arastirma neticesinde elde edilen bulgulara dayanarak su sonuglara
ulasilmistir; Ogrencilerin yaklasik iigte ikilik (%65.7) boliimii toprak
kirliligi hakkinda simirly, tigte birlik boliimii (%31.3) yanlis diisiincelere
sahipken % 3 gibi ¢ok kiigiik bir kismi ise dogru diisiincelere sahiptir.
Smirht diisiincelere sahip dgrenciler genel olarak “topraga pil atma”,
“zirai ilaglar1 ve giibreleri topraga atma”, “topraga atik atma”, “topraga
plastik maddeler veya kimyasal maddeler atma” gibi toprak kirliligine
neden olan bir faktorii toprak kirliligi seklinde gormektedir.
Ogrencilerin %23.7si gibi biiyiik bir oraninin topraga pil atmay1 toprak
kirliligi gibi diisiinmesinde son yillarda medya ve okullarda geri
doniigiim ve pillerin topraga atilmamasi yoniindeki uyarilarin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir. Ogrencilerin %10.2’sinin ise toprak
kirliligini “topraga zararli zirai ilaglarin ve giibreleri atip topragi
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kirletmesi” olarak diistinmesinde, &grencilerin aile veya g¢evresinde
tarimla ugrasan kisilerden kaynaklandig1 sylenebilir.

Ogrencilerin iigte bir (%31.3) gibi biiyiik bir kisminimn ise, toprak
kirliligi hakkinda yanlis diisiincelere sahip olduklar1 gériilmektedir. Bu
ogrenciler genel olarak toprak kirliliginin ne oldugundan ¢ok toprak
kirliliginin sonuglarina dair bilgileri toprak kirliligi gibi diigiinmektedir.
Ogrencilerin -~ %7.2°si  toprak  kirliligini “Egzoz dumanindan
kaynaklanan kirliliktir” seklinde diisiinmektedir. Bunda yine
ogrencilerin ¢evreleriyle yasadiklari yasantilar sonucu hava kirliligine
neden olan egzoz dumanini bir toprak kirliligine neden olarak gérmeleri
rol oynamis olabilir. Ogrencilerin aile biiyiikleri ve 6gretmenlerinden
aldiklar1 uyarilar sonucu ¢evreye tiikiirmemeleri gerektigi, gevreye
tikkiirmenin (%2.4) de toprak kirliligi olarak algilandig1 g6ze
carpmaktadir.

Yapilan bu calisma sonucuna goére ilkdgretim 7. sinif dgrencilerin
toprak kirliliginin ne olduguna dair dogru diisiincelere sahip
olmadiklar1 sinirli ya da yanls diistincelere sahip oldugu goriilmektedir.
Ogrencilerin toprak kirliligi ve diger ¢evre sorunlari hakkindaki bu
hatalarinin veya eksiklerinin giderilmesi i¢in hem lisans diizeyinde
cevre egitimine verilen 6nemin arttirilmast hem de ilkogretim ve
ortabgretimde bu konularin farkli kaynaklarla desteklenerek gazete
haberleri, belgeseller, okuma parcalari, karikatiirler vb. islenmesi
gerektigi soylenebilir.
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