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Ozet: Tarihsel siireg igerisinde ‘ilerleme diiglincesi’ni, kiginin kendisi ya da
sonraki kugaklar icin gelecekteki iyi olaylara ytnelik bir umudunun yansimasi
olarak gormek olanakhidir, Boyle bakildiginda ilerleme disitncesi, insanlar igin
igerigi bakimindan neye ‘iyi’ diyeceBimizle yakindan iligkili duruma gelir. Her
tarihsel donemde insantarin beklentilerine gore ‘ortak iyi'nin taniminin aragsal
olarak olugturuldugunu ve ideolojik olarak kullamldip: styleyebiliriz. Bu yazida
da ileri stirecegimiz diislince, Herlemenin insanlara ve onlan takip edecek kisiler
olarak gelecek kugaklara bir yon verme amaciyla tasarlanmis islevsel bir terim
oldugudur.

Anahtar Kelimeler: ilerleme diigiincesi, ortak iyi, ereksellik, teknik gelisme,
mesgruiyet.

Abstract: In the historical process, it is possible to find the ‘idea of progress’
mostly as a reflection of the hope for ‘good’ future events for the self and future
generations. From this aspect, the idea of progress becomes closely connected to
the content of what will we call as ‘good’ for the people. Each period of history,
we can say, according to the expectations of the people, the definition of ‘common
good’ is mostly designated instrumentally, and used ideologically. In this paper, [
will claim that, progress is one of these functional terms which are mostly used to
give directions to people and future generations as their successors.

Key Words: idea of progress, common good, teleology, technical development
legitimacy.
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Toplumsal ya da bireysel bir ideal olusturuldugunda, bu idealin en dnemli ve
belki de vazgecilmez yonii, onun olan durumdan daha iyisini vaadetmesidir.
Bagtan gelecefe yonelen bu vaad insanin iki Snemli ozelligiyle yakindan
iliskilidir: Her zaman daha iyiyi isteme ve istenen iyinin gerceklesecegine
inanma. Heniiz gergceklesmemis olana yonelik beklentinin her zaman olumlu
olmast son derece de insani bir ozelliktir. insan hem k;ndisinin, hem de
insanhigin geleceginin daha iyi olacagim disiinmek ister. lyilik beklentisinin
gerefi olan seyler, en glindelik olandan en karmagik olana kadar genis bir
etkinlik alaninda saglanmaya caligilir, _
Bu etkinlikler arasinda, siklikla ideal bir yapr kurmaya yonelen diisiinsel
¢abamin en temel niteligi, onun bir dnceki kuram ya da sistemden daha kapsami:
bir OGneriyi icerme gayretidir. Yeni yaklagim boylelikle, kendisinden
oncekilerden gok daha fazla soruya yamit olusturabilecegi saviyla ortaya cikar.
Bu akil yiirlitme tarziyla ulagilabilecek en tutarli sonug her diistinsel sistemin
kendisinden 6ncekinden daha yetkin olacagimi iddiasidir, Oysa tam da bu
noktada, kendimizi felsefe tarihi agisindan olduk¢a sorunlu bir noktada
buluveririz. S6z konusu tarzda bir karsilastirma ne olanaklidir, ne de anlaml
sonuglar dretebilir. Felsefe tarihi igerisinde yer alabilecek nitelikteki bir
kuramin 8ncekilerden ‘daha iyi’ olmakla degil, yeni bir yaklasin ve bakis agist
getirmekteki becerisi bakimindan degerlendirilmesi daha uygun sayilabilir.
Oyleyse insana ait etkinlikler goz 6niinde bulunduruldugunda daha iyi olmak ne
demektir ve en temel sav1 ‘daha iyi’ye dogru yonelme olan ilerleme dilsiincesini
nasil anlamak gerekir?

Bu soruyla dile getirilen ‘ilerleme’nin nasil anlagilmas: gerektigi sorusu, bagtan
bir tamm yapilmast ve arkasindan da bu diistinceyi destekleyen savlarn
incelenmesi Onerisini icermemektedir. Tersine, iletlemenin bastan belirlenmis
bir tanumnin olamayacagini ve onun daha g¢ok islevsel bir terim olarak
kullanildigini ileri siirecegiz. Bu goriistimiizii temellendirmek amaciyla ilk
olarak, ilerleme konusunun geri gotirillebilecegi tarihsel kaynaklart kisaca
inceleyecegiz. Burada goriilecegi gibi ilerleme diisiincesinin anlagilmasi, bu
diigiincenin tarihsel siiregte ortaya ¢ikugi kosullarla dogrudan iligkilidir ve
ancak bu kogullar goz oniinde bulunduruldugunda olanaklidir. Ikinei olarak
inceleyecegimiz konu, ilerlemenin felsefe, sanat ve bilimler sdzkonusu
oldugunda farkli bir igerikie kullanilmasi olgusudur. En son olarak tizerinde
duracagimz konu ise, ilerleme diigiincesinin ‘iyiyi isteme’nin kendisinden
kaynaklanan gelecege yonelmis bir tasarim olma ozellii ve bunun ideolojik
olarak nasil bir iglev dogrultusunda kullantldigidir.
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I. flerleme Diigiincesinin Dayandigt Baza Anlayislar

Bu metnin daha en bagmda ilerleme diigiincesi ile iyiyi isteme ve onun
gergeklesecegine inanma arasinda kurdugumuz bag, iyi ile ilerleme arasinda bir
yandan ilk anda kurulabilecek bir ilgiye isaret ederken, 6te yandan da tam da bu
ilginin kolaylikla kuruiabilmesi, belli bir dikkatle konuya yaklagsmamzi
gerektirir, Asagida da ele alacagimz gibi, bu ilk olumlu etki, ‘iyi’ anlayisinin,
ayni zamanda ona dogru ydnelinen bir erek olarak kabul edilmesine dayanur.

jlerleme diisiincesinin tarihsel olarak temellendirilmesinde siklikla ileri siiriilen
savlardan birisi onun mitolojik 6ykiilere kadar geri gétiiriilebilecegidir. Bu
anlayis dogirultusunda, iyi idesi, ilkin diizensizlikten diizene gecisin ve
boylelikle yetkinlesmenin bir ifadesi olarak karsimiza ¢ikar. Bu balumdan
ilerleme digincesi ile tyi arasinda kurdufumuz ilginin daha anlagihir
kilinabilmesi igin, iyi ile yetkinlik arasindaki ilgiyi kisaca amimsatmak yararh
olabilir. Yetkinlik ya da tamhik diisiincesinin incelenmesine mitolojik dykiilere
kadar uzanan bir aragtirmayla baslanabilir: Kaos’dan kosmos’a gegisin bu uzun
tarihi, aym zamanda diizen, oran ve yetkinlik gibi birbirleriyle i¢sel bagintilara
sahip kavramlarin da uzun tarihini olugturur. Antik¢ag metinlerinden itibaren
gordiigiimiiz en temel arastirmalar, yetkinligin bir diger dile getirilisi olan iyi ile
belirlenir ve insanin iyi olana ulagmasina yoneliktir. Bu dénemde iyi, dogru ve
glizel arasindaki koparlamaz bafin kaynagim da yine yetkinlik diislincesi
olugturur. Boylelikle iyi, biitin bu arayislarda yalnizca etik alaninin degil,
yagamin biitiin alanlarinin diizenleyici itkesi konumundadir.

Hesiodos, Isler ve Giinler’de altin, - giimils, bakir kahramanlar ve demir
soylarinin yasadig1 ¢aglardan soz etmektedir.' Bu dénemin dongiisel tarih
anlayigt diisiniildiigiinde bu ¢aglarin en kotiisiinden sonra, yeniden altin ¢agin
gelecegi yontlindeki yorumlar, gelisme ve ilerleme diisiincelerinin ne kadar
eskiye dayandiimi gostermek bakimindan aragtirmacilar icin bir bagvuru
noktas: sayilmaktadir.? Insani diinyaya yansitilmig yetkinlik diigiincesinin en
carpici ifadelerini bulabilecegimiz diisiiniir kuskusuz Platon’dur, Insanlarin bir
arada yasamalarinimn ilkelerini arastirdidi Devlet kadar Yasalar'da da Platon, bu
itkelerden hangisinin en iyi bir arada yagama olanagin saglayacaginm aragtunr,
yonetimler arasinda kargilagrmalar yapar. Bumlar arasmida Yasalar 1L

' Soylar Efsanesi igin bkz. Hesiodos, fsler ve Glinfer, gev. S. Eylboglu ve A. Erhat, Ankara: Turk Tarih

Kuwumu Basmmevi, 1977, 5. 105-200.
Robert Nisbet., Literature of Liberty: A Review of Contemporary Liberal Thought , Cilt. 11, no. 1, Ocak-
Mart 1979, s, 7-38.
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Kitap’ta, daha &nceki uygarliklarin yonetimlerini degerlendirirken, o giin i¢in
gelinen noktanm daha geligsmis oldugunu kabul etmektedir.® Siirekli gelismenin,
ilerlemenin temel savlarindan birisi oldugu diistiniildiigiinde, gercektien de bu
bagintt olduk¢a dnem tagir.

Platon’un Gnemi, gelecek bir altin soya iligkin inanmis1 son derece etkili bir
yorumla iyi ideas1 gercevesinde yeniden olusturmus olmasidir. Onun erken
déneminden gec donemlerine kadar hi¢ degismeden kalan yetkinlik ya da tamlik
arayisl, belki de bu idealin biitiin insanlifin en vazgecilmez istegini dile
getirmesi nedeniyle, biitiin felsefe tarihinin en etkili diiglincelerinden birisidir.
Eksiksiz ve degigmez olana yonelik arayigin felsefe tarihindeki en 6nemli itici
giicii olugturmus olmast, bu yondeki hakikat arayiglar, kurulan sistemler,
sliphesiz uzun bir aragtirmanin konusudur; ancak burada sadece ideal bir yap:
olusturma arayiginin ne kadar eski oldugunu gostermek bakimindan konumuzla
ilgilidir.

Ilerleme dilsiincesi ile ilgili olarak burada ele aldifimiz gercevede ozellikle
Onem tastyan ilk nokta, iyi’nin bir 8nkabul olarak istlendigi rol, yani, kendisine
dogru yonelinen bir iyinin daha en bastan sorgusuzca varhifinin kabul edilmisg
olmasidir. [kincisi ise, ilki ile bagmtili olarak dusiiniilebilir ve iyiye dogru
yonelmeyle ilgilidir: Iyi, insanin yonelebilecegi en iist erektir (telos). Bu tanim
Aristoteles tarafindan Nikomakhos’a Etik’te agiklikla verilir ; “...oysa en iyi,
kendisi amag olan birgey olarak goriintiyor”.* lyiye yonelmenin bir erek olarak
ortaya ¢tkmas: bakimindan su tanim da ayrica Onemlidir; *‘Ohalde biitiin
yapilanlarm bir amaci varsa, bu yapilan iyi olur..”’ Bu anlayis bakimindan
degerlendirildiginde, bir seye dofru ybtnelme, okun hedefe ilerlemesi gibi
kavranacak olursa, her defisim noktasi bir ilerleme olarak anlagilabilir ve
ereksellik icin agik bir drnek olugturur.

Antikcag’dan kaynagini alan ereksellik goriigli  Ozellikle Ondokuzuncu
Yiizyil’da agirlik kazanan tarih felsefelerini dnemli dlgiide etkilemigtir. Tarihin
dongiisel oldugu diisiincesinden uzaklagilmast ve dogrusal bir ¢izgi lizerinde
ilerlediginin dugiiniilmesiyle ercksellik anlayigt yeniden ve baska bir tarzda
agirlik kazanmistir. Bu yeni yorumlama gergevesinde tarih belli bir erefe dogru

*  Platon Yasalar, IILKitap “Demek ki, zaman gegtikge ve soyumuz gofialdikga, her gey gelise gelise
bugiinkii durumuna geldi.” 678b 7-9.

4 Aristoteles, Nikomakhos'a Etik, gev. S. Babiir., Ayrag yaymlar, Ankara 1998, 1007429,

3 Aristoteles, Nikamokhos'a Etik, 1097223,
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ydnelme ve onun gerceklesmesini saglama olanagi olarak gorillmeye baglanir.®
Bir erek olarak iyiye yonelme ve iyinin gerceklesmesi olarak ilerleme diistincesi
de, en genel anlamda bdyle bir bagntt igerisinde karsimiza ¢ikar. Yine de, bir
yaklagimin aym kaldigima dikkat ¢ekmemiz gerekir; Ondokuzuncu Yuzyil'in
ortalarindan itibaren her ne kadar Antik¢ag’da bulabildigimiz iyi'ye dair o ilk
betimiemelerin siirsel giicii kaybolmus ve ‘iyi’ pragmatik bir anlayisla diinyaya
‘diigmiis’se de, konumuz agisindan son derece dnemli olan ydnii, onun bir erek
olma niteligi yine de kaybetmedigidir.

Bir erek olarak iyiye yénelme diigiincesi ayni kalsa da bunun bireysel mi, yoksa
toplumsal bir ilerleme idesi altinda diigtintilebilecegi de bir diger Onemli
konudur. Bu dogrultuda her dénemde daha iyiye dofru ydnelme anlayist ve
beklentisi bir bigimde siirdiirtilegelmis, agirlik kimi zaman bireysel kurtulusa,
kimi zamansa bir tiir olarak biitéin insanlia verilmistir. Devlet yonetiminde her
zaman tiimele iligkin ilkeyi tikele olandan onde tutan ve bu bakimdan hem
Platon, hem de Aristoteles’in gelenegini devralan Roma diigiince geleneginde,
devietin siirekliligi idesi urbs aeterna anlayisinda da agikga goriilebilecegi gibi
bireyin oniinde yer alir.

Hesiodos’un soylar efsanesini yorumlayan Vergillius, IV. Bucolica’da Altin
Soy’unun gelisini ve bunun biitin insanlar igin bir kurtulug olacagim
miijdelemektedir.” Antik Yunan kavrayigiin Hiristiyan teolojisi gergevesinde
yeniden yorumlamigi tneeki anlayista bir degisime neden olmusg, bireysel
kurtulus diisiincesine daha fazla agulik verilmesiyle sonuglanmustir. Bu
anlayisin  Augustinus tarafindan yorumlanigi, Hiristiyan teolojisi igerisinde
degismig ve yeryiiziinde kurulacak bir devletin -yeryiiziinde gergeklesecek her
seyin de oldugu gibi- kendisinde bir erek olamayacag: goritsit® daha etkili

Bu yorum gergevesinde ilk akla gelen isim Hegel olacaktir, su szleri agikhikla bu olanaf: ifade
etmektedir: “Bulundufumuz dinyanin-tini, tinin kendi kendisinden geligtirdifi kavramdir: diinyayl tutan
ve ydneten odur, 6000 yillik gabanim sonucudur, tinin diinya-tavihini igleyisiyle geligtirdigi ve bu isleyisle
ortaya gikmasim zorunlu kildifa seydir. Diinya taribini igte boyle kavramamiz gerekmektedir: bu tarihte
tinin galismasi, kendi olduBu seyin bilgisine nasil geldigi gbsterilmektedir: Bu oldufu seyi ise, tin gesith
alznlanina gore igleyip ortaya koymustur.” G.W.F. Hegel, Die Vernuft in der Geschichte (1837), Tarihte
Ak, gev. O. Sozer, , Istanbul: Kabaler Yaymevi, 1995, 5.177.

Ozellikle su dizeler Vergilius'un soylar efsanest yorumunu agikga dile getirmektedir: “...En son ¢af geldi
artik Cumae kehanetinin /yeniden doBuyor bityilk dizisi ytizyillarin, / Virgo, Saturnus kralhift donliyor
yerylizline, fyepyeni bir soy iniyor yiice pklerden yere...”. Vergilivs, Bucolica'lar, Georgica’lar, Bitlin
Eserleri — I, gev. Tilrkan Uzel, Ankara: Oteki Yaymevi, 1998, 1V. Bucolica, s. 107-110. aktartlan kisim
igin bkz. s. 108,

Diinyanin kendinde bir erek olmach@i goriigtinll dile getirirken Karsten Friis Johansen, Augustinus'un
dogal hukuku yeniden yorumlarken Tanr1 ve yeryfizih devieti ayriminda lex temporalis’in lex aeterna’dan
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olmugtur. Kurtulug umudunun bir biitiin olarak insanliktan, ilkin tek bir insanin
kurtulusunu dnceleyen anlayisa dogru degisimi, her iki anlatim arasindaki farkin
temelini olusturur. Augustinus’ta devletin tek ve bir biitiin olarak diinya
Olceginde anlagiimasi goriigii devamhihiini korumus, ancak bu diinyamn
geciciligi, bir bittinliigiin, yalnizca Tanri devleti idesiyle saglanabilecegini
dusiincesiyle sonuglanmigtir. Bu noktadan itibaren agikca ifade edildigi gibi,
insan yapimt bir devletle degil, ilahi ilkelerle belirlenen bireysel kurtulug idesi,
bir arninmay1 da beraberinde getirecek ve bu yolla gergeklesecek bireysel
kurtulug, giderek bir tiir olarak biitiin insanlig1 kapsayacaktir.

Burada belirleyici farkt yaratan, yetkinlige hangi yolla ve tiiriin kendisini géz
oniinde bulundurarak mu, yoksa bireyset anlamda m1 ulagijabilecegi sorusudor.
Bu yaklasim farkimn gozoniinde bulundurulmasimin ilerleme diisiincesinin
tarihsel olarak anlasitmast bakimindan ozellikle Gnem tasiyacafi agiktir.
Nevarki bu yaklagim tarzinin ¢oziimlenmesi, iyi dediimiz kavramin igerifine
basvurmadan olanaksizdir. Biz neye iyi diyecegiz ve bu dogrultuda kaydedilen
hangi asamay1 ilerieme olarak degerlendirecegiz?

I1. Kiiltiiriin Cesitli Alanlarinda ilerleme Sav1

Felsefe tarihinin onemli saviarindan birisi, bu tarithin soru sorma tarzi
bakimindan bir ortaklik icermesine karsilik, her yanit denemesinin kendi dénem
ve bu doneme bagh olarak olusturulan anlayislarla belirlendigidir. Boylelikle
her yanit ¢ok katmanhi bir anfama ¢abasini gerektirir ve bu yaklagimlardan her
biri, bir kereligine gerceklesmis bir tarihin ve toplumsal kosulun igerisinde
ortaya ¢ikmus oldufundan Dbiriciktir, Felsefe kuskusuz herhangi bir
karsilagtirmaya olanak vermeyen bu biricikligin izlenebilecegi alanlardan
birisidir.

Ancak kiiltiiriin bagka alanlari, 6rnegin sanatlar ya da bilim de aym tiirden bir
degerlendirmeye tabi tutulabilirler mi? Gergekten de sanat alani, her bir yapitin
biriciklik gostermesi bakimindan felsefenin bu yoniyle bir ortakhik
gostermektedir. Sanatsal iiretim de tipk: felsefi iiretim gibi, insan bilincinin bir
yorumlama tarzidir ve nesnel dlgiitlere kendiliginden bir direng gosterir. Felsefi
kuramlar kadar sanat alaninda da ilerleme anlaminda degerlendirilebilecek bir

cikanldifit bir durumdaki bagiin niteligine bir vurguda bulunmaktadsr. K.F. Johansen, A History of Ancient
Philosophy From the Beginning to Augustine, London and New York: Routledge, 1998, 5. 638,
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kargilagtirma bu nedenle oldukga sorunludur. Herhangi bir dénemde yapiloms
sanatsal iiretimle bir bagka doneminkini kargtlastirmak nesnel bir 6lglit
saptamamn zorlugundan 6tiirii sdz konusu olamayaca gibi, iki ayr1 ddneme ait
sanat yapitindan hangisinin daha iyi oldugu sorusu da tam da bu nedenle,
degerlendirilmesi olanaksiz oldugu kadar sagmadir da. Sanat tarihinde bu tiirden
drneklere siklikla rastlanabilir. Picasso’nun, Veldzquez’in “Las Meninas™ adl
yapitini yeniden yorumlamas: bunlar arasinda oldukg¢a agik bir 6rnek olugturur.

ilerleme sorunu bakimindan degerlendirildiginde bilimlerde bir ilerlemenin soz
konusu olup olamayacagi, hem felsefeden, hem de sanattan farklilik gosterir.
Degerlendirme Olgiitlerini matematik kesinlige dayandiran bilimler, insan aklina
ve bilgisine ¢ok daha glivenilir bir ilke sunabilma saviyla ortaya cikarlar.
Ozellikle deneye dayal bilimlerdeki denetlenebilirlik 6zelligi, tekrarlanabilen
deneyler ve gozlemlere bagli olarak bir kuramin Stekinden daha iyi, ve boylece
daha ileride oldugunu séylemeye olanak verir. Formel olarak saglanan tutarlilik
ve tekrara dayalt denetlenebilirlik, bilimlerin kesinlik iddiasinda oldukca &nemli
bir yer tutar ve bu bakimdan bilimsel gelismelerin elde edilmeye bagladift
Onbesinci Yiizyll kesinlik iddiasnin  diger alanlardaki yansimalarmin
incelenmesi bakimindan tzel bir ilgi gerektirir. Bilimsel alanda daba &nce
gerceklesmemis basarilarin goriildiigh Onbesinci Yiizyil'la ylzyilla birlikte,
mathesis universalis anlayis: felsefi kavrayista son derece kokli doniigiimlere
neden olmustur. Formel alanin zaman ve uzamdan bagimsiz; degismez ilkeleri
modelinde ‘kesin bir felsefe’ olusturmasi ¢abasina ise Yirminci Yiizyil’a kadar
rastlamak olanaklidir.”® iste tam da bu nedenle felsefeyle formel bilimlerin
yakinhiklart, bilimlerde gtz alici gelismelerin saglandifi bu yiizyildan itibaren
giderek artan bir ivme kazanir ve oldukga sorunlu bir ‘kesinlik’ savinin kiiltiiriin
biitiin alanlarinda hakim olmasiyla sonuglanir.

Oyleyse yukarida sordugumuz neye ‘daha iyi’ ya da ‘daba ileride’ diyecegimiz
sorusunun bir alanin yapistyla dogrudan iligkili oldugu goriilmektedir. Cok kisa
bir degerlendirmeyle baktifimiz felsefe, sanat ve bilimlerin kurulabilecek baz
vakinliklara kargmn, ozellikle bilimlerin yapist diisiintildiigiinde farkliliklar
gosterdikleri goriilmektedir. Belirgin olciitlerin bulunusu bir ilerleme savini

Veldsquez bu resmi 1656 yilinda, Picasso ise 1957 yihinda aym isimle ilkini yeniden yorumlayarak
yapmugtr. Picasso’nun yaptgl yeni yorumun, bir yeniden lirctim olarak defil, yeni bir yapit olarak
anlagilmas: gerektigi agikar.

Bu noktada Bdmund Husserl dzellikle ilk dtnem cahsmalanindan itibaren agikga giirillecefi gibi, ego
cogitatun’v merkeze alarak kesin ilkelere dayall yeni bir felsefe yapma bigimi ortaya koyma ¢abast
bakimindan dikkate deger bir filozof olarak kargimuza gikar,
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destekleyici nitelik gosterebilirken, bir baska alan bdyle bir sava direniyor
goriinmektedir, 6yleyse kiiltiiriin hangi alaninda ilerlemeden séz edebiliriz?

Bu noktada bir kez daha degerlendirme dl¢iitlerindeki ayrimin, ilerleme konusu
agisindan belirleyici olacagr goritimektedir, Clinkii ilerlemenin var oldugu savi,
bilimsel gelismeler agisindan iddia edilebilir ve belli ¢igiilerde ikna edicidir.
Bilimsel alanla ilgili bilgi birikiminin insanlifin yasamsal sorunlarina bir katki
yaptig1 tartisilmaz bir gergektir, ancak yine birazdan definecegimiz gibi bu
katki, yalnizca olumlu bir yonle degerlendirmeye uygun degildir.!' Bu
bakimdan da kimin ve neyin ilerlemekte oldugu sorusu hala onceligini
korumaktadir.

II1. Bir Mesruiyet Araci Olarak flerleme Diigiincesi

flerleme diisiincesinde toplumsal olanin yeniden &ncelik kazanmasi, Antik
Yunan ve Roma dénemi metinlerinin incelendigi ve yorumlandifi Rénesans’la
olmustur. Bu etki iki &nemli degisimin incelenmesiyle ilerleme sorununun
anlagilmasina katlada bulunabilir; bu dénemde o zamana kadar goriilmeyen
politik bir yapilanim olusmaya baslamsgtir ve bilimsel bilgilerde o giine kadar
ulagtlan seviyenin ¢ok otesinde bir artis goriilmektedir. Toplumsal yapilardaki
degisimin, tek veya birkag olaya indirgenecek bigimde ele alinamayacagi ve son
derece farkl1 etkenleti igerecegi agiktir. Ancak toplumsal yapidaki bu iki etkenin
ortaya cikardigr degisimin, olduk¢a genig bir alana, hatta bu giine kadar
izlenebilecek bir siirece yayilmasi bakimindan dikkate defer bir Onem
tasidiklar da stylenebilir.

Politik alanda bir yandan bireysel yetkinlik diiglincesi on planda tutulmaya
devam ederken, bireyin g¢ikarlarinin ve refahiun gilvencesi olarak deviet
diigiincesinin 6n plana ¢ikmaya baglamasi, Rénesans’ta ortaya ¢ikan kuramlarin
dnemli bir ortak ydniine igaret eder. Ortak bir devlet olugturma diigiincesiyle,
herkes igin ortak bir iyiligi vaadeden ideallerin olugmasi ise, neredeyse
paralellik gosterir. Ancak Machiavelli’den beri son derece agiklikla ifade edilen

' Rilke’nin bir senatoryum olarak isletilen eski otelde olimit anlatan su stizteri bu yagamsal katkiyr oldukea

olumsuz bir ybnlinden ve etkileyici bigimde anlatmaktadir; “Ba miikemmel hotel gok eskidir, ta Kral
Chlodwig zamaminda burada birkag yatakta Sliniirdii. $imdi 559 yatakta Slliniiyor. Tabi fabrika gibi, seri
halinde (...} Rastgele dlityorsunuz, ¢ektiiniz hastahBin dlimiyle oliyorsunuz (glinkil hastabklar bilineli
beri, gesitli oliimlerin, insanlarie depil, hastaliklarin eseri oldufiu belli Lir gey; hastalar igin yapacak ig
kalmach adeta).” Rainer Maria Rilke, Malte Laurids Brigge'nin Notlar:, gov. Behget Necatigil, Istanbul:
Adam Yaynlar, 1998, 5.10.
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iktidar ve bu iktidarm siirekliligi i¢in iktidar araglarnin mesro kilinmas:
diisiincesi, politik kurama hem olduk¢a sorunls, hem de oldukga uzun
tartigmalara yol agacak bir baglam kazandirmistir."* Gercekten de ‘iktidar’in
politik alanin en etkili, hatta kimileri i¢in bilyiili kavramlarindan birisi oldugu
disiiniilecek olursa, yalnizca iktidar araglarinin kullanim tarzi iizerinden siyaset
kuramini yeniden okumak olanaklidir. Ancak dzellikle Sanayi Devrimi birazdan
iizerinde duracafimiz gibi, bu aracglarin kullanimn bakimindan ayrica Gneme
sahiptir. Bu dénem, daha énce goriilmemis yenilikleri ve belki de o ana kadar
yaganmamis degisimleri barindirmasiyla giiniimiizii de bi¢imlendirmekte en
etkili dénemlerden birisi olmustur.

Bireyin, toplumun ve en son olarak da insanlifin gelisimine yonelik ideallerin
bir erek olarak ortaya ¢ikmasi, Aydinlanma diisiincesine kadar devam eder ve
kapsayscihgn bakimindan en iist noktaya cikar. [lerleme diisiincesi, insanligin
tiimil i¢in bir ideale doniistiigiinde, yani yalnizea bir kisi ya da bir ziimre igin
degil ama herkes i¢in ortak bir iyiye isaret ettifinde ¢ok daha fazla kabul goren
bir diistince durumuna gelir. Bu ortak idealin Bat: metafizik gelenegine olan
etkisi, Ozellikle modernizmi yaratan unsurlar gz Ontinde bulundurutarak
degerlendirilebilir. Bu ideallerle belirmeye baglayan modernizmin olugturucu
unsurlarmm  baginda bilimler alamnda saglanan gelismenin bulundugunu®
yukarida sdylemig bulunuyoruz. Devlet kuramlarinin olugsumunun yani sira,
bilimlerin yarattigx asil etkinin insan kavrayisindaki degisim ve insanm merkezi
bir konuma alinmasi oldugunu gbrebiliriz.

Bilimsel gelismelerin yarattigi heyecan, insanin nesnel bakiginin bir ifadesi olan
Arkimedes noktasim yaratabildigi ve insamn, artik ‘bu evrenin matematikle
yazilrms Kkitabini okuyabilecegine’ inandifi andan itibaren, son derece
ayricalikli bir etkiye de sahip olur. Insan merkezli anlayisin yetlesmesinde bu
gorligiin etkisi, donemin neredeyse biitlin yapitlarinda izlenebilir. Ozellikle yeni
bilimin sagladifs kazamimlari, biitiin insanlarin mutlulugunu saglayacak bir
ilerfeme olarak sayan Francis Bacon’in goriisleri bu yeni yaklagimi ve heyecam
yansitmak bakimindan iyi bir 6rnek tegkil eder. Bacon tarafindan 6nemle amlan
lic gelisme gercekten de sonraki degisimlerin izlenmesinde anahtar rol
ustienmektedir; matbaanin kesfi, barutun kullamm ve pusulanin kesft ve

2 Bu gtrils dzellikle Hitkiimdar adh yapitinin sivil hikiimdarliklann tartsildifn 1X. Bolim’ Unde agrkea

gbritliy; “Sivil Hilkkitmdarlik diyebilecegimiz bu tir hiikiimdarha beceri, ya da sirf kigisel defer (virtu)
ile degil de, daba gok, bir kurnazlik eseri olarak erigilebilic.” N. Machiavelli, Hitkitmdar, cev. H.
Katabulut, Istanbul: Sosyal Yayinlan, 1984, 5. 134 vd.
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kullaniom, sdz konusu mutlulugu saglayacak baslica araglar olarak karsimiza
¢ikmaktadir.”? Bu araglarin her birinin Sanayi Devrimi’nin olusumundaki etkisi
bilinmektedir.

Sanayi Devrimi'nin modernizmin olusmasindaki etkisi olarak séz ettifimiz
konu ise tam da, Aydinlanma diistincesinin ortak ideallerini saglayacak bir ortak
refah vaadidir. Ancak bilimlerin kitlelerin refahuni saglayacak sekilde gelisme
gostermeleri, Onsekizinci ve giderek artan bigimde Ondokuzuncu Yiizyil’daki
kuramlarda, ekonomiye gosterilen ilginin artigi tizerinden izlenebilir. Farkh
yaklasim ve yontemlerle de olsa, toplumsal olaylar ve bu toplumsal olaylan
déniistiirmede ekonominin belirleyici rolii {izerinde durulmast kadar, kitlelerin
ortak-refaha kavugma yoniindeki beklentileri de, bu donemde siklikla
karsilasngimz  goriislerdir, Smith kadar Marx'in yazilarinda da ilerleme
dilsiincesine ortak bir ideal olarak rastlamak, bu nedenle sagirtici gelmemelidir.
Daha Hume ve Lock’da rastladifirmz ilerlemenin ortak ¢ikar ve refahla kurulan
dogrudan ilgisi, Ingiliz muttulukgu ahlakinin meshur “en genis kitleler igin en
bityiik mutluluk™™ deyisinde agik¢a goriilmektedir. Bu noktada etik bir ideal
olan iyinin, refah ve ancak bu refahla saglanacak mutluluga doniisiimii,
giniimiize kadar etkisini siirdiren bir Ozdeglestirmenin de en belirgin
izlenebilecegi yakiagim degisimlerinden birisini olugturur. Erdem ile refahin yer
degistirdigi bu yeni ahlak anlayigmm, giiniimiiziin tiiketim toplumu ve bu
toplumun refah anlayisinin bir sonucu olan konformizmle ilgisini kurmak hig de
zor degildir.

Bilimlerin ekonomiye olan etkilerinin devamim bugiin de izlemek olanakliysa
da, biitiin bilgi alanlarinda sahip oldugu merkezi roliin degisimi, Ondokuzuncu
Yiizyil’la birlikte baglanmugtu. Felsefe ve bilimler arasinda bir yaklasim
farkmin olugturulmasi geregine iliskin bir elestiri ddnemi boylelikle ortaya

B Francis Bacon, The New Organon, haz. L. Jawdin ve M. Silverthogne, Cambridge: Cambridge University
Press, 2004, s, 2-10 ve 166 vd. Burada dzellikle “The Great Renewal” bashg aftmda yapilan incelemeler
ve ayrica [. Kitap, ilerleme diislincesinin ele alinigr bakumindan ilgi gekicidir.

¥ Jeremy Bentham'm An Introduction to the Princibles of Motals and Legisiation yaprinda gegen bu ifade
Hannah Arendt’in aktardify ilzere Bentham'a Joseph Priestley tarafindan nerilmistis ve Beccaria'nin la
massima felicita divisa nel maggior numero stizleriyle benzerlik gostermektedir. Aynica yine Arendt, Elie
Halévy'nin aragtirmasina gonderme yaparak (The Growih of Philosophic Radicalism, Beacon Press,
1955) hem Beccaia, hem de Bacon’mn bu deyisi kullinmolarimn Helvétins’an De Lesprif'ine
dayandiklarim stylemektedir. Hannah Arendt, The Human Condition, Chicago: Chicago Press, 1958, s,
308. Aynica Bentham’dan 8nce Francis Bacon’in aforizmalari arasmda yer alan su deyis bu mutlelufun
saglanmast icin bir dneri tastmakiachr: “Bir iilkenin , zengilifinin kaynafiim bagka Glkelerden almak
zorunda oldugu unutulmamabdir” F. Bacon, Secme Aforipnalar, ¢ev. Cengiz Cevik, Istanbul: I Bankas:
Yaymlan, 2008, 5.13, aynica bu aforizimaya yonelik agiklama i¢in bkz, s, 52.




llerleme Diigtincesine Y&nelik Elestirel Bir Degerlendirme 121

cikabilmis ve tin Dbilimlerinin, bilimlerde kullamlan ydntem anlayist
¢ergevesinde is goremeyecekleri diisiincesi, Kita Avrupasi’nda giderek agirlik
kazanan bir gorils olarak ortaya c¢ikmustir. Pozitivizmin bir elestirisi olarak
ortaya ¢ikan bu yeni yaklagtmn en temel savi bilindigi gibi, insan aklinin bilme
ediminde istlendigi roliin yeniden degerlendirilmesine dayanir. Aydinlanma
Dénemi’nin de en belirgin yaklagimi olarak sayilabilecek, insan aklinin dogaya
ait olan her seyi akli aracihifiyla bilebilecegi savinin elestirisi de bdylelikle bu
yeni yaklagiminin konusu olmugtur. By elestiti ayni zamanda, yine ayni
donemin, aklin bitiin Uretici etkinliklerin dogrudan belirleyicisi olabilecegi
anlayisina yonelir, "

Tlerleme sorunu agisindan diigtiniildigiinde aklin her bagarisinin bu ilerlemenin
bir gostergesi olarak kabul edilmesi siiphesiz yine Ondokuzuncu Yiizyil
toplumbilim incelemelerini belirleyen yaklagimdir. Ozellikle katmanl: bir
ilerleme anlayis1 getiren Comte, dnceden belirlenmis bir erek dogrultusunda,
akil tarafindan ortaya konmus bir yontemin belirleyiciligini toplumbilimsel
alana tagir. Bu donemde insanin bir tiir olarak, her canh varlifin gosterdigi
gelisim evrelerini gecirmekte oldugu savi, onun ilerlemekte oldufunun bir
gostergesi olarak ileri siirtilmekteydi. Pozitivist bir modele gore belirlenen yeni
acgiklarma modellerinin  bagka pek ¢ok agiklamalara da Onciilitk ettigi
sOylenebilir. Darwin’in biiyiik bir etkisinin oldufu bu yeni bir a¢iklama bigimi
ve yaklagim tarzi, canlibilimin etkisini bu dénemde temel eksen konumuna
tagimaktadir. Canlibilime dayali agiklama modelinde tam da canliliga yapilan
vurgu, ilerlemenin insan tiirline konulabilecek bir erek oldugu savim daha da
giiclendirmekteydi. Kaynafim canlibiliminden alan ve giiclii tiirlerin yasamsal
stireklilikteki basarilar tizerine kurulan bir anlayisin, toplumsal yagama
tagiyabilecegi sorunlar ise ancak gectifimiz ytizyilda ortaya ¢tkmustir, Bu yeni
bilime dayali dirimbilimsel (vitalistik) yaklagimlarin ideolojik bir erek olarak
kullanimlart ve belli bir irkin Gistiinligiine megruiyet saglayici bir zemin olarak
kullanilmasi olgusu da bu noktadan bakildiginda hi¢ de rastlantisal degildir.

Buraya kadarki dort belirleme, ilerleme diisiincesinin Ondokuzuncu Yiizyil’da
kazandift asil ivmenin incelenmesi bakumindan Snem tagimaktadir; ilk olarak
toplumsal yapidaki déniisiim ve politik yaptlamumlarin bir biitin olusturma
yoniindeki ¢abalan bireysel olandan ¢ok ortak beklentileri ve yonelimleri 6n

¥ Bu konuda daha ayrinteh bir yorum Cassirer’in The Philosophy of Enlightiment adh yapitinda bulunabilir.

Ernst Cassirer, The Philosophy of Enlightment, gev. F.C.A. Koelln ve L.P. Petiegrove, Boston: Beacon
Press, 1955, 5. 278 vd.
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plana cikarmugtir. Ikinci olarak bilimlerde goriilmemis bir ilerleme
kaydedilmesi, insanhifin biitiin alanlarda bilim drneginde ilerlemesi igin temel
model olarak alinmasma yol agmugtir.'® Ugiincii olarak bilimin, teknoloji
aractlifiyla insanligin refahina katki saglamasi, teknoloji ve ekonomi arasinda
bugtine kadar siiregelen bitimsiz bir hareket yaratmis ve bu hareketin giderek
ivme kazanmasiyla sonuclanmugtir. Bilimsel agiklama modelleri yalmzca dis
diinyanmn donistiiriilmesiyle kalmamg, canhbilim bu agiklamanin icerisine
dahil edilerek insan da yalmzca akil araciliiyla agiklanabilecek herhangi bir
canli konumuna indirgenmistir. Bu yaklasim ise, dirimbilimsel toplumbilim
modellerinden, davraniggr ruhbilimine kadar uzanan genis bir arastirma alanim
kapsamaktadir.

Bu goériigler degerlendirildiginde, ilerlemenin her tiirlii yonelmeyi saglayacak bir
megruiyet aract olarak kullanilmasim engelleyici hi¢bir giriisiin kalmayacagim
tahmin etmek zor degildir. Bilimler yolu ile kazanilan kesinlik iddiasi kadar,
ekonomik bityiime ile saglanan ve insanlarin ortak iyiligine isaret eden bir
ilerleme savi, yapilan her edim i¢in uygun bir zemin olusturmaktadir. Hatta bu
diisiinceler ¢ergevesinde ilerleme, insanliga iliskin hakli bir beklentiye doniisiir.

Ancak bu belirlemeler ¢ergevesinde aklin yéntemleriyle kurulmus bir bilimsel
modelin insan yagamna iligkin sorunlar1 ¢dzebilecegi ve bu dogrultuda bir
ilerlenmenin saglanmig oldugu savini degerlendirmek icin yakin gegmigimize ya
da giinitmiize bakmak yeterlidir. Daha gegen ylizyil baginda Sorel’in Hlerleme
Yamdsamas'' adhi yaptinda acikhikla elestirdigi gibi, ilerleme belli bir
ideolojinin —ki bu Sorel’e gore burjuva ideolojisinin bir savidir- aslinda yalnizca
belli bir ziimrenin gikarlanni giivence altina almak iizere olugturulmusg bir
yaklagimdir. Yirminci Yizyill’a geldigimizde ise bu yiizyilin baginda ortaya
gtkan totaliter rejimleri elestiren bek ¢ok disiinilir ilerleme ve ilerleme
diiglincesine kaynaklik etmis savlarin aragsallagtirilmasi konusunda pek ¢ok
metin kaleme almistir. Bu metinlerden en nemlilerinden birisi olan Arendt’in
Totalitaryanizmin Kékenleri adli caligmasinda totalitaryanizm, pek ¢ok yonilyle

Ernst Renan'm gu s6zferi bu g&rliglin agik bir ifadesidir: “Biittin insanhmn bilgin olacag1 ve tek bir vilent
halinde gercegin fethine ylirliyecefi zaman, bilime kim kargt koyabilecektir? Bu hallerle ugragmaya ne
lizam var? Gelecegi birakip simdiki zamana bakimz!" denilecektir. Ben de: "Hayal olmaksizim bilylik bir
sey yaptlamaz," diye cevap veririm. Insan biitiin gayrelini sarf edebilmek igin, Gniine, kendisini tahrik
edebilecek bir bedef koymak ihtiyactodadir.” B. Renan, Bilimin Gelecegi Il cev. Ziya Ishan, lstanbul:
Maarif Basimevi, 1954, s. 210,

George Sorel, Musion de Pragress, gev. C. Stanley ve J. Stanley, Berkeley: University of California
Press, 1947, s. 1-30. Aynca bdkz. G. Sorel, Reflections on Vielence, §. Jennings “Introduction”,
Cambridge: Cambridge University Press, 1999,5. 7.
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beraber, tarihsel siireg igerisinde ereklilik diigiincesi bakimindan da incelenir.
Arendt, ereklilifin korunmasimn, insan etkinlikleri alaninda ortaya gikaracag
sorunlari, bagta tarihsel belirlenimcilige isaret ederek elestirir ve bunun yant
sira, bu anlayis dogrultusunda ortaya ¢ikacak aragsallik sorunu iizerinde durur.'®

Arendt’in bu elestirisi ayn1 donemi yasamig pek ¢ok diisiiniir i¢in onemli bir
sorun  konumundadir. Adorno, genig yer verdifi ilerleme diigtincesinin
elestirisini zglirlik sorunu cercevesinde tartisir.”> Adorno, olumsuz yonleri
bakimindan bir elegtiriye tabi tuttufu ilerleme diisiincesini degerlendirirken,
siklikla Benjamin’den alintilar yapar ve goriiglerindeki ortak yonlere dikkat
ceker. Bu ortaklik, bizim de bu metin gergevesinde bir yoniiyle desteklemeye
calisifimuz su goriise isaret etmektedir; ilerieme, ancak “bilgi ve becerideki
artig, bagka deyisle en genis anlamda teknolojideki ilerleme bakimindan soz:
konusudur”,® hemen ardindan Adorno, Horkheimer ve kendisinin bunu
“dogaya hiikmetmek” anlaminda bir ilerleme olarak adlandirdiklarmi soyler.”
Buna paralel olarak Benjamin de, ilerlemenin insanlifin biitiiniinden ziyade,
bilisim ve becerilerde bir artiga isaret ettigini, insanhikta bir ilerlemeden sbz
edilmedigini vurgulamakta ve bu yaklagimt “yapay” buldugunu sdylemektedir.”
Adorno ayrica Benjamin’den aktararak, “daha da ileri” sloganinin 1870’lerdeki
igci hareketi kadar, Hitler doneminde de bir slogan olarak kullanildigint
yazmakta ve bunun sorunlar igeren benzerlifine dikkat cekmektedir.”
Adorno’ya gore ilerleme sorunun en onemli yonlerinden birisini de yine
Benjamin’in su diisiincesinde gormek olanakhidir; ilerleme diisiincesi
megruiyetini  “heniiz  dogmamus  kusaklarin mutlulugu”24 soyleminde
bulmaktadir. Gergekten de bu metnin daha en baginda soz ettigimiz, kendisi ve
bagkalar ig¢in en iyisini isteme anlaminda ilerleme diistincesi, belirsiz bir
gelecekte ve bu iyi ereginde, kitlelerin ybnlendirilmesi igin bir arag¢ olarak
kullaniimasina megro bir zemin saglamaktadir.

®  Arendt'in bu ditgtincesini temeMendirdizi pek gok bolim bulunmakla beraber su bOlim aragsaihik
iligkisini gostermek bakimindan agik bir ek sayilabitir: H. Arendt, The Origins of Totalitarianisnt,
“Imperialism™, San Diege, London New York: Harcourt Brace and Company, 1976, 70-175.

Theodore Adorno, History and Freedom, Lectures 1964-1965, haz. R. Tiedemann, gev. R. Livingstone,
Caminidge Malden: Polity Press, 2006.

Adorno, History and Freedom, s. 145.

Adorno, History and Freedom, s. 146.

Adorno, History and Freedom, s. 145,

Adorno, History and Freedom, s, 145.

|letteme, kogullatimi her dligiince gibi gelenefin igerisinde buldugn tlglide Benjamin’in su stzleri ayrica
dnemlidir: “Tehlike, hem gelenefin varhfima, hem de o gelenegin seslendirdiklerine yoneliktir. Ikisi igin
de aym tehlike, yani kendini egemen smiflann bir aract kidma tehlikesi vardir.” Walter Beénjamin,
Pasajlar, Tarih Kavraimt Uzerine 11, cev. A. Cemal, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlan, 2001, 5.40.
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llerleme temel olarak gelecek zaman kipi igerisinde anlamim bulan bir
diistincedir. Bu nedenle Benjamin’in heniiz dogmamus kusaklar vurgusu son
derece tnem tastr. Daha iyisinin saglanacagi vadedilen bir gelecek zamamin
gelmesi, bugiiniin de bu dogrultuda bi¢imlendirilmesine dayanir. Bigimlendirme
diigiincesi Arendt’in en 6nemli elestirilerden birisi olarak, insan edimlerinin
ongoriilebilecegi ve bu dogrultuda doniistirillebilecegi kanisini tasiyan totaliter
rejimlerin dayandifn temel goritstiir. Bu agidan bakildiginda, bicimlendirme,
ilerleme diistincesinde kolaylikla bir yer bulmaktadir. Arendt’in “Politikada
Yalan Soylemek”* makalesinde acik¢a betimledigi gibi iktidarm devredildigi
kisi ve kigilerin kamunun gikarina oldugu inanilan dogrultuda yalan stylemeleri
hi¢ de rastlanmayan bir durum olmadigi gibi, aslinda ¢oklukla kendilerinden
bekienen, ikna edici derecede yalan sdyleyebilmektir. Hatta sGylenen yalanin iyi
olmasmin belki de en agik nisanesi sonunda soyleyen kisinin de buna
inanmasidir.®® ironik bir dille glniimiizdeki politika anlayigimin bir elestirisi
olan metin, aslinda bir erege ulagmak yoniinde giindelik hale gelen yalanlarin
kullanim tarzlarina dikkat cekmektedir.

Sonug

Bu metinde incelemis oldugumuz gibi ilerleme, insan yasaminda dogal olarak
bulunan daha iyi durumda olma beklentisinin bir ifadesi olarak yorumlanmugtir.
Bu heniiz bilinmeyenin, ya da bagka deyisle, gelecek bir zamanda olacag
umuian bilinmeyenin, bir ‘iyi beklentisi’ olarak yorumlanmas: durumudur.
Ancak bu iyi beklentisi iizerine genel geger goriisler olugturabilecegimiz,
6nceden bilinen bir iyilife isaret etmez, tersine anlamini her zaman igeriginden
alir ve kogullarin degerlendirilmesini zorunlu kilar.

Boylelikle gelecegin, bugiin yaptiklarimmzin dtesinde bir iyilik, ya da tam tersine
bir ¢okiis getirecegini diisiinmek ¢ok da anlaml gériinmemektedir. Aym sekilde
bu yonde nedensiz bir umutla veya gegmige yonelik karamsar bir dzlemle
bi¢imlenmis bir dilsiinme tarzinin da, anlamli bir diinya yaratmak yoniindeki
katkis: pek fazla goriinmilyor. Degisim, bulunusumuzun bir parcasi olarak

®  Hannah Arendt, Crisix of the Republic, "Lying in Politics”, s. 3-47, San Diego New York ve London:
Harcourt Brace and Company, 1972, s. 4 vid. ayrica bkz. 34,

Arendt, Amerika Birlesik Devlet'lerinin Vietnam savagtL raporlacnun oldukga sest bir elestirisini iceren
metinde, ironik bir dille §8yle yazmaktadr; “Buradan §u sonuca varilabilir; daha bagarh bir yalanei, daha
fazla insam ikna edebilen hatta terciben kendi yalanma inanmakla bu isi sonlandiran kisidir.” Crivis of the
Republic, s. 34.
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vardir, ancak degisim ile ilerlemeyi bir dzdeslik igerisinde yorumlamamiz igin
herhangi bir gerek¢emiz de bulunmamaktadir,

Bilgi ve becerideki artig, kendiliginden bir gelisme ya da bir ilerleme olarak
anlagilamaz; bu artig yalnizca nesnel bir duruma ait degisimin saglanabilmesine
iligkin bir olanak olarak kullanilabilir. Ancak genel ve siirekli bir ilerleme ya da
gelisme savi igerikce belirlenmedigi zaman bog ve istenilen dogrultuda
kullanilabilecek bir ara¢ konumuna kolayca indirgenebilirler.

Insan yagamimin her bir alani farkli olgular ve kosullar tarafindan belirleniyor
olmasindan dolay ilerleme, yalnizca igleve dayalr bir kavram olarak karsimza
¢ikar ve islevselliginden kaynaklanan bu ybnii, onu igleve yonelik bir arag kilar.
Sonug olarak bir arag, tam da bu noktadan itibaren istenilen bir dogrultuda
kullanilabilir bir nitelik kazanir. Boylelikle ilerleme, insanlik tarihinin pek ¢ok
talihsiz siirecinde, bir arac olarak kullamildiklar olgiide, sayisiz sorunlu
uygulamalara megruiyet saglamis esitlik, 6zgirliik, ortak-refah gibi, gercekte
yalmzca olumlu vaadleri tagiyan benzer kavramlarla ayni talihsiz yazgiy1 tasir.




