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Ozet

Siifyan es-Sevri (6. 161) fikih mezheplerinin tesekkiil ettigi hicri Il. Asirda Ebd
Hanife ile cagdas ve fikihta “miistakil bir mezhep sahibi” bir alim olarak bilinmektedir.
“Sevri mezhebi” siyasi, sosyal, vb. sebeplerle hicri VIl. asra kadar varligini siirdiirebilmig-
tir. Siifyan es-Sevri'in islam miras hukukuna ait “el-Ferdiz” isimli eseri disinda giiniimii-
ze kadar ulasmis usdl ve fiir'i fikha dair bir eseri de bulunmamaktadir. Bu calismada
Siifyan es-Sevrinin, kaynaklarda daginik halde olup bize intikal eden goriislerinden
hareketle ictihatlarinda Kitab ve Siinneti/Hadisi kullanirken hangi kriterleri esas aldigi
tespit edilmeye calisilmigtir. Ayrica yer yer diger mezhep imamlarinin gériiglerinden ve
kullanmis olduklari usdlllerden de mukdyeseli olarak faydalanilmistir.

Anahtar Kelimeler: Siifyan es-Sevri, ictihat, Usiil-ii Fikh, Kitab, Siinnet/
Hadis.

The Book and Sunnah/Hadith in Sufyan al-Thawra’s
Judicial Opinion

Abstract

Being contemporary with Ebu Hanifa in the 2" century in AH. in the time when
the Islamic school of thoughts appeared, Sufyan al-Thawra (d. 161) has been known
to be a Muslim scholar who has his own Islamic school of thought. “Thawra school
of thought” managed to survive until the 7™ century in AH. With political, and social
etc. reasons. There isn't lawful issues and the method works which could survive until
today other than the work called “al-Feraiz” which is about Islamic law of inheritance. In
this article from Sufyan al-Thawra’s opinions dispersed in various sources and the ones
reaching to us, it has tried to be analysed which criteria have been used as using the
book and Sunnah/Hadith. Also partly the opinions of other school of thoughts and their
methodology, too, have comparatively been used.

Keywords: Sufyan al-Thawra, Judicial Opinions, Methodology of Islamic
Jurisprudence Qur'an, Sunnah/Hadith.
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A

Siifyan es-Sevrinin Ictihat Diisiincesinde Kitab ve Siinnet/Hadis

Giris

II-VIIL ytizyillar arasi fikhin bagimsiz bir ilim dali haline gelmesi ve mezhep-
lerin olusmas1 bakimindan 6nemli bir zaman dilimidir. Hicri ikinci asirda yasayan
birgok fakih, kendilerinden sonra yiizyillar boyu takip edilen mezhep imamlar1
olarak gortilmiistiir. Bu mezheplerin bir kismi giiniimiize kadar gelmigse de bir
kisminin zamanla tébileri kalmadig1 i¢in tarih sahnesinden silinmigtir. Stifyan
es-Sevri (6. 161/778), fikih mezheplerinin tesekkiil ettigi hicri ikinci asirda Eba
Hanife (6. 150/767) ile birlikte yasamis, kendi adiyla anilan miistakil bir mezhep
sahibi olan bir 4limdir. Sevri mezhebi hicri V. yiizyila kadar Bagdat ve gevresin-
de, Samda, hicri VII. yiizy1l sonlarina kadar Dinever, Kazvin, Ciircan, Isfahan ve
Horosan bolgesinde, ozellikle Dinever ve ¢evresinde etkili olmustur. Bu gerge-
vede Siifyan es-Sevrinin mezhebini benimseyenleri ifade etmek icin “Sevri” ya
da “Stifyani” nisbeleri yaygin bicimde kullanilmistir.! Kaynaklar, Bagdat Manstir
Céamii'nde Sevri mezhebine gore fetva veren son fakih olarak 404/1014 yilinda ve-
fat eden Ebt Bekir Abdiilgaffar b. Abdirrahman ed-Dineverinin ismini kaydeder.?

Siifyan es-Sevri, Emevi devletinin yikilmaya yiiz tuttugu bir zamanda diinya-
ya gelmis, bu yikilisa tanik olmus ve ardindan kurulan Abbési devleti icerisinde
otuz yilin1 gegirmistir.® Siifyan es-Sevri, Abbasiler doneminde Halife Manstir'un
kadilik teklifini kabul etmediginden dolay1 hayatinin sonuna kadar siyasi idare-
nin takibine maruz kalarak, siirekli gizlenerek yasamak zorunda kalmus,* agiktan

1 Halil b. Aybek es-Safedi, el-Vifi bi'l-Vefeyat, nsr. Ahmed el-Arnafit ve Mustafa Tiirki, Beyrut: Daru Ihyai’t-
Tiirds, 1420, IV, 238; Ebi’l-Mehasin b. Tagriberdi, En-Niiciimu’z-Zahire fi Ahbari Misir ve'l- Kahire, nsr. Mu-
hammed Seltit, Kahire: el-Heyetii'l-Misriyyeti'l-Amme, 1970, XIX, I6; Recep Ozdirek ve Ali Hakan Cavusog-
lu, “Siifyan es-Sevri”, DIA, 2010, XXXVIII, 26.

2 Ibn Tagriberdi, en-Niictiimu’z-Zahire IV, 238; Safedi, el-Vifi bi’l-Vefeyat, XIX, 16.

3 Ebu Abdillah Muhammed b. Sad, et-Tabakdtu’l-kiibra, thk. Ali Muhammed Omer, Kahire: Mektebetii'l-Hanc,
2001, VIII, 492.

4 Muhammed b. Hacer el-Heytemi, el-Hayratii'l-Hisan fi Mendkibi Ebi Hanife en-Nu'man, nsr. Halil el-Meys,
(Beyrut: 1403), s. 88, 89.

64

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



ogrenci yetistirme imkani1 bulamamis ve bundan dolayr mezhebin ustl ve fiirtr'i
fikha dair yazili bir birikimi olugmamustir. Stifyan es-Sevrinin eserlerinden bir
kismu talebeleri tarafindan gizlenmis ve tahribe ugramaktan korunmus olmasina
ragmen giiniimiize fikih alaninda sadece Islam miras hukuku ile ilgili kaleme aldi-
&1 “el-Feraiz” isimli eseri’® ulagabilmistir.

[slam diisiince tarihine bakildiginda, ilk dénemlerden itibaren, sahabe nesli
ile birlikte nasslara yaklasimda esas itibariyla iki ekoliin ana gizgilerini, niivelerini
gormek miimkindiir. Nasslarin ulagsmak istedigi hedeflerden ziyade, zahiri an-
lamlarini esas alan Hicaz ehlinin ¢cogu “ehl-i hadis”; nasslarin zahiri anlamlarindan
ziyade, onlarin gergeklestirmek istedikleri maksatlarini gozeten Irak ehlinin ¢ogu
ise “ehl-i re’y” olarak isimlendirilmistir.® Bazi tabakat kitaplari, Siifyan es-Sevri’yi
“Hicaz Ekolu” igerisinde degerlendirirken” bazilar1 “Ktife Ekoli” igerisinde deger-
lendirmektedirler.® Siifyan es-Sevri yasadig1 dénemde gerek Kafede uzun bir siire
kalmis olmasindan gerekse 6zellikle hayatinin son dénemlerinde Basra ve Hicaz
bolgesinde bulundugundan her iki ekoliin 6zelliklerinden etkilenmistir. Sevrinin
kaynaklardan ulastigimiz fikhi gortsleri ile ustl konulariyla ilgili gortislerinden
elde ettigimiz bilgiler onun her iki ekolden etkilenmekle birlikte, genel anlamda
Abdullah b. Mes'ad’un ¢izgisini takip ettigini gostermektedir.

Bu makalede hicri VII. asra kadar varligini siirdiirebilen ancak cesitli sosyal
ve siyasi sebeplerle zamanla mezhebinin tabisi kalmayan Siifyan es-Sevrinin igti-
hatlarinda Kitab ve Stinneti/Hadisi kaynak olarak kullanirken hangi kriterleri esas
aldigi tespit edilmeye caligilmistir.

1. Kitab

Stfyan es-Sevri, Kuranin sahih anlaminin Kur’an, Stinnet ve Selef’in anla-
yisinda bulundugunu belirterek Kuran'in re’y ile tefsir edilmesine siddetle kars:
¢ikmis, Sahabe ve Tabi'undan gelen verilerle Kuran'in anlagilmasi gerektigini ifa-
de etmistir.” Ona gore Kuran'n muhkem ayetlerinin manasi anlasilabilip tefsiri
yapilabilirken miitesabih ayetlerin manasini ancak Allahin ilim verdigi kimseler
bilebilir."

Siifyan es-Sevri, kendisine bir mesele soruldugunda, oncelikle Kuran-1

5 Siifyan es-Sevri, el-Ferdiz, thk. Abdiilaziz b. Abdullah el-Helil, (Riyad: Daru’l-Asime, 1410).

6  Ahmet Uyar, “Hadisleri/Stinneti Anlamada Farkl1 Yaklagimlar, Ehl-i Hadis ve Ehl-i Re'y Ekolleri”, Bilimname
Diisiince Platformu, sayt: 5, s. 29, Kayseri, 2004/2.

7  Ibn Ebi Ya'la el-Halili, el-Irsad fi Ma'rifeti ‘Ulemai’l-Hadis, nsr. M. Sa'id b. Omer Idris, Riyad, 1409, c. 2, s. 487;
510, 566; 111, 870, 871; Ebt Davud es-Sicistani, Risaletii Ebi Davud ila Ehl-i Mekke fi Vasfi Siinenih, nsr. Mu-
hammed b. Liitfi es-Sabbag, Beyrut, 1405, s. 28.

8  Ebu’l‘Arab et-Temimi, Tabakatii ‘Ulemd’i Ifrikiyye ve Tiinis, ngr. Ali es-$abbi-Naim Hasan el-Yafi, Tunus, 1985,
s. 126, 127, 220.

Imtiyaz Ali Arsi, Tefsiru Siifyanis-Sevri, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiye, 1983, s. 14.

10 Necmeddin Ebir-Rabi’ es-Sarsari, Serhu Muhtasarir-Ravza, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki, Beyrut:

Miiessesetiir-Risale, 1407, II, 47.
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Siifyan es-Sevrinin Ictihat Diisiincesinde Kitab ve Siinnet/Hadis

Kerimde konu ile ilgili bir hitkmiin olup olmadigina bakardi. Eger konuyla ilgili
acik bir néss mevcut ise onunla hitkmeder, konu ile ilgili sarih/a¢ik degil de miic-
mel/kapali bir ayet bulundugunda ayetin indirilme sebebini/sebeb-i niiztliinii
dikkate alir, mesele ile ilgili hiikmii ortaya koymak i¢in 4yetin indigi zamanki sart-
lardan ve o giinkii mevcut sosyal durumdan da faydalanirdi."

Stifyan es-Sevrinin yalniz ayetleri delil olarak alip hitkiim verdigi mesele ¢ok-
tur. Ancak biz burada konunun anlagilmasi iin birkag érnege yer verecegiz. Or-
negin Siifyan es-Sevri, umrenin vacip oldugu hiikmiinii'* Bakara Stiresinde gegen:

(...als 5783715 &1 15%55); “Hacct da, umreyi de Allah icin tamamlayin? ayetine gére
vermistir. Ona gore dyette hac ve umre tamamlama emri atif harfiyle birlikte zik-
redildigi i¢in viictib emri her ikisini de kapsamaktadir."*

Bir diger ornek ise; Siifyan es-Sevri, 5 veske' ulastiginda zeytinden Osiir
(1/10) verilmesi gerektigini Enam Stiresinde gegen: “O, ¢ardakli-cardaksiz olarak
bahgeleri, tiriinleri, cesit cesit hurmaliklar: ve ekinleri, zeytini ve nari (her biri) birbi-
rine benzer ve (her biri) birbirinden farkli bicimde yaratandir. Bunlar meyve verince
meyvelerinden yiyin. Hasat giinti de hakkini (6sriinii) verin.”'¢ ayetine dayanarak
hiikiim belirtmistir. Ciinkii zeytinin de aynen hurma ve kuru tiziim gibi biriktiril-
mesi s6z konusudur.'” Bu yiizden ona gore, hurma ve kuru tiziimden 6siir verildigi
gibi zeytinden de ayni sekilde bes veske ulagtiginda osiir verilmesi gerekir.

1. 1. Kur’an’in $az Rivayetlerinin Hiikmi Degeri

Bilindigi gibi Kuran'in meshtr ve miitevatir rivayetinden baska sahabeden
varid olan §az kiraatler de mevcuttur. Bu kiraatlerle de amel edilip edilmeyecegi
konusunda fakihler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Kaynaklara bakildiginda Siif-
yan es-Sevrinin miitevatir olmayan kiraatlerin namazda okunup okunamayacagt
ve kiraat farkliliklarinin fikhi hitkiimde delil olup olmamasi ile ilgili herhangi bir
agiklamasina rastlamiyoruz. Fakat onun vermis oldugu hitkiimlerden sahibeden
sahih yolla nakledilmis kiraatleri delil olarak kabul ettigi anlagilmaktadir. Orne-
gin; yemin keffareti ile ilgili ayette elimizdeki mevcut Kuran'larda pes pese olmayi
ifade eden (a=lize) “miitetabiat” kelimesi yoktur. Bu ifade, Abdullah b. Mesad’un
(6.32/652) sahsi mushafinda vardir. Hanefiler buradan hareketle yemin keffare-

11 Ebu Nuwaym Ahmet b. Abdullah el-Isfehani, Hilyetii’'l-Evliya ve Tabakdtw’l-Esfiyd, Matbaatu’s-Saade, 1979, VI,
367.

12 Ahmed b. Muhammed b. Kudame, el-Mugni fi Fikhi’l-Imam Ahmed b. Hanbel, Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-Arabi,
1403, 111, 173.

13 el-Bakara 2/196.

14 Ibn Kudame, el-Mugni, 111, 173.

15  Vesk; eskiden kullanilan bir 6l¢egin ismi olup, bir deve yiikii anlamina gelmektedir. Genellikle ziraat mahsul-
lerinin ol¢iildiigii bu agirlik olgiisii, 60 sa’/165 litredir. S&'1n bolgelere gore farkli olmasi sebebiyle bir vesk Hi-
cazlhilara gore 320 ritl; Iraklilara gore ise 460 ritl gelmektedir. Buna gore bir vesk, yaklasik 130 kg. gelmektedir.
Bkz. Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, Istanbul: Ensar Nesriyat, 2005, 5.605.

16 el-Enam 6/141.

17 Ibn Kudame, el-Mugni, 11, 553.

66

Sirnak Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi

Dergisi



ti olarak tutulacak orucun pespese tutulmasi gerektigine hitkmetmiglerdir."® Yani
Hanefilere gore miitevétir olmayan kiraat kaynak olarak kullanilabilir. Hanbelilere
gore de saz kiraatler delil olarak kullanilabilir.*

Siifyan es-Sevri de, yemin keffaretinin hitkmiinii agiklayan ayeti® (...ploas
dslino pbi a336...) seklinde okuyarak keffaret olarak tutulacak olan ti¢ giinliik oru-
cun birbirini takip eden giinlerde, pes pese tutulmas gerektigini ifade etmigtir.”!
Siifyan es-Sevrinin burada Ebti Hanife gibi Ktife iistadi ibn Mes'tid’u? takip etti-
gini goriiyoruz.

Safii ustlciiler ise miitevatir olarak nakledilmemis sz kiraatlerin hitkiim ¢1-
karmada delil olarak kullanilamayacagini bunlarin haber-i vahidler gibi de deger-
lendirilemeyecegini belirtmislerdir.>® Malikilere gore de saz kiraatler delil olarak
kullanilmaz.**

1. 2. Kur’an’in Hitkmiine Muhalif Olarak Gelen Haber-i Vahidin Ziyade
Kabul Edilmesi ve Haber-i Vahidle Kur’an’in Tahsisi

Stifyan es-Sevrinin goriislerini inceledigimizde onun, ahkamla ilgili konular-
da, Kuranin hitkmiine muhalif olarak gelen haber-i vahidin Kurana ziyade ol-
dugu diisiincesinde oldugunu goriiriiz. Ziyade ise ona gore neshtir. Dolayisiyla
zayif olanin (haber-i vahid) gii¢lii olani (Kurdn) neshetmesi miimkiin degildir.
Yani Stifyan es-Sevri zanni delille sabit olan haber-i vahidin, kat’i delille sabit olan

dSA D

Kur’an1 neshetmesini kabul etmemektedir.?

Siifyan es-Sevri'ye gore haber-i vahidle/ahad hadisle ve kiyasla amm igerikli
ayetin tahsisi miimkiin degildir. Bu konuda Ibrahim en-Nehatyi (6.96/715) ta-
kip ettigi goriilmektedir.?® Bu ylizden Siifyan es-Sevri, haber-i vahidle (4had yolla)
gelen; (wbadl b Jloc¥i Lt ): “Ameller ancak niyetlere goredir™” hadisine ragmen ab-
destte niyetin sart olmadig gortisiindedir. Yine Siifyan es-Sevri, haber-i vahidle
varid olan; (ale aiil gl ;S5 @ ol £oung ¥): “Allahin adini anmayan kimsenin abdesti
gecersizdir”®® hadisine ragmen abdestte besmelenin sart olmadigini sdylemekte-

18 Semseddin b. Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiit, Beyrut, t.y., VIIL, 155; Ebti Bekr Alauddin el-
Késani, Bedaiu’s-Sanai’ fi Tertibis-Serdi’, Beyrut: 1982, V, 111._

19  Ibn Kudame, el-Mugni, VI, 458.

20 el-Maide 5/89.

21 Serahsi, el-Mebsut, V, 223.

22 Bkz. Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami'u’l-Beyan an Te'vili Ayi’l-Kurédn, Mistr: 1373, X, 562; Omer b. Davud
b. Kesir ed-Dimagki, Tefsiru Kurani’l-Azim, Kahire: 1373, 111, 177.

23 Bkz. Abdullah b. Yasuf el-Ciiveyni, el-Burhan fi Usili’l-Fikh, nsr. Abdulazim Mahmtd ed-Dib, Manstira:
Daru’l-Vefa, 1418, 1, 257; Semrani, Muhammed b. Abdiilcebbar, Kaviti'w'l-Edille fi’l-Usil, thk. Muhammed
Hasen Ismail, Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l- [lmiyye, 1418, s. 414.

24 Muhammed b. Arabi, Ahkdamii’I-Kuran, thk. Ali Muhammed el-Becavi, Beyrut: t.y,, II, 654.

25 Muhammed b. Revvas Kal'aci, Mevsiiatu Fikhi Ibrahim en-Neha'i, Mekke: Camiatii'l-Melik Abdiilaziz, 1979,
11, 983.

26 Kalaci, en-Neha'i, I, 983.

27 Buhari, Bed'i'l-Vahy, I; Miislim, Imare, 155; Ebti Davud, Talak, 11.

28 Ibn Mace, Taharet, 41; Ebt Davud, Taharet, 48.
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Siifyan es-Sevrinin Ictihat Diisiincesinde Kitab ve Siinnet/Hadis

dir. Yine Siifyan es-Sevri, abdest organlarini yikamada muvalatin (pespese yika-
ma) sart olmadig1 goriisiindedir. Halbuki bu konuda yine 4had yoldan gelen bir
rivayete gore:

(g2 JLid olang arle alll lo il opuals .aasd ol 4ils gunga oyis Lings s of
wrbio @3 gryd “Upgung punsls)

“Hz. Peygamber abdest alirken topugunda bir dirhem kadar suyun degmedigi
bir kuruluk bulunan bir adami gordiigiinde ona: “Dén, abdestini giizel yap.” demis,
o da tekrarlamis sonra da namaz kilmistir.? Bu hadise gore, Hz. Peygamber bu
kisiye sadece ayaklarini yitkamasini sdylememis, abdesti giizel yapip, tamamlama-
sin1 belirtmistir. Sadece tekrar ayaklarini yikamasini sdyleseydi abdest organlarini
yikamadaki muvalat (pes pese yikama) bozulmus olurdu.

Bu 6rneklerde Siifyan es-Sevrinin 4had yolla gelen bu haberlerle amel etme-
digini gérmekteyiz. Ona gore bunlar, abdestle ilgili inen 4yete bir ziyadedir. Maide
Stresinde: “Ey iman edenler! Namaza kalkacaginiz zaman yiizlerinizi, dirseklere
kadar ellerinizi yikayin ve baslarinizi mesh edip her iki topuga kadar da ayaklarinizi
yikayn™ buyrulmaktadir. Ayette abdest igin, niyet ve sirayla yapma sart kosulma-
dig1 icin, Siifyan es-Sevri, ayete bir ziydde oldugu ve zanni olanin kat'iyi neshetme-
sinin de miimkiin olmayacag1 gerekcesiyle bu rivayetlerle amel etmemigtir.*!

Bir bagka ornekte; esek ve katir artig1 su ile abdest almak Siifyan es-Sevri'ye
gore mekruhtur.> Ona gore baska bir su bulma imkani yoksa eti yenmeyen hayva-
nin i¢tigi sudan abdest alinir, daha sonra da teyemmiim yapilir.*®

Siifyan es-Sevri, kopegin ictigi su hakkinda da Maide Stresinde gegen:“(Ey
Muhammed!) Sana, kendilerine nelerin helal kilindigini soruyorlar. De ki: “Size te-
miz ve hos olan seyler, bir de Allahin size verdigi yeteneklerle egitip alistirdiginiz avc
hayvanlarm tuttugu (avlar) helal kilindi. Onlarin sizin icin tuttuklarindan yiyin..”*
ayetine dayanarak ayni hitkmii vermistir. Yani bagka su bulunmazsa kopegin ictigi
sudan abdest alinip daha sonra teyemmiim yapilir.* Stifyan es-Sevri, burada Ebti
Hiireyre'nin (6. 56/678) rivayet ettigi “kopegin yaladigi kabin yedi kez yikanmasi™*
hadisiyle amel etmeyerek Ebti Hanife gibi*” yukarida zikredilen ayetle amel et-
mistir. Biitiin bunlar degerlendirildiginde Stifyan es-Sevrinin Kitab, Siinnet/Hadis
catismalarinda Kitab'in zahirini delil olarak aldig1 anlagilmaktadir.

29 Miislim, Tahéret, 10; Eba Davad, Taharet, 66.

30 el-Maide 5/6.

31 Bkz. Kalaci, Mevsitatu fikhi Siifydni’s-Sevri, Beyrut: Dari'n-Nefais, 1990, s. 58.

32 Ebubekr Muhammed b. Ibrahim b. Miinzir, el-Israf fi Ihtilafi ‘ala Mezahibi Ehli’l-Ilm, Mekke: el-Mektebetii't-
Ticariyye, t.y., I, 308, 309.

33 Ibn Kudame, el-Mugni, 1, 48.

34 el-Maide 5/4.

35 Mahir Yasin el-Fahl, Eseru Ihtilafi’l-Miitin ve'l-Esanid fi Thtilafi'l-Fukaha, Ehli'l-Hadsis, yy., t.y., I, 237.

36 Miislim, Tahéret, 27.

37  Seyh Nizam, el-Fetava'l-Hindiyye, cev. Muhammed Ozdemir, Diyarbakir: 1973, I, 20.
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Safiilere gore ise, alistirilmig kopek olsa bile, kopek necis kabul edilmektedir.
Imam $afii, Ebi Hiireyreden rivayet edilen hadisi delil olarak almus, bu yiizden ko-
pek necaseti olan ya da kdpegin yaladig: bir kabin ilki toprakla silinmesi sartiyla,
yedi defa yikanmasi gerektigi goriisiindedir.”®

2. Siinnet/Hadis

Bu baslik altinda Siifyan es-Sevrinin, Stinnet’i/Hadis’i delil olarak kulla-
nirken, ravide ve rivayetlerin kabuliinde aradig sartlar, miirsel hadis ve haber-i
vahidle amel edilme sartlar1 vb. konularda ne tiir kriterler aradigini ortaya koy-
maya calisacagiz.

2. 1. Ravide ve Rivayetlerin Kabuliinde Aranan Sartlar

Siifyan es-Sevri, bid’at ehlinden olmakla birlikte sikaligindan/dogrulugundan
stiphe edilmeyen kimselerden hadis alinmasinda herhangi bir mahzur gérmeye-
rek ehl-i eserin/hadiscilerin yaklagimini benimsemistir. Ibn Ebi Leyla (6.148/765)
Ebti Yusuf (6.183/798) ve Safiinin de (6.204/819) ayni goriise sahip olduklar: s6y-
lenir.* Ancak Sevri'ye gore ravinin zina, i¢cki igmek, kizb/yalancilik gibi biyiik gii-
nahlar isleyen birisi olmasi halinde rivayetleri kabul edilmez. Clinkii onun akli bu
fiilleri islemekten onu alikoymuyorsa, yalan rivayet etmekten de engellemez. Fakat
ona gore, ravinin ihtilat/akil karigiklig1 veya herhangi bir yéonden itham edilmesi
onun biitiin rivayetlerinin reddini gerektirmez.*

Ornek olarak Siifyan es-Sevri, Kelbiden (6.50/670) rivayet ederken taninma-
sin diye “Ebt’n-Nazr” kiinyesiyle ondan rivayetlerde bulunmustur. Onun yaginin
ilerlemesi neticesinde hadisleri karistirmaya bagladig: ihtilattan/akil karisiklig: do-
neminden 6nceki rivayetlerini kabul etmis fakat ihtilattan sonraki rivayetlerini ise
kabul etmemistir.*' Siifyan es-Sevri, talebelerine Muhammed b. Sa'id el-Kelbiden
hadis almamalarini tavsiye etmesi iizerine, talebeleri ona: “O halde sen nigin onun
hadislerini rivayet ediyorsun?” seklinde sormalarina karsilik Stifyan es-Sevri: “Ben
onun dogru rivdyetlerini hatal: olanlarindan ayirt edebilirim.™? seklinde cevap ver-
migtir.

Stifyan es-Sevri giivenirliliginden emin olmadig: kisilerden hadis yazmayi
kabul etmemistir. Talebelerine stirekli hadis rivayetinde (Liss) veya (cceqw) la-
fizlarin1 kullanarak rivayet etmelerini séylemistir.*® {lim ehli olmayan kisilerin
kendisinden yazili hadis rivayet etmelerine de pek sicak bakmamigtir. Ornegin,

38 Muhammed Hatib es-$irbini, Mugni’l-Muhtdc ila Ma'rifeti Metni Elfazi’l Minhdc, Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y., I, 78.

39 Bkz. Hatib el-Bagdadi, Ali b. Sabit b. Ahmed, el-Kifaye fi Tlmi’r-Rivaye, Haydarabat: 1357, s. 120.

40 Abdu’laziz b. Muhammed Alaaddin el-Buhari,, Kesfu'l-Esrar ‘an Usili Fahri'l-Islim, thk. Abdullah Mahmad
Omer Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, t.y, III, 112

41 Alaaddin el-Buhari, Kesfu’l-esrdr, 111, 112.

42 Ahmet Naim ve Kamil Miras, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, Ankara: DIB Yay,
1993, s. 345.

43 Abdurrahman b. Minzir b. Hatim er-Razi, Tekaddiimetii Ma'rifeti li Kitabi’l-Cerh vet-Tadil, Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-Ilmiye, 1952, s. 67, 117.
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Stifyan es-Sevri Yemene gittiginde burada kendisinden sadece iki hadis yazimina
izin vermistir. Bu hadisler, “deccal hadisi” ile “Abdullah b. Mesid’un hutbesi"dir.
Bunun sebebi ise, Yemenlilerin ezber kabiliyetlerinin zayif ve hadis 6grenmeye
ilgilerinin az olmasidir.**

Siifyan es-Sevri, hadis uydurma fiilinin yayginlasmasi tizerine, ravilerden ta-
rih sorulmasi gerektigini de ifide etmistir.”

Netice olarak Siifyan es-Sevrinin rivayetleri kabuldeki metoduna g1k tutacak
su sozl onemlidir: “Helaller ve haramlar disinda bu ilmi (hadis) baskalarimdan al-
manizda bir beis yoktur. Fakat haramlar ve helaller s6z konusu oldugunda hadisteki
noksanligi ve ziyadeligi iyi bilen dlimlerden bu ilmi alin™*

2. 2. Sika Ravinin Rivayetlerdeki Ziyadesi Ile Amel Edilme Sart:

Siifyan es-Sevri'ye gore, sika/giivenilir bir ravinin hadisteki ziyadesi ancak
daha giivenilir olan bir bagka ravinin ziyadesi ile gelismemesi halinde kabul edilir.
Aksi takdirde bu ziyade reddedilir.¥” Ornegin, Malik b. Enes’in (6.179/795) Nafi (6.
117/735) tarikiyle ibn Omerden (6. 73/692) rivayet ettigi: “Hz. Peygamber Rama-
zan ayinda fitre (fitr zekdtini), bir 6l¢ii hurma veya arpa olarak, hiir olsun kéle olsun,
erkek olsun kadin olsun biitiin Miisliimanlara farz kildi.™® hadisini Tirmizi naklet-
tikten sonra, Malik'in Nafiden “mine’l-Miislimin” (biitiin Miisltimanlar) ibaresini
de ziyade ettigini soylemistir. Tirmizi’ye gore, Nafiden hadisi rivayet eden diger
raviler bu ziyadeyi zikretmemislerdir. Ziydde konusundaki farkli goriislerinden
dolayi fakihler arasinda fitr sadakasinin edasi hususunda ihtilaf meydana gelmis;
zikredilen rivayetteki “biitiin Misliimanlar” kaydina istinaden Malik, $afii ve Ah-
med b. Hanbel, bir sahsin gayrimislim koleleri i¢in fitr sadakasi 6demesi gerek-
medigini ileri siirmiisler; MaliK'in rivayetindeki ziyadeye itibar etmeyen Siifyan
es-Sevri ise, kole gayrimiislim de olsa onun igin fitr sadakasinin 6denmesi gerek-
tigini soylemistir.*

Siifyan es-Sevri bununla ilgili olarak, Ibn Abbas’in Hz. Peygamberden rivayet
ettigi Yahudi ve Hristiyanlara yonelik bir ziyade iceren: “Fitr sadakasin, ister Ya-
hudi ister Hristiyan olsun hiir, kéle, biiyiik kii¢tik herkez icin verin.° hadisini delil
olarak almistir. Buradan Siifyan es-Sevrinin sika ravinin ek rivayetini onu destek-

44  Avnb. Ziyad b. Yahya b. Ma'in, Kitabu’t-Tarih (Abbas b. Muhammed ed-Dfri Rivayeti), thk. Ahmed Muham-
med Nurseyf, Mekke: Merkezit’l- Bahsi’l-Ilmi ve Thyauw't-Turasi’l-Islami, 1979, 11, 113.

45 Bagdadi, el-Kifaye, I, 147.

46 Bagdadi, el-Kifaye, I, 134.

47 Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, Bahrul-Muhit fi Usili’l-Fikh, thk. ve tlk. Muhammed Tamir, Beyrut:
Darw’l-Kiitiibi'l- Timiyye, 1421, 111, 395.

48 Hadisin gesitli rivayetleri i¢in bkz. Buhari, zekat, 19, 70, 71; Miislim, zekat, 13; Tirmizi, zekat, 35.

49  Alib. Muhammed b. Hacer el-Askalani, Niizhetiin-Nazar fi Tavzihi Nuhbeti’l-Fiker, ev. Talat Kogyigit, Anka-
ra: AUTF Yayinlari, 1971, s. 43, (43. dipnot).

50 Zeylaibu hadisin tahricini eserinde belirtmistir. Ayrintil bilgi igin bkz. Abdullah b. Yasuf ez-Zeyla’i, Nasbu'r-
Raye li-Ehadisi’l-Hiddye, thk. Eymen Sélih $aban , Kéhire: Daru’l-Hadis, 1415, I, 412.
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leyen baska hadis bulunmasi halinde kullandigini aksi takdirde bu rivéyeti kabul
etmedigini anliyoruz.

2. 3. Miirsel Hadisle Amel Edilmesi

Miirsel haber, “tabiinden bir ravinin, kendisiyle Hz. Peygamber arasindaki
sahabinin ismini atlayarak naklettigi hadis” méanasina gelir. Usul alimleri ve fikih-
¢ilarin kullanimina gére “miinkatr;, mu'dal, miidelles ve muallak gibi senedinin
herhangi bir yerind

Sahabenin dogrudan Hz. Peygamberden degil baska bir sahabiden duydu-
gu, ancak Hz. Peygamberden isitmis gibi naklettigi hadise sahdbe miirseli, bir
ravinin, ¢agdasi olmakla beraber goriistiigii bilinmeyen bir kisiden yaptig1 rivayete
el-miirseli’l-hafi denilmis, miirsel hadis rivayet eden ravi i¢in miirsil, bu sekilde
rivayette bulunma eylemi icin ise “irsal” terimi kullanilmigtir.”*

Netice itibariyle, miirselin hadiscilere ve fikihcilara gore iki tanimi ortaya
cikmistir. Hadiscilerin 1stilahinda “miirsel’, Tabi'in'in “kale Rastlullah” diyerek
rivayet ettigi hadistir”>* Buna gore, Tabi'inden 6nceki bir ravisi disen haber miin-
kati, daha fazla ravisi diisen haberse mudaldir. Usticiilere gore ise bu hadis ¢esit-
lerinin tamami miirsel olarak kabul edilir.>®

Siifyan es-Sevrinin doneminde yasayan Ebti Hanife (6. 150), Malik b. Enes (6.
179/795) ve Evz&1 (6. 157/774) gibi alimler, miirsel hadislerle ihticic etmislerdir.
Bu durum $afii donemine kadar devam etmistir. Safii ise miirsel hadisi tenkit et-
mis ve akabinde Ahmed b. Hanbel ve bagkalar1 da bu konuda ona tébi olmuglardir.™

Stfyan es-Sevri, merf(i hadisle amel ettigi gibi ravinin sika, hifz1 kuvvetli ve
fikih bilgisine sahip olmasi sartiyla, miirsel hadisle de amel etmistir.”> Ciinkii Stif-
yan es-Sevri’ye gore, miirsel olarak rivayet yapanlar bunun sorumlulugunu iistlen-
mislerdir.* Ornegin es-Sevri; (s, ¥ L5 ¥), “Velinin izni olmadan nikéah yoktur™
hadisini Ebt Biirdeden miirsel olarak rivéyet edip onunla amel etmistir.*®

Onceleri miirsel hadise, merfii hadis mertebesinde deger veren es-Sevri, daha
sonra bu anlayisindan vazgecerek, hadisin isnddinin kesintisiz olmasina 6nem
vermeye baglamistir.” Bunun sebebi olarak hadiste uydurma ve eklemelerin yay-

51 Celaluddin Abdurrahman es-Suyuti, Tedribiir-Ravi, ngr. Abdiilvehhab Abdillatif, Beyrut: 1399, I, 195.

52 Muhammed b. Ibrahim b Hanbeli el-Halebi, Kafvu'l-Eser fi Safvi Uliimi’l-Eser, nsr. Abdiilfettah Ebu Gudde,
Beyrut: 1408, s. 15.

53 Suytti, Tedribu’r-Ravi, I, 195-196.

54 Ebu Davud, Risdletii Ebi Davud ila Ehli Mekke fi Vasfi Siinenihi, Riyad: 1416, s. 32.

55 Ibn Emir{1-Hac, et-Takrir ve't-Tahrir fi lmi’l-Usiil, Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y., IV, 145.

56 Ebu Davad, Risdletii Ebi Davud ila ehli Mekke, s. 5.

57 Ibn Mace, Nikah, 15; Ebtt Davud, Nikéh, 18, Tirmizi, Nikah, 14.

58 Abdulvehhab b. Ali es-Siibki, Raf’i1l Hacib ‘an Muhtasar: Ibni’l-Hécib, thk. Ali Muhammed Muavviz, Adil
Ahmed Abdi’l-Mevciid, Beyrut: Alemu’l-Kiitiib, 1419, I1, 438.

59 Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyeru Allami'n-Niibeld, thk. Suwayb el-Arnavud ve Ali Ebti Zeyd,
Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1986, VII, ss. 233-274.
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ginlagmas gosterilebilir. Siifyan es-Sevrinin; “Isnad mii'minin silahidur, eger silah
olmazsa ne ile savasir”® s6zii, isnada verdigi 6nemin somut bir gostergesidir.

2. 4. Haber-i Vahidin Umamii’l-Belva’ya Aykir1 Olmasi

Siifyan es-Sevrinin kaynaklarda serpistirilmis olarak gecen goriislerinde
“umtmii’l-belva ” terimini kullandigina rastlamamakla beraber es-Sevrinin sik-
¢a karsilagilan durum olarak adlandirilan “umtimir’l-belvd” konularda 4had ha-
berle amel etmedigi anlagilmaktadur. Siifyan es-Sevrinin bu yéntemi Ibrahim en-
Neha'Tnin de takip ettigi bir yontemdir.®!

Siifyan es-Sevri, ahad yolla varid olan: (Lossy i Ay 3 0,83 puo g): “Kim
cinsel organina dokunursa abdest almadan namaz kilmasim.™ mealindeki hadise
ragmen erkegin cinsel organina dokunmayla abdestin bozulmayacagi goriigiin-
dedir.®® Ciinkii cinsel organa dokunmak umtmi’l-belva (sik¢a karsilagilan bir du-
rum) olmasina ragmen bu konuda rivayet edilen hadisler ahadtir.

Stifyan es-Sevri’ye gore namazda besmelenin cehri/agiktan okunmasi sart de-
gildir. Siifyan es-Sevri, Abdullah b. Abbas’tan gelen; (adw fuzay oS (4o) il of
@l gl altl ees); “Hz. Peygamber namazi besmele ile agtyordu.” Mealindeki
hadis ahad yolla geldigi i¢in onunla amel etmemistir. Clinkii besmele namazda
stirekli tekrar edildiginden Hz. Peygamber namaza basladiginda besmeleyi sesli
olarak sdylemis olsaydi bunu sahabeden biiyiik bir toplulugun haber vermis olma-
s1 gerekirdi.®® Dolayisiyla Siifyan es-Sevri, besmelenin namazda agiktan okunmasi
ilgili rivayetleri meshur ya da miitevatir bir yolla gelmediginden hareketle bu ha-
disle amel etmedigini tahmin ediyoruz.

Bir bagka drnekte; Siifyan es-Sevri namazda intikal tekbirlerinde ellerin yuka-
r1 kaldirilmas ile ilgili olarak: “Hz. Peygamber, riikilya giderken ve basim riikiidan
kaldirdiginda ellerini kaldirirdi™ seklinde rivayet edilen ahad hadisle de amel et-
memistir.”” Besmele konusunda oldugu gibi namazda riikiiya giderken ve riiktidan
kalkarken ellerin kaldirilmasi sik¢a karsilasilan bir durumdur. Bununla ilgili irat
edilen haberler 4had oldugu i¢in Siifyan es-Sevrinin bu rivayetlerle amel etmedi-
gini diigtintiyoruz.

2. 5. Kiyasa/Genel Ilkelere Aykir1 Olan Haber-i Vahidle Amel Edilmesi

Yukaridaki 6rnekler de Siifyan es-Sevrinin haber-i vdhidle amel etme konu-

60 Sabit b. Ahmed b. Hatip el-Bagdadi, Serefu Ashabi’l-Hadis, thk. Mehmed Said Hatiboglu, Ankara: DIB Yay,
1991, s. 42, Muhammed b. Ahmed Ebt Hatim et-Teymi, Kitabu’l-Mecrithin Mine’l-Muhaddisin ved-Duafai
ve'l-Metriikin, thk. Mahmud Ibrahim, Beyrut: Daru’l-Marife, 1992, I, 27.

61 Kalaci, en-Neha'i, 11, 993.

62 Ibn Mace, taharet, 63; Eb Davud, Taharet, 70.

63 Kalaci, es-Sevri, s. 59.

64 Tirmizi, Salat, 181; Nesa, ftitah, 22.

65 Kalaci, es-Sevri, s. 59.

66 Buhari, Ezan, 83.

67 Kalaci, es-Sevri, s. 59.
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sunda ehl-i re’y ile muvafik oldugu goriilmiistii. Fakat Siifyan es-Sevrinin vermis
oldugu hiikiimlerden 4had haberin asla/kiyasa, genel prensiplere muhalif olmasi
noktasinda ehl-i r€'yden ayrildigini ve Hanefilerin aksine, Islam hukukunun genel
ilkeleri ve ser’i esaslara muhalif olan 4had haberlerle amel ettigini miisdhade et-
mekteyiz.

Bunun en giizel 6rnegi “musarrat” (s/,.~1f) hadisidir. Hanefilere gore genel
prensiplere ters diisen 4had haberlerle amel etme sartlarindan birisi, hadis rivayet
eden ravinin, fikih bilgisi ve ictihat ehliyeti ile taninmis bir kimse olmasidir.
Eger ahad hadisi rivayet eden kisi fakih degilse hadis, kiyasa ve ser’i esaslara ay-
kir1 olmamalidir. Musarrat hadisini de fakih ve miigtehit olmayan Ebt Hiireyre
rivayet ettiginden ve bu haber Islam hukukunun genel ilkelerine ters diistiigiinden
Hanefiler bu hadisle amel etmemislerdir.®®

Siifyan es-Sevri ise ahad haberlerle amel etme hususunda hadisi rivayet eden
ravinin fakih ve migtehit olmasi sartin1 aramamistir.®® S6z konusu “musarrat”

(81,a1f) hadisi soyledir:

(5 LgSasal Lgus, of Lm0 52 ool a5 L5 sy Lgelinl orad @il X1 Iguas ¥
e Lebo g3, g oo, Lglasew o)

“Develerin ve koyunlarin memelerinde siitii biriktirerek oldugundan fazla siitlii
gostermeye ¢alismayin. Birisi boyle bir durumda bir hayvani satin alip, sagdiktan
sonra siitiiniin az oldugunu fark ettiginde, sagan kisi su iki seyden birini segmekte
serbesttir: “Ya bu haliyle razi olup hayvani kendisinde tutar (sézlesme oldugu gibi
kalir) ya da hayvani iade eder ve hayvan sahibine bir sa’ hurma verir.”

Hadis, sahih bir senedle rivayet edildigi halde, igerdigi hiikiimden dolay: ki-
yasa aykir1 diigmektedir. $oyle ki; hadiste gegen hitkiim, “tazmin misli mallarda
misliyle, kiyemi mallarda kiymetiyle olur” kuralina ters diigmektedir. Zira hadis,
miisterinin satin aldig1 hayvani kendi elinin altinda bulundugu siire igerisinde sa-
g1p, siitiinil almasi karsiliginda, bir sa’ hurma vermesini dngérmektedir. Oysa hur-
ma, siitlin ne misli ne de kiymetidir. Su halde miisterinin bu siit karsiliginda bir
sa hurma 6deme borcu altina sokulmasi fukahé arasinda yerlesmis olan tazmin
kuralina aykiridur.

Diger yonden hadis, “;lest L z1,31” hadisine’’; yani ‘yarar, hasarin mukabi-
lidir.” ilkesine de ters diigmektedir. Bu ilkeye gore, bir seyin tazmin sorumlulugu
kime aitse o seyin semereleri de ona ait olur. Su halde sagdig siit, karsilik 6deme-
sine gerek olmaksizin aliciya ait olmasi gerekir. Clinkii hayvani teslim aldiktan

68 Ebu Bekr Ahmed b. Ali el-Cessas, el-Fusiil fi’l-usiil, thk. ‘Ucayl Casim en-Nusemi, yy., Vezaretu’l-Evkaf ves-
Sutnu’l-Islamiyye, 1985, I, 203, 204; Ebw’l-Usr Ali b. Muhammed Pezdevi, Kenzu’'l-Vusiil ila Ma'rifeti’l-Usill
(AbdiiTaziz el-Buharinin, Kegfu'l-Esrar ‘an Usiili Fahri’l-Islim Pezdevi iginde), yy., Dersaadet: 1308, III, 12.

69 Kalaci, es-Sevri, s. 60.

70 Miislim, Bity®r, 11; Ebd Davud, Biiyt, 46.

71 Ebt Davud, By, 71; Tirmizi, Biy®’, 53.
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sonra ona gelecek zarar kendi sorumlulugu altinda bulunmaktadir. Hal boyle iken,
miisterinin bir sa’ hurma vermekle ytikiimlii tutulmas: genel kurala aykiridir.

Siifyan es-Sevri, musarrat hadisinde senedin kesintiye ugramamis olmasiyla
yetinerek ravinin fakih ve miictehid olma gartin1 aramayarak bu hadisle amel et-
mistir.”?

Genel kurala/asla aykar1 bir diger érnek ise; “miisakat” hadisi olarak bilinen
$U rivayettir: (g; of & oo Lgio gy Lo by s Jol Jole (10) alif Jous, o) ) “Hz. Pey-
gamber Hayber ahalisiyle, Hayber arazisinden ¢ikacak olan hurma ve ekin tiiriinden
biitiin mahsuliin yarisin1 Hayber ahalisine ait olmak iizere onlarla iiriintin sulanip
bakilmasi karsihginda ortaklik olusturmugstur.”” Burada zikredilen hiikiim durum
genel kurala aykiridir. Ciinkti Hz. Peygamber, Hayberlilerle hentiz daha ¢ikmamas
olan {iriin karsiliginda ortaklik anlagmas: yapmistir. Halbuki yerlesik kurala gore
heniiz ¢tkmamis ya da olgunlagsmamus bir iiriin {izerine akit yapmak céiz degildir.
Fakat Siifyan es-Sevri, Ebt Hanife'nin aksine bu hadisle amel etmistir. Ona gore
miisakat caizdir.*

Ebt Hanife, $afii ve bir¢ok alime gore; karsilig1 ne olursa olsun araziyi kiraya
vermek caizdir. Fakat araziden ¢ikacak mahsultin bir kismi karsiliginda araziyi
kiralamayi céiz gormemislerdir.”” Ebt Hanife, heniiz s6zlesme esnasinda arazinin
verecegi irtiniin miktarinin belli olmadig ve ortaklik kurulan agaglarin meyve ve-
rip vermeyeceginin belli olmadig: gerekgesiyle bu anlasmay1 mechul bir icret kar-
stliginda yapilan kiralama olarak gormektedir. imam Muhammed ile Ebii Yusuf,
miisakat ortakligini mudarabe ortakligina benzeterek céiz oldugunu belirtmisler-
dir. Ciinkii her ikisi de farkl ellerde bulunan sermaye ve emegin birlestirilip elde
edilecek kazangta ortak olunmasi tizere kurulan bir ortakliktir. Nitekim mudérabe
ortakliginda da elde edilecek kazang heniiz s6zlesme esnasinda belli olmadig: hal-
de boyle bir ortaklik caizdir.”®

Konuyla ilgili bagka bir 6rnek ise; (asl 555 yuid 5LS3): “Ceninin kesimi, annesi-
nin kesimiyledir””” hadisidir. Bu hadisin sebeb-i viiriduna baktigimiz zaman: “Bir
topluluk Hz. Peygambere gelip; ‘Ya Rastilallah! Biz bazen deve, sigir ve koyun kes-
tigimizde, karninda cenin buluyoruz. Onu atmal miyiz yoksa yiyebilir miyiz?* diye
sorduklarinda Hz. Peygamber onlara séyle sOylemistir; “asl sLS3 a5LS3 plé maisd of 0glS™:
“Onun etini yiyebilirsiniz. Ciinkii annesinin kesilmesi onun da kesilmesi demektir”®

72 Kalaci, es-Sevri, s. 60.

73 Mislim, Misakat, 1; Darimi, Buy®’, 71.

74  Kalaci, es-Sevri, s. 60.

75 Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef el-Baci, el-Miinteka Serhu Muvatta-i Malik, Beyrut: Daru Thyai't-Turasi’l-‘Arabi,
1425, 'V, 121.

76 Kemaliddin b. Himéam, Fethu’l-Kadir, Misir: Bulak, 1316, VIII, 45 vd.; Muhammed b. Ahmed b. Risd el-
Kurtubi el-Endiiliisi, Biddyetii’l-Miictehid ve nihayetii’l-Muktesid, Beyrut: Daru’l-Fikr, t.y., II, 185.

77 Ebt Davud, Dahay4, 18; Darimi, Edahi, 17.

78 Tirmizi, Toam, 2; Ibn Mace, Zebaih, 15; Ebt Davud, Dahays, 17.
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Buna gore, anne karnindaki 6lii ceninin kesilmeden yenmesi caizdir. Bu ifadenin
zahir anlami, sorunun 6li cenin hakkinda oldugunu gostermektedir. Ciinkii ye-
nilmesinin helal olup olmadig1 hususunda tereddiit gosterilen anne karnindaki
6li olan cenindir. Canli dogmus olan cenine gelince, bunun kesilmeksizin yenme-
sinin helal olmayacag1 zaten bilinen bir durumdur. O halde sorunun, annesinin
karnindan canli ¢ikan cenin hakkinda olmasi muhtemel degildir. Kiyasin/aslin
hadise uymayisina gelince, eger cenin annesi kesilirken canli ise bogularak 6lmiis
olur. Bogularak 6len hayvanin ise haram oldugu ayette bildirilmistir.”

Siifyan es-Sevri kiyasa/asla muhalif olmasina ragmen bu hadisle amel etmis-
tir.* Tirmizi'nin nakline gore, $fii, Ibn Miibarek, Ahmed b. Hanbel ve Ishak b.
Réhuye de ayn1 goriistedir.®!

Ebt Hanife’ye gore ise bu hadisten maksat; cenin canli olarak ¢iktig: takdirde,
onun kesiminin annesinin kesimi gibi yapilacaginin bildirilmesidir. Su halde Ebt
Hanife tarafindan hadis, disi hayvanin bogazlanmasindan sonra canli olarak anne
karnindan ¢ikan ceninin hitkmiinii agiklamaya hamledilmis olmaktadir. Bundan
otiirti, ona gore hitkiim soyledir: Annenin bogazlanmasindan sonra karnindan
ceninin canli olarak ¢ikmasi halinde, annesinin kesiminde oldugu gibi miistakil
olarak kesilmedikge etinin yenmesi helal olmaz. Olii olarak ¢ikmast halinde ise
yenmesi asla helal degildir. Annesinin kesimi cenin i¢in de kesim sayilmaz.** Siif-
yan es-Sevrinin genel ilkelere aykir1 olan senedi sahih olan haber-i véhidle amel
ettigi ornekleri® cogaltmak miimkiindiir. Fakat biz bu kadarla yetinmek istiyoruz.

Sonug¢

Stifyan es-Sevri, fikih mezheplerinin tesekkiil ettigi hicri ikinci asirda kendisi-
ne nispet edilen miistakil bir fikih ekolii olusturmustur. Kendi adiyla anilan mez-
hebi 6zellikle Bagdat, Sam, Basra, Horosan, Kazvin, Ciircan, Isfehan ve Dineverde
tatbik alani bulmus ancak hicri yedinci asra kadar varligini siirdiirebilmistir.

Stifyan es-Sevri birgok alanda eser vermis biiyiik bir miiellif olmasina ragmen,
donemindeki idareciler tarafindan takip edildigi i¢in, siirekli gizlenerek yasamak
zorunda kalmus, agiktan 6grenci yetistirme imkani bulamamis ve mezhebin ya-
zil1 bir ustl ve fiirti-1 fikhi olusmamigtir. Tarihgilerin de belirttigi iizere Siifyan
es-Sevrinin eserlerinin biiyiik bir kismi glintimiize intikal edememistir. Stifyan
es-Sevrinin gliniimiize ulagabilen fikha dair tek eseri miras hukukuna dair “el-

79  Soz konusu ayet sdyledir: “Olmiis hayvan, kan, domuz eti, Allah’tan baskast adina bogazlanan, (heniiz cani ¢ik-
mamis iken) kestikleriniz harig; bogulmus, darbe sonucu lmiis, yiiksekten diiserek 6lmiis, boynuzlanarak 6lmiis
ve yirtict hayvan tarafindan parcalanmis hayvanlar size haram kilindi” Bkz. el-Maide 5/3.

80 Kalaci, es-Sevri, s. 60.

81 Tirmizi, Sayd, 10.

82 Kasani, Bedaiu’s-Sanai’, VI, 210-216.

83 Bu orneklerle ilgili detayl bilgi i¢in bkz. Hiiseyin b. Mes'tid el-Begavi, Serhu’s-Siinne, Beyrut: el-Mektebii'l-
Islami, 1390, V1, 292; Bedruddin Eba Muhammed b. Ahmet el-‘Ayni, ‘Umdetu’l-Kéri Serhu Sahihi’l-Buhdri,
Kahire: 1972, IV, 316; Ibn Kudame, el-Mugni, 111, 116, 121.
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Feraiz” isimli kitabr olmustur. Bu eser; miras hukuku ile ilgili yazilmus ilk eserler-
den ve bu literatiiriin gliniimiize ulagan en eski 6rneklerindendir.

Bir kisim alimler Siifyan es-Sevri’yi “ehl-i hadis”in temsilcileri arasinda sa-
yarken, bir kismi da onu “ehl-i re’y” in icerisinde degerlendirmiglerdir. Siifyan es-
Sevriyi salt olarak “ehl-i hadis” ya da “ehl-i re’y” igerisinde degerlendirmek yerine
Stifyan es-Sevrinin bu ikisi arasinda miistakil ictihatlar yapabilen bir miictehit ol-
dugunu séylemek yerinde olacaktir. Zira Siifyan es-Sevri zaman zaman re’ycilerin
eserden uzaklastiklar1 yerde esere yaklasmis, esercilerin re'ye gitmedigi yerlerde
ise re’ye yaklasmustir. Bununla birlikte Siifyan es-Sevri, Irak ve Hicaz ekolleri ara-

sinda igtihatlar yapmuis bir fikih alimi olmakla beraber “ehl-i re’y” olarak bilinen
Irak/Kufe ekoliine daha yakin bir ¢izgide durmustur.

Hadis ilminde otoriteler arasinda sayilan Siifyan es-Sevri ravinin sika, hif-
z1 kuvvetli ve fikih bilgisine sahip olmasi gartiyla, merf hadisle amel ettigi gibi
miirsel hadisle de amel etmistir. Onceleri miirsel hadise, merfti hadis mertebesin-
de deger veren Siifyan es-Sevri, daha sonra bu anlayisindan vazgecerek, hadiste
uydurma ve eklemelerin yayginlasmas: neticesinde hadisin isnadinin kesintisiz
olmasina dnem vermeye baslamstir.

Siifyan es-Sevri umtmi’l-belva olan bir konuda nakledilen haber-i vahidlerle
amel etmeyerek bu konuda re’ycilerin yaklasim tarzini ortaya koymustur. Bu se-
beple Siifyan es-Sevri erkegin cinsel organina dokunmasiyla abdestin bozulmaya-
cag1, namazda besmelenin cehri/agiktan okunmasinin sart olmadigi ve namazda
intikal tekbirlerinde ellerin kaldirilmasinin gerekli olmadig1 gériisiindedir.

Siifyan es-Sevri ahkamla ilgili konularda, Kuran'in hitkmiine muhalif olarak

dSA D

gelen haber-i vahidin Kurana ziyade oldugu diisiincesindedir. Ziyade ise ona gore
nesihtir. Dolayisiyla zayif olanin/haber-i vahidin gii¢lii olani/Kuran1 neshetmesi
miimkiin degildir. Yine ona gore haber-i vahidle ve kiyasla &mm igerikli ayetin
tahsisi de miimkiin degildir. Bundan dolay: Siifyan es-Sevri abdestte niyetin, bes-

melenin ve tertibin sart olmadig1 goriisiinii benimsemistir.

Siifyan es-Sevri, miitevatir olmayan kiraati kaynak olarak kullanan re’ycilerle
ayni goriisii paylasmistir. Bundan dolay: Stifyan es-Sevri, yemin keffareti ile ilgili
hitkmii agiklayan ayeti Ibn Mes'd’un sahsi mushafinda yer alan: (...pL1 433 ploas
dsilise” (...dmlue” ziyadesini delil olarak kabul edip keftaret olarak tutulacak olan
ti¢ glinlik orucun birbirini takip eden giinlerde, pes pese tutulmas: gerektigini
ifade etmistir.

Kaynak¢a
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