DOGU AKDENIZ BOLGESINDE ELMA, AYVA VE

" YENIDUNYALARDA ATES YANIKLIGI HASTALIGI

(ERWINIA AMYLOVORA BURR. WINSLOW ET AL.)
UZERINDE CALISMALAR.

Sebiha TOKGONUL'

OzET

1990 yil Mayis-Ekim ay!an déneminde Dogu Akdeniz. bdligesinde elma, ayva
ve yenidlnya bahgelerinde yapiian sUrveylerde Ates yanikhig hastaligi belirtisi giste-
ren agaglardan patojen etmen izole edilerek, Erwirna amyfovoraBurr. Winslow et al.
olarak tanilanmistir,

Boélgede yapilan surveyler sonucunda ates yanikhigi hastaliginin elmalarda
yayginlik ve hastalik oranlari Adana, igel ve Kahramanmaras illerince sirasiyla; % 8.33
ve 3.3,42.85ve13.14,6.25ve 2.69 olarak bulunmustur. I¢elilinde ayva ve yenidun-
yalarda yaygnlik vke hastalik oraniari ise sirasiyla; % 100 ve 100, 11.76 ve 1.16 oI-
mustur. Gaziantep ilinde elma, Hatay ilinde ise almave yenidUnyalarda hastahktesbut
ediimemistir.

GIRIS

Utkemiz tarim sektorinin dnemli bir dilimini meyvecilik olusturmaktadir. Top-
lam meyve Uretiminin % 23’Un0 olusturan yumusak ¢ekirdekli meyve agag sayisinin
Ulkemiz genelindeki toplarm 58.684.000 adet clup, Akdeniz bolgesi bunun % 10°unu
teskil etmektedir (Anonymous, 1990).

Erwiniaamyiovora(Burr.) Winslow et a’nin neden oldugu Ates yan klig hasta-
i§1 armut, elma, ayva ve yenidunyanin iginde bulundugu yumusak ¢ekirdekil meyve
adaclarinin en tahripkar bakteriyel hastaigidir (Zwet ve Keil, 1979). Gwiynne (1984).
ingiltere’de 1980-1982 yillarinda bu hastaligin elmalarda % 20-100 arasinca urin ka-
yiplarina yoi actigini bildirmektedir. Misir'da yapilan bir aragtirmada armutlarda bu
hastallk nedeniyle agag basina % 10-75 craninda ¢i¢ek kayiplannin cldugu belirlen-
mistir (Zwet, 1986). Amerika, Kanada, Yeni Zelanda, Avrupa’da yaygnlik gosteren
hastalik (Zwet ve Keil, 1979), Misir, Kibns, israil ve Yunanistan gibi yurdumuza yakin
olan Akdeniz Bolgesi ulkelerinde de var oldugu belirlenmistir (Anonymous, 1987).
Turkiye'de 1985 yilinda Afyonilinde armutlarda tesbit edilen hastaligin kesin tanisinin
yapilldidt, aynca ayva, eima ve yenidunyalarca da buiundugu bildiri'mistir (Oktem ve
Beniioglu, 1988).

Bu calismaile Dogu Akdeniz Bolgesinde elma, ayva ve yenidunyaiarda hasta-
Ik belirtisi gosteren adaglardan etmenin izole edilmesi ve bolgedeki yayginhik duru-
munun belirlenmesi amaglanmistir,

1 Zirai Miacadele Aragtirma Enstitiis( - ADANA
Yazimin Yayin Kuruluna Gelig Tarihi (Received): 21.11.1991.
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MATERYAL ve METOD

Survey caligmalan: Dogu Akdeniz bolgesinde elma, ayva ve yenidinyalarda
ateg yanikiigt hastaliginin yayginhk ve hastalik cranlarinin tespiti amaciyla Gizelge
1'de yer alan illerde strvey ¢aligmalar yGrotulmustar,

CIZELGE 1. Dogu Akdeniz Bélgesinde Elma, Ayvave Yenidinya Agag Sayilari* ve Survey Ya-
lan Ornek Sayilar**

iL Elma(Ad.) Ornek Ayva(Ad.) Ornek  Yenidiin.  Ornek
Sayisi Sayisi {Ad.) Sayisi

ADANA 243.812 12 10.130 — 32.550 —

ICEL 809.944 21 48.399 14 62.409 16

HATAY 113.490 11 11.460 — 05.190 12

K.MARAS 668.200 32 16.020 — — —

G.ANTEP 67.560 g9 3.430 — — —

TOPLAM 1.903.006 85 89.430 14 120.149 28

* Tanm il MudiriGkleri 1989 Istatistiki verileri ** En az 20 agag iceren bahce 1 Srnek kahul edilmnsti}.

Gizelge 1'de ornek sayilarinda goruldugu gibi Adana ilinde ayva ve yenidunya,
Hatay, Kahramanmarag ve Gaziantep illerinde ayva agactlarinin daginik olarak bulun-
mas! nedeniyle sirvey yapilacak nitelikte bahge bulunamadigindan strveyleri ger-
ceklestirilememis ancak gozlemler yapilmistir.

SUrveyde Lazarov (19671) metodu uygulanmistir. Buna gére:
20 meyve agaci olan bahgede agaglann hepsi

21-70 meyve agac olan bahgede 21-30 agag

71-150 meyve agac olan bahgede 37-40 agag

151-500 meyve agac olan bahgede 41-80 aga¢

501-1000 meyve agac! olan bahgede agaglarin % 15'i

1000'den fazlameyve agaci olan bahgede agaglann % 5'i (enaﬁ 150aga¢ kont-
rol edilmigtir.

inceleme ve sayimlar bahgenin bir késesinden bagliyarak gizilen bir zigzag bo-
yunca yap:imistir. Adaclarda hastaligin karakteristik belirtilerini tagtyan bir sirgin bu-
lunsa dahi 0 agag hasta olarak kabul ediimistir. SUrvey ¢alismalari Mayis-Ekim aylan
déneminde yapiimigtir. Strvey verilerinin degerlendiriimesinde “Basit ortalama” ve
“Tartiii ortalama” metcdlart uygutanmistir (Bora ve Karaca, 1970).

Sirvey calismalari ite birlikte supheli Grnekleri incelemek amaciyla laboratu-
varda izolasyon galismalan yapiimigtir.

[zolasyon Caligmalari: Etmenin izolasyonu igin laboratuvara getirilen hasta-
likli dallarin kabuk kismindan alinan pargalan % 1’lik sodyum hipokiorid ileyUzey steri-
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lizasyonu yapilmis, 3 kez saf suda ¢alkalanmsg ve bir miktar steril saf konulan havanda
tyice ezilmigtir. Elce edilen siispansiyondan Sucrose Nutrient Agar (SNA: 23 gr Nutri-
entAgar + 1000 ml. Distile su+ % 5W/V Sucrose) ve King-B (Protecse pepton 20 gr,
Glyserol 10 g, K;HPO, 1.5 g,MgSO,. 7H,0 1.5 g, Agar 15 g, Distile su 1000 ml) besi
ortamlarina ekimyapimistir. Petrikaplan 27 °C’de inklbe edilmistir. SNA'da levan ko-
loni olusturan, King-B'de fluoresent clmayan kulturler pozitif olarak degerlendirilmis-
tir.

Serolojik Caligmalar: SNA besi yerinde levan koloni olusturan izolatlara spe-
sifik antiserum ile lam agiUtinasyon testi uygulanmistir. L.am Uzerinde ¢okelti olustu-
ranlar pozitif olarak degerlendirilmistir (Lelliott, 1968). Bu testte kullanilan antiserum
Ankara Zirai Mucadele Arastirma Enstitustnden temin ecilmistir.

Patojenisite Calismalari: Patojenisite testi Billing et al. (1960)’agbre hamar-
mut dilimlerince yapilmistir. Armut dilimi Uzerinde patojenin meydana getirdigi sut-
lenme pozitif sonug olarak kabui edilmigtir.

SONUCLAR

Survey ¢aligmaiar esnasinda suphelenten orneklerin laboratuvaida izolas-
yon, serclojik ve patojenisite ¢aligmalari sonucunda hastalik etmeninin Erwxn/a am-
Ylovora oldugu saptanmigtir.

1990 Yil Mayis-Ekim déneminde Adana, igel, Kahramanmaras illerinde yapi-
lan survey sonuglan Cizelge 2, 3, 4, 5, 6'da veriimigtir,

GIZELGE 2. Acana llinge Elma Agaglarinda Ates Yanikligi (£.amylovora) Hastaligi Strveyi Ya-
piian ligeler, Incelenen Agag Sayilan, Hastallk ve Yayginlk Oranlar

Bahce fncelenen Hastalik Yaygin.

No ligesi MevKii Agac Sayisi Orani (%)  Orani (%)
1 Kozan Gamdere 0 {Starking) —

2 Kozan Camdere 25 {Starking) -

3 Bah¢e Merkez 5 (Starking) —

4 Bahge Merkez 25 {Starking) —

5 Pozant Kamisii 50 {Amasya+Golden) —

6 Pozant Yazicak 80 {Amasya+Golden) —

7 Pczant Yazicak 100 {Amasya+Goloen) —

8 Pozanh  Agcibekirli 150 {Starking) —

9 Pozantt Gocekli 60 {Starking+Golden) —

10 Pozant  Fak. Ciftiigi 24 (Erwin spur + Golden 100

Sel B+Lut's Golden;
11 Saimbeyli  Karasekizi 50 (Starking+Golden) -
12 Saimbeyli  Karasekizi 100 (Starking+Golden! —

TOPLAM 719 Ort. 3.33 8.33
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GIZELGE 3. iget ilinde Fima Adaglarninda Ates Yanikh§i (£ amylovora) Hastaligt Siirveyi Yapilan
ligeler, incelenen Adag Sayilarl, Hastalik ve Yayginlik Oranlarn

Bahge incelenen Hastahk Yaygin.
No licesi Mevkii Agag Sayisi Orami (%)  Orami (%)
1 Anamur Camhpinar 20 (Golden) —
2 Anamur Cambipinar 29 (Starking+Goiden) —
3 Anamur Bk 24 (Starking) —
4 Bozyaz! Terszkan 100 {Starking) —_
5 Bozyaz Tersakan 300 (Starking+Goiden) —
8 ‘Bozyaz Tersakan 400 (Starking+Golden) —
7 Bozyaz! Tersakan 500 (Stlarking+Golden) —
8 Merkez Aladagd 20 (Daidabir) 100
9 Merkez Aladag 25 (Starking+-Golden) —
10 Merkez Aladag 20 (Kavun eima) 100
11 Merkez Aladag 20 (Daldabir) 100
12 Merkez Aladag 25 (Starking+Golden) —
13 Merkez Aladag 26 (Kavun elma) 1C0
14 Merkez Aladag 25 (Daldabir} 100
15 Merkez Yenikdy 21 (Kavun+-Daldabir) 100
16 Merkez Yenikdy 24 (Daldabir+-Amasya) 83.3
17 Merkez Bekiralan 23 (Starking) —
18 Merkez Bekiralan 50 (Starking) —
19 Merkez Darisekizi 30 (Yerli gesit) 100
20 Merkez Darisekizi 20 (Yerli gesit) 100
21 Galnar Gukurosma 25 (Starking) —
TOPLAM 1727 Ort. 13.14 42.85

CIZELGE 4. igel llinde Ayva Adaglarinda Ates Yanikhi (£.amylovora) Hastaligi Siirveyi Ya-
pilan ligeler, Incelenen Agag Sayilan, Hastalik ve Yayginlik Oranlan

Bahge . ‘ incelenen Hastalik Yaygm.
No licesi Mevkii Agag Sayisi Orani (%)  Orani (%)
1 Merkez Aladag 50 100
2 Merkez Aladad 60 100
3 Merkez Aladag 20 100
4 Merkez Aladag 20 100
5 Merkez Aladad 40 100
6 Merkez Aladagd 20 100
7 Merkez Aladag 80 100
8 Merkez Yenikoy 350 100
9 Merkez Yenikdy 300 100
10 Merkez Bekiralani 25 100
11 Merkez Bekiralant i2 100
12 Merkez Bekiralani 15 100
13 Merkez Bekiralani 100 100
14 Merkez  Darsekizi 50 100
TOPLAM 1142 Or. 100 100

34



Mart - Aralik 1991

CIiZELGE 5. igel ilinde Yenidinya Adaciarinda Ates Yanikhii (£.amyfovora) Hastaligi Sirveyi
Yapilan iigeler, incelenen Adag Sayilar, Hastalik ve Yayginlik Cranlar:.

Bahce . incelenen Hastahk Yaygin,

No ligesi Mevkii Adac Sayisi Orani (%)  Orani (%)
1 Erdemli  Késbucag 40 (Yerl) —

2 Erdemli  Kodsbucag 200 (Yerli) —

3 Erdemii  Kdsbucag 150 (Yerli) —

4 Erdemli Kosbucag 25 (Cezayin) —

5 Erdemli  Kdsbucagl 150 (Cezayir) —

6 Erdemli  Késbucag 100 (Cezayir) —

7 Erdemli Alata 3000 (Cukurgtbek) 4

(Arg. Enst.)

8 Erdemli Tabiye - 25 (Qukurgbbek) —

9 Erdemli Tabiye 62 (Gukurgdbek) -

10 Tarsus Evci 180 (Cukurgébek) —

11 Tarsus Evci 4000 (Qukurgdbek) -—

12 Tarsus Musalla 3000 (Cukurgdbek) —

13 Tarsus Musalla 200 (Gukurgdbek) —

14 Tarsus Musalla 250 (Qukurgobek) -

15 Tarsus Musalla 500 (Cukurgbbek) —

16 Tarsus Musalla 100 (Qukurgébek) —

17 Tarsus Kigtepe 20 (GukurgObek) 100

TOPLAM 12.002 Ort. 1.16 11.76

GIZELGE 6. Kahramanmaras llinde Elma Agaclarinda Ates Yanikhidi (£. amylovora) Hastahgi
Sirveyi Yapilan ligeler, Incelenen Adag Sayilar, Hastahk ve Yayginhk Qraniari

Bahge incelenen Hastalik Yaygin.
No iigesi MevKkii Adac Sayisi Orani(%)  Oram (%)
1 Elbistan Akpinar 100 (Starking) —
2 Elbistan Akpinar 50 (Misket) —
3 Elbistan Akpinar 100 (Misket) —
4 Elbistan Akpinar 70 (Misket) —
5 Elbistan Akpinar 40 (Golden) —
6 Elbistan Tapkirankale 50 (Starking) -
7 Eibistan Taprkankale 100 (Starking) —
8 Elbistan Akpinar 75 (Starking) —
9 Elbistan Merkez 150 (Starking) —
10 Afsin Yazidere 400 (Starking+Golden) 40
11 Afsin Yzzidere 200 (Starking+Golden) 100
12 Afsin Yazidere 150 (Starking) —
13 Afgin Kabakulak 80 (Starking) —
14 Afgin Fidanlik 10.000 (C640r) —
15 Goksun Cardak 150 (Starking) —
16 Goksun Gardak 60 (Starking) —
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CIZELGE 6’run devami
Bahge incelenen Hastalik Yaygin.
No ligesi Mevkii Agag Sayisi . Oram (%)  Oranmi (%)
17 Goksun Kazlica 400 (Starking+Misket) -
18 Goksun Kémuar 120 (Starking) -
19 Géksun Kémur 80 (Starking) —
20 Géksun Merkez - 60 (Starking) =
21 Goksun  Karaahmet 20 (Starking) —
22 Goksun Saraycik 100 (Starking) _ —
23 Goksun Salyan 30 (Starking) —
24 Goksun Kuguksu 25 (Starking) —
25 Goéksun  Korkmaz 120 (Starking) -
26 Goksun Cardak 160 (Starking) —
27 Merkez Sugat 30 (Starkingt+Amasya) -
28 Merkez Ungiid 30 (Starking) -
29 Pazarcik Merkez 136 (Starking) —
30 Turkoglu  Yesitydre  120'(Starking+Golden) -
31 Andinin Altinboga 30 (Starking) —
32  Andinn  Yesiltepe 130 (Starking) —
TOPLAM - 13.366 Ort. 2.69 6.25

Cizelge 2'de gorildigl gibi Adana ilinde Starking, Golden, Amasya elma ge-
sitlerinin adirikta oldugu bahgelerde hastaliga rastianiimamistir. Ancak Pozanti ilge-
sinde Ziraat Fak{ltesi giftliginde denerne amaciyla tel askilara alinarak Uretimi yaptian
(¢ gésit bodur tip elmanin (Erwin Spur, Golden Sel-B, Lut’s Golden) bulundugu bah-
cede hastalik tespit ediimistir. Yapilan incelemede etmenin gigek devresinde enfeksi-
yon yapti§r bu kisimlarin siyahlasarak (izerlerinde bakteriyel akint (0oze) olustugu
gbzlenmistir. Adana ilinde yapilan surveyler sonucunda eimalarda ates yanikli§t has-
taliginin yayginlik ve hastalik oranlar (%) strasiyla; 8.33ve 3.33 butunmiustur. igel ilin-
de ates yanikhdi hastahdi yayginlik ve hastalik orantan (%) sirasiyla; eimalarda 42.85
ve13.14(Cizelge 3), ayvalarda 100 ve 100 (Cizelge 4), yenidinyalarda 11.76 ve 1.16
(Gizelge 5)’dir. Bu ilde hastalik elmalarda yoresel gesitler olan Kavun, Daldabir, Yerli
cesit, yenidinyalarda ise Gukurgcbek gegidinde tesbit ediimigtir.

Cizelge 6'da goriildiigl gibi Kahramanmaras ilinde séz konusu hastaligin yay-
cinlik ve hastalik oranlari (%) 6.25 ve 2.69'¢ur. Afginilgesinde hastaligin gérulaugu iki
bahgede Starking ve Golden elma gesitleri karigik olarak butunmusgtur. Yapilan incele-
mede hastai§in cigek buketlerini ve onlar tagyan dalciklart kuruttugu gorGimustdr.

Yapilan strveylerde hastalik Gamantep ilinde elma, Hatay ilinde elma ve yeni-
dunya bahgelerinde tesbit edilmemistir.
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TARTISMA VE KANI

1890 Y Mayis-Ekim aylari doneminde boigemize giren 5 ilde yapilan sdrvey-
fer sonucunda ates yanikig hastaliginin en yogun olarakice! ilinde ayvalarda (% 100)
ve yoresel elma (Kavun, Daldabir, Yerlicesit) cesitlerinde (% 13) gdrllmesi ve bu
bahgelerde siddetli dal kurumalannin olmasi bu ¢esidierinin en duyarli gesitler oldugu
kanaatini vermistir.

Hastalik Adana, Hatay ve Gaziantep illerinde Starking ve Golcen elma gesitle-
rinde gérllmezken, sadece Kahramanmarag'in Afgin ilgesinde bu elma gesitlerinin
karisik olarak dikildigi 2 bahgede tesbit edilmistir. Bu bahcelerde yapilan incelemede
bir yil dnceden kalmis kurumus enfekteli gigek buketierini tasiyan dalciklarda tesbit
edilmigtir. Bu bahgelerden birinde gegen yilda hastaligin tesbit ecilmis olmasi ve has-
talikia agir olarak bulasik armut agaciarninin bulunusu enfeksiyon kaynaklarinin bir yil
onceden kalan enfektelt dalciklar ve armut agaclar oldugu kanaating vermistir. Keza
Zwet ve Keil (18979) Ates yanikligina elma kultivarlarinin gesitli dayanikhlik siniflaninin
yer aldigt semasinda bu hastalig dayanik!l oldugu bildirilen sinifta ug noktalarda en-
feksiyon olabilecegint (% 1-6 enfeksiyon), Fucikovsky (1887} ise Meksika'da Golden
delicious cesidi elmalarda ates yanikldi hastaliginin siddetli oldugunu, Klainhempel
etal. (1984), Golden Deficious’in yUksek duyart, Starking gesidininise dayanikii sinif-
tayer aldigini bildirmektedirler. Bu literatirler Starking ve Golden elmanin daha daya-
nikll oldugu. konusundaki kanaatimizi desteklemektedir. Ates vyanikhGi .ile
bulasik yenidUnyalar Icel ilinde Alata Bahge Kilttrleri Arastirma enstitistinin fidanli-
ginda ve Tarsus ilgesinde ugtepe mevkiinde “Cukurgbbek” ¢egidinde tesbit edilmis-
tir, ancak hastalik orani il genelinde dusuktlr (% 1). Bu yenidUnyalarin ayvave elma-
dan sonra Ugtincl derece duyarl oldugunu gdstermektedir. Ancak hastalik orani di-
suk olsa bile hastaligi ortadan kaldinci tedbirler ainmadigi takdirde etmenin uygun ko-
sullarda bir-iki giinde sirgiinde 15-30 cm veya daha fazla ilerlecigi (Zwet ve Keil,
1879), etmenin hayvanlar (vektor bocek ve kuslar), fiziksel gugler (yagmur, rlzgar),
bahge ekipmanian (makas gibi) yardimi ile tasimp hastaligin bu yoliaria kolayca yayil-
digi (Beer, 1979) gézdnlne alindiginda bélgemiz yumusak cekirdekl meyve agagla-
rinda biyUk bir tehlike olusturdugu agiktr.

SUMMARY

STUDIES ONTHE FIREBLIGHT (£ RWINIAAMYLOVORABURR. WINSLOWET AL)
ON APPLE, QUINCE AND LOQUAT IN EAST MEDITERRANEAN
REGION OF TURKIYE

Fireblight survey studies were carried on apple, quince and lcquat orchards
between May to October in 1930 in East Mediterranean Region. Erwinia amyfovora
1solated and identified from the trees which showed firebilght symptoms.
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According to survey results fireblight commonality and incidence ratio (%) on
apples in Adana, Igel and Kahramanmaras proviences were 8.33and 3.3, 42.85 and
13.14,6.25and 2.69 respectively. In igel on guince and loguat fireblight commonality
andincidenceratiowere 100and 100, 11.76 and 1.16. In Gaziantep on apple, in Hatay
on apple and loguat fire blight were not determined.

LITERATUR .

ANONYMOUS, 1987. Newsleller January Fireblight. 7
ANONYMOUS, 1990. Tanmsal Yapi ve Uretim 1988. Bagbakaniik D.i.E. Matbaasi, Ankara.
BEER, S., 1979, Fire bfight inoculum sources and dissemination EPPQO Bull, 8(1), 13-25,

BILLING, E., J.E. CROSSE and M.E. GARRETT, 1860. Laboratory diagnosis of lireblight and bacterial
blossom blight of pear. Plant Path. 9, No.1, 18-25,

BORA, T. ve [. KARACA, 1970 Kiittur bitkilerinde hastaligin ve zararin 8i¢iimesi. Ege Universitesi Ziraat
Fak. Yardimei Ders Kitaby, Yayin No: 167,

GWIYNNE, D.C., 1984, Fribelightin perry pears and cicerapples in the south weslof England. ActaHorli-
cuiturae 151: 41-45.

FUCIKOVSKY, L, 1987. Present Status and new occurences of fribelight. Newsletter, January.

KLEINHEMPEL, H. and H. KEGLER, W. FIGKE and H..}. SCHAEFER, 1984. Methods of testing apples for
resistance to fireblight. Acta Horticullurae 151, 261-285.

LELLIOTT. R.A., 1968B. The diagnosis of fireblight { £ amylovora) and sorme diseases caused by Pseudo-
maonas syringae. Report of the international conference on Fireblight. EPPO publications. Series
A. No: 45-E.

OKTEM, Y.E. ve K. BENLIOGLU, 1988. Yumusak Gekirdekli Meyve Agaglannda Gorlilen Aleg Yaniklig:
Hastahq (Erwinia amyflovora Burr, Winslow el al.) Uzerinde Gallsmalar V. Turkiye Filopatoloji
Kongresi. Bildiri Ozetieri, Tibitak Yayinian No: 643,

ZWET, vander., T., 1986. Identification, symtomatoiogy, and epidemiology owaequghwn LeConte Pear
in the Nil Deita of Egypl. Plant Disease 70: 230-234.

., and KEIL, H.L., 1979. Fireblight. Agric. Handbook No 510, U.S. Department of Agriculturae
1979



