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ISLAM VE OSMANLI CEZA HUKUKUNDA HATAEN
OLDURME SUCU

Ars. Gor. Ilhan BULUT

OZET

Oldiirme sugu insanlik tarihinin en kadim ve en agir suglarindan biri-
dir. Bu sug kasten islenebilecegi gibi hataen de islenebilir. Konumuzu olustu-
ran ve modern hukukta taksirle 6liime sebebiyet verme olarak adlandirilan bu
suglar, Islam ve Osmanl ceza hukukunda hataen 6ldiirme bashig1 altinda dii-
zenlenmistir. Islam ceza hukukunda suglar genel olarak had cezas: gerektiren
suglar, kisas ve diyet cezas1 gerektiren suglar ve tazir suglar1 olmak iizere {ige
ayrilmaktadir. Kisas ve diyet gerektiren suglardan olan hataen 6ldiirme sugu-
nun dayanaklari, prensipleri, islenme bigimleri ve yaptirimlari Islam hukukgu-
lar1 tarafindan ciddi sekilde ele alinmis ve tartisilmistir. Hataen 6ldiirme su-
gunun kasten 6ldiirme su¢undan hangi yonleriyle ayrildig: ve hataen 6ldiirme
sugunun yaptirimlarinin belirlenmesi bu tartismalarin temelini olusturmakta-
dir. Osmanl ceza kanunnamelerinde de biiyiik 6lgiide klasik Islam ceza huku-
ku dogrultusunda diizenlemeler yapilmistir. Fakat Osmanli ceza hukukunun
bu gelenekten ayrildig1 noktalar da bulunmaktadir. Diger uygarliklarin hataen
oldiirme suguna yaklasimlar1 ve yaptirimlari zaman, mekén ve kiiltiirel olarak
farklilik bulunsa da Islam ceza hukukuna benzerlik gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Islam ceza hukuku, Osmanli ceza hukuku, 6ldiir-
me, hataen 6ldiirme, hata kavrami, kisas, diyet.
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CRIME OF KILLING BY MISTAKE IN ISLAMIC AND
OTTOMAN CRIMINAL LAW

ABSTRACT

Homicide is one of the oldest and most severe crime in the human
history. This crime can be committed both with malice aforethought or
wrongfully. These crimes, which is named mainly “manslaughter” in modern
criminal law, war regulated under the title of “killing by mistake” in Islamic
and Ottoman criminal law. In Islamic criminal law, crimes are generally
divided into three part: crimes required Hudud punishments, crimes required
Quesas (retaliation) and diyya (blood money) and crimes required Ta’zir
punishments. The basis, principles, committing types and sanctions of the
crime of killing by mistake, which one of the Quesas (retaliation) and diyya
(blood money) crime, have been handled and discussed seriously by Islamic
jurists. The separation aspects of the crime of killing by mistake from the
intentionally killing and determination of the sanctions of the crime of killing
by mistake are the basis of these discussions. The regulations of the Ottoman
criminal codes were largely in line with the classical Islamic criminal law. But
also there are some points where the Ottoman criminal law diverges from this
tradition. Approaches of the other civilizations to the crime of killing by
mistake, despite to the time, place and cultural differences, is very similar to
the Islamic criminal law.

Key words: Islamic criminal law, ottoman criminal law, homicide,
killing by mistake, conception of mistake, quesas (retaliation), diyya (blood
money).
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GIRIS

Oldiirme suglar1 bir toplumda en ¢ok infial uyandiran ve ayni zamanda
en ¢ok islenen suglardan biridir. Oldiirme suglar1 kasten islenebilecegi gibi
hataen de islenebilmektedir. Dikkatsizlik, 6zensizlik, ihmalkarlik veya kanun
ve emirlere uymama neticesinde insanlarin 6liimiine neden olunabilmektedir.
Hataen 6ldiirme fiilleri giniimiizde oldugu gibi ge¢miste de oldukga sik rast-
lanan fiillerden biridir. Bu kapsamda islenen suglar hakkinda fail, magdur ve
toplum iicgeninde en adil ¢dziimiin bulunabilmesi i¢in Islam hukukgular
Stinnet ve Kuran 1s1¢1nda pek ¢ok ¢6ziim Onerisi ve farkli yorumlar getirmis-
lerdir.

Islam dinini toplum ve devlet nizaminda esas kaynak olarak alan Os-
manli devletinin, hataen 6ldiirme suglarinda nasil bir yaklasim sergiledigi, bu
yaklasimin hem uygulamada hem de Osmanli padisahlar: tarafindan ¢ikarilan
Kanunnameler ¢ergevesinde nasil sekillendigi de bu ¢ercevede ¢alismamizda
incelenmis bulunmaktadir. Konunun daha iyi anlagilmas: adina ilk bolimii-
miizde Islam ceza hukukunda sug ve cezalar1 agiklamaya caligtik. Ikinci bo-
limde de hataen 6ldiirme sugunun tanimi, unsurlar1 ve yaptirimlarina degin-
dik. Osmanli hukukunun ayriks1 yonlerini de yeri geldikge belirttik. Son bo-
limde de mukayeseli hukuk tarihi ve modern hukukta hataen dldiirme sugu-
nu inceledik. Bu sekilde hataen 6ldiirme sugunun tarihsel ve kiiltiirel baglam-
larda benzerliklerini ve farkliliklarini ifade etmeye calistik.

I. GENEL OLARAK iSLAM CEZA HUKUKUNDA SUC VE CEZA
KAVRAMI

Ceza hukuku (ukubat) klasik Islam hukuku kitaplarinin en énemli bo-
liimlerinden birini teskil etmektedir'. Bu eserlerde ceza hukuku konulari, Is-
lam hukukunun genel yapisina uygun olarak, umumi esaslarla genel bir sug
nazariyesi ortaya koymak yerine meseleci (kazuistik) bir metotla ele alinmis
bulunmaktadir. Cagdas Islam hukukgular: ise bu kazuistik malzemeden hare-
ketle Islam ceza hukukunun genel prensiplerini ortaya koyan caligmalar yap-
maktadirlar®.

1 Aydin, M. Akif (2013) Tiirk Hukuk Tarihi, 10. Baski, istanbul,Beta, s.157.

2 Aydin, s.157. Islam ceza hukukunda genel bir ceza hukuku kavrami olmadigy, sugluluk ve
cezai sorumluluk kavraminin az gelistigi, hafifletici sebeplerin bulunmadig), tesebbiis ve
istirak kavramlarinin gelismedigi, fakat cezalandirma ve onleyici tedbirler konusunda
biiyiik bir fikir zenginliginin bulundugu gériisii konusunda bkz. Schacht, Joseph (1964)
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Sugun tanimi Kuran’da yer almamakla birlikte su¢ anlaminda kullani-
lan ¢esitli kelimeler bulunmaktadir. Yalniz bu kelimeler ve kavramlar modern
ceza hukukundaki su¢ kavraminin teknik karsilig1 olarak degil, dinin 6ziine
uymayan ve ahlaken tasvip edilmeyen olumsuz davranislar i¢in kullanilmig-
lardir®. Islam ceza hukukunda ise su¢ “cerime” veya “cinayet” kelimeleri ile
ifade edilmekte olup*, klasik yazarlar tarafindan (Maverdi, Ebul Ya’la el-Ferra)
“Allah Teala’nin had ve tazir cezalariyla islenmesini yasakladigi hukuka aykir
fiiller” olarak tanimlanmistir’.

A.ISLAM CEZA HUKUKUNDA SUCLAR

Islam ceza hukukunda suclar; cezas1 Kuran ve Siinnet tarafindan belir-
lenen suglar ve cezas1 hakim (veya siyasi otorite) tarafindan belirlenen suglar
olmak tizere iki ana grupta toplanabilir®. Kuran ve Siinnet tarafindan belirle-
nen suglar da kul hakkina tecaviiz teskil eden suglar ve toplumun haklarina
tecaviiz eden suglar olmak tizere kendi i¢inde iki kisma ayrilabilir. Son olarak
bu tasnifler ¢ercevesinde suglar temel olarak, had gerektiren suglar, kisas ve
diyet gerektiren suglar ve tazir gerektiren suglar olmak iizere ii¢ grupta topla-
nabilir’.

1. Had Cezas1 Gerektiren Suglar: Bu suglar, Kuran tarafindan gosteri-
len ve Allah’a kars: islenen suglar kapsaminda olan suglardir. Bunlar Islam
toplumunun yararlarina dokunan suglardir®. Terim olarak Had, “Allah’in
hakk: olmak tizere Sari’ (kanun koyucu: Allah ve peygamberi) tarafindan ke-

An Introduction to The Islamic Law, London, s.187.

3 Avci, Mustafa (2008) Osmanli Ceza Hukukuna Giris, Konya, Mimoza, s.25; Avci,
Kuran’da su¢ anlaminda kullanilan kelimelere sunlar1 6rnek vermektedir: Ciriim (5/8,
11/89, 54/47, 77/46, 83/29), cinayet, ciinah (2/235), seyyie, ism (2/173), hatie (4/112), zenb,
masiyet, fahsa, kebire, htib, haram ve miinker. Avci, s.25.

4 Avci, s.25.

Aydin, s.158.

6  Dagc, Samil (1999) Islam Ceza Hukukunda Sahislara Karst Miiessir Fiiller, Ankara,
Diyanet [sleri Bagkanligy, s.23.

7 Dagcl, 5.23; Esasinda bu ii¢ terim ceza anlamina gelmektedir. Bundan dolay1 had, kisas ve
taziri gerektiren suglar ifadesi daha dogru olmakla birlikte had, kisas ve tazir suglari
seklindeki kullanim biytik yayginlik kazandigindan, bu ii¢ terim su¢ anlamini da ifade
eder olmuglardir. Aydin, s.158.

8 Akbulut, ilhan (2013) dslam Hukukunda Suglar ve Cezalar’, AUHFD, C: 52, S: 1, 5.167-
181, s.167.

2]
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sin olarak belirlenen cezadir”. Bu tanimdan da anlagilacag: tizere, had, sugun
degil ona uygulanacak olan cezanin adidir. Fakat bu kavram klasik fikih kitap-
larinda hem su¢ hem de ceza anlaminda kullanilmistir™. Bu suglar insanlarin
bir arada yasamalar i¢in kurulmus diizeni bozdugundan ve Allah’a kars1 is-
lenmis oldugu kabul edildiginden, sugtan zarar gérenin (zina iftiras1 ve hirsiz-
lik suglar1 diginda) sikayeti aranmaksizin kovusturulmuslardir. Mahkeme
ontinde Had sugunun islendigi kesinlestiginde artik af ve sulh da gegerli ol-
mamaktadir'’. Had suglar1 su sekilde sayilabilir: Zina, kazf (iffete iftira), hir-
s1zlik, hirabe (yol kesme ve eskiyalik), bagy ( mesru hiikiimet ve siyasi iktidara
karst isyan), irtidat (Islam dininden ¢ikma), surb (sarap igme)™.

2. Kisas ve Diyet Gerektiren Suglar: Kisas ve diyet iki farkli ceza olup
ayn1 gruba giren suglara uygulanirlar®. Kisas ve diyet gerektiren suglar, sahis-
larin hayatina ve viicut biitiinliigiine kars: islenen suglardir. Bu suglarin ceza-
lar1 Kuran ve Stinnet tarafindan belirlenmistir'®. Bu ¢ergevede kisas ve diyet
gerektiren suglar su sekilde sayilabilirler: Oldiirmeden dolay1 kisas, yaralama-
dan dolay1 kisas, éldiirmeden dolay: diyet, yaralamadan dolay1 diyet”. Ol-
diirme suglari; kasten adam 6ldiirme (katl-i amd), kasta benzer adam 6ldiirme
(katl-i sihb-i amd), hataen adam 6ldiirme (hataen katl), hata mecrasina cari
katl ve tesebbiiben katl olmak tizere farkl: tiirlere ayrilmaktadir'®.

3. Tazir Suglary: Tazir suglar1 genellikle Kuran ve Siinnet tarafindan ya-
saklanmakla birlikte cezasi belirtiimeyen veya mubah oldugu halde, zaman
igerisinde toplum i¢in zararli bir 6zellik kazanan, bundan dolay: siyasi otorite
tarafindan sug sayilip karsihiginda cezalar 6ngoriilen fiillerdir. Ornegin faiz,
hakaret ve sovme gibi fiiller naslar tarafindan yasaklanmakla birlikte, bu fiille-
ri isleyenlere uygulanacak yaptirimlar belirtilmemis, dolayisiyla bu yaptirimla-

9  Avac, 5.27; Genis anlamda had suglari, yaptirimi $ari’ tarafindan belirlenen suglar1 ifade
etmekte, dolayisiyla kisas ve diyet suglarini da kapsamaktadir. Aver s.27.

10 Dagcy, 5.23.

11 Akbulut, s.168.

12 Dagcy, s5.24.

13 Safak, Ali (1977) ‘Mezheplerarast Mukayeseli Islam Ceza Hukuku, Erzurum’, Ankara
Universitesi Islami {limler Fakiiltesi, s.68.

14 Dagcl, .23

15 Safak, s.69.

16 Cin, Halil /Akgiindiiz, Ahmet (1990) Tiirk-Islam Hukuk Tarihi 1. Cilt Kamu Hukuku,
Istanbul, Timas, s.327-328.
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r1 belirlemek siyasi otoriteye kalmistir”. Siyasi otoritenin koymus oldugu ka-
nunlarla belirlenen suglar yani tazir suglari kamu diizenini artik ihlal etmiyor-
sa su¢ olmaktan ¢ikarilabilir. Tazir cinsinden olan cezalar da uygulamadan
kaldirilabilir, tiirii veya miktar1 degisebilir'.

B.ISLAM CEZA HUKUKUNDA CEZALAR

Islam dininin ana kaynag1 olan Kuran ve Siinnet Islam ceza hukukunun
da asli kaynagi olup bu konudaki temel ilkeleri belirler. Islam hukukunda
belirlenen cezalar netice olarak Islam’in korunmasini esas aldigi bes temel
degeri yani akil, din, can, 1rz ve malin korunmasini hedeflemektedir”.

Islam hukukunda sugun dogrudan karsiligi olan cezaya “asli ceza”, bu
cezanin infazi miimkiin olmayinca onun yerine gegen cezaya “bedel ceza”
denmektedir. Bunun yaninda asli cezaya ilave olarak verilebilen “ek ceza”
(tebei ceza) da baz1 suglar acisindan séz konusu olmaktadir®. Islam hukukun-
da cezalarin gesitli tasnifleri yapilmakla birlikte, cezalar yukarida suglar bah-
sinde esas aldigimiz klasik ayrim gergevesinde had suglarina verilen cezalar,
kisas cezas, diyet cezasi ve tazir cezalar1 olmak tizere dort farkli baghk altinda
incelenecektir:

Had cezalarr: Had suglarinda cezalar belli ve sabittir. Bu suglara uygu-
lanacak olan cezalar ise sunlardir: Zinanin cezasi hiir ve evli bir Misliiman
i¢in taslanarak oldiirme (recm), digerleri i¢in 100 sopa, koleler i¢in ise 50 so-
padir. Bir kimseye yanlis yere zina suglamasi yapmanin ve i¢ki i¢gmenin ceza-
s1”! hiir kimse i¢in 80, kole i¢in ise 40 sopadir. Hirsizligin cezasi belirli sartlarin
bulunmasi: kosuluyla bir elin kesilmesi, yol kesmenin (kat’'u tarik) ise eger
sadece oldiirme sugu islendiyse kiligla 6ldiirme, sadece mal yagmalama sugu
islendiyse bir elin kesilmesi ve her iki sugun islenmesi durumundaysa salb
edilmedir®. Bir Misliimanin dinini terk etmesi yani “irtidat” sugunda ise dnce

17 Dagcy, 5.24-25; Islam hukuku kaynaklarinda sug olarak yer almayip, ihtiyaca gore devlet
tarafindan yasaklanan fiillere 6rnek olarak Fatih devri Kizilca Tuzla Yasaknamesi verilebi-
lir: “Gayri yerden tuz getirirse tutup tuzun ve bargirin elinden alina, tuzu suya dokiile veya
yabana sagila....” . Avc, s.34 dp147.

18 Avcy, s.35.

19 Akbulut, s.169.

20 Akbulut, 5.169; Tebei cezaya 6rnek olarak failin katl suglarinda maktuliin mirasindan ve
vasiyetinden mahrum kalmas: verilebilir. Cin/Akgiindiiz, s.325-328.

21 Busugun cezasi Kuran'da yoktur. Sonradan icma ile kabul edilmistir. Akbulut, 5.176.

22 Imber, Colin (2004) Seriattan Kanuna-Ebussud ve Osmanlr’da Islami Hukuk, (¢ev. Mur-
teza Bedir), Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.219.
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nasihat edilir ve tovbe icin siire verilir. Sonrasinda durumunun degismemesi
halinde Islam’dan donen erkekler 6ldiiriiliir. Kadinlar ise hapsedilir. Devlete
kars1 isyan yani bagy sugunda belirli sabit bir ceza bulunmamaktadir. Isyanci-
larin savas esnasinda oldiiriilebilecekleri kabul edilmekte, isyan sonrasinda ise
olim cezas1 degil uygun bir tazir cezasinin verilecegi hususunda Ebu Hanife
digindaki hukukgular goris birligi icerisinde bulunmaktadir *.

Kisas: Kisas, bir zararin gergeklesmesine sebep olan kimseye, ayn1 mik-
tar ve yogunlukta zarar verilmesini gerekli kilan bir miiessesedir. Bu kural
adalet bilincini telkin eden ¢ok esasli bir miiessese olmug ve bir adalet tarzini
teskil etmistir. Kisasta istenen sey benzerlik ve esitliktir. Can benzerligi ve
esitligidir®. Kisasin uygulanabilmesi i¢in fiilin bilerek veya isteyerek islenmesi
gerekmektedir”. Ayrica failin ergin ve miimeyyiz olmasi, 6ldiiriilenin hayati-
nin seriat¢a korunmus bulunmasi, éldiriilenin fiiruu, kélesi veya fiiruunun
kolesi olmamas gerekir™.

Kisas cana kars1 ve uzva karsi olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Ebu
Zehra’ya gore kisas iki cesittir. Birincisi hem seklen hem de manen yapilan
kisastir. Burada suglu islemis oldugu fiilin aynisi ile cezalandirilir. Kasten 6l-
diirmede kisi hem seklen hem de manen kisas olunur, yani katledilir. Yine bu
sekilde herhangi bir viicut organinin kesilmesine yol agan bir fiili hig bir baski
altinda kalmadan, kendi kasit ve iradesiyle islemisse, failin de ayn1 organinin
kesilmesi gerekir. Eger buna imkéan yoksa o zaman manen kisas uygulanacak-
tir. Bu da diyet 6demek seklinde gergeklesir. Ayrica diyetin yaninda devlet
bagkaninin (siyasi otorite) belirleyecegi bir tazir cezasi da uygulanir®.

Diyet: Sozliikte 6demek vermek anlamindaki “vedy” kokiinden tiireyen
diyet, terim olarak, bir sahsin haksiz olarak oldiiriilmesi, sakat birakilmasi

23 Akbulut, s.177.

24  Unsal, Ahmet (2008) islam Ceza Hukukunda infaz Yetkisi, Istanbul, Mizan, s.30-31.

25  Islam hukukgular: failin zihinsel durumunu (kasten mi yoksa hataen mi oldugu) saptamanin
imkénsiz oldugunu disiindiiklerinden dolayy, katilin kullandig1 vasitay1 6lgii almiglardir. Eger
fail eylemini, kesici, delici, pargalayici bir aletle islemigse, bu o kiside 6ldiirme kastinin bulundu-
gu anlamina gelecektir. Kilig, bigak, ok, mizrak, keskin tas, sivri agag gibi seyler katil aleti olarak
kabul edilir. Yakarak 6ldiirme, kasten adam 6ldiirme, dayak atarak oldiirme ise, kasit benzeriyle
adam odldiirmeye girer. Peters, Rudolph (2007) Crime and Punishment in Islamic Law, Camb-
ridge, s.43.

26  Akbulut, s.170.

27 FEbu Zehra, Muhammed (1994) Islam Hukukunda Sug ve Ceza, (cev. Tiifekgi, Ibrahim),
istanbul, Kitabevi s.461.
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veya yaralanmasi halinde ceza ve kan bedeli olarak magdura ya da mirasgilari-
na 6denen mal veya paray1 ifade etmektedir.

Klasik Islam hukuku kaynaklarinda, genelde “diyat-diyetler” baghg al-
tinda, bagimsiz bir boliim olarak ele alinan diyet, kasten 6ldiirme ve yaralama
suglarinda, kisasin herhangi bir nedenle uygulanamamas: durumunda bedel,
kasten 6ldiirme ve yaralama disindaki 6ldiirme ve yaralama suglarinda ise, asli
ceza olarak devreye girmektedir®. Insanlarin organlarina kars: tecaviiz ve ya-
ralama halinde 6denmesi gereken miktara “ers” denir”. Diyet 100 deve, 10.000
dirhem giimiis veya 1000 dinar altin olarak 6denir. Diyet ii¢ yilda {i¢ taksitte
odenir™.

Tazir Cezalary: Islam ceza hukukunda tazir cezalari tahdidi degildir. Bu
cezalarda da kanunilik ilkesi gozetilmekle birlikte hakimin takdir yetkisi genis
tutulmustur”. Tazir suglarinda cezanin bireysellestirilmesi esas oldugundan
ayn1 sucu islemis iyi halli biri ile sabikali birine, tiirti ve miktar: farkl tazir
cezalar1 verilebilir veya adli af uygulanabilir® Islam hukukunda tazir suglari
i¢in celde (sopa veya kamgi cezasi), hapis, siirgiin, kinama, tehdit, nasihat,
tazmin, mali ceza hatta 6liim cezasi verilebilecegi kabul edilir. Fakat hangi sug
i¢in hangi cezanin verilecegi ve iist stnirinin ne olacag, taziren 6liim cezasinin
uygulanip uygulanamayacagi konularinda ortak bir goriig bulunmamaktadir®.

Islam ceza hukukunda cezalarin sahsiligi prensibi kabul edilmekle bir-
likte bu ilkenin tam olarak uygulanmadigi durumlar da bulunmaktadir. Orne-
gin; faili mechul cinayetlerde dliiniin bulundugu yerde ve oraya belli bir ya-
kinlikta oturan ergin erkeklerin bu suc¢tan dolay1 sorumlu sayilmalar: (kasame
miiessesesi) veya bilmeyerek ve istemeyerek bir kimseyi 6ldiirenlerin vermesi
gereken diyeti, suglunun “akile” denilen erkek kan hisimlarinin veya mevlala-

rinin 6demesi durumunda cezalarin sahsiligi prensibi uygulanmamaktadir™.

28 Yigit, s.111.
29 Schacht, s.186-187.
30 Akbulut, s.172.

31 Ava, s.34.

32 Ava, s.40.

33  Akbulut, s.179.

34 Ugok, Cogkun (1946) ‘Osmanli Kanunnamelerinde [slam Ceza Hukukuna Aykir1 Hii-
kiimler’, AHFD, Ankara, s. 125-146, s. 131.
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II. HATAEN OLDURME SUCU
A. GENEL OLARAK

Hataen katl, bir insan1 kast olmaksizin herhangi bir yanlslik ile 6ldiir-
mek, yanilarak 6ldiirmek veya fiili bile bile isleyip sonucu istememek olarak
tarif edilmektedir®. Tarihsel olarak baktigimizda cahiliye doneminde Arapla-
rin hataen 6ldiirme suguna da 6liim cezasi verebildiklerini gormekteyiz. Ha-
taen de olsa 6liim ile neticelenen fiiller kabileler arasinda savasa neden olabil-
diginden dolay: 6len kisinin kan bedeli olarak diyet 6denmesi bir ihtilat ¢6-
ziim yolu olarak ortaya ¢ikmistir. Bu donemde ortaya ¢ikmis olan diyet ve
akile gibi kurumlar Kuran ile yeniden diizenlenerek devam ettirilmistir®.

Kuran’da, Nisa suresi 92. ayette “Taksir ile bir miimini éldiirenin, mii-
min bir kole azat etmesi ve Olenin ailesine diyet o0demesi gerekir.” seklinde bu-
yurularak hataen oldiirmede kisas cezasina izin verilmemis ve diyet uygula-
masina devam edilmesi emredilmistir. Ayette hataen 6ldiirme sugunun karsi-
lig1 olarak diyet sozciigii yer almasina ragmen, diyetin miktar1 ve sekli ile ilgili
bilgiler Kuran’da yer almamis, sonradan Hz. Peygamber’in uygulamas: ile
agikliga kavusmustur”.

Hataen 6ldiirme, klasik Islam hukuku kaynaklarinda can ve viicut bii-
tiinliigtine kars: islenen suglar1 ifade eden “cinayet” kavrami i¢inde incelen-
mistir. Tanimindan da anlasilacag: tizere cinayetler can ve viicut biitiinliigiine
kars: fiiller olmak tizere iki kisma ayrilmaktadir®. Caligmamizin konusu 6l-
diirme suglar1 yani cana kars: suglar kapsaminda oldugu igin viicut biitiinlii-
gline kars: islenen suglara deginmeyecegiz. Fakat hataen 6ldiirme sugunun
diger oldiirme suglarindan nasil ayrildig1 ve aradaki farklar: daha iyi gorebil-
mek adina, Islam hukukcularinin 6zellikle de Hanefi hukuk ekoliiniin 6ldiir-
me suglarini nasil tasnif ettiklerini inceleyecegiz.

B. ISLAM HUKUKUNDA OLDURME SUCLARI

Oldiirme fiili, cesetten ruhun ayrilmasina neden olan fiil seklinde tarif
edilmektedir®. Oldiirme su¢u mezhepler tarafindan farkli ayrimlara tabi tu-

35  Avcl, Mustafa (2014) Osmanli Ceza Hukuku, Konya, Mimoza, s. 105; $afak, s.105.
36 Ava (2008), 5.309.

37 Ava (2008), 5.309.

38  Yigit, s.100.

39  Omer Hilmi Efendi, Miyar1 Adalet, Ukubat m. 5, iginde Akgiindiiz, Ahmet (1986) Muka-
yeseli Islam ve Osmanli Hukuku Kiilliyati, Diyarbakur, Dicle U. Hukuk Fakiiltesi Yaynlari.
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tulmuslardir®. Osmanl uygulamasini en ¢ok etkileyen mezhep olmasi nede-
niyle bizim de esas aldigimiz Hanefilik mezhebinde, 6ldiirme sugu hukukgular
tarafindan bes kisma ayrilmistir. Bunlar: Kasten oldiirme (katl-i amd), kasta
benzer 6ldiirme (katl-i sibh-i amd), hataen 6ldiirme (hataen katl), hata mecra-
sina cari katl ve tesebbiiben katl seklinde ifade edilmektedir®'.

Kasten 6ldiirme (katl-i amd): katli kesinlikle mesru olmayan bir insan
yaralayici aletlerden biri ile kasten dldiirmek seklinde tanimlanmaktadir. Ya-
ralayici aletten (alet-i cariha) kasit ise kilig, kama, ok, mizrak, keskin aga¢ ve
ates gibi viicudun pargalarini birbirinden ayiran kesici seylerdir”. Burada
vurgulanmasi gereken nokta, kullanilan aletin failin 6ldiirme kastinin izhari ve
delili olarak kabul edilmesidir. Kasten 6ldiirmede maktuliin velilerinden biri
veya tamamy, katil ile diyet karsiliginda sulh yapabilirler. Bu durumda kisas
cezasi diiger, yerine diyet cezasi uygulanir. Bu da bedeli cezadir. Bunun yanin-
da maktuliin velisi veya velileri katili tamamen affedebilirler”. Hem sulh hem
de affetme halinde, siyasi otoritenin tazir cezasi verme yetkisi bulunmaktadir.
Son olarak kasten dldiirme suguna tebei (ek) cezalar uygulanmaktadir. Kasten
oldiirmede tebei ceza, failin 6ldiirdiigii sahsin mirasindan ve vasiyetinden
mahrum kalmasidir®.

Kasta benzer 6ldiirme (katl-i sibh-i amd): Kasta benzer 6ldiirme, 6l-
diiriilmesi mesru olmayan bir insani yaralayici alet niteliginde sayilmayan bir
seyle oldiirmektir. Sopa ve tokat vurarak 6ldirmek buna 6rnek olarak verile-

40 Hanefi Mezhebi disindaki mezhepler, 6ldiirme sugunda daha dar bir tasnife gitmislerdir.
Hanefi mezhebi ile diger mezhepler, kasten 6ldiirme, kasta benzer 6ldiirme ve hataen 6ldiirme
suglarini ortak olarak kabul ederken, Hanefilik mezhebi, hata mecrasina katl ve tesebbiiben katl
olmak iizere iki 6ldiirme tiiriine daha yer vermektedir. Bu konuda bkz. Aydin, Ahmet (2013)
Hanefi Fikih Literatiiriinde Oldiirme Sugunun Maddi ve Manevi Unsurlariyla Ilgili Kavramla-
rin Gelisimi (Hicri 4-9. Asirlar) (Doktora), Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ts-
tanbul, s. 55 vd.

41 Cin/Akgiindiiz, 5.325; {1k ddnem Hanefi eserlerinde Kuran’da deginilen amden (kasith) ve
hata seklinde gergeklesen 6liimlere ek olarak sibh-i amd (kasit benzeri) 6ldiirme eklenerek
tiglii bir ayrim yapilmugtir. {leri ddnem Hanefi eserlerinde, bunlara iki 6ldiirme tiirii daha
eklenmis ve 6ldiirme sugunda begli ayrim kabul edilmistir, bkz. Aydin, s.25; Malikilerde
katl ghila adin1 verdikleri bir 6ldiirme tiirii daha vardir. Bu 6ldiirme, bir kimsenin bagka-
sin1 aldatarak 1ss1z bir yere getirmesi ve parasini aldiktan sonra oldiirmesi olarak ifade
edilmektedir. Bu sugun faili maktuliin ailesi tarafindan affedilmesi veya maktul ile arasin-
da bir denklik bulunmamasi halinde bile 6liim cezasina ¢arptirilabilir. Peters, s.44.

42 Cin/Akgiindiiz, s.325.
43  Schacht, s.181.
44 Cin/Akgiindiiz, s.326-327.
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bilir. Kasta benzer 6ldiirmede sadece fiil istenir fakat sonug istenmez.*. Bu
sucta da su¢un manevi unsurunun kullanilan alet ile belirlenmesi distincesi-
nin yansimasini gormekteyiz. Kasta benzer 6ldiirmenin cezas1 da {i¢ kisimda
incelenebilir. Asli ceza diyet ve kefarettir. Diyeti bu sugta fail degil akilesi
oder. Kefaret cezasi olarak fail isledigi biiyiik giinahi affettirmek igin bir kole
azat eder. Eger buna giicli yetmiyorsa iki ay orug tutar. Tebei ceza olarak katil
oldiirdiigii sahsin mirasindan ve vasiyetinden mahrum kalir. Bedeli ceza ola-
rak faile tazir cezasi verilebilir. Siyasi otorite burada tazir cezasi olarak idam
cezas1 dahi verebilir®.

Hata Mecrasina Katl: Bir insanin ihtiyar1 ve iradesi olmadan gergekle-
sen bir fiil ile 6lim neticesinin meydan gelmesi olarak tarif edilmektedir. Bu
sug tiirtine uykuda bir baska insanin iizerine diiserek onu oldiirmek 6rnek
verilebilir. Bu sugta asli ceza diyet ve kefarettir. Diyeti akile 6der. Bedeli ceza
olarak tazir cezasina hiikmedilebilir. Tebei ceza olarak da fail mirastan ve vasi-
yetten mahrum olur”.

Tesebbiiben Katl: Bir insanin katline sebep olmaya, bir kisinin 6liimii-
ne sebep olacak bir isi yapmaya denir. Resmi izin almadan kamuya agik bir
yolda kuyu kazip da bir insanin diiserek 6lmesine sebebiyet vermek, klasik
olarak verilen ornektir. Bu katl ¢esidinin cezas: diyettir. Diyeti de akile 6der®.
Yalniz bu durumda diyete hitkmedilebilmesi i¢in fiilin haksiz olarak islemis
olmas1 ve araya baska bir iradi fiilin girmemis olmas1 gerekir. Yani kendini
kazilan kuyuya atan kimsenin diyeti, kuyu kazana ddettirilmez®.

Hataen 6ldiirme sugu disindaki 6ldiirme sugunun cesitlerine genel ola-
rak degindikten sonra hataen 6ldiirme kavrami ve sugunun yapisal degerlen-
dirmesini yapacagiz.

C. HATAEN OLDURME KAVRAMI

Hata ile yapilan bir eylemden dolay1 bir kisinin dlmesi, faili cezai bir
yaptirimin sorumlulugundan muaf kilmamaktadir. Islam hukukgular: hatayi,
her tiirden ihmal, failin dikkatsizligi, tedbirsizligi, 6zensizligi veya meslek ve
sanatta acemiligi, dogacak sonugtan bir 6l¢iide kaginmamazlig1 veya dinin ya

45  Peters, s.43.

46 Schacht, s.181; Cin/Akgiindiiz, 5.328.
47  Cin/Akgiindiiz, 5.328.

48 Schacht, s.181.

49 Cin/Akgiindiiz, 5.328.
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da kanunlarin emirlerine karsi ¢itkma, uymama neticesinde meydana gelen
fiilleri kapsayan bir tist kavram olarak kabul etmektedirler™.

Islam hukukgularindan bazilar1 hatay: tek bir cesit, bazilar1 da “sirf ha-
taen katil” ve “hata mecrasina cari katil” olmak tizere iki ¢esit olarak kabul
etmektedir®. Hatay1 iki ¢esit olarak ele alan goriig sirf hataen islenen 6ldiir-
meyi sahsi kast etmeksizin, fiili kastederek yapilan oldiirme eylemi olarak
aciklamaktadir. Ornegin, bir avel av hayvanina ates eder ama fiilindeki hata
sonucu orada bulunan bir kisiyi vurarak 6ldiiriir. Ya da geceleyin avlanan A,
uzaktaki karartiy1 kurt zannederek ates eder ve vurur. Fakat vurdugu sey ger-
cekte kurt degil arkadag1 B’dir. Iste bu 6rneklerde failler fiilde veya zanda hata
sonucu oldiirme sucu iglemislerdir ve neticeden sorumludurlar®.

Yanilarak 6ldiirme anlaminda katl yani hata mecrasina cari katl ise, fai-
lin fiilinde ve kiside herhangi bir kastinin bulunmamasidir. Fail burada aslin-
da ne 6liime neden olan fiili ne de magduru kastetmistir. Bu tiir adam 6ldiir-
me fiilleri de sugludan bazen dogrudan bazen de dolayisi ile sadir olur. Dog-
rudan islenen fiille hataen 6ldiirmeye 6rnek olarak birisinin uyurken yaninda
uyuklayan bagka bir sahsin {izerine diiserek uyuklayan kisinin 6liimiine neden
olmasi verilebilir. Dolayli bigimde hataen éldiirmeye 6rnek olarak da birisinin
saglam olmayan bir duvar yapmasi ve bu duvarin oradan gelip gegenlerin
tizerine diiserek 6liime sebebiyet vermesi ya da herkese agik bir yola dokiilen
suyun donmasi neticesinde, oradan gegen bir kisinin ayaginin kayip diismesi
ve bu diisme neticesinde kisinin hayatini kaybetmesi verilebilir™.

50 Udeh, Abdulkadir (2012) Mukayeseli Islam Ceza (Sug) Hukuku-Ozel Hiikiimler - 2. Cilt,
(Cev. Safak, Ali), Istanbul, Kayihan, s.137.

51 Udeh, s.135; Avcy, kitabinda hatay: iki ceside ayirarak incelemekte, fakat icerik olarak
farkli bir degerlendirme yapmaktadir. Buna gore hatanin birinci tiird failin fiili (isteyerek)
neticesini istemeyerek islemesidir. Ornegin, ok atan biri bunun bir kisiye isabet edecegini
bilmez ve istemez, fakat ok bir insana isabet eder. Netice, fail istemese de onun fiilinden
dogdugu icin kelamcilar buna “tevelliit” demektedirler. Avernin yukaridaki ayrimdan asil
farklilagtig1 nokta olan hatanin ikinci tiiriinde ise hareket ve neticeyi bilerek ve isteyerek
yapmas1, ancak unsurdaki yanilgi sebebiyle sorumlu tutulmamasidir. Ornegin, bir kisi
kendi yataginda yatan yabanci bir kadinla esi sanarak miinasebette bulunursa bu kisiye
had ve tazir cezasi verilmez. Ciinkii taksirle zina sugu islenemez. Avcr (2014), s. 103.

52  Safak, s.105-106.

53  Bu &rnekler ve Islam hukukgular: tarafindan hataen 6ldiirmeyi agiklamak igin verilen
benzeri pek ¢ok 6rnek igin bkz. Udeh, s.138 vd.
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Islam hukukgularindan bazilari yukarida ifade ettigimiz iizere bu ikili
ayrim1 kabul etmezler. Ikinci hataen 6ldiirme tiiriinii de ilki igerisinde deger-
lendirirler™. Bu iki goriis arasindaki tek fark konunun diizenlenmesi hususu-
dur. Hataen 6ldiirmeyi ikiye ayiran goriisiin ¢ikis noktasi, sirf hataen katilde
suclunun fiili kasten islemesi fakat ikinci tiir 6ldiirmede failin fiili dahi kast
etmemis olmasidir. Ikinci ¢esidin dogrudan ve dolayli (tesebbiiben) 6ldiirme
seklinde ikiye ayirmanin nedeni de dogrudan katilde kefaretin olmasi, dolayli

6ldiirmede ise kefaretin bulunmamasidir®.

D. HATAEN SORUMLULUKTA PRENSIPLER

Islam hukukgularinin hemen hepsi hataen éldiirme suglusunun sorum-
lulugunu yani failin hatali olup olmadigini belirlemek igin iki temel prensip
koymuslardir. Bu iki prensipte belirtilen unsurlarin bulunmasi halinde hataen
islenmis sugta failin sorumlulugunun bulunduguna hitkmedilir®.

Birinci prensip: Bagkasina zarar verici bir fiilden kaginmasi1 mtimkiin-
ken kaginmayip tedbirsizligi, dikkatsizligi, meslek ve sanatta acemiligi sonucu
isledigi bir fiille bagkasina zarar veren veya zarar goérmesine sebep olan kisi
hatali ve taksirlidir ve neticeden sorumludur. Ama kesin surette kaginmak ile
dahi neticeyi 6nlemek miimkiin degilse, her tiirlii tedbiri ve ihtiyat: gozettigi
halde netice meydana gelmisse, kisi meydana gelen neticeden sorumlu tutu-
lamaz”.

Ikinci prensip: Dinen miisaade edilmeyen (mubah sayilmayan) bir fiili,
failin hi¢bir zorunluluk yokken islemesi ve neticede bir zarar meydana gelmesi
halinde, kaginmak miimkiin olsun veya olmasin, fail dogacak neticeden so-
rumludur. Zira bir zaruret bulunmadan islenmistir. 765 sayilh miilga Tirk
Ceza Kanunu'nda bu prensip 455 ve 459. maddelerde “nizamat, evamir ve
talimata riayetsizlik” seklinde ifade edilmekteydi.”®

54  Safak, s.106.

55 Udeh, s.136.

56 Udeh, s.137; Safak, s.462.

57 Udeh, 5.138; Safak, s.462.

58 1926 yilinda yiiriirliige giren 765 s. Tiirk Ceza Kanunu, 5237 s. yeni Tiirk Ceza Kanu-
nu'nun yiirirliige girmesiyle birlikte 1 Haziran 2005 tarihi itibariyle tiim ek ve degisiklik-
leriyle birlikte ytiriirlikten kaldirilmistir.
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E. HATAEN OLDURME SUCUNUN UNSURLARI

Hataen 6ldiirme sugunun unsrlar ¢ tanedir. Bunlar, magdurun olii-
miine sebep olan bir fiilin bulunmasy, fiilin sugludan hatali gekilde sudur et-
mesi ve son olarak hata ile fiilin sonucu arasinda bir nedensellik baginin bu-
lunmas: olarak ifade edilmektedir™.

1. Magdurun Oliimiine Sebep Olan Bir Fiilin Islenmesi

Fiilin su¢ludan kaynaklanmasi sarttir ve bu fiilin magdurun aleyhine is-
lenmesi gerekmektedir. Bu agidan baktigimizda failin fiili kasten islemesi (6r-
negin av i¢in ates etmesi fakat merminin bir insana isabet etmesi) ya da kast1
olmaksizin sirf tedbirsizlik ve ihmali sonucunda 6lim neticesinin meydana
gelmesi (mesela uyuklayan birisinin, bir bagkas: iizerine diisiip 6liimiine ne-
den olmasi) arasinda bir fark bulunmamaktadir®.

Oliime sebep olan fiilin belirli bir tiirden olmasi veya belirli bir tarzda
islenmesi sart degildir. Dolayisiyla fiilin mutlaka yaralama olmasi gerekmez.
run {izerine su veya ates dokmek, magduru suya diigiirmek vb. fiillerin hepsi
ayni nitelikte sayilir. Yani fiilin tiirii ve tarzi énemli degildir. Onemli olan
fiilin magduru 6liime gotiirmiis olmasidir. Fiil dogrudan ya da dolayl: olabilir.
Her ikisi veya ikisinden biri olabilir. Dolayisiyla, birisinin ¢ok soguk havada
yola su dokmesi, buza déniisen bu suda birisinin kayip diiserek 6lmesi duru-
munda ve ayni sekilde bir kimsenin bir yere ¢ukur kazip etrafta gerekli giiven-
lik tedbirlerini almamasi neticesinde birisinin ¢ukura diisiip 6lmesi duru-
munda suyu d6ken ve ¢ukuru kazan neticeden sorumludur®.

Islenen fiil icrai ya da ihmali olabilir. Bu hususa ¢atiy1 tamir etmek i¢in
dirgan hayvanin bir kisiye saldirarak 6ldiirmesi, tamir edilen bir duvarin ¢6-
kiip bir kimsenin 6liimiine neden olmas: seklinde 6rnekler verilebilir®. Ayrica
sonu¢ maddi ve manevi vesilelerle (korkutma vs. yoluyla) de ortaya ¢ikabilir.

2. Fiilin Sug¢ludan Hatal1 $ekilde Sudur Etmesi
Hata genel olarak bu tiir suglarin ayirict unsurudur. Hata yoksa sorum-
luluk da yoktur. Netice kaginilabilir olmasina ragmen icrai ya da ihmali bir

59  Safak, s.107.
60 Safak, s.107.
61 Udeh,s.141.
62 Udeh, s.142; Safak, s.107.
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tiilin bilerek yapilmasi sonucu dogrudan dogruya veya dolayisiyla bir sug isle-
nir ve zarar (6liim) meydana gelirse hata vardir®.

Hatanin olgiitii olarak ifade edilen kaginmamak ve uyanik davranma-
mak kavraminin i¢ine ihmal, tedbirsizlik, dikkatsizlik, haddi agmak, uyanik
olmamak ve benzeri sozler ile ifade edilen hususlarin hepsi girmektedir®.
Emir ve kurallara aykir1 davranma kavrami ise Kuran ve hadislerdeki hiikiim-
leri, yasalar, tiiziikler ve benzeri makamlardan ¢ikmis olan emirleri igermekte-
dir. Emirlere muhalefet de bu ¢ergevede hata sayilmaktadir®.

Hatanin belirli bir diizeye ulagmasina gerek bulunmamaktadir. Hatanin
agir ve hafif olmasi ayni sayilir ve fail hatanin ortaya ¢ikmasi nedeniyle ceza
hukuku bakiminda sorumludur. Hatali 6ldiirme sugunun Islam hukukundaki
cezasi bellidir ve bu ceza devlet reisi tarafindan agirlastirilip hafifletilemez
veya affedilemez®.

Hata ile 6ldiirmede sorumlulugun kaynag: ya tedbirli hareket edilme-
mesi ya da emir ve kurallara kars1 gelinmesi olarak ifade edilmektedir. Bu
noktada aslinda tedbirsizce harekete, kaginmada bulunmamaya veya emir ve
kurallara kars1 gelmeye ceza hukuku ¢ergevesinde bir yaptirim uygulanmaz.
Ceza yaptirimin uygulanmasinin gerekgesi hata ile yapilan fiilden dolay1 bir
zararin yani 6liimiin meydana gelmesidir. Dolayisiyla eger hata ile islenmis
fiiller neticesinde bir zarar olusmazsa ceza sorumlulugu da ortadan kalkmis
demektir?.

3. Hata ile Fiilin Sonucu Arasinda Bir Nedensellik Baginin Bulun-
masi

Hata ile zarar arasinda nedensellik bagi bulunmalidir. Eger boyle bir
bag yoksa sorumluluk da yoktur. Nedensellik bag1 bulundugu siirece neticenin
fiile yakinlik ve uzakligina bakilmaksizin fail fiilden sorumlu tutulur®. Dola-
yistyla magdurun kotii tedavi edilmesi, magdurun yasinin kiigiikligii veya
viicut olarak zayiflig1 nedensellik bagina etki etmez®.

63 Safak, s.107.
64 Safak, s.107.
65 Udeh, s.144.
66 Udeh, s.144.
67 Udeh, s.143.
68  Safak, s.107.
69 Udeh, s.144.
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Ayni sekilde hatali 6ldiirmeye pek ¢ok kisi istirak etse ve her birinin
magdur tizerinde verdigi bir takim yaralar bulunsa ve magdur bu yaralardan
dolay1 hayatini kaybetse her bir serik hata ile 6ldiirmeden sorumludur. Yalniz
boyle bir istirak durumunda meydana gelen yara saniklardan birine isnat edi-
lebiliyorsa ve yara tek basina 6limii meydana getirmeye yetecek giigteyse so-
nugtan sadece bu sanik sorumlu olur”.

Olim hatanin dogrudan sonucu olabilecegi gibi (av hayvani zanniyla
bir insana ates etme) dolayl1 sonucu da olabilir (diigmanlik kastiyla kazilan bir
¢ukura kaza ile diigen kimsenin 6liimiinden ¢ukuru kazan kisi sorumludur).
Hata ile 6ldiirmede pek ¢ok sebep birbirini takip etse ve neticeler uzak da olsa
hayat tecriibelerine gore sanig1 bu sonuglardan dolay:1 sorumlu tutabiliyorsak
sanik 6ldiirmeden sorumlu sayilir™.

4. Hata ile Oldiirme Sugunda Ozel Durumlar

Magdur ile suglu veya suglular hatada istirak ettiklerinde ceza, magdu-
run hissesi oraninda hafifletilir. Ciinkii magdur da fiile katilmis ve kendisi
aleyhine meydana gelen suga yardim etmistir. Hz. Ali zamaninda soyle bir
hadise geger: On kisi birlikte hurma agaci1 sokerlerken agag iglerinden birisi
tizerine diiser ve o kisiyi 6ldiiriir. Hz. Ali 6denecek diyeti ona taksim eder ve
1/10’nunu da magdurun hatadaki pay1 olarak diyetten indirir’.

Kisi veya kisilerin hatada istiraki durumunda meydana gelen 6liim neti-
cesinden sanik affolunmaz. Fakat saniga verilecek ceza hafifletilir. Ornegin iig
kisi bir dordiincii kisinin hata ile 6limiine neden olurlarsa, her birinin mey-
dana gelen fiildeki sorumluluklarina ve kusurlarina bakilmaksizin 6denecek
diyet aralarinda iig esit paya bolantr”.

Kavga durumunda meydana gelen hata ile 6ldiirmelerde Islam hukuk-
gular1 farkli goriisler beyan etmislerdir. Bazilarina gore kavgaya karisan her bir
kisi kendi fiilinden dolay1 tam ceza alir. Diger bir goriis ise 6liim sonucu her

70 Udeh, s.144.

71 Udeh, s.145.

72 $Safak, 5.107; Osmanl uygulamasindan ayn: dogrultuda Ebu Suud’un fetvalarindan bir érnek;
“Zeyd dort isci kiralar. Evi inga ederlerken bina ¢oker ve birini éldiiriir. Diyet 6demekle kim yii-
kiimlidiir? Cevap: Eger hepsinin eylemi sonucu duvar ¢oktiiyse, oldiiriilen kisinin payr 6den-
mez. Geriye kalan diyet digerlerinin sorumlulugundadir.” Imber, 5.265.

73 Udeh, s.145.
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iki tarafin fiilleri (kavga etmeleri) neticesinde meydana gelmistir. O nedenle
her birisine yar1 diyet cezasi verilecektir demislerdir™.

F. HATAEN OLDURME SUCUNUN YAPTIRIMLARI

Hata ile 6ldiirme sugunun asli cezasi diyet ve kefarettir. Tebei (ek) ceza
olarak mirastan ve vasiyetten mahrum birakilir. Bedeli ceza olarak da tazir
cezas1 verilir”. Bundan anlagilacag: tizere hatanin asli cezalarinin iki yoni
bulunmaktadir. Ilki magdura diyet verilerek olusan can kaybinin maddi olarak
bir karsiliginin saglanmaya galisilmasi, digeri de kefaret cezasidir ki bu ceza ile
failin dini yonden ruhunu temizlemesi ve vicdaninin, dini algilama kabiliyeti-
nin gii¢lendirilmesidir™.

Hataen o6ldiirmenin asli cezast olan diyet, Kuran’da emredilmis olup,
sekli ve miktar1 Peygamberin uygulamasi ile agikliga kavusmustur. Buna gore
hataen 6ldiirme sucunun diyeti kasten 6ldiirme ve kast benzeri 6ldiirmelerde
oldugu gibi yiiz devedir. Fikih bilginlerinin goguna gore hataen yapilan 6l-
diirme ile kasten ve kast benzeri 6ldiirmelerin diyeti farklidir. Fakat bu farkli-
lik develerin sayisinda degil cinsinde kendini géstermektedir. Ciinkii bu ko-
nudaki hadis agik ve geneldir”. Fakat say1 ayni olmasina ragmen hataen 6l-
diirme sugunun diyeti daha diisiik degerli deve cinslerinden 6denecegi i¢in bu
diyete “normal diyet” (diyet-i muhakkaka), kast ve kast benzeri 6ldiirme sugla-
rinda 6denen diyete de “agir diyet” (diyet-i mugallaza) denmektedir”. Diyet
deve disinda 1000 miskal (4250) gr altin yahut 10.000 dirhem (29700 gr) gii-
miis ile de 6denebilir. Seybani ve Ebu Yusuf'un Ebu Hanife’den farkli olarak
diyetin inek, koyun ve elbise cinsinden de 6denebilecegi ya da Ebu’l Velid el-
Baci’nin cezanin uygulanacagi beldede hangi mal revagta ise diyetin onun
tizerinden hesaplanacagina dair gorislerini de belirtmek gerekmektedir”.

Hataen 6ldiirmede diyeti akile® 6der. Kaza sonucu 6ldiirmelerde, ge-
rekli olan 6deme tam diyetin yirmide birinden az degilse, 6deme sorumlulugu

74 Udeh, s.145.

75 Aydin, s.16.

76 Ebu Zehra, s.542.

77 Ebu Zehra, s5.542; Colak, Abdullah (2017) Islam Hukuku (Ceza ve Borglar), 2. Basky,
Ankara, Oncii, s. 110.

78 Imber, s.247; Schacht, s.185.

79  Aydin, s.15 dn.; Colak, s. 110.

80 Akile, terim olarak kasit unsuru bulunmayan bir 6ldiirme ve yaralama hadisesinde suglu kisi
adina diyet 6demeyi yiiklenen kisiler toplulugu anlamina gelmektedir. Kelime anlami olarak ise
“baglamak, engellemek; anlamak” gibi anlamlar1 vardir. Kelimenin, diyet olarak verilen devele-
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mensubu oldugu toplulukta yani akilededir®. Bu kurallar agik olsalar da 6zel-
likle Islam’in siiratli yayilis1 kargisinda kabilelerin béliinmesi ve genis cograf-
yalara dagilmasi Islam hukukgularini akile kurumu ile ilgili olarak bazi sinir-
lamalar ve diizenlemeler yapmaya sevk etmistir®. Islam hukukgulari, bu gru-
bun islevinin {iyelerinin ortak yardimlasmas: oldugunu, bu kapasiteye sahip
oldugunu diisiinmedikleri kadin, ¢ocuk, deliler ve kolelerin bu grubun disinda
kaldigini, ayn1 sekilde akile grubundan olmak igin kisilerin ayn1 dine mensup
olmalar1 gerektigini belirtmiglerdir®. Akile hataen 6ldiirme suglarinda failin
kabilesine yiiklenen ve bir gesit sigorta ozelligi gosteren bir kurumdur. Bu
kurum kasitl1 6ldiirme suglarinda uygulanmamaktadir. Bunun nedeni hataen
oldiirme suglarinin siklig: ve adalet diisiincesi olarak ifade edilmektedir. Ciin-
kii hataen 6ldiirme suglar1 kasten 6ldiirme suglarina gore ¢ok daha fazla mey-
dana gelmekte ve diyet miktar1 da bir kisi i¢in ¢ok agir olmaktadir. Kasit ol-
madig1 igin de faile daha hoggoriilii davranilmaktadir. Kasith éldiirme sugla-
rinda ise faile boyle bir sigorta saglamak adaletsiz olacaktir®.

Diyetin vadeli 6demesinde, su¢lunun 6deyecegi diyetin ii¢ yil vadeli
olacagini biitiin fakihler kabul etseler de akilenin bu vadeden faydalanip fay-
dalanmayacag1 konusunda iki ayr1 goriis vardir. Maliki, $afii ve Hanbeli mez-
heplerinin imamlar: akile derhal 6demeli, Ebu Hanife ise sugluya taninmasi
gereken bu imkéan akileye de taninmalidir demektedir®.

rin magdurun veya velilerinin avlusuna getirilip “baglanmasi” veya bu diyetin 6denmesiyle di-
ger tarafin intikamina “engel olunmasi” gibi diistincelere dayandi ileri stiriilmektedir. Bu ku-
rum sosyolojik olarak Araplar’in eski kabile dayanismasina dayanmakla birlikte Hz. Peygam-
ber’in uygulamast ile yeniden tanzim edilerek Islam’da bir mesruluk kazanmustir. Akile kuru-
munun mesrulugu, cezanin sahsiligi ilkesi nedeniyle buna kars1 ¢ikan bazi Mutezile ve Harici
gevreler disinda biitiin fikih mezheplerince kabul edilmistir. Aktan, Hamza, Akile, Tiirki-
ye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), C: 2, s. 248 - 249.

81 Imber, s.248; Bunun nedeni ise hataen islenen suglarin pek ¢ok olmasi, bunun karsiliginda
diyetin ise ¢ok agir olmasidir. Eger diyet tek basina faile yiikletilirse o zaman diyetin
6denmesi de gogu zaman imkénsiz olur. Udeh, 5.237.

82  Aktan, s. 248; Bu noktada karsilasilan en 6nemli sorun kisinin mensubu oldugu toplulugu
belirlemektir. Ornegin bazi alimler ayr1 bélge ve sehirlerde yasayanlar arasinda akileye isti-
rakin olmayacagini ileri siirmis, bazilar1 da yakindaki uzak akrabanin uzak mesafedeki
yakin akrabaya tercih edilip edilmeyecegini tartismistir. Aktan. s. 248-249.

83 Imber, s.250.
84 Bhala, Raj (2011) Understanding Islamic Law (Sharia), LexisNexis.
85 Safak, s.108.
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Bir diger ihtilaf konusu ise failin diyetin 6denmesinde hissesine diistiigii
oranda 0deme yapip yapmayacagidir. Ebu Hanife disinda ti¢ mezhep imami
failin dahil olmadigini, ¢linkii diyet ilk hiikiim olarak dogrudan dogruya akile
tizerine sabittir demektedirler. Katile ayrica kefaret yiiklenmistir ve bu da bii-
yiik bir miktardir. Ebu Hanife ise katilin kefaretin yaninda diyetten de hissesi-
ne diiseni 6demesi gerektigini savunmaktadir. Zira diyete sebep olan katilin
kendisidir®.

Ebu Hanife disindaki mezhep imamlar1 hataen katlin haram aylarda ve
haremi serifte gergeklestirilmesi durumunda diyetin agirlastirilmasi gerektigi-
ni kabul ederler. Bu durumlara ayrica kisinin kendisine yakin nesepten birisini
oldiirmesi durumu da eklenebilir. Ebu Hanife ve Hanbelilerin bir kismina
gore ise hataen katlin diyeti birdir. Yer ve zamana gore degismez®.

Eger bir kisinin akilesi yoksa ya da diyeti 6demede yeterli gelmiyorsa
diyet beytiilmalden yani devlet hazinesinden &denecektir. Beytiilmalin de
bulunmadig1 durumlarda ise diyeti suglunun kendisi 6demek zorundadir®.

Osmanli ceza hukuku uygulamasinda akile kurumunun varlig ve isleyi-
si agik degildir. Colin Imber, 16. yiizyila gelindiginde akile kurumunun hu-
kukgularin eserleri disinda higbir varliga sahip olmadigini ileri siirmekte ve
Seyhiilislam Ebussuud’un bir fetvasini delil gostermektedir: “Katil ddeyemeyince
onun mensubu oldugu topluluk (akile) diyeti 6demekle yiikiimii miidiir? Cevap:
Bu topraklarda akile yoktur®”. Fakat bu fetvanin ¢ok genis topraklarda yiizyil-
lar boyunca egemenlik siiren Osmanli Devleti i¢in ¢ok genelleyici bir yaklasim
oldugu da ileri siiriilebilir.

Hataen 6ldiirme sucunun ikinci asli cezast kefarettir. Kefaret katilin ig-
lemis oldugu giinahi affettirmek i¢in bir koleyi 6zgiir kilmasi, buna giicii yet-
miyorsa iki ay orug tutmasidir™. Hata eseri yapilan 6ldiirme ile fail 6ldirme
glinahini degil, yaptig: fiilin 6liimle sonuglanmamas: igin gereken titizligi ve

86 Ebu Zehra, s.542. Yazar ayrica katilin akilesi diyeti 6deyemeyecek olursa bu diyetin devlet
hazinesinden 6denmesi gerektigini, ¢linkd her bir Miisliimanin en biiyiik akilesinin Miis-
limanlar toplulugu oldugunu ifade etmektedir.

87 Ebu Zehra, s.543; Safak, s.108.
88 Aktan, s. 249.

89 Imber, s.258.

90 Cin/Akgiindiiz, s.327-328.
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duyarlilig: terk etmesinden kaynaklanan giinahi kazanmis olur. Ciinkii mubah
olan fiilleri yapmak baskasina zarar verilmemesi sartiyla caizdir. Bir kimsenin
mubah olan fiili yapmasi halinde bagkas1 zarar goriiyorsa o kimse gerekli olan
sakinma ve kaginmayi terk etmis dolayisiyla giinaha girmis demektir. Giinii-
miizde bu durum daha biyiik bir 6nem arz etmektedir®.

Eger kurbanin yakini katili affederse, katil tiim kisas ve diyet sorumlu-
lugundan kurtulmus olur. Bu durumda bedeli ceza verilebilmektedir. Bedeli
ceza olarak tazir cezasi verilmektedir. Fakat bu sartlarda ylitmeden sorumlu
olan yetkililer Osmanl Ceza Kanunnameleri 15181inda para cezas1 verebilmek-
teydiler™.

Son olarak hataen 6ldiirme suguna uygulanan tebei cezaya deginmek
gerekmektedir. Bu sugta uygulanan tebei ceza diger 6ldiirme tiirlerine benzer
olarak katilin maktuliin miras ve vasiyetinden mahrum kilmasidir®.

Osmanli ceza uygulamasinda 6ldiirme ve yaralama suglarinda ser’i hii-
kiimlerin uygulandig1 goriilmektedir. Mahkeme kayitlari, fetva koleksiyonlari,
hukuki tariflerin hepsi kadilarin 6ldiirme suglarina iliskin bu yaklagimini teyit
etmektedir. Sadece diyet 6denmesinde klasik hukukta akilenin 6dedigi paray:
Osmanli uygulamas: faile yiikletmis ve 6detmistir™. Ayrica Osmanli uygula-
masinda hataen 6ldiirme sugunda diyet talebi ile baslatilan bir davada tarafla-
rin uzlastirildigina iligkin 6rnek de bulunmaktadir®.

G. OSMANLI KANUNNAMELERINDE HATAEN OLDURME SUCU

Diger Miisliiman Tiirk devletleri gibi Osmanli Devleti de had ve kisas
alanlarinda kanunlastirmaya gitmemistir. Fatih Sultan Mehmet déneminden
itibaren ozellikle tazir cezalarinin belirlenmesinde kanunnameler hazirlanmig-
tir. Tanzimat’a kadar hazirlanan biitiin ceza kanunlari, kanunlardaki akce ve
birim farklar: disinda ortak 6zelliklere sahiptir®.

91 Ebu Zehra, s.462.

92 Imber, 5.259; Cin/Akgiindiiz, s.328.
93 Cin/Akgiindiiz, s.328.

94 Peters, s.92.

95 Avc (2014),s. 128.

96 Akgiindiiz, Ahmet (1990) Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri- 1. Kitap Osman-
It Hukukuna Giris ve Fatih Devri Kanunnameleri, Istanbul, OSAV, s.128.

-60 -



YBHD 2018/1 ilhan BULUT

Fatih Sultan Mehmet doneminde hazirlanan ve Kanun-1 Osmani adi ile
anilan iki genel kanun bulunmaktadir. Cezai konular, bu kanunlarin ikinci-
sinde ilk dort fasilda diizenlenmistir. Buradaki hiikiimlere baktigimizda had,
kisas ve diyet gerektiren suglara karisilmadigi, sadece tazir cezalarinin tayin
edildigi gorilmektedir”. Hataen katlin iligkili oldugu soviisme, doviisme ve
katle iligkin ikinci faslin da diger hiikiimler gibi II. Beyazit, Yavuz Sultan Selim
ve Kanuni dénemi kanunnamelerinde hemen hemen ayni oldugunu, 6ngérii-

len tazir cezalarinin miktar1 diginda bir degisikligin bulunmadigini gérmekte-
98

yiz*.

Kanuni’ye ait umumi kanunname icerisinde yapilan ceza hukuku dii-
zenlemeleri de Sultan Siileyman’in Kanuni lakabini hak ettigini gostermekte-
dir. Sultan Stileyman’in padisahligi doneminde esasen yeni bir Ceza Kanun-
namesi ortaya ¢ikmigtir”. Bu Ceza Kanunnamesi, Fatih Sultan Mehmed ve II.
Bayezid’in Kanunname’lerinden daha genistir. Ayrica bu Kanunname’de ka-
nunlar suglara gére daha sistematik olarak diizenlenmis, gesitli suglar arasin-
daki ayrim kaldirilmis ve dilde bazi degisikliklere (Tirkge kelimeler yerine
Arapga karsiliklar1 konularak) gidilmistir.'®. Sultan Stileyman’in Kanunna-

me’si baz1 degisiklikler diginda 1846 senesine kadar yurirlitkte kalmigtir'®.

Hataen katl ile ilgili s6z konusu kanunnamelerde agik ve ayrintili bir

dizenlemeye rastlanilmamaktadir'

. Katl ile ilgili olarak genelde “eger adm
oldiiriirse, yerine kisas etmeseler” seklinde bir ifade kullanildiktan sonra verile-
cek para cezasinin miktari belirtilmektedir'®. Bu para cezasi tazir cezasi nite-
ligindedir. Bu durumun nedeni zaten belli olan had, kisas ve diyet gerektiren
suglar1 degistirecek bir hiikmiin konulamamasidir. Dolayisiyla Kanunna-

me’deki hiikiimler ser’i hukukun tamamlayicisi niteliginde ve bu tiir suglarin

97  Akgiindiiz (1990), s.129.

98  Akgiindiiz (1990), s.129.

99 Heyd, Uriel (1984) Eski Osmanli Ceza Hukukunda Kanun ve $eriat, Cev. Eroglu, Sela-
haddin, Ankara Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 26, S: 1, s. 633-652, 5. 637.

100 Heyd, s. 637.

101 Akgiindiiz (1990), s.129.

102 Hataen oldiirmeye iliskin olarak, kan davasini yasaklayan bir hiikiim ise soyledir; “..ve
kopriiden ve arabadan diisiib, dam duvari yikilan ve fiic’eten ve hataen katl olanlarin kan
davasi istima’t memnudur”, Akgiindiiz, Ahmet (1994) Osmanli Kanunnameleri ve Huku-
ki Tahlilleri Cilt VII, Istanbul, OSAV, s.319.

103 Akgiindiiz (1990), s.349.
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unsurlarinin eksik oldugu veya siiphe nedeniyle cezalarinin uygulanamadig:

104 Bazi kanunnamelerde

durumlarda verilen tazir cezalar1 niteligi tastmaktadir
bu esas “siyaset olunmadig takdirde” diye ifade edilmektedir'®. Ayrica biitiin
kanunnamelerin Hanefi mezhebini esas aldiklarini, dolayisiyla hataen katl ile
ilgili uygulamanin da agirlikli olarak Hanefi mezhebinin goriislerine uygun bir
sekilde yapildig1 s6ylenebilir'®.

Tanzimat doneminde ceza hukuku alaninda modern anlamda kodifi-
kasyonlar yapilmistir. Bunlarin ilki olan 1840 tarihli Ceza Kanunname-i Hii-
mayun’da had ve kisas cezalarina atif yapilmamis sadece tazir cezalar: diizen-

107

lenmistir'”. Kanun’un ilk faslinda 1, 2 ve 3. maddelerde 6ldiirme (katl-i nefs)

ile ilgili genel hitkiimler yer almakla birlikte belirttigimiz tizere ayrintili hii-

kiimler bulunmamaktadir'®

. Dolayisiyla hataen oldiirme ile ilgili durumlar
diger katl suglar1 gibi kodifiye edilmemis, ser’i hukuktaki hitkiimlerin uygula-
masina birakilmigtir.

1851 yilinda, 1840’de ¢ikarilan yasanin eksiklerini tamamlayan yeni ce-
za kanunu “Kanun-u Cedid” ¢ikarilmistir. Bu yasa da aslinda bir 6nceki yasa
ile mahiyet ve igerik olarak biiyiik 6l¢iide aynidir'®. Ilk fashin 1. maddesinde
oldiirme suglari ile ilgili olarak gerekli tahkikatin yapilmasindan sonra ser’en
gerekli hitkmiin uygulanacag ifade edilmektedir. Ayrica kisas ve diyet cezalar
maktuliin ailesi tarafindan af olunsa bile katilin taziren cezalandirilacag: (siya-

seten idam edilme dahil) diizenlenmisgtir'*®

. Hataen oldiirme ser’en diyet ceza-
s1 gerektiren bir sug¢ oldugu i¢in yukarida ifade edilen hiikiimler gergevesinde
diyet cezasi verilecek, bunun yaninda siyasi otorite tarafindan tazir cezas1 da
uygulanabilecektir. Bu gergevede hataen 6ldiirmede verilecek diyet cezas1 13.
maddede diizenlenmistir. Maddeye gore 6ldiirme sugu kasten olmayip hataen
islenirse, katilin daha 6nce boyle bir fiilinin olmamasi, sabikasinin temiz ol-

mast ve hakkinda kotii disiiniilecek bir sahis olmadiginin hukuken ortaya

104 Peters, s.94.

105 Bu sekilde Kanun’un insan 6ldiirme fiilinde (yaralama ve hirsizlik fiillerinde oldugu gibi),
hakk-1 saltanat olarak tabir edilen ve kul ve Allah hakk: gibi geleneksel kavramlarin yanina
yeni bir kavram ekledigini soyleyebiliriz. Heyd, s. 648.

106 Akgiindiiz (1990), s.130.

107 Akgiindiiz (1986), s.805.

108 Akgiindiiz (1986), s.811.

109 Akgiindiiz (1986), s.805.

110 Akgiindiiz (1986), s.805.
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¢ikmasi halinde sadece ser’i hiikiimlerin uygulanmasi ile yetinilip tazir cezasi
verilmeyecegi, bu sartlar1 tasimayan fail hakkinda da bir sene kiirek veya
pranga cezasina garptirilacag diizenlenmistir.

1858 tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu modern bir ceza kanunu
olmakla birlikte 1. maddede bu Kanun’da sadece tazir sug ve cezalari ile dog-
rudan dogruya devlet aleyhine islenen ve kamuyu ilgilendiren sug ve cezalara

W Bu ifadeden hemen sonra

iliskin hiikiimlerin bulundugu ifade edilmektedir
“Tayin ve icrasi ser’an tilii’'l-emr’e ait olan ta’zirin tayin-i derecatini dahi isbu
kanunname miitekeffil ve mutazammin olup ancak herhalde ser’an muayyen
olan hukuk-u sahsiyyeye halel gelmeyecektir’ denilerek bu Kanun hiikiimleri-
nin tazir cinsinden oldugu, Islam hukuku tarafindan sahislara taninan haklara
(kisas ve diyet) halel gelmeyecegi belirtilmistir. Dolayisiyla da 1858 tarihli
Ceza Kanunnamesi modern bir kanun 6zelligi tagisa da prensip olarak Islami

ilkelere ve fikih gelenegine bagh oldugunu ifade etmistir'

1858 tarihli Ceza Kanunnamesi'nde éldiirme suglarinin, Islam huku-
kundaki kabul dogrultusunda, sahis haklarina yonelik olmasi nedeniyle mak-
tullin varisleri tarafindan kisas ve diyete hiitkmedilmesi i¢in dncelikle ser’iyye
mahkemesinde goriilmesi, varislerin faili affetmeleri halinde de Kanun’un

I3 Kanun'un 174. maddesinde hataen katl

devreye girecegi kabul edilmistir
suguna verilecek ceza diizenlenmektedir. Maddeye goére bir kimse kasit ol-
maksizin bir sahsin 6liimiine neden olursa (tazir cezasi olarak) on bes sene
kiirek cezasina ¢arptirilir. Fakat bu su¢ baskasina kars: bir cinayeti icra eder-
ken ya da bagkasina kars1 islenen bir cinayetin 6ncesinde veya sonrasinda
meydana gelmis ise, yani kasith islenen bir su¢un yaninda kasitsiz, hataen bir

oldiirme sugunun ger¢eklesmesi durumunda, fail kanunen idam cezasiyla

111 Akgiindiiz (1986), 5.805. 1858 tarihli Ceza Kannuname-i Hiimayunu, ¢ikarilmasi, igerigi
ve uygulanmasi bakiminda ser’i hiikiimler ile uyusma konusunda en tartigmali kanun nite-
ligini tagimaktadir. Akgiindiiz eserinde bu Kanun’un ser’i hukuka uygun oldugunu, bunun
Kanun’un kapsamini ifade eden 1. maddesindeki agiklamalardan anlagilabilecegini ifade
etmektedir. Akgiindiiz ayrica bu iddiasina destek olarak donemin énemli hukukgularin-
dan Omer Hilmi Efendi’nin ser’i su¢ ve cezalar1 da iceren 247 maddelik “Mi’yar-1 Adalet”
isimli eserinin, yar1 resmi bir kod olarak kabul edilip hukuk fakiiltesinde ders kitabi olarak
okutulmasini 6rnek vermektedir.

112 Akgiindiiz, Said Nuri (2016) ‘Tanzimat Donemi Osmanli Ceza Hukukunun Kaynakla-
1’76, AIBU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C: 4, S: 8, s. 1-16, 5.10.

113  Aydin, Mehmet Akif, Ceza, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (DIA), C: 7, s. 481~ 482.
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. Bu madde ¢ergevesinde hataen katilde bulunan bir gahis, eger

cezalandirilir
yaptig1 bu eylem kamuyu ilgilendiren bir su¢ niteligindeyse belirtilen cezalara
carptirilabilmektedir.

Sonug olarak Osmanli ceza hukukunda hataen 6ldiirme su¢unun ser’i
hiikiimler ¢ergevesinde cezalandirildigi, dolayisiyla Fatih déneminden itibaren
yapilan kanunnamelerde bu konuya iliskin a¢ik bir diizenlemenin yapilmadig:
ifade edebilir. Tanzimat déneminde yapilan kodifikasyonlarin ise hataen &l-
diirme su¢unu diizenlemekle beraber cezalandirma hususunda ger’i hiikiimle-
re atif yaptigini sadece tazir cezasi olarak verilecek cezalar1 diizenledigini gor-

mekteyiz.

I1I. KARSILASTIRMALI HUKUK TARIHINDE VE MODERN HU-
KUKTA HATAEN OLDURME SUCU

A. KARSILASTIRMALI HUKUK TARIHINDE HATAEN OLDUR-
ME SUGU

Oldiirme sugu tarih boyunca her medeniyetin istisnasiz olarak karsilas-
t1g1 bir olgudur. Hataen ve kasith 6ldiirme sugu ayriminin nasil yapilacag ve
bu suglarin cezasinin ne olacagi konusu da her hukuk sisteminde 6nem arz
etmigtir. Bu cergevede agagida Babil, Hitit, Antik Yunan, Cin ve Ingiliz huku-
ku olmak tizere dort farkli uygarlikta ve hukuk sisteminde hataen 6ldiirme

sucu incelenecektir.

Babil Devleti'nde en 6nemlisi Hammurabi Kanunnamesi olmak {izere
cesitli kodifikasyonlar yapilmistir. Hammurabi Kanunnamesi'nde ilging sekil-
de 6nemsiz pek ¢ok sug ayrintili sekilde diizenlenmisken, 6ldiirme sugu ya hig

15 Hammurabi Kanunnamesi’'nde

ya da ¢ok siirh sekilde diizenlenmistir
kavgada kazaen oliime sebebiyet verme kasten 6ldiirmeden ayrilmis ve farkl
cezalar 6ngoriilmiistiir. Fakat yine hataen 6ldiirme sugunun kapsaminda sayi-
labilecek, kasit olmasa bile kusuru (tedbirsizlik, 6zensizlik, dikkatsizlik) sebe-

biyle bagkasinin 6liimiine neden olunan baz fiillerde 6liim cezasina hitkme-

114 Akgiindiiz (1986), s.861.
115 Kozak, ibrahim Erol (2015) Kadim Dénemler Genel Hukuk Tarihi, Konya, Palet, s. 89.
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dildigi de goriilmektedir'®. Bu 6rneklerden kasith ve hataen 6ldiirme suglar:
arasinda yaptirim olarak farkliliklar bulunmakla beraber bu ayrimin kesin

olmadig1 sonucu ¢ikmaktadir.

Hitit hukukunda 6ldiirme su¢larinda 6nceleri kisas bulunurken sonra-
dan biitiin 6ldiirme suglari i¢in tazminat ytikiimii getirilmisti. Kasten olmayan
ve hataen o6ldiirmelerde verilecek tazminat, kasten 6ldiirmelerin yarisi olarak

belirlenmistir'”.

Antik Yunan’da Atina devletinin ilk zamanlarinda 6ldiirme sugu dike
phonou ad1 verilen 6zel bir dava ile cezalandirilirdi. Bu 6zel davada dava agma
yetkisi maktuliin akrabalarina aitti. Buradaki davanin bir 6zel hukuk davasi
gibi goriilmesi, cinayet sugunun sadece maktuliin ailesini ilgilendiren bir inti-
kam meselesi olarak anlagilmasi ve maktuliin ailesinin bu sekilde onurunu
koruyacag1 diisiincesinden kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda kasith veya
taksirli 6ldiirme fark etmeksizin bir kan parasi1 6denmesi halinde, katil maktu-

lin ailesinin intikamindan kurtulabiliyordu'"®.

Draco Kanunlari, cinayet suglarini kasitla islenen ve kasitla islenmeyen
suglar olarak ikiye ayirmistir. Hataen 6ldiirme sugunun da dahil oldugu kasit-
s1z 6ldiirme suglarinin cezas1 bu kanunlarda siirgiin cezasi olarak belirlenmis-
tir. Fakat hataen o6ldiiren kisi, maktuliin babasi, kardesi veya ogullarindan af
dileyerek, siirgiin cezasini para cezasina ¢evirebilmekteydi. Fakat eger maktul
6lmeden o6nce kendisini 6ldiiren kisiyi affederse, katil biitiin sorusturma ve
cezalardan bagisik tutulurdu. Burada da bu sugun cezasinin intikam seklinde

distinilmesinin yansimasi vardir'”.

Cin hukukunda da milattan sonraki ilk yiizyillardan beri kasten ve kas-
ten olmayan oldiirme temel bir kriter olarak goériilmiistiir. Sonrasinda 6ldiir-

116 Kozak, s.89; Kozak’in eserinde kavgada kazaen 6ldiirme ile ilgili Hammurabi Kanunna-
mesi'nden su hiikiim nakledilmektedir: “(...) Eger bir adam, kavgada aldig: darbe yiiziin-
den oliirse, oldiiren “bilerek vurmadim” diye yemin eder ve olen kisi dogustan ozgiir ise ya-
rim mina para verir” (madde 206-207). Kusur nedeniyle 6lime mahktm edilen durumla-
ra 6rnek olarak ise su hitkiim bulunmaktadir: “Birisine ev yapan bir mimar, binay: iyi
yapmayip da bina ¢oker ev sahibi altinda kalip 6liirse, mimar da oldiiriiliir” (madde 229).
Bu 6rnekler ve daha ayrintili bilgi igin bkz. Kozak, s. 89.

117 Dogan, Erdal (2008) Hitit Hukuku-Belleklerdeki Kayip, Istanbul, Giincel, s.104.

118 Katz, Stanley N. (2009) The Oxford International Enyclopedia of Legal History V: 3,
Oxford, s.169.

119 Katz, s.170.
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me suqu alt1 kategoriye ayrilmistir. Bu kategorilerden biri de hataen veya ka-
zaen Oldiirme olarak tarif edilebilecek “guoshisha”dir. Bu kategorinin kapsami
Tang Kanunu'nda “goziin ve kulagin erisemeyecegi, diisiincenin ve dikkatin
ongoremeyecegi” durumlari icermektedir. Bu duruma kimsenin varligina dair
bir isaretin goriilmedigi veya duyulmadig: bir yerde, atilan tugla ile birisinin
oldiiriilmesi veya avlanirken bir hayvan yerine yanlislikla insanin dldiiriilmesi
seklinde ornekler verilmektedir. Bu durumda maktuliin ailesine bir diyetin
6denmesi gerekecektir. Bazi farkliliklarla birlikte bu uygulama Ming ve Qing

hanedanlhig1 doneminde de devam etmigtir'.

Ingiliz hukukunun ilk zamanlarda (M.S. 6. ve 7. yiizyillar) kasten veya
hataen meydana gelmesi arasinda bir fark olmaksizin 6ldiirme suglarinda
kisiler ya kan davasiyla karsilasiyor ya da genel olarak wergild denilen kan
parasi ile cezalandiriliyordu. Oldiirme suglarinda kan parasi yani tazminata
dayali bir adalet anlayis1 ile cezalandirma diger modern 6ncesi toplumlarda
oldugu gibi Ingiliz hukukunda da én plana ¢ikmis ve bunun igin ayrintili tari-
feler hazirlanmistir'®’. Bu tarifelerde 6len kiginin sosyal statiisii ve cinayetin
islenme mahalli de cezanin farklilagmasina neden olmaktadir.

Hataen 6ldiirme Ingiliz hukukunda manslaughter bashg altinda ifade
edilmektedir. Hataen 6ldiirmede kan parasinin yaninda katilin biitiin toprag:
ve mallar1 ceza olarak Kraliyet adina miisadere edilebilmekteydi. Fakat hakim-
ler duruma gore, Kral’dan imtiyazini kullanarak bu ceza i¢in af buyurmasini
talep edebilmekteydiler'®.

Kasitli 6ldiirme ile hataen 6ldiirmeyi ayirmak igin kullanilan ayrim ci-
nayetin “canice (feloniously)” islenmesidir. Sonralar1 mahkeme kararlar: ile

120 Katz, s.173-174.

121 Blom-Cooper, Louis / Morris, Terrence (2004) With Malice Aforethought (A Study of
the Crime and Punishment for Homicide), Oregon, s.19; Oldiirme suguna karsilik tazmi-
nat yiikiimii olarak bazi toplumlarda biiyiikbas hayvanlar ve ¢ocuklu kadinlar 6len kisinin
akrabalarina verilmekteydi. Blom-Cooper / Morris, s.20.

122 Ortak Hukuk sisteminde dogrudan kast ile ya da kétii niyetle (malice aforethought) islenen
oldiirme suglart cinayet (murder) olarak ifade edilmektedir. “Manslaughter” ise cinayete gore
hukukun goziinde daha az agir, hatali olarak fakat kotii niyet barindirmadan bir kisinin 6limii-
ne sebebiyet verilmesi olarak adlandirilmaktadir. Hall, Daniel E. (2012) Criminal Law and Pro-
cedure, New York, s.103. Dolayisiyla hataen o6ldiirme suglar1 da (yani genel olarak giinii-
miizdeki taksir suglar1) “manslaughter” kavrami gergevesinde degerlendirilebilir.

123 Katz, s.177.

-66 -



YBHD 2018/1 ilhan BULUT

hataen 6ldiirme kavrami daha ayrintili iglenmistir. Ornegin ihmalkarlik veya
yasadis1 bir hareket nedeniyle bir 6liime sebebiyet verme de bu sug ile nitelen-
dirilmeye baslanmigtir. 19. yiizyitlin baslarinda yapilan diizenleme ile hataen
oldiirme suglari siirgiin veya 3 yila kadar hapis, bunun yaninda biitiin mallari-

nin misadere edilmesi ile cezalandirilmaya baglanmigtir'*.

B. HATAEN OLDURME SUCUNUN MODERN HUKUKLA KAR-
SILASTIRILMASI

Islam ceza hukukundaki hataen 6ldiirme sugunun kapsamina giren fiil-
ler, giiniimiizde ¢ogunlukla taksir ile islenmis sug olarak kabul edilmekte ve
taksirle 6ldiirme sucu olarak adlandirilmaktadir'®. Bununla birlikte Islam
Ceza Hukuku 6gretisindeki hataen 6ldiirme sugu kavrami ile modern hukuk-
taki taksirle 6ldiirme sucgu arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir.

Modern hukuktaki taksir, yani dikkat ve 6zen yiikiimliliigiine aykirihik
nedeniyle bir haksizligin meydana gelmesi' ile Islam hukukundaki hataen
oldiirme sugu karsilagtirildiginda, Islam hukukundaki hataen 6ldiirme sugu-
nun manevi unsurdan ziyade maddi unsuru, yani eylemin icra seklini tasvir
eden bir nitelige sahip oldugu gorillmektedir'”. Islam ceza hukukgularinin bu
sugu tarif ederken genellikle ok atma vb. eylemler ile suqu tarifi etmeleri, bu
sugun “hedefi tutturamama, istenen hedefte yanilma” eylemleri ile sinirh kal-
masina neden olmustur'®,

Hataen o6ldiirme suglar1 genelde taksir ile islenen suglar olmasina rag-
men, sug tarifinde maddi unsurun 6n plana ¢ikmasi nedeniyle, kasten islenen
bazi suglar1 da kapsamina almistir. Ornegin, bir kimseyi 6ldiirme kastiyla ok
atan failin attig1 okun duvardan dénmek suretiyle bir sahsa saplanmasinda,
failin bu eylemi hata ile 6ldiirme kapsaminda kabul edilmektedir. Ayni sekilde

124 Katz, s.178-179.

125 Hata kavramini karsilamak tizere taksir teriminin hukukumuza 1858 Ceza Kanunu'nun
yiriirliikte oldugu dénem hukukgulari tarafindan sokuldugu iddiasi olmakla birlikte, tak-
sir kelimesi terim anlami ortaya ¢ikmadan 6nce de hukukgular tarafindan kullanilmistir.
Avc (2014), s. 105.

126 ﬁzgenq, izzet (2016) Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin s.246.
127 Aydin, s.131.
128 Aydin, s.131.
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bir kimseye atilan okun, kastedilen kisinin bedeninden gegerek baska birini
daha oldiirmesi olayinda, ikinci neticenin olasi kastla islenme ihtimali agir
basarken, Hanefi doktrininde failin kast: tartisilmadan hata ile 6ldiirme sugu-

nun oldugu kabul edilmistir'®.

Sonug¢ olarak modern hukuktaki taksir kavrami failin manevi unsuruna
iligkin bir kavram iken, Islam ceza hukukundaki hata kavrami su¢un manevi
unsuru ile ilgili olmakla birlikte varlig1 maddi unsur ile agiklanan bir kavram-
dir. Dolayisiyla modern hukuktaki bilingli taksirin, bilingsiz taksirin, olasi
kastin ve hatta kaza ve tesadiif eseri olusmus olaylarin oldugu pek ¢ok durum
olayin olus sekline bakilarak hataen 6ldiirme sugu kapsaminda kabul edilmis-
tir.

SONUC

Hataen 6ldiirme sugu hem fail i¢in adil hem de magdur i¢in tatminkar
bir ceza verilmesi en zor sug tiplerinden biridir. Verilecek olan cezanin hem
failin kusurunun adil bir karsiligin1 teskil etmesi, hem de 6liim gibi geri don-
diiriilemez bir neticeden dolay biiyiik bir zarar géren maktuliin ailesi ve genel
olarak toplum igin tatminkér ve muhtemel fiiller i¢in de uyarici bir nitelik
tasimasi gerekmektedir.

I[slam hukukunda hataen 6ldiirme ile kasten oldiirmeyi agiklamak ve
bunlar i¢in Kuran ve Siinnet’te belirtilen cezayr ¢ikarmak ve uygulamak
onemli bir konu olmustur. Failin zihinsel durumunu belirlemenin zorlugu
nedeniyle mezhep imamlar1 sugun islenis seklini ve maddi unsurunu goz
oniine alarak bir tasnife gitmisler ve hata ile kast: da bu kapsamda saptamis-
lardir. Kuran’da hata ile 6ldiirmenin cezas1 diyet olarak belirtildigi ve Siin-
net’te de diyetin miktar1 gosterildigi i¢in geriye hata ile dldiirmenin ne oldugu
ve hangi durumlar1 kapsadigi ile yaptirimlar ile ilgili ¢esitli detaylar kalmistir.
Bu detaylar da ¢alismamizda incelendigi {izere oldukga biiyiik bir yektn tut-
mamaktadir.

Osmanli ceza hukuku agisindan degerlendirildiginde Kanunnameler ile
bu alanin diizenlenmedigi ve ser’i hukuka birakildig: goriilmektedir. Osmanl

129 Aydin, s.132.
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kadilar1 da ser’i hukuk gergevesinde hataen dldiirme suglari igin gerekli diyet
cezalarini uygulamislardir. Bu noktada Osmanli ceza hukukunun klasik Islam
ceza hukukundan en biiyiik farkinin akile kurumunun uygulanmasi noktasin-
da ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Tanzimat doneminde ¢ikarilan Osmanli ceza
kanunlarinda da genel olarak hataen éldiirme diizenlenmemistir. Sadece 1858
tarihli son Osmanli Ceza Kanunnamesi'nde hataen 6ldiirme sucu icin hususi
bir madde ayrilmis ve belli bir ceza 6ngoriilmiistiir.

Son olarak karsilagtirilmali ceza hukuku uygulamalar: ¢ergevesinde ha-
taen oldiirme sugu incelendiginde binlerce yillik zaman diliminde gok farkl
kiiltiir ve medeniyetlerin dahi bu alanda genellikle tazminat eksenli ve birbir-
lerine biiyiik 6l¢iide benzer yaptirimlar uyguladiklarini gormekteyiz. Modern
hukuk agisindan hataen 6ldiirme ise Islam ceza hukukundaki ele alinis bigi-
minden bir¢ok bakimdan farkliliklar tagimaktadir. Ozellikle taksir kavraminin
ele alinis bigimi, saptanmasi ve kapsami bu anlamda farkliligin temel noktala-
rin1 olusturmaktadir.
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