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Oz

Bu caligmanin hedefi, Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni adaylariin egitsel internet kullanimi 6zyeterlik
inanglarmin incelenmesidir. Arastirmanin g¢alisma grubunu, 2017-2018 egitim Ogretim yili giiz
doneminde Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi boliimiindeki
ogrenciler arasindan goniilliiliik esas alinarak segilen 59 6grenci olusturmaktadir. Arastirmada betimsel
tarama modeli kullanilmistir. Veri toplama araci olarak ‘‘Kisisel Bilgi Formu’ ve Sahin (2009)
tarafindan gelistirilen “Egitsel Internet Kullamm Ozyeterligi Inanglar1 Olgegi” kullamlmustir. Elde edilen
veriler SPSS 24.0 programi kullanilarak ¢oziimlenmis, ardindan ki kare ve t testi teknikleriyle analiz
edilmistir. Sonuglara bakildiginda 6grencilerin 6l¢ekten aldiklar: puanlara gore egitsel internet kullanimi
acisindan kendilerini yeterli gordiikleri belirlenmistir. Ayrica dgrencilerin 6lgekten aldiklart puanlarin
cinsiyet, sinif diizeyi, akademik bagar1 ortalamasi, mezun olunan lise tiirii ve bilgisayar basinda gegirilen
stire degiskenlerine gore anlamli farklilik gostermedigi tespit edilmistir.

Anahtar sozciikler: Egitsel internet, 6zyeterlik, 6zyeterlik inanci.

Abstract

Aim of this study is investigating Turkish Language and Literature pre-service teachers' self-efficacy
beliefs of educational internet use. Sample of this study consists of 59 volunteer students studying in
Turkish language and literature department of Gazi university’s education faculty during 2017-2018
autumn semester. Descriptive survey model is used in this research. “Personal information form” and
“Self-efficacy beliefs of educational internet use scale developed by Sahin (2009)” were used as data
collection tool. Obtained data was processed and then t and chisquare tests were applied using SPSS 24.0
software. According to results it is determined that students feel themselves adequate in terms of
educational internet use with respect to the average grade they got from scale. It is also determined that
scores students got from scale don’t show a significant difference with respect to gender, grade level,
average of academic achievement, graduated high school type and time spent at computer variables.
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Giris

Ozyeterlik inanci ilk kez, Bandura’min Sosyal Ogrenme Kurami’nda ortaya cikan bir degisken
olup, bireylerin olasi durumlarla basa g¢ikabilmek icin gerekli olan eylemleri ne kadar iyi
yapabileceklerine iligkin bireysel yargilariyla ilgilidir (Bikmaz, 2002, s.199). Ozyeterlik algist
yliksek olan bireylerin, bir isi basarmak icin daha cok caba gosterdikleri, 1srarli ve sabirli
olduklar belirtilmektedir (Askar ve Umay, 2001, s.1).

Ozyeterlik inancin1 Bandura (1986, s.391) “Kisilerin bir performansi gerceklestirebilmek
icin gerekli olan eylemleri yerine getirebilme ve bu eylemleri organize edebilme kapasiteleri
hakkindaki yargilari” seklinde tanimlamistir. Bandura (1977, s.79), bireylerin herhangi bir
davranis1 yapmasinda ve istedigi sonucu elde etmesinde etkili olan iki temel beklentiden soz
etmektedir. Bu beklentiler, kisisel 6zyeterlik inanci ve sonug beklentileridir.

Birey ——® Davrams —— Sonug

f

Oz-yeterlik inanci Sonug beklentisi

Sekil 1. Birey, davranis ve sonug siirecinde ozyeterlik inanci ve sonug beklentisi (Bandura,
1977,s.79).

Sonug beklentisi, kisinin yaptig1 bir davranigin hangi sonuglari dogurabilecegini yaklagik
olarak tahmin edebilmesidir. Ozyeterlik inanci ise kisinin istedigi bir sonucu yaratabilmek igin
gerekli davranislart basariyla gosterip gosteremeyecegine iliskin inancidir (Akbas ve
Celikkaleli, 2006, s.100). Bandura (1977, s.79)’ya gore, onemli olan kisinin bir davranisi
basariyla yapip yapamayacagina iligkin yargilaridir, ¢iinkii bu yargilar kesin bazi sonuglar
doguracaktir. Diger bir deyisle, ozyeterlik inanci yiiksek olan bireyler istedikleri sonuclari
dogurabilecekleri i¢in sonug beklentileri de buna uygun bir bigimde sekillenecektir.

Ogretmen adaylarinin hizmet 6ncesi egitim siireclerinde almis olduklar1 bilgi ve kazanmis
olduklar1 beceri, Ogretmenlik yeterlikleri i¢in son derece Onem tasimaktadir (Brooker ve
Service, 1999; Turley, 1999). Bu bilgi ve becerinin etkin kullanimi i¢in 6gretmen adaylarinin
Ozyeterlik inanglarinin da yiiksek olmasi gerekir.

Ogretmen o6zyeterligi kavrami; dgretmenlerin gorevlerini bagarili bir sekilde yerine
getirebilmek igin gerekli davraniglari sergileyebileceklerine olan inanglaridir (Aston, 1984,
s.28). Ozyeterlik inanci yiiksek olan Ogretmenler, 6gretim uygulamalarinda farkli 6gretim
yontemleri kullanmaya, kullandiklar1 6gretim yontemlerini gelistirmek i¢in arastirma yapmaya
ve dgrenci merkezli 6gretim stratejileri kullanmaya egilimlidirler. Ozyeterlik inanc1 diisiik olan
Ogretmenlerin, 6gretmen merkezli dersler isledikleri ve derslerini ders kitaplarimi okuyarak
stirdirdiikleri goriilmektedir (Henson, 2001; Plourde, 2001).

Gilinlimiiz egitim anlayigsinda derslerin 6grenci merkezli islenmesi esas alinmaktadir.
Gelisen teknoloji ile birlikte egitimin kapsami ve yoOntemi degismis; bu degisiklikler
dogrultusunda egitimde revizyona gidilmistir. Egitimde bireysel farkliliklara dikkat edilerek
ogretim siireci tasarlanmis ve teknolojik gelismeler egitime entegre edilmistir. Ogretim
stirecinde Ogrencinin aktif hale gelmesini amaglayan yeni sistemde zengin materyaller
yardimiyla etkili bir 6grenme ortami olusturulmustur. Gilinlimiiz teknolojik ¢aginda zengin
ogrenme ortamlarim destekleyen en onemli arag internet olmustur. Internet sayesinde klasik
egitim anlayisindan uzaklagilmis, egitimdeki zaman ve mekan sinirliligi ortadan kalkmustir.
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Internet c¢agm en oOnemli teknolojilerindendir. International Network kelimelerinin
kisaltmalarindan olugan internet; bilgiye ulasimda, bilginin paylasiminda en kolay ve hizh
ortami saglamaktadir. Internetin etkili kullaninu ile bireyler, zaman ve mekan sinir1 olmaksizin
istenilen bilgiye her zaman ulasabilmekte, kendi yaptiklarini ise diinyayla paylasabilmektedirler
(Orhan ve Akkoyunlu, 2004, s.107). Her gecen giin gelisimini siirdiiren internet bu c¢ok
fonksiyonlu ve yararli yonleri sayesinde kullanim alanlarimi arttrmaktadir. Kayri ve Gilinii¢
(2009, s.161) internet teknolojisinin bu denli hizli gelismesinin ve insan yagaminda énemli bir
yere sahip olmasini; internetin farkl kiiltiirlerden farkli toplumlara ulasan ve tiim diinyay1 saran
kolay erisilebilir bir ag olmasi, farkli yas gruplarina ve birgok farkli amaca yonelik
kullanilabilmesi gibi etkenlere baglamaktadir.

Yeni egitim anlayist 6gretmenlik bilgi alanlarina alan ve pedagojik bilginin yaninda
teknolojik bilgiyi de dahil etmistir. Boylece Ogretmenlerin interneti egitsel amaglar
dogrultusunda kullanimi egitim sisteminin beklentisi haline gelmistir.

Egitim-6gretim siirecinde Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin interneti etkili
kullanmalar1  egitim silirecinin  basartya ulasabilmesi ve hedeflenen etkinliklerin
gerceklestirilebilmesi agisindan biiyiik dnem tasimaktadir. Ogretmen adaylarmin egitsel internet
kullanim1 konusundaki inanglart bu teknolojinin egitim-6gretim amacli yaygin kullanimi
bakimindan dikkate degerdir. Bu sebepten Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarmin egitsel
internet kullanimina yonelik 6zyeterlik inanglar1 egitim-6gretim siirecinde iizerinde durulmasi
gereken Onemli bir durum olarak goriilmelidir (Sahin, 2009, s.463). Bu ihtiya¢ dogrultusunda
Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanimi ozyeterlik inanglarinin
belirlenerek gerekli eksikliklerin giderilmesi saglanmalidir.

Ilgili alan yazin incelendiginde egitsel internet kullammmui &zyeterlik inanglarmin
belirlendigi tarama ve betimsel modellerde yiiriitiilmiis calismalara rastlanmistir (Eroglu, Unlii,
Eroglu ve Yilmaz, 2011; Bas, 2011; Yenilmez, Turgut, Anapa ve Ersoy, 2011; Tuncer ve Aytag,
2012; Tuncer ve Oziit, 2012; Varisoglu, Yilmaz ve Seref, 2012; Kahraman, Yilmaz, Erkol ve
Yalc¢im, 2013; Durmus ve Basarmak, 2014; Yoldas ve Argin, 2015; Kabaran, Altintas ve Gogen
Kabaran, 2016; Tunga¢ ve Ergiin, 2017). Yapilan c¢alismalardaki 6rneklem gruplarinin
boliimlere gore dagilimi su sekildedir: Tiirkge Ogretmenligi, Simif Ogretmenligi, Fen Bilgisi
Ogretmenligi, Okul Oncesi Ogretmenligi, [lkdgretim Matematik Ogretmenligi, Ortadgretim
Matematik Ogretmenligi, Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi, Sosyal Bilgiler
Ogretmenligi, Zihin Engelliler Ogretmenligi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Ogretmenligi,
Psikolojik Danigmanlik ve Rehberlik ve Pedagojik Formasyon Programi ogrencileridir.
Literatiirde Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmenligi Ogrencilerinin egitsel internet kullanimi
Ozyeterlik inanglarinin belirlendigi bir calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle mevcut
calismada, Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni adaylarinin egitsel internet kullanimi 6zyeterlik
inanglarinin belirlenmesi amaglanmistir. Bu amaca bagli olarak arastirmanin alt problemleri
sunlardir:

1. Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni adaylarmin egitsel internet kullanimina yonelik
ozyeterlik inanc¢lar1 ne diizeydedir?

2. Tiurk Dili ve Edebiyati 6gretmeni adaylarinin egitsel internet kullanimina yonelik
Ozyeterlik inanglart;

Cinsiyete,
Sinif diizeyine,

Akademik basar1 ortalamasina,

o o T @

Lise tiiriine,

e. Bilgisayar baginda gegirilen siireye gore anlaml farklilik gostermekte midir?
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Yontem

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada Gazi Universitesi Egitim Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimii
ogrencilerinin egitsel internet kullanim 6zyeterlik inanglarinin incelenmesi hedeflendiginden
betimsel tarama modeli kullanilmigtir. Tarama modeli, gegmiste ya da halen var olan bir
durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimidir. Aragtirmaya konu
olan olay, birey ya da nesneyi kendi kosullar1 i¢cinde ve oldugu gibi tanimlamaya ¢alisir. Onlari,
herhangi bir sekilde degistirme, etkileme ¢abasi gosterilmez (Karasar, 2007, S.77).

Cahisma Grubu

Aragtirmanin calisma grubunu, 2017-2018 egitim-6gretim yili giiz donemi Gazi Universitesi

-----

Tablo 1. Ogretmen Adaylarimin Cinsiyet, Simf Diizeyi, Akademik Basar1 Puani, Mezun
Olunan Lise Tiirii ve Bilgisayar Basinda Gegirilen Siire Degiskenlerine Gore Frekans ve
Yiizde Degerleri

f % % %

gec yig

1 Cinsivet Kiz 38 64,4 64,4 64,4

NSty Erkek 21 35,6 35,6 100,0

1. 15 25,4 25,4 254

2.Sinif Diizeyi 2. 19 32,2 32,2 57,6

3. 15 25,4 25,4 83,1

4. 10 16,9 16,9 100,0

3.Akademik 1-2 10 16,9 16,9 16,9

Basar1 Puani 2-3 31 52,5 52,5 69,5

(Puan Aralig1) 3-4 18 30,5 30,5 100,0

Genel

A Mezun Anadolu 2 3,4 3,4 3,4

Oluran Lise Anadolu 13 22,0 220 25,4

Tiiri Ogretmen 42 71,2 71,2 96,6

uru Sosyal Bilimler 1 17 17 98,3

Diger 1 1,7 1,7 100,0

g'B"gc'lsayar 0-2 28 475 475 475

Gas?;ﬂan Siir 2-4 23 39,0 39,0 86,4

egtriien sure 4-6 8 13,6 13,6 100,0
(Saat)

Tabloda goriildiigii tizere; ¢alisma grubunu olusturan 6grencilerin 38’1 (%64,4) kiz, 21’1
(%35,6) erkek ogrencilerden olusmaktadir. Ogrencilerin 15’1 (%25,4) 1., 19°u (%32,2) 2., 15°i
(%25,4) 3. ve 10’u (%16,9) 4. sinif dgrencisidir. Ogrencilerin 10’u (%16,9) 1-2, 31’1 (%52,5) 2-
3 ve 18’1 (%30,5) 3-4 akademik basar1 ortalamasina sahiptir. 0-1 puan aralifinda akademik
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basar1 ortalamasina sahip 6grenci bulunmamaktadir. Bu 6grencilerin 2’si (%3,4) Genel, 13’i
(%22,0) Anadolu, 42’si (%71,2) Anadolu Ogretmen, 1°i (%1,7) Sosyal Bilimler ve 1’i de
(%1,7) Meslek Lisesi mezunudur. Ayrica bu 6grencilerin 28’1 (%47,5) 0-2 saat, 23’1 (%39,0) 2-
4 saat, 8’1 (%13,6) 4-6 saat araliginda zamanm bilgisayar baginda gegirmektedir. Orneklem
grubunda 6-8 saat araliginda zamanini bilgisayar baginda gegiren 6grenci bulunmamaktadir.

Calismada Kullamlan Ol¢me Araclar

Veri toplama araci olarak Sahin (2009) tarafindan gelistirilen “Egitsel Internet Kullanim
Ozyeterligi Inanglar1 Olgegi (EIKO)” ve arastirmaci tarafindan gelistirilen ‘Kisisel Bilgi
Formu’> kullanilmistir. Yetersizim(1), Kismen yeterliyim(2), Yeterliyim(3), Oldukga
yeterliyim(4),Tamamen yeterliyim(5) olmak tizere besli likert seklinde tasarlanan 6lgek toplam
28 maddeden olusmakta ve tek faktorlii bir yapr sergilemektedir. Olgekten alinabilecek en diisiik
puan 28, en yiiksek puan 140’tir. Ogrencilerin dlcekten aldiklar1 puanlarin yiiksek olmasi egitsel
internet kullaniminda kendilerini yeterli gordiikleri, puanlarin diisiik olmasi ise egitsel internet
kullanimda kendilerini yetersiz gordiikleri seklinde yorumlanmaktadir. Olgegin, Kaiser-Meyer-
Olkin (KMO) katsayis1 0.968, Bartlett kiiresellik (sphericty) testi sonucu ise 8045.409 (p<.001)
olarak hesaplanmustir. Olgegin madde faktor yiikleri ise 0.526 ile 0.814 arasinda degismektedir.
I¢ tutarlik icin yapilan analizlerde ise i¢-tutarlilik katsayisi (Cronbach’s Alpha) degeri 0.96
hesaplanmustir. Olgegin madde toplam korelasyonlar1 0.544 ile 0.806 arasinda degismektedir.
Ayrica Olgek toplam puani igin ayirt edicilik analizleri (p<.001) ve test-tekrar test korelasyon
katsayis1 anlamli bulunmustur (r=.812; p<.001). Kisisel bilgi formu; ¢aligma grubunu olusturan
Ogretmen adaylarinin cinsiyet, sinif, akademik basari puani, mezun olunan lise tiirii ve
bilgisayar basinda gegirilen siire 6zeliklerini belirlemeye yoneliktir.

Verilerin Analizi

Elde edilen verilerin normal dagilima sahip olup olmadigi test edilmistir. Egitsel internet
kullanim1 6zyeterlik Gl¢eginin genel ortalama degerine gore yapilan Kolmogorov-Smirnov
normallik testinin sonucuna gore anlamlilik diizeyi ,052 (p>0.05) olarak bulunmus ve bu durum
verilerin normal dagilimi igin bir gosterge olarak kabul edilmistir (Tabachnick ve Fidell, 2007).
Bu sonu¢ dogrultusunda elde edilen veriye parametrik testler uygulanabilecegi sonucuna
ulagilmustir.

Ogrencilerin demografik 6zelliklerini belirleyebilmek icin frekans ve yiizde dagilimlar
bulunmustur. Daha sonra 6grencilerin egitsel internet kullanimi 6zyeterlik inang 6l¢eginden elde
edilen toplam puanlart igin aritmetik ortalama (¥) ve standart sapma (ss) degerleri
hesaplanmigtir. Elde edilen veriler SPSS 24.0 paket programinda ¢éziimlenmis ve arastirmanin
yontemine bagli olarak ki kare ve t testi teknikleriyle analiz edilmistir. Elde edilen sayisal
veriler tablolarda gorsellestirilmistir.

Bulgular

iliskin 6zyeterlik inanglarinin diizeyi ile ilgili bulgulara ve cinsiyet, siif diizeyi, akademik
basar1 ortalamasi, mezun olunan lise tiirii ve bilgisayar baginda gecirilen siire degiskenlerine
gore anlamhi farklilik gosterip gostermedigine iliskin analizlere yer verilmistir.
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Tablo 2. Egitsel internet Kullanini Ozyeterlik Olgegine Verilen Yanitlarin
Ortalamalarinin Maddelere Gore Dagilim

x SS
1. Internette, bilgi kaynaklarina ulagmak icin 3,55 0,98
2. Internette, arkadaslarimla veri paylasmak igin 3,16 1,17
3. Internette, okul proje/ddevlerimle ilgili arastirmalar yapmak igin 3,47 0,83
4. Internette, yapilmig-yayilanmis makale ve yayinlari incelemek igin 3,13 1,07
5. Internette, egitim-6gretim amach programlari (yazilimlari) incelemek igin 3,00 1,12
6. Internette, egitim-0gretim amacli internet sitelerini incelemek igin 3,23 0,97
7. Internetten, dersimle ilgili videolar1 izlemek ve indirmek i¢in 3,28 1,13
8. Internetten, giincel bilgileri ve yenilikleri 6grenmek iin 3,45 1,02
9. Internette, etkilesimli program 6rnekleri bulmak i¢in 3,18 1,30
10. E-6grenme portallari ile derse ve sinav uygulamalarina katilmak i¢in 3,00 1,23
11. Internetten, proje/ddev konularimla ilgili resim indirmek igin 3,67 1,08
12. Derslerde anlatilan ve dikkatimi ¢eken konular hakkinda internette detayli 3,44 1,14
arama yapmak igin
13. E-kitap bulup indirmek i¢in 3,18 1,46
14. Internette, egitim amacl forumlardan yararlanmak icin 3,22 1,32
15. E-sozliik kullanmak igin 3,03 1,42
16. Internette, yabanci dillerle ilgili kaynaklara ulagmak icin 2,62 1,21
17. Web sitelerinden derslerle ilgili notlari/yazilart okumak i¢in 3,33 1,22
18. Internetten, genel kiiltiir konularini 6grenmek igin 3,50 1,16
19. Ders/6devlerim hakkinda arkadaslarla internetten (MSN/Yahoo Messenger 3,74 1,24
vb.) iletisim kurmak igin
20. Internet arama motoru (Google, Yahoo vb.) kullanmak igin ** 4,00 1,24
21. internette, egitsel oyun aramak igin 3,00 1,36
22. Internet iizerinden veri taban1 kullanmak i¢in 2,69 1,27
23. internette, yabanci dildeki (6rnegin Ingilizce) metinleri gevirmek igin * 2,15 1,38
24. Resmi sitelerden (6rnegin www.meb.gov.tr) ilgili kanun ve yonetmelikler 2,67 1,50
hakkinda bilgi edinmek igin
25. Internetten, egitimsel giincel haber ve olaylar1 takip etmek igin 3,30 1,41
26. Internetten, farkli 6gretim model ve yontemleri hakkinda bilgi edinmek 3,03 1,18
igin
27. Egitim dergilerini internet iizerinden takip etmek i¢in 3,08 1,29
28. internetten kiitiiphaneye erigsmek igin 2,93 1,46

*En diigiik **En ytiksek EIKO Ortalama: 3,18

Tabloda goriildiigii {lizere, 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanimi Ozyeterlik
inanglarina iliskin aritmetik ortalamalarimin  %=2,15 ile ¥=4,00 arasinda degistigi ve EIKO
ortalamasimin *=3,18 oldugu tespit edilmistir.

Tirk Dili ve Edebiyati 0gretmeni adaylar1 egitsel internet kullanimi agisindan 23.
maddedeki becerileri ger¢eklestirmede kendilerini kismen yeterli; 2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 9., 10,
12., 13., 14., 15., 16., 17., 21., 22., 24, 25., 26., 27., ve 28. maddelerdeki becerileri
gerceklestirme konusunda kendilerini yeterli ve 1., 11., 18., 19., 20. maddedeki becerileri
gerceklestirmede kendilerini oldukga yeterli gormektedirler. Ogretmen adaylarmin egitsel
internet kullanma konusunda kendilerini yetersiz ve tamamen yeterli gordiikleri herhangi bir
madde bulunmamaktadir. Ote yandan gretmen adaylari kendilerini en ¢ok “Internet arama
motoru (Google, Yahoo vb.) kullanmak igin” oldukga yeterli goriirken, en az ise “Internette,
yabanci dildeki (6rnegin Ingilizce) metinleri ¢evirmek icin” kismen yeterli gordiiklerini
belirtmiglerdir.
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Tablo 3. Ogretmen Adaylarimin Egitsel Internet Kullanimi Ozyeterliklerinin Ki Kare
Degerleri

Madde Cinsiyet Simf Akademik basari Lise tiirii Bllglisayar.(.ia
No gegirilen stire

Kikare p<0,0 Ki p<0,0 Kikare p<0,0 Kikare p<0,0 Kikare p<0,0

degeri 5 kare 5 degeri 5 degeri 5 degeri 5
degeri
1. 4,144 246 2,380  ,984 8,953 ,176 15,686  ,206 8,014 ,237
2. 2,281 684 6,455 891 18,5541 ,018 20,886 ,183 14,219 ,076
3. 12,397 015 11,630 476 12,074 ,148 21,823 149 17,551 ,025
4, 5,512 239 9,947 621 13,166 ,106 16,741 403 13,364 ,100
5. 7,381 117 17199 142 15,054 058 20,672 191 18,485 ,018
6. 6,080 ,108 6,490 ,690 16,542 011 16,875 154 15,229 ,019
7. 2,968 563 6,665 ,879 6,292 ,615 25,080 ,068 10,404 ,238
8. 13,770  ,003 4,866 ,846 5,516 480 14598 264 13,203 ,040
9. 17,319 ,002 5114 954 17936 ,022 15913 459 16,139 ,040
10. 11,154 025 6,497 889 16,826 ,032 27,173  ,040 16,280 ,039
11. 7,933 ,047 6,545 684 3,359 , /63 24,826 016 11,325 ,079
12. 4,857 302 9,998 616 7,021 534 37,269  ,002 12,953 ,113
13. 7,745 ,1010 5425 942 17,128 029 22569 126 16,743 ,033
14. 3,040 551 9,488  ,661 8,796 ,360 52,532,000 18,312 ,019
15. 6,398 171 16562 167 4,442 815 22,406 131 6,882 ,549
16. 3,746 441 9,940 621 14,020 ,081 31,796 011 9,606 ,294
17. 10,868 ,028 6,393  ,895 7,533 480 21,684 154 7,234 ,512
18. 4,751 314 3,561  ,990 7,125 523 23,152 110 8,949 ,347
19. 13,019 ,011 9,591 652 15156 ,056 13,500 ,636 8,847 ,355
20. 2,680 ,613 11642 475 12,619 126 16,024 451 5,769 ,673
21. 3,353 ,501 9,891 626 10,083 259 24,854 019 12,730 ,122
22. 14,207  ,007 6,335 ,898 23,788 ,002 24586 ,077 13,558 ,094
23. 9,522 ,049 15134 234 9,588 295 17,324 365 15,091 ,057
24, 5,581 233 8512 744 7,682 465 13,032 670 5,870 ,662
25. 7,963 ,093 12116 436 17,784 ,023 28,382  ,028 9,324 ,316
26. 5,939 204 8,175 771 14,138 078 47,399  ,000 9,619 ,293
217. 5,062 281 9,048  ,699 8,547 382 18,677 286 9,098 ,334
28. 3,155 532 10,846 542 8,497 ,386 15,296 503 6,610 579

Tabloda Tiirk Dili ve Edebiyati Ogretmeni adaylarmin egitsel internet kullanim
Ozyeterliklerine dair inanclariin cinsiyet, sinif, akademik basar diizeyi, lise tiirii ve bilgisayar
basinda gecirilen siire degiskenlerine gore anlamli olup olmadig: ile ilgili bulgular ortaya
konulmustur.

Ki-kare testi sonuglarina gore cinsiyet i¢in; 3., 8., 9.,11., 17.,19., 22. ve 23. maddelerde
istatistiksel anlamlilik bulunmustur. Ki-kare testi sonuglarina gore akademik basari i¢in; 2., 6.,
9., 10, 13., 22. ve 25. maddelerde istatistiksel anlamlilik bulunmustur. Ki-kare testi sonu¢larina
gore mezun olunan lise tiri i¢in; 10., 11., 12., 14., 16., 21., 22., 25. ve 26. maddelerde
istatistiksel anlamlilik bulunmustur. Ki-kare testi sonuglarina gore bilgisayar basinda gegirilen
siire i¢in; 3., 5., 6., 8.,9., 10., 13. ve 14. maddelerde istatistiksel anlamlilik bulunmustur. Ki-kare
testi sonuglarina gore sinif diizeyi degiskeni i¢in anlamli farklilik bulunan madde yoktur.
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Tablo 4. Ogretmen Adaylarimin Egitsel Internet Kullanim Ozyeterliklerinin Cinsiyet
Degiskeni I¢in T Testi Degerleri

N Ortalama St. Sapma t Sig.* Df
Kiz 38 3,1137 1,00806
Cinsiyet Erkek 21 3,3129 0,79274 -0,781 0,233 57

* p<0,05

Tabloda goriildiigii iizere ¢alisma grubunu olusturan oOgrencilerin EIKO toplam
puanlarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik bulunmamustir (t=-0,781; p>.05).

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanimina yénelik 6zyeterlik inanclarinin 6grenim
gordiikleri sinif agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi anova testi ile bulunmaya
calisilmistir. Bu duruma yonelik sonuglar tablo 6’da 6zetlenmistir.

Tablo 5. Egitsel internet Kullanimina iliskin Ozyeterlik inancinin Simf Diizeyine Gore
Anova Analizi Sonuclar

_ Varyansin  Kareler Kareler
Sif N * Kaynagi Toplami sd Ort. F P
1 15 3,288
2 19 3,099
G. ararasi 1,131 3
3 15 3,038 0,377
G. i¢i 49,573 55 0,418  *0,740

4 10 3,410 0,001

Toplam 50,704 58
Toplam 59 3,209

Tabloda goriildiigii iizere ¢alisma grubunu olusturan ogrencilerin EIKO toplam
puanlarinin siif diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda gruplarin aritmetik
ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik bulunmamistir (F=0,418; p>.05).

Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanimina yénelik Ozyeterlik inanclarmin
akademik bagar1 diizeyleri agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi yine anova testi
ile bulunmaya c¢aligilmigtir. Bu duruma yonelik sonuglar tablo 7°de 6zetlenmistir.
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Tablo 6. Egitsel internet Kullanimina iliskin Ozyeterlik inancinin Akademik Basari
Diizeyine Gore Anova Analizi Sonuclari

Akademik  Basgar N z Varyansin  Kareler sd Kareler E
Diizeyi Kaynagi Toplamu Ort. P
1-2 10 3,457 G. ararasi 1,209 2 0,604 0,683  *0,508
2-3 31 3,190 G. i¢i 49,495 56 0,883
3-4 18 3,023 Toplam 50,704 58
Toplam 59 3,223

Tabloda goriildiigii iizere c¢alisma grubunu olusturan oOgrencilerin EIKO toplam
puanlarinin  akademik basan1 diizeyi degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki anlamli farklilik bulunmamstir (F=0,683; p>.05).

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanimina yonelik 6zyeterlik inanglarmin mezun
olunan lise tiirii agisindan anlamli bir farklilik gosterip gostermedigi yine anova testi ile
bulunmaya c¢alisilmistir. Bu duruma yonelik sonuglar tablo 8’de 6zetlenmistir.

Tablo 7. Egitsel internet Kullanimina iliskin Ozyeterlik inancinin Mezun Olunan Lise
Tiiriine Gore Anova Analizi Sonuclari

Mezun

olunan N £ Vlg;yaniln 1Iﬂ(ar{'-zler d K?)rﬁ[ler = b
Lise Tiirii ynagi oplami .

Genel 2 3,357 G. ararasi 3,305 4 0,826 0,941 *0,447
Anadolu 13 3,217 G. ici 47,399 54 0,877

Anadolu 42 3,169 Toplam 50,704 58

Ogretmen

Sosyal 1 1,857

Bilimler

Diger 4,392

Toplam 59 3,198

Tabloda goriildiigii iizere ¢alisma grubunu olusturan Ogrencilerin EIKO toplam
puanlarinin  mezun olunan lise tlirli degiskenine gore anlamli bir farklilik g6sterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki anlamli farklilik bulunmamistir (F=0,941; p>.05).

Son olarak Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullammina yonelik Ozyeterlik
inanglarinin  bilgisayar basinda gecirilen siire agisindan anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigi yine anova testi ile bulunmaya calisilmistir. Bu duruma yonelik sonuglar tablo
9’da 6zetlenmistir.
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Tablo 8. Egitsel internet Kullanimina iliskin Ozyeterlik inancinin Bilgisayar Basinda
Gegcirilen Siireye Gore Anova Analizi Sonuclar:

Bilgisayar
bas.lr}da N £ Varyaniln Kareler d Kareler E 0
gecirilen Kaynagi Toplamu Ort.
stire
0-2 28 2,895 G. araras1 4,505 2 2,252 2,730  *0,073
2-4 23 3,468 G. ici 46,199 56 0,824
4-6 8 3,379 Toplam 50,704 58
Toplam 59 3,247

Tabloda goriildiigii iizere c¢alisma grubunu olusturan oOgrencilerin EIKO toplam
puanlarinin bilgisayar baginda gecirilen siire degiskenine gore anlamli bir farklilik gosterip
gostermedigini belirlemek amaciyla yapilan tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonucunda
gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki anlamli farklilik bulunmamstir (F=2,730; p>.05).

Tartisma ve Sonug¢

Bu calismada Tiirk Dili ve Edebiyati 6gretmeni adaylarinin egitsel internet kullanimina dair
ozyeterlik inanclarinin yeterli diizeyde oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylar1 internette en
fazla internet arama motoru (Google, Yahoo vb.) kullandiklarini, en az ise ingilizce vb. yabanci
dildeki metinleri ¢evirmek icin interneti kullandiklarimi belirtmiglerdir. Bu bulgular bir¢ok
aragtirma sonucu ile paralellik gostermektedir. Kaya, Balay ve Adigiizel (2014, s.88) ile Yoldas
ve Argin’in (2015, s.280) calismasinda; Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim
becerilerinin yeterli diizeyde oldugunu ve internette en fazla internet arama motoru (Google,
Yahoo vb.) kullandiklarini tespit etmislerdir. Ayrica Bas (2011, s.35) yaptig1 arastirmada,
ilkogretim Ogretmenlerinin egitsel internet kullanimi 6zyeterlik inanglarimin oldukga yeterli
oldugunu belirtmistir.

Tirk Dili ve Edebiyati Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullanim 6zyeterlik
inanglarinin cinsiyet degiskenine gore anlamli farklilik bulunmamistir. Bu bulgu Tuncer ve Oziit
(2012, s.1079) ile Varisoglu, Yilmaz ve Seref’in (2012, s.189) yaptig1 arastirma sonucu ile
ortiismektedir. Ancak alan yazinda yapilan bir¢ok arastirmada farkli sonuglar ortaya c¢iktigi
goriilmistiir. Yapilan bu arastirmalar ile aradaki bulgu farklarmin galisilan 6rneklemlerin
farkliligindan kaynaklanmis olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tirk Dili ve Edebiyati 6gretmen adaylarimin egitsel internet kullamim Ozyeterlik
inanglarinin smif diizeyi degiskenine gore anlaml farklilik bulunmamistir. Bu bulgu Yenilmez,
Turgut, Anapa ve Ersoy (2011, s.463) ile Varisoglu ve ark.’nin (2012, s.193) sonuglar ile
paralellik gostermektedir. Ancak Tuncer ve Oziit’iin (2012, s.193) yaptig1 calisma sonucunda
Ogrenim diizeyi arttikca interneti egitim amacli kullanmaya yonelik 6zyeterlik inancinin arttig
goriilmektedir.

Ogretmen adaylarmin egitsel internet kullamm &zyeterlik inanglarmin akademik basar
degiskenine gore anlamli bir farklilik bulunmamistir. Bu bulgu Varisoglu ve ark.’nin (2012,
s.194) yaptig1 arastirma sonuglari ile paralellik géstermektedir.
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Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6zyeterlik inanclarinin mezun olunan lise
tiirii degiskenine gore anlamli farklilik bulunmamustir.

Son olarak ise Ogretmen adaylarinin egitsel internet kullanim 6zyeterlik inanglarinin
bilgisayar basinda gecirilen siire degiskenine gore anlamli farklilik bulunmamistir. Ancak alan
yazinda yapilan diger birgok arastirmada farkli sonuglar ortaya ¢iktigi goriilmiistiir. Durndell ve
Haag’in (2002, 5.534), Demiralay ve Karadeniz (2010, s.831) ile Tuncer ve Oziit (2012, 5.1079)
calismalarinda; internet kullanma siiresi arttik¢ca interneti egitim amagl kullanmaya yonelik
Ozyeterlik inancinin da arttigi bulunmustur.

Sonug olarak; 6gretmen adaylarinin internetin 0gretimde ve arastirmada kullanimina
yonelik Ozyeterlik inanclar1 demografik degiskenlere gore farklilik gostermemektedir. Bu
durum, interneti ihtiya¢ ve ara¢ olarak algiladiklarin1 ve egitimde kullaniminin énemini fark
ettiklerini gostermektedir. Bu arastirmanin en genel sonucu ise, 6gretmen adaylarinin internetin
egitim amagli olarak cesitli alanlarda kullanilabilecegine dair inang¢larinin yiiksek oldugudur.

Arastirmadan elde edilen sonuglara gore asagidaki oneriler getirilebilir:

o [Egitsel ortamlarda internetin kullanimina iligkin 6gretmen adaylarinin inanglarinin ¢agin
beklentileri Slgilisiinde yiiksek bir diizeye c¢ikarilmasi i¢in erken yaslardan itibaren
bilingli ve egitsel amagli bilgisayar ve internet kullanimina daha ¢ok yer verilebilir.

e Egitim 6gretim yapilan dersliklerin bilgisayar ve internet uygulamalarina elverisli hile
getirilmesiyle yetistirilen 6gretmen adaylarinin egitsel internet kullanma becerileri daha
da gelistirilebilir.

e Ogretmen adaylarma verilen arastirma ve smif ici uygulama ddevlerinin internet tabanl
uygulamalara doniik olmasi i¢in akademisyenlerin daha titiz davranmasi, egitsel internet
kullanim siirecini daha etkili hale getirebilir.

e Ogretmenlerin ve o&gretmen adaylarmin interneti egitsel amaglar igin kullanma
seviyelerinin yliksek seviyelere ulastirilmasinin saglanmasi ve internetin egitim amagl
kullanmalarina yonelik yetkinliklerinin gelistirilmesine yonelik daha fazla calisma
yapilabilir.

e Benzer arastirmalar farkli 6gretmenlik bdoliimleri, ortadgretim ve yiliksekdgretim
diizeyindeki 6gretmenler ve 6gretim elemanlariyla da gergeklestirilebilir.
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Extended Abstract

Introduction

Self-efficacy belief is a concept that emerges in Bandura's Social Learning Theory for the first
time. Bandura (1986, p.391) defines self-efficacy belief as "judgments about the capacities of
individuals to fulfill the actions necessary for performing a performance and organizing those
actions".

Bandura's (1977) influential theoretical paper on self-efficacy led to more conceptual
clarity by introducing two kinds of expectations about the self: outcome expectations, which are
"the person's estimate that a given behavior will lead to certain outcomes,” and efficacy
expectations, which refer to a person's belief "that one can successfully execute the behavior
required to produce the outcomes" (Bandura, 1977, p. 193).

Teachers’ sense of efficacy refers to the extent which teachers believe that they have the
capacity to affect student performance (Aston, 1984, p.28). Teachers with high self-efficacy
beliefs use different teaching methods in teaching practice. They research to improve their
teaching methods.

It is very important for the teachers and prospective teachers to use the internet effectively
during the education process. Teacher candidates' self-efficacy beliefs of educational internet
use are remarkable in terms of the use of technology for educational purposes. Therefore, it is
important to determine the self-efficacy beliefs of educational internet use of teachers and
prospective teachers.

When the relevant studies are examined, sufficient study has not been done in this
respect. For this reason, it was aimed to determine self-efficacy beliefs of educational internet
use of Turkish language and literature teacher candidates in this study. The sample of this study
consists of 59 volunteer pre-service teachers studying in Turkish language and literature
department of Gazi university’s education faculty.

Methodology

A descriptive survey model was used in this study. The survey model is a research approach
aimed at describing the past or as it is. The event that is the subject of the research tries to
describe the individual or object as if it was within its own conditions. No attempt is made to
alter or influence them in any way (Karasar, 2007, s.77). “Personal information form” and
“Self-efficiency belief of educational internet use scale developed by Sahin (2009)” were used
as data collection tool. The data obtained from this research was first processed and then t and
chisquare tests were applied to the data using SPSS 24.0 software.

Findings

In this study, it has been determined that the beliefs of Turkish language and literatiire teachers
about the use of educational internet are sufficient. Teacher candidates use the Internet search
engines (Google, Yahoo, etc.) mostly, and they also use the internet web sites for translation
purposes. It is also determined that scores students got from scale don’t show a significant
difference with respect to gender, grade level, average of academic achievement, graduated high
school type and time spent at computer variables.

Discussion

Teacher candidates' use of educational internet shows that their self-efficacy beliefs are at a
sufficient level, they perceive the internet as a necessity and a tool, and they realize the
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importance of internet use in education. Self-efficiency belief of educational internet use of
Turkish language and literature teacher candidates do not differ according to demographic
variables. These findings are also parallel to many research results. In conclusion, further
studies should be made to improve the internet use level of teachers and prospective teachers for
educational purposes and to develop their competence of internet use for educational purposes.
Similar research should be made also for different teaching staff working in different academic
fields.



