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EDINILMIS MALLARA KATILMA REJIMINDE
EKLENECEK DEGERLER

*

Dr. Ogr. Uyesi Ozge YENICE CEYLAN
OZET

Edinilmis mallara katilma rejiminde eklenecek degerler meselesi, artik
deger hesabinda dikkate alinan bir unsurdur. Bu rejimde her esin katilma
alacag1 diger esin artik degerinin yarisi tizerinden hesaplanir. Artik deger he-
sabinda, yalnizca mal rejiminin sona erdigi andaki edinilmis mallar dikkate
alinmaz. Denklestirmenin yapilmas: yaninda, TMK m. 229/T'de belirtilen de-
gerler de edinilmis mallara eklenir. Béylece kanun koyucu, ilgili hitkiimde
ongoriilen kazandirma veya devir konusu malvarlig1 degerlerinin hesabi ola-
rak edinilmis mallara eklenmesini saglar. Ekleme kurumu sayesinde, aleyhine
kazandirma veya devir yapilan esin katilma alacagi korunmus olur. Bu agidan,
edinilmis mallara katilma rejiminin tasfiyesinde 6nem tastyan bir kurum ola-
rak eklenecek degerler, bu ¢calismada inceleme konusu yapilacaktir. Caliymada
oncelikle m. 229/T'de belirtilen kazandirma ve devirler hakkinda bilgi verile-
cektir. Ardindan, ekleme talebinin ileri siiriilmesi ve ispat yiikii meselesi ince-
lenecektir. Ugiincii olarak eklemenin gergeklestirilmesi ve hukuki sonuglar
tizerinde durulacak; son olarak ekleme talebinin ti¢lincii kigilere kars: ileri
stirtilmesi, m. 229/IT hiikmiiniin tamamlayicisi olan m. 241 hitkmii ile birlikte
degerlendirilecektir.
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VALUES TO BE ADDEDIN THE REGIME OF PARTICIPATION
IN ACQUIRED PROPERTY

ABSTRACT

The issue of values to be added in the regime of participation in
acquired property is an important factor in the calculation of surplus value. In
this regime, claim of participation is calculated on the half of the surplus value
of the other spouse. In the calculation of surplus value, not only the acquired
property at the end of the property regime, but also in addition to the equali-
sation, the values specified on article 229/1 of Turkish Civil Code are taken
into consideration. Thus, the legislator ensures that the acquired property is
added as an account of the value of transactions foreseen in the relevant pro-
vision. Under favour of the institution of adding, the claim of participation of
the spouse who didn’t make the transaction, is protected. In this respect, the
values to be added as an important institution in the division of matrimonial
property shall be examined in this study. Firstly, information will be given
about the transactions mentioned in the article 229/1. Then, the proposal of
the addition request and the burden of proof will be examined. Thirdly, the
realization of the adding and its legal consequences will be emphasized. Fi-
nally, propounding of the addition request against third parties, will be evalu-
ated together with article 241.

Key Words: Matrimonial property regimes, regime of participation in
acquired property, values to be added, participation receivables, statutory
matrimonial property regime

-214 -



YBHD 2018/2 Ozge YENICE CEYLAN

GIRIS

Evlilik, kisisel oldugu kadar mali sonuglar1 da olan bir kurumdur. Her
esin, malvarlig: ile ilgili tasarrufta bulunmasi evlilik birligini etkiler. Bu sebep-
le, yasa koyucu, mal rejimlerini 6zel olarak diizenlemistir. 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu', 1 Ocak 2002 tarihinden itibaren, esler arasinda yasal mal
rejimi olarak “edinilmis mallara katilma” rejimini kabul etmistir’. Bu mal
rejiminde, her esin, lizerinde hak sahibi oldugu malvarligi, “edinilmis mallar”
(TMK m. 219) ve “kisisel mallar” (TMK m. 220 vd.) olmak iizere ikiye ayrilir.
(TMK m. 218). Bu ayirim, mal rejiminin tasfiyesi halinde katilma alacaginin
hesaplanmasi yoniinden 6nem tasir.

Edinilmis mallar, her esin katilma rejiminin devamu siiresince karsiligi-
ni1 vererek elde etmis oldugu malvarhigi degerleridir (TMK m. 219/I). Bu mal
grubuna giren degerler, m. 219/I'de; ¢alisma karsilig1 olan edinimler, sosyal
giivenlik veya sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele yardim
amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1 6demeler, ¢alisma giiciiniin
kaybi nedeniyle 6denen tazminatlar, kisisel mallarin gelirleri ile edinilmis
mallarin yerine gegen degerler seklinde ifade edilmistir. Boylece edinilmis
mallarin neler oldugu sinirlayici olmayan bir sekilde sayilmigtir’. Ote yandan,
TMK m. 222, “bir esin tiim mallari aksi ispat edilinceye kadar edinilmis mal
kabul edilir” demek suretiyle, edinilmis mallarin m. 219°da yazilanlardan iba-
ret olmadigini ifade etmistir. Ayrica bir malin edinilmis mal olup olmadig:
belirlenirken, ilgili malvarlig1 degerinin m. 220 uyarinca kisisel bir mal olup
olmadigina da bakilmas: gerekir®.

' 08.12.2001 tarih ve 24607 sayili Resmi Gazete.

Bu husus, TMK m. 202’de, “esler arasinda edinilmis mallara katilma rejiminin uygulanmasi

asidir. / Esler, mal rejimi sozlesmesiyle kanunda belirlenen diger rejimlerden birini kabul

edebilirler.” seklinde ifade edilmistir.

> Giirsoy, Serhan / Bulut, Harun (2004) Aile Mahkemeleri Uygulamasi, Istanbul, Vedat
Kitapgilik, s. 484; Anil, Yasar $ahin / Taner, Yonca (2011) Esler Arasindaki Mal Rejimleri,
Istanbul, Legal Yayinevi, s. 105.
Hayat sigortasi ve hayat sigortasindan yapilan 6demelerin, sigorta bedeli prim ve aidatlarin
odendigi mal grubuna gore degerlendirilecegi yoniinde bkz. Ozugur, Ali Thsan (2008) Mal
Rejimleri, 7. Baski, Ankara, Segkin Yayincilik, s. 38.

Bu hitkme gore, kisisel mallar, eslerden birinin yalmz kisisel kullanimina yarayan esya ile
mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan veya bir esin sonradan miras yahut
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Katilma rejiminde, esler, tasarruf yetkileri kural olarak kisitlanmadigin-
dan, kanuni sinirlar gergevesinde, kisisel ve edinilmis mallarini yonetme, bun-
lardan yararlanma ve bunlar tizerinde tasarrufta bulunma haklarina sahiptir’.
(TMK m. 223). Kanunda aksine bir hiikiim bulunmadikga, her e, diger esle ve
tgiinci kisilerle her tiirlii hukuki islemi yapabilir, alacakli veya borglu duru-
muna gelebilir®. (TMK m. 193). Diger es, ancak mal rejiminin tasfiyesi halinde
yapilacak hesaplama sonucunda kalan bakiye iizerinde katilma alacagina sahip
olur’. Rejim sona erdiginde, eslerin malvarligy, kisisel ve edinilmis mallar ola-
rak ikiye ayrilir ve her esin katilma alacag: diger esin edinilmis mallarina gore
hesaplanir. Bu hesaplama yapilirken, rejimin sona erme anindaki malvarlig
durumu dikkate alinir®, (TMK m. 228).

Katilma alacaginin belirlenebilmesi i¢in, dncelikle artik degerin hesap-
lanmas: gerekir’. Artik deger, eklemeden (m. 229) ve denklestirmeden (m.
230) elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her esin edinilmig mallarinin

herhangi bir sekilde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarligi degerleri, manevi
tazminat alacaklar1 ve kisisel mallar yerine gegen degerlerdir.
Edinilmis mal sayilmasi gereken bazi malvarligi degerlerinin kisisel mal sayilabilecegi yo-
niinde bkz. Hatemi, Hiiseyin (2005) Aile Hukuku I (Evlilik Hukuku), Istanbul, Vedat Ki-
tapeilik, s. 97. Buna karsilik, m. 219 ile sayilan edinilmis mallarin, kanunen emredici bir bi-
¢imde 6rnek olarak gosterildigi, edinilmis mal olmaktan ¢ikarilamayacagi hakkinda bkz.
Anil/Taner, s. 105.
> Acar, Faruk (2008) Aile Hukukumuzda Mal Rejimleri ve Egin Yasal Miras Pay, 4. Baski,
Ankara, Se¢kin Yayincilik, s. 105; Barlas, Nami (2004) ‘Esler Arast Hukuki 1§lem Ozgﬁrlii—
gt ve Smurlarr’, Necip Kocayusufpagaoglu igin Armagan, Ankara, Seckin Yayincilik, s. 138;
Anil/ Taner, s. 177.
¢ Aml/ Taner,s. 177.
7 Jungo, Alexandra (2016) ‘Art. 208 ZGB’, Peter Breitschmid, Alexandra Jungo, (Herausgeber)
Personen- und Familienrecht, Partnerschaftsgesetz, Art. 1-456 ZGB, PartG, 3. Auflage,
Schulthess Juristische Medien AG, S. 682, Rn. 1.
Katilma rejimi, eslerden birinin 6liimii veya bagka bir mal rejiminin kabulii ile sona erebile-
cegi gibi; mahkemece evliligin iptali veya bosanma sebebiyle sona erdirilmesine veya mal
ayriligina gegilmesine karar verilmesi hallerinde dava tarihinden itibaren gegerli olmak tize-
re de sona erebilir. (TMK m. 225). Katilma rejimi, 6liime kesin gozle bakilan durumlarda,
olim karinesinin gerceklesmesi (TMK m. 31, 44/I) ve 6liim olasilif1 hélinde gaiplik kararty-
la da (TMK m. 32/I) sona erebilir. Bkz. Gengcan, Omer Ugur (2018) Mal Rejimleri Huku-
ku, 5. Baski, Ankara, Yetkin Yayinlary, s. 1159. Taraflar arasinda derdest bir bosanma davasi
bulunuyorsa, bu davanin bekletici mesele yapilmas: gerektigi hakkinda bkz. Yargitay 8.
Hukuk Dairesi, T: 24.6.2010, E: 2010/1425, K: 2010/3458. <www.kazanci.com.tr>, s.e.t.
28.4.2018.
Artik deger miktari, kalan aktif bakiyeyi ifade eder; olumsuz bakiye dikkate alinmaz. Bkz.
Dural, Mustafa / Ogiiz, Tufan / Giimiis, Mustafa Alper (2012) Tiirk Ozel Hukuku, Cilt
111, Aile Hukuku, istanbul, Filiz Kitabevi, s. 222.
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toplam degerinden bu mallara iliskin bor¢lar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar:
ifade eder. (m. 231). Bu tasfiye sonucunda her esin artik degerinin yarisi tize-
rinde diger esin katilma alacagi dogar. Her iki esin de katilma alacagi bulunu-
yorsa, kanunen takas yapilir ve katilma alacagi fazla olan esin, bunu talep etme
hakki olur®. (m. 236/I). Gorildugi tizere, artik deger hesaplanirken, yalnizca
edinilmis mallar dikkate alinmamakta, ayrica kanunda belirtilen birtakim
degerler de edinilmis mallara eklenmektedir. Kanun koyucu, malvarhigini tii-
keterek diger esin katilma alacagina kismen veya tamamen kavusmasina engel
olmak isteyen eglere engel olmak amaciyla ekleme kurumunu diizenlemistir'.
Ote yandan, m. 229 emredici nitelikli bir diizenleme olup', TMK m.
194 ve m. 199’da ongoriilen, ailenin ekonomik varligini korumaya yonelik
onlemleri ve katilma rejimine iligkin bazi hiikiimleri (m. 233/1I, 225/1I) ta-
mamlar®. Ornegin, bir esin mal varligin tiiketecek tarzda bagista bulunmast,
m. 199’da 6ngoriilen tedbirin alinmasini gerektirir'®. Ayni zamanda, béyle bir

bagislama, somut olayin kosullarina goére eklenecek deger olarak da degerlen-
dirilebilir.

' Acar, Faruk (2017) ‘Yargitay Uygulamasinda Yasal Mal Rejimine Iliskin Tespitler: Akipek
Ozal, Sebnem / Uzun Kazmaci, Ozge ve digerleri (Editérler) Medeni Kanun’un ve Borglar
Kanunu'nun 90. Yilt Uluslararasi Sempozyumu, 1926’dan Giiniimiize Tiirk-Isvigre Medeni
Hukuku, C: 1,Ankara, Yetkin Yayinlart. s. 200.

1" Steck, Daniel / Fankhauser, Roland (2017) ‘Der ordentliche Giiterstand der
Errungenschafts- beteiligung / Art. 208’, Schwenzer, Ingeborg / Fankauser, Roland
(Herausgeber) Scheidung Band I: ZGB, 3. Auflage, Stimpfli Verlag, S. 703, Rn. 1; Jungo, S.
682, Rn. 1; BGE 138 III 689 S. 691 E. 3.2; BGE 5A_61/2013. <www.bger.ch>, s.e.t.
27.04.2018.

" Sipka, Siikran (2013) Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya
Ihskm Sorunlar, 3. Baski, Istanbul, XII Levha Yaymncilik, s. 228-229; Nuspliger, Isabelle
(2016) ‘Hinzurechnung’, Kostkiewicz, Jolanta Kren / Wolf, Stephan / Amstutz, Marc /
Fankhauser, Roland (Herausgeber) Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch, 3. Ube-
rarbeitete Auflage, Orell-Fiissli Verlag AG, S. 396, Rn. 8; Steck/ Fankhauser, S. 708, Rn. 9;
Sar1, Suat (2007) Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Re-
jimi, istanbul, Besir Kitabevi, s. 199; Zeytin, s. 155.

¥ Giimiig, Mustafa Alper (2008) Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal
Rejimleri, (TMK m. 185-281), istanbul, Vedat Kitapeilik, s. 366; Steck/ Fankhauser, S. 704,
RN. 1.

' Acar (2008), s. 105. Boyle bir tedbir karari alinmadig1 i¢in devir iglemi gerceklestigi takdir-
de, e, TMK m. 241 uyarinca eksik kalan miktari iigiincii kisiden talep edebilir. Ayrica eger
sartlar1 varsa, muvazaali devir igin gerek TBK hitkiimlerine gerekse IIK m. 277 vd'na istina-
den mahkemeye bagvurarak devir isleminin iptalinin istenebilecegi yoniinde bkz. Ozer
Deniz, Miray (2016), Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Istan-
bul, Vedat Kitapeilik, s. 84.
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I. EKLENECEK DEGERLER
A. GENEL OLARAK

TMK m. 229/1, nelerin edinilmis mallara deger olarak eklenecegini su
sekilde belirlemistir: i. Eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden dnceki
bir y1l i¢cinde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig1 karsi-
liksiz kazandirmalar. ii. Bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin
katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptig1 devirler. Bu hiikiimle, karsiliksiz
kazandirma ve katilma alacagini azaltmak kastiyla yapilan devirler olmak tize-
re, iki tiir islemin konusunu tegkil eden malvarlig1 degerlerinin edinilmis mal-
lara eklenecegi ongorilmiistir. TMK m. 229/II ise; bu tiir kazandirma veya
devirlere iligkin uyusmazliklarda mahkeme kararinin, davanin kendisine ihbar
edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan tigiincii kisile-
re karsi da ileri siirtilebilecegini belirtmistir.

TMK m. 229/I’de iki ayr1 islem tiiriinden s6z edilmis olsa da, iki bent de
ayn1 amaca hizmet eder”. Bu amag, katilma alacagi konusunda haksiz uygu-
lamalar1 6nlemek, bu tarz uygulamalara kars: yaptirim olarak bunlar1 hig ya-
pilmamis saymak, parasal deger olarak hesaplamada dikkate almak ve bu su-
retle diger esin katilma alacagini korumaktir'®. Zira eslerden birinin edinilmis
mallarinin degerini azaltmasi, diger esin katilma alacaginin azalmasina yol
acacaktir’.

> Acar, Faruk (2014) Aile Hukukumuzda Aile Konutu, Mal Rejimleri, Esin Yasal Miras Payi,
4. Baski, Ankara, Se¢kin Yayincilik, s. 222; Kiligoglu, Ahmet (2002) Edinilmis Mallara Ka-
tilma Rejimi, Genigletilmis 2. Basi, Ankara, s. 53.

1 Acar (2014), s. 222. Kiligoglu (2002), Katilma Rejimi, s. 53; Zeytin, Zafer (2005) Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Ankara, Seckin Yaymncilik, s. 155; Nuspliger, S. 394,
Rn. 1; Jungo, S. 683, RN. 2; Sar, s. 191; Giimiis, s. 366. Bu maddeyle, eslerin birbirine kars:
korundugu hakkinda bkz. Ates, Turan (2013) Edinilmis (Kazanilmis) Mallara Katilma Re-
jimi, 3. Baski, Ankara, Bilge Yayinevi, s.151.

16 Steck/ Fankhauser, S. 703, RN. 1.

16 Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 699, Rn. 3; Steck/ Fankhauser, S. 703, RN. 1; BGE
5A_662/2008, E. 2.3.1. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

7' Sar, s. 191; Steck/ Fankhauser, S. 703, RN. 1. BGE 5A_662/2008, E. 2.1. <www.bger.ch>,
s.e.t. 27.04.2018. Uciincii kiside bulunan mallara iliskin hileli hareketler ve muvazaali iglem-
lerin m. 229 kapsaminda degerlendirilmesi ve muvazaa davasinin tasfiye davasinda bekletici
mesele yapilmasi gerektigi hakkinda bkz. Acar (2017), s. 180 vd. Aksi yonde bkz. Yargitay
Hukuk Genel Kurulu, E: 2012/8-192, K: 2012/629, 26.09.2012. <www.lexpera.com.tr>, s.e.t.
27.04.2018.
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TMK m. 229 ile giidiilen koruma amaci, eslerin islem ozgiirliigiine bir
kisitlama getirmez, fakat edinilmis mallarini diger esin katilma alacagini kis-
men veya tamamen almamasini saglamak amaciyla kotiiye kullanan kisinin
sorumlu olmasini saglar'®. Yoksa eglerin, kural olarak, edinilmis mallarini elde
tutma, artik deger elde etme yitkiimliliikleri bulunmamaktadir”. Bununla
birlikte, edinilmis mallarin sadece kotii yonetilmesi veya asir1 titkketime konu
edilmesi, m. 229’un uygulanmasini gerektirmez®. Fakat bu durum, TMK m.
199 geregi tasarruf yetkisinin kisitlanmasi sebebiyle hdkime bagvurmay: hakl
kilabilir.

TMK m. 229’un uygulama alanina, bu hiikiimde belirtilen 6zellikleri ta-
styan malvarlig1 devirleri girer. Bu baglamda, edinilmis mallarin degerini azal-
tan tasarruf islemleri ile devir borcu doguran veya deger azaltmasi yaratan
borglandirici islemler, m. 229’un kapsamina girebilir. Ekleme, ancak mal reji-
minin devamu siiresince, edinilmis mal grubuna giren malvarlig1 degerlerine
iliskin olarak yapilan devirler bakimindan s6z konusu olabilir®. Eslerin kigisel
mallar1 iizerinde yaptig1 tasarruflar bakimindan, m. 229’un uygulanmasi s6z
konusu olmaz*. Fakat kazandirma veya devir isleminin, edinilmis mallardan
mi1 yoksa kisisel mallardan m1 yapildig1 her zaman kolay tespit edilemez. Bu
hususta 6ncelikle islemi yapan esin fiili iradesine bakilir, bu sekilde bir belir-
leme yapilamiyorsa farazi irade arastirilir”. Farazi iradenin anlagilmasi y6-

niinden ¢ogu kez islemin sebebi yardimci olur®. Ornegin, eslerden biri, diger

¥ Steck/ Fankhauser, S. 703, Rn. 1.

Y Hausheer, Heinz/ Reusser, Ruth/ Geiser, Thomas (1992) ‘Der orderntliche Giiterstand der
Errungenschaftsbeteili-gung” Meier-Hayoz, Arthur (Herausgeber) Berner Kommentar
Band/Nr I1/1/3/1, Stampfli Verlag, S. 700, Rn. 5; Steck/ Fankhauser, S. 703, RN. 1; BGE
5A_662/2008, E. 2.3.1; BGE 118 II 27. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018. BGE 107 II 306,
S.309, E. 4c. <www.tech4transparency.org>, s.e.t. 27.04.2018.

2 Steck/ Fankhauser, S. 703, RN. 1. BGE 5A_714/2009, E. 4.4; BGE 5C_66/2002, E. 2.4.2.
<www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

2 Acar, (2014), s. 223; Jungo, S. 683, Rn. 2; Steck/ Fankhauser, S. 706, Rn. 8.

?  Demir, $amil (2014) ‘Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesaplanmasi ve
Paylastirilmas’ Ankara Barosu Dergisi, S. 1, s. 253. Anne babasina sehit olan kardesi sebe-
biyle 6denen tazminatlarla satin alinmasina katk: saglanan konutun, davalinin kisisel mali
oldugu ve konutun tamaminin artik deger olarak kabul edilemeyecegi hakkinda bkz.
Yargitay 8. Hukuk Dairesi, E: 2010/7233, K: 2011/3613, T: 21.06.2011.
<www .lexpera.com.tr>, s.e.t. 27.04.2018.

»  Steck/ Fankhauser, S. 708, Rn. 9; Jungo, S. 683, Rn. 2.

*  Jungo, S. 683, Rn. 2.
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esin rizasi olmadan, kendisine kalan mirastan ti¢ ¢ocugunun her birine 10.000
TL vermis olsa, bu bagislama kisisel mallardan yapilmistir. Buna karsilik, es-
lerden biri, isvereninden aldig1 kidem tazminat: ile bagista bulunmussa, edi-
nilmis mallardan yapilan bir tasarruf sé6z konusudur.

B. KARSILIKSIZ KAZANDIRMALAR
1. TMK m. 229/1, b.1 Kapsamina Giren Karsiliks1z Kazandirmalar

TMK m. 229/1, b. 1 uyarinca, eslerden birinin mal rejiminin sona erme-
sinden 6nceki bir yil i¢inde diger esin rizas1 olmadan olagan hediyeler disinda
yaptig1 karsiliksiz kazandirmalar, tasfiye héilinde edinilmis mallara deger ola-
rak eklenecektir. Bu bendin uygulanabilmesi i¢in, 6ncelikle, edinilmis malla-
rin degerini azaltan veya artis olmasini engelleyen saglararasi bir karsiliksiz
kazandirma olmalidir”. Saglararasi bagislama buna 6rnek gosterilebilir®,
karma ve gizli bagislar da bu kapsamda degerlendirilebilir”. Karsiliksiz edini-
len kisim ¢ercevesinde karma bagislarin da déahil edilmesinde herhangi bir
sakinca bulunmamaktadir®. Gizli bagislamada ise mal kagirma kastindan da
soz edilebilir ve zaman siirlamasi bakimindan es lehine olacagindan m.
229/b.2’ye dahil edilebilir®. Ibra gibi karsiliksiz olarak alacaktan vazgegme,
vakif kurma, miras birakanin mirasgilarina hayatta iken yaptig1 miras payina
iliskin devirler, hayat sigortasindan dogan yararlar edinilmis mal grubunun
aleyhine gerceklestigi takdirde, m. 229/1, b.1 anlaminda karsiliksiz kazandir-

% Dural/ Ogﬁz/ Giimiis, s. 219; Steck/ Fankhauser, S. 709, Rn. 12; Giimiis, s. 368; Sari, s.
192; Jungo, S. 684, Rn. 5; Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 709, Rn. 21. BGE 127 III 396, S.
400. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

% Steck/ Fankhauser, S. 709, Rn. 12; Acar (2014), s. 224; Kilicoglu, Ahmet (2014) Katki-
Katilma Alacagi, 4. Basi, Ankara, Turhan Kitabevi, s. 139; Dural/ ﬁgiiz/ Giimiis, s. 219;
Giimiis, s. 368; Nuspliger, S. 395, Rn. 4; Jungo, S. 684, Rn. 4.

¥ Steck/ Fankhauser, S. 709, Rn. 12; Acar (2014), s. 224. Karsiliksiz edinilen kisim cerceve-
sinde karma bagislarin da dahil edilmesi gerektigi yoniinde bkz. Nuspliger, S. 395, Rn. 4;
Jungo, S. 687, Rn. 15. BGE 116 II 225 E. 3e. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018. Gizli bagisla-
mada mal kagirma kastindan da s6z edilebilecegi ve zaman sinirlamasi bakimindan es lehi-
ne olacagi igin m. 229/b.2’ye déhil edilebilecegi goriisii i¢in bkz. Acar (2008), s. 106, dn. 334.

#  Nuspliger, S. 395, Rn. 4; Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 709, Rn. 22; Jungo, S. 687, Rn. 15.
BGE 116 11 225 E. 3e. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

¥ Acar (2008), s. 106, dn. 334.
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madan soz edilir®. Ogretide ivazin edinilmis mallardan kargilanmasi halinde,
ivazdan feragat sozlesmesi de eklenecek deger olarak kabul edilmistir’. Oysa
mal rejimi, miras paylasimindan once tasfiye edildigi i¢in, 6liime bagli tasar-
ruflarla yapilan karsiliksiz kazandirmalarin, katilma rejiminin tasfiyesinde
dikkate alinmamasi gerekir®. Zira bu durumda sag kalan esin bir zarar1 bu-
lunmaz. Ahlaki bir yiikiimliiligiin ifasina iligkin kazandirmalarin eklenecek
deger olarak kabul edilip edilemeyecegi tartismalidir”. TMK m. 229’un agik
hitkmii karsisinda, olagan hediyeler, diger ese yapilan kazandirmalar ve diger
esin agik veya ortiilii rizasiyla tiglincii kisilere yapilan kazandirmalar ise ekle-
necek deger olarak kabul edilemez™.

TMK m. 229/b.1’in uygulanmasi agisindan karsiliksiz kazandirmada
bulunan esin tasfiyeden mal kagirma veya diger esin katilma alacagini azaltma
kastini tagimasi aranmaz”. Tamamen iyiniyetle yapilan kargiliksiz kazandirma
dahi bu bentteki sartlar1 tasiyorsa, eklenecek deger olarak mal rejiminin tasfi-
yesinde dikkate alinir®®. Bununla birlikte, 6gretide, kanun koyucunun burada
siire kosulunu aramakla, mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil iginde

yapilan bu tiir kazandirmalarda da alacak kagirma kast ve kuskusuna sahip
oldugu kabul edilmektedir”.

¥ Giimiig, s. 368; Dural/ Ogﬁz/ Giimiis, s. 219; Acar (2014), s. 224; Jungo, S. 684, Rn. 4;

Nuspliger, S. 395, Rn. 4; Steck/ Fankhauser, S. 709, Rn. 12. Vakif kurma iradesinin 6liime

bagl tasarrufla agiklanmasinin, tasarrufa iliskin ekleme geregini ortadan kaldirmayacag: ve

siire hesabinda vakfin tiizel kisilik kazandig1 anin esas alinacagi hakkinda bkz. Giimiis, s.

368, dn. 505.

Acar (2014), s. 224. Bir esin, tglincii kisi yararina karsiliksiz olarak ¢aliymasinin da karsilik-

s1z kazandirma oldugu yoniinde bkz. $1pka, s. 232-233.

2 Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 709, Rn. 21; S1pka, s. 233; Giimiis, s. 367, dn. 495; Zeytin, s.

159; Sari, s. 192-193, dn. 224’teki yazarlar.

Nuspliger, S. 684, Rn. 4. Olumlu yonde bkz. Deschenaux, Henri/ Steinauer, Paul-Henri/

Baddeley, Margareta (2009) Les effets du mariage, Deuxiéme édition, Stimpfli Editions SA

Berne, N. 1320; olumsuz y6nde bkz. Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 710-711, Rn. 22. Yarg1

kararlarinin tenkis uygulamasina paralel olarak ahlaki bir gérevin ifasi i¢in verilen seyleri de

ivazsiz kazandirma kapsaminda degerlendirdigi hakkinda bkz. Giimiis, s. 368. Evlilik disin-

da dogan ¢ocugun annesine yapilan parasal yardimlarin, ahlaki bir yiikiimliligin ifas: ol-

mayip, eklemeye tabi oldugu hakkinda bkz. Steck/ Fankhauser, S. 709, Rn. 12; Jungo, S.

684, Rn. 4; BGE 138 III 689 E. 3.3.3. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

* Steck/ Fankhauser, S. 709, 710, Rn. 13; BGE 127 III 396, S. 400. <www.bger.ch>,
s.e.t. 27.04.2018.

% Acar (2014), s. 227.

% Acar (2014), s. 227.

7 Kiligoglu (2014), s. 139-140.

31
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2. TMK m. 229 Kapsaminda Karsiliks1z Kazandirmanin Sinirlari

a. Stire yoniinden

TMK m. 229/1, b.1’e gore, sadece mal rejiminin sona ermesinden 6nce-
ki bir y1l*® iginde yapilan karsiliksiz kazandirmalar deger olarak edinilmis mal-
lara eklenebilir. Mal rejiminin sona ermesinden dnceki bir yildan daha 6nce
yapilan karsiliksiz kazandirmalar, m. 229/1, b.2’nin kapsamina girmedigi siire-
ce edinilmis mallara deger olarak eklenmez”.

Hukukumuzda bor¢landirici islem tasarruf islemi ayirimina dayanan iki
asamal1 devir siireci kabul edilmistir. Bu nedenle, bir yillik siire yoniinden
cesitli ihtimaller gozetilmelidir. Ornegin, borglandirici islem bir yildan énce,
fakat bunun ifasini tegkil eden tasarruf islemi bir yil icinde yapilmissa, tasarruf
islemi esas alinmali, borglandirici islemin bir yildan énce yapilmis olmasi
deger olarak eklemeye engel olmamalidir®. Zira m. 229’un diger esin katilma
alacagin1 koruma amaci bunu gerektirir. Buna karsilik, karsiliksiz kazandir-
maya iliskin borglandirici islem, mal rejiminin sona erdigi ana kadar heniiz ifa
edilmemisse, bu durumda ilgili islemin konusu hélen edinilmis mallar arasin-
da yer aldigindan herhangi bir ekleme yapilmasima gerek olmayacaktir®. O
hélde, 6nemli olan mal rejiminin sona ermesinden 6nceki bir yil i¢inde ifanin
yapilmis olmasi, icranin gergeklesmesidir®. Zira edinilmis mallarda gergek
anlamda eksilme icra ile miimkiin olur®. Bir bagislama vaadinin varlig1 halin-
de bir yillik siire bagislamanin icra edildigi tarih dikkate alinarak degerlendiri-
lecektir®. Bir yillik siire, hayat sigortasindan dogan yararlar bakimindan ise,
sigorta sozlesmesinin kesinlestigi, yani artik doniilemez oldugu tarih itibariyla

% Mehaz kanunda (ZGB Art. 208/1-2) bu siire bes yil olarak 6ngoriilmistiir. TMK gerekge-
sinde, bes yerine bir yillik siirenin, tenkisle ilgili olan m. 527/IIT ile paralellik saglamak ama-
cryla getirildigi belirtilmistir. Bir yillik siirenin, bes yila nazaran ti¢tincii kisiler lehine ve hu-
kuki istikrar1 koruyucu bir etkiye sahip olup; es agisindan ise olumsuz oldugu hakkinda bkz.
Acar (2014), s. 226.

3 Sary, s. 193; Dural/ Ogﬁz/ Giimiis, s. 220; Ozugur, s. 59; Giimiis, s. 369.

0 Giimiis, s. 368, dn. 505, Sar1, 193. Sézlesmenin veya borglandirici islemin yapildig: an degil,
icra edildigi an 6nemlidir; elden bagislamada zilyetligin devredildigi an, bagislama taahhii-
diinde ifa edildigi an dikkate alinacaktir. Bkz. Acar (2014), s. 227.

4 Sari, s. 193.

2 Nuspliger, S. 395, Rn. 6; Acar (2014), s. 227.
4 Acar (2014), s. 227.

“  Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 220, dn. 93.
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dikkate alinacak; bu tarihten sonra 6denen primlerin her biri yeni bir kazan-
dirma tegkil edecektir®.
b. Konu yoniinden

Bir karsiliksiz kazandirmanin, m. 229 kapsamina girmesi i¢in, 6ncelikle,
konusunun edinilmis mal olmas1 gerekir®. Karsiliksiz kazandirmanin konu-
sunu kisisel mallar teskil ediyorsa, deger eklemesi yapilmaz. Zira deger olarak
ekleme edinilmis mallara yapilir ve m. 229’un diger esin katilma alacagini
koruma amaci da bunu gerektirir”.

Diger yandan, olagan dis1 bir karsiliksiz kazandirma olmas: gerekir. Ka-
zandirmanin olagan olup olmadig, yapilis amacina, mali degerine ve kazan-
dirmayi yapan esin sosyal ve ekonomik durumuna gore tespit edilir. Keza
taraflarin gelenekleri, kiiltiirel degerleri ile kazandirma yapilan kimse ile olan
duygusal baglar1 da bu hususta belirleyicidir®. Taraflarin ekonomik durumu
itibariyla olagan kabul edilebilecek kazandirmalar, bir yil i¢inde yapilmais olsa-
lar dahi, edinilmis mallara deger olarak eklenmezler”. Buna gore, dogum gii-
nii, evlilik, mezuniyet gibi 6zel giinlerde verilen ve bagislamada bulunan egin
ekonomik durumuna uygun diisen hediyeler, eklenecek deger olarak deger-
lendirilmez”'.

Karsiliksiz kazandirmanin yardim amaciyla yapildigi durumlar da, ya-
pilis sebebi agisindan olagan kabul edilebilir. Ozellikle ahlaki vazifeler veya orf
ve adet geregi yapilan karsiliksiz kazandirmalar, yapilis sebebi yoniinden ola-
gandir. Bunlarin, miktar itibariyla da olagan olmas1 hélinde, edinilmis mallara
deger olarak eklenmesi s6z konusu olmayacaktir. Aksi takdirde, bu karsiliksiz
kazandirmalar da edinilmis mallara deger olarak eklenecektir™.

 Nuspliger, S. 395, Rn. 6.

% Gengcan, s. 1161; Zeytin, s. 157; Sar1, s. 192; Anil/ Taner, s. 146; Demir, s. 253; Ozer
Deniz, s. 86.

4 Sary, s. 192.

% Amil/ Taner, s. 147; Sar1, s. 194; Jungo, S. 686, Rn. 9.

#  Gengcan, Omer Ugur, s. 1160.

0 Sary, s. 194; Dural/ Ogﬁz/ Giimiis, s. 220; Nuspliger, S. 395, Rn. 5.

51 Dural/ Ogiiz/ Giimiis, s. 220; Jungo, S. 686, Rn. 9; Giimiis, s. 369.

2 Orf ve adete gore yiikiimliiliiklerin yerine getirilmesinin, kanun gerekgesinde ve Federal

mahkemenin tenkis hitkiimlerine iliskin i¢tihatlarinda, m. 229/1, b.1 kapsaminda karsiliksiz

kazandirma kabul edildigi hakkinda bkz. Zeytin, s. 159.
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c. Diger Esin Rizas1 Yoniinden

Bir karsiliksiz kazandirmanin edinilmis mallara deger olarak eklene-
bilmesi i¢in, diger esin rizasi diginda yapilmis olmas: gerekir”. Diger esin riza
gostermis olmasi halinde yapilan kazandirma m. 229 kapsaminda karsiliksiz
kazandirma kabul edilmeyecektir. Dolayisiyla, rizanin varligi, birinci bendin
uygulanmasina engel olur ve riza veren esin soz konusu kazandirmaya iliskin
katilma alacagindan vazgectigini gosterir™. Fakat bundan, riza veren esin mi-
ras hukukuna 6zgii tenkis talebinden vazgectigi anlami ¢ikarilamaz®™.

Riza belirli bir sekle tabi olmayip, her olaya 6zgii kosullar i¢inde deger-
lendirilir, agik veya 6rtiilii olabilir® ve geriye doniik olarak da verilebilir” Kar-
siliks1z kazandirmay: yapan es, rizanin varhigini ispatla yiikiimli olup, bunu
her tirlt delille ispatlayabilir’®. Sonradan verilen riza, riza veren es bakimin-
dan “eklenecek degerden feragat” olarak nitelendirilir”. Eslerden birinin dige-
rine yaptig1 karsiliksiz kazandirmalarda, bu riza mevcut kabul edilmelidir®.

Aile i¢i yardimlasmanin yogun oldugu boélgelerde, bir kardesin evliligi
i¢in eslerden birinin yardim etmesi hakkinda bilgi sahibi olmasina ragmen
diger esin sessiz kalmasi riza verdigi anlamina gelebilir®. Eger bir kimse eginin
rizasiyla, yeni is yeri agan geng kardesine parasal yardimda bulunmussa, edi-
nilmis mal hesabinda, yardim i¢in kullanilan bu para hesaba katilmaz®. Diger

»  Mehaz kanundaki bes yillik siireden farkli olarak, uyusmazliklari ¢ok geriye gétirmemek
amactyla, TMK’da bir yillik siirenin 6ngériilmiis oldugu hakkinda bkz. Zeytin, s. 160, dn. 410.

*  Nuspliger, s. 395, Rn. 5.

% Giimii, s. 369; Acar (2014), s. 226; Steck/ Fankhauser, S. 710, Rn. 13.

% Acar (2014), s. 225; Giimiis, s. 369; Nuspliger, S. 395, Rn. 5; Jungo, S. 685, Rn. 7; Steck/
Fankhauser, S. 710, Rn. 13; Demir, s. 254-255; Gengcan, s. 1161.

7 Nuspliger, S. 395, Rn. 5; Jungo, S. 685, RN. 7; Steck/ Fankhauser, S. 710, Rn. 13. Kazan-
dirma aninda riza bulunmayip, rejim sonlanmadan 6nceki bir tarihte onayin verilmesi
hélinde, bu kazandirma sebebiyle edinilmis mallara ekleme yapilmayacag: yoniinde bkz.
Gengcan, s. 1161.

% SQary, s. 194; Ozer Deniz, s. 85.

¥ Acar (2014), s. 226; Giimiis, s. 369. TMK m. 229’un emredici nitelikte bir hiikiim olmasi
nedeniyle, yapilacak evlilik sozlesmesiyle feragat edilemeyecegi hakkinda bkz. Steck/ Fank-
hauser, S. 708, Rn. 9. Buna karsilik, tasfiye aninda bir sekle tabi olmaksizin ekleme talebin-
den feragat edilebilecegi yoniinde bkz. Giimiis, s. 370.

% Sari, s. 194. Benzer sekilde, eslerin birbirine yaptig1 kazandirmalarin TMK m. 229/I kapsa-
mina girmeyecegi hakkinda bkz. Nuspliger, S. 395, Rn. 5.

' Acar (2014), s. 225-226. Buna kargilik, esin karsiliksiz kazandirmanin varligini 6grenmesine
ragmen susmasinin riza sayllmayacagi goriisii i¢in bkz. Giimiis, s. 369.

¢ Kiligoglu (2014), s. 139.
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esin bilgisi disinda yapilan ve mal rejimi sona erdigi zaman da diger esin bilgi
sahibi olmadig her tirla karsiliksiz kazandirma riza digt yapilmis sayilir®.
Eslerden biri, diger esin de yardimiyla kiz kardesinin diigiiniinde pahali bir
gerdanlik satin almigsa; esin mali giiciinii asan bir hediye s6z konusu olsa da,
edinilmesinde diger esin de katkis1 bulundugundan, rizanin varlig: anlagilir®.
Esin karsiliksiz kazandirmaya riza gostermesi, bu karsiliksiz kazandirma ne-
deniyle, TMK m. 229/II ve 241’e gore ligiincii kisilerden talepte bulunmasini
engeller®.

C. DIGER ESIN KATILMA ALACAGINI AZALTMA KASTIYLA
YAPILAN DEVIiRLER
1. Siire Sinirinin Bulunmamasi

TMK m. 229/1, b. 2’de, siire kosuluna bagli olmaksizin, tasfiyeden mal
kagirma amacina yonelik her tiirlii devir eklenecek degerler arasinda sayilmis-
tir®. Birinci bentte, mal rejiminin tasfiyesinden onceki bir yil iginde yapilan
devirler s6z konusu iken, ikinci bentte boyle bir siire sinirlamasi bulunma-
maktadir. Bu devirlerin, mal rejiminin devamu siiresince yapilmis olmas: sar-
tiyla, hangi tarihte yapildiklarinin 6nemi yoktur®. Dolayisiyla, devir, mal re-
jiminin sona ermesinden bes yil 6nce yapilmis olsa bile, eklenecek degerler
arasinda sayilabilir. Bu bent kapsamina giren devirler, bir tiir kanuna kars:
hile oldugu i¢in, kanun koyucu, siire sinirini kaldirmigtir®.

8 Giimiis, s. 369.

¢ Zeytin, s. 160.

% Sarys. 194.

% Kiligoglu (2014), s. 139; Giimiis, s. 369.
flgili bendin gerekgesi séyledir: “Maddenin (2) numarali bendinde, edinilmis mallara ek-
lenmesi gereken degerlerden ikinci olarak, bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger esin
paymni azaltmak amaciyla yaptig devirler degerlendirilmistir. Burada da bir 6nceki bentte ol-
dugu gibi mirasta tenkise tabi tasarruflar arasinda yer alan ‘sakli pay kurallarini etkisiz kil-
mak amaciyla yapildigi agik olan temliklere’ benzer bir hiikiim getirilmistir. Eslerden birinin
mal rejiminin devam ettigi siire icinde diger esin edinilmis mallardan pay almasini azaltmak
iizere yaptigi devirler de tasfiye sirasinda edinilmis mallara, hi¢ devir edilmemis gibi eklene-
cektir.”<www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem21/yil01/ss723_Madde_Gerekceleri_2.pdf>, s.e.t.
27.04.2018.

¢ Jungo, S. 687, Rn. 13; Anil/ Taner, s. 147; (")zugur, s. 59.

% Acar (2014), s. 230; Gengcan, s. 1162.
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2. Devir Tiirii

MK m. 229/1, b.2; birinci bentten farkl: olarak, diger esin katilma alaca-
gin1 azaltmak i¢in yaptig1 her tiirlii devri® diizenler. Devir, katilma rejimi de-
vam ederken gerceklesmelidir; rejim heniiz baglamadan 6nce yapilan tasarruf-
lar, eklenecek deger olarak kabul edilemez. TMK m. 229/b.2’nin uygulanabil-
mesi igin edinilmis mallara giren bir malvarlig1 degerinin devri s6z konusu
olmalidir”. Bununla birlikte, katilma alacagini azaltmak kastiyla kisisel mallar
da karsiliksiz veya karma sozlesmelerle tigiincii kisiye devredilmis olabilir.
Ornegin, gelir getiren bir kigisel malin diger egin katilma alacagini azaltmak
kastiyla kargiliksiz olarak ti¢tincii kisiye devri boyledir”. Kisisel mallarin gelir-
leri kanun geregi edinilmis mal olarak kabul edildiginden, boyle bir devri de
ikinci bent kapsaminda degerlendirmek gerekir. Keza eslerden birinin kisisel
mali lizerine edinilmis malindan yaptig1 katki nedeniyle deger kazanan ve
gelir getiren bir is hanini, tigiincii kisilere karsiliksiz veya az bir karsilik alarak
devretmesi de boyledir™.

Katilma alacagini azaltma kast1 ile yapilan devir, karsilikli olabilecegi
gibi, karsiliksiz da olabilir”. ikinci bent, yapilan devrin amacini esas almis,
devrin diger esin katilma alacagini azaltma kastiyla yapilmis olmasina vurgu
yapmis, buna karsilik devir i¢in yapilan islem tiirii yoniinden bir sinirlama
getirmemistir. Bu nedenle, hitkmiin uygulama alan1 karsiliksiz kazandirmalar
ile sinirli degildir. Ornegin, gercek degerinin altinda yapilan bir satis da, ka-
tilma alacagini azaltma kast1 igeriyorsa, hitkiim kapsamina déahil edilir”™.

Ugiincii kisiye intifa hakka tesisi, miilkiyet hakkindan feragat veya mad-
di bir fiil gibi, eslerden birinin, edinilmis mallarina dahil bir malvarlig1 unsu-

% Devir ifadesinin, devir borcu doguran borglandirici islemleri de kapsayacak sekilde anlagil-

mas1 gerektigi hakkinda bkz. Sari, s. 197. Bu hususta, devrin yapilma amacinin 6nemli ol-
dugu hakkinda bkz. Ozer Deniz, s. 88.
7 Acar (2014), s. 232.
7 ﬁzugur, s. 59.
Bu gibi hallerde, talep iizerine hakimin, yoksun kalinan katilma alacagini tasarruflarin
yapildig: tarihteki gercek degere uygun olarak belirlemesi gerektigi ve zarar goren esin,
mahkemeden, edinilmis mallara katilma rejiminin, mal ayriigina dontstiiriilmesini isteye-
bilecegi hakkinda bkz. C)zugur, s. 59-60.
7 Aml/ Taner, s. 147; C)zugur, s. 59; Sari, s. 195; Giimiis, s. 369; Acar (2014), s. 230.

7 Zeytin, s. 161; (")zugur, s. 59; Ozer Deniz, s. 88.

72
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runun degerini azaltan eylem ve islemleri de ikinci bent kapsamina girebilir”.
Esin yalnizca evlilik yiikiimliliiklerini ihlal eden ve edinilmis mallarina yone-
lik olan kisisel tiiketimi ise, ikinci bent kapsamina girmez”. Ahlaki bir vazife-
nin ifasi, olagan hediye, nafaka gibi yasal bir yiikiimliliigiin ifas1 hallerinde,
malvarligini azaltma kasti yoktur””.

3. Katilma Alacagin1 Azaltma Kast1

MK m. 229/1, b. 2’ye gore; bir esin mal rejiminin devamu siiresince diger
esin katilma alacagini azaltma kastiyla yaptig1 devirler, edinilmis mallara deger
olarak eklenir. Burada 6nem tasiyan husus, bir malvarlig1 degerinin devredil-
mesindeki amagtir. Bu amag, eslerden birinin, diger esin katilma alacagini
azaltmak kastiyla hareket etmis olmasidir. Ikinci bent bakimindan s6z konusu
devirlerin kasitli olarak yapilmas: sarttir; bu kastin agik olmasi gerekmez”,
fakat ispatlanmasi gerekir”. Ornegin; eslerden biri, boganma davasi agmadan
alt1 ay 6nce degerli bir tasinmazini yakin arkadasina satmigsa, bu satigin ger-
gek iradeye mi yoksa katilma alacagini azaltma kastina mi1 yoénelik oldugu
aragtirilmali ve azaltma kast1 ispatlandig1 takdirde, tasinmazin degeri edinil-
mis mallara eklenmelidir®. Yargitay, konuyla ilgili bir bagka kararinda ise,
redle sonuclanan ilk bosanma davasindan ¢ok kisa siire 6nce elden ¢ikarilan
tasinmazin, taraflar bu davadan sonra bir daha bir araya gelmediklerinden,

7 Anil/ Taner, s. 148; Zeytin, s. 162; Giimiis, s. 369; Ozer Deniz, s. 88.

6 Giimiis, s. 369-370.

77 Acar (2014), s. 232.

7% Giimiis, s. 370.

7 Kiligoglu (2014), s. 140. Benzer yonde, Yargitay 8. Hukuk Dairesi’nin, T: 9.5.2017, E:
2015/16956, K: 2017/6714 sayili karar1 soyledir: “... Mahkemece, tasfiyeye konu tasinmazin
satisindan elde edilen paranin davali tarafindan evin ve ¢ocuklarin ihtiyaglarina harcandigi-
n1 savunmasina karsi davacinin harcanmadigina yonelik yeminli beyanina gore tasinmazin
davacimin katilma alacagint azaltma kasti ile devredildigi kabul edilerek katilma alacagina
hiikmedildigi, davali adina satin alinan tasfiyeye konu 13863 ada 3 parsel 2 nolu bagimsiz
boliimiin bosanma dava tarihinden yaklasil iki yil o6nce devredildigi anlasiimistir. Mal reji-
minin sona erdigi tarihte tasfiyeye konu mevcut mal olmadigina gore, TMK 229 maddesine
gore eklenecek degerlerin varligini yani, mal rejiminin devam siiresince diger esin katilma
alacagini azaltmak kastiyla yaptigi devir oldugunu davacinin ispatlamas: gerekir...” (Karar
igin bkz. Gengcan, s. 1162-1164). Ayrica bkz. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 7.6.2017, E:
2016/7259, K: 2017/8502. <www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 28.04.2018.

8 Kiligoglu (2014), s. 140.
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hayatin olagan akisina gore eklenecek deger olarak kabul edilmesi gerektigi
sonucuna varmistir®,

Malvarhigini azaltma kasti, devir gergeklestigi anda bulunmalidir®.
Ikinci bendin uygulanmasinda, tigiincii kiginin kasti1 aranmaz; tigiincii kisi iyi
niyetli bile olsa kendine kars1 katilma alacaginin ihlali oraninda alacak ileri
striilebilir®.

Eslerden biri, diger esin katilma alacagini azaltma kastiyla hareket et-
memis olsa bile, yaptig1 devir sonucunda diger esin katilma alacag: azalmigsa,
ikinci bent kapsamina giren bir durum yoktur. Ornegin, esin edinilmis mallar:
arasinda kullanilmis bir buzdolabi varken, miras olarak kendisine daha iyisi-
nin kalmas: ve eskisinin iigiincii kisiye hediye edilmesi halinde, diger esin
katilma alacagini azaltma kastiyla yapilan bir devir s6z konusu degildir®. Di-
ger esin katilma alacagini azaltma kast1 bulunmadikga, elden ¢ikarilan malvar-
liginin devir tarihindeki degeri tasfiye esnasinda edinilmis mallara deger ola-
rak eklenmez. Mesela, arazi kaymasi nedeniyle ¢6kme, yikilma tehdidi altinda
olan ve edinilmis mal niteligi tasiyan ev degerinin ¢ok altinda satilmigsa, boyle
bir durum s6z konusudur®.

TMK m. 229/b.2’de, diger esten alacak kagirma kast1 araniyor olsa da,
birinci bent bakimindan, karsiliksiz kazandirmada bulunan esin boyle bir
kast1 aranmaz. Dolayisiyla, devreden es, alacak kagirma kasti olmaksizin, ta-
mamen iyi niyetle bagista bulunsa bile, tasfiyede, b. 1 kapsaminda dikkate
alinacaktir®.

81 Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 6.4.2016, E: 2014/26603, K: 2016/6145. Benzer yonde bkz.

Yargitay 8. Hukuk Dairesi, E: 2.2.2016, E: 2016/539, K: 2016/1751. <www.kazanci.com.tr>,
s.e.t. 28.04.2018.
“... Tasfiyeye konu tasinmazin bosanma dava tarihinden kisa bir siire once 3. Kisiye satildig,
daha sonra tekrar satisa konu edildigi kisa siireli satislarla tasinmazin el degistirdigi dosya
kapsamindan anlasildigindan hayatin olagan akisina gore bu islemlerin TMK nin 229/2 nci
maddesi uyarinca ‘esin katilma alacagimi azaltmak kastiyla yapilan devir’ olarak kabul edil-
mesi gerekir...” (Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 09.11.2015, E: 2011/735, K: 2015/15962)
<www.corpus.com.tr>, s.e.t. 29.04.2018.

8 Gengcan, s. 1164; Acar (2014), s. 230.

8 Acar (2014), s. 231; Gengcan, s. 1164.

8 Zeytin, s. 162.

8 ﬁzugur, s. 59.

8 Kiligoglu (2014), s. 139.
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4. Rizanin Etkisi

TMK m. 229/b.2’nin uygulanmasi yoniinden, diger es bu devre riza gos-
termis olsa bile, tasfiyede bu devir eklenecek deger olarak dikkate alinabilir".
Bu sonug, devre riza gosteren diger esin, devri yapan esin kendisinin katilma
alacagini azaltma kastini bilmiyor olmas: kosuluyla kabul edilmelidir. Bir di-
ger ifadeyle, buradaki riza, katilma alacagini azaltma kastina degil, ancak devir
islemine yonelik olarak anlagilmalidir. Eger es, diger esin bu devirle kendisinin
katilma alacagini azaltma kastiyla hareket ettigini biliyor ve buna agik veya
ortiilii olarak riza gosteriyorsa, hitkmiin amacindan hareketle ekleme yapil-
mamasi gerekir.

II. HAKKIN ILERI SURULMESI VE iSPAT YUKU

TMK m. 229/1, hangi malvarlig1 degerlerinin edinilmis mallara deger
olarak eklenecegini iki bent halinde hitkme baglamistir. Bu hiikiim baglamin-
da, ekleme talebinde bulunacak kisi, kazandirma ve devir iglemlerini yapma-
mus olan diger estir®. Mal rejiminin hak sahibi esin 6limii sebebiyle sona er-
digi durumlarda ise, 6len esin mirasgilar: da eklenecek degerleri ileri siirebilir-
ler”. Her miras¢i, miras payina dayanarak eklenecek degerlerin dikkate alin-
masini isteyebilir, boylece diger mirasgilarin paylari bundan etkilenmez™.
TMK m. 649/1I ile miras¢ilara taninan digerlerinden bilgi alma hakki, edinil-
mis mallara eklenecek degerleri de kapsar®.

Eklenecek degerleri talep hakki, diger esin rizasin1 almadan kazandirma
veya devir islemini yapan ese, onun 6liimii halinde ise mirasgilarina kars ileri

8 Zeytin, s. 163; Jungo, S. 687, Rn. 13.

8 Giimiis, s. 367; An1l/ Taner, s. 148; Jungo, S. 687, Rn. 14; Steck/ Fankhauser, S. 704, Rn. 2;
Ozer Deniz, s. 84. Bununla birlikte, m. 229’un uygulanmasi igin, ilgili es talep imkanina sa-
hip olsa da, bunun sart olmadig1 ve ekleme kurallarinin uygulanmasi gerektigini dava dos-
yasindan anlayan hakimin, ilgili yasal hiikiimleri resen uygulamasi gerektigi yoniinde bkz.
Zeytin, 5.156; Anil/ Taner, s. 148; Gengcan, s. 1170.

¥ Nuspliger, S. 394, Rn. 1; Jungo, S. 687, Rn. 14; Steck/ Fankhauser, S. 704, Rn. 2; Ozer
Deniz, s. 84. Esin veya mirascilarin alacaklilarinin ise, mirasin tenkisinden (MK m. 562)
farkl olarak, eklenecek degerleri ileri siirme haklarinin bulunmadig: yéniinde bkz. Giimiis,
s. 367; Steck/ Fankhauser, S. 704, Rn. 2; Oztan, Bilge (2015) Aile Hukuku, 6. Baski, Anka-
ra, Turhan Kitabevi, s. 289.

% Nuspliger, S. 394, Rn. 1; Giimiis, s. 367; BGE 113 II 130; BGE 127 III 396. <www.bger.ch>,
s.e.t. 27.04.2018.

%t Hausheer /Reusser / Geiser, S. 703-704, Rn. 12.
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surtlir”. TMK m. 229/1, ancak es digindaki kisilere kazandirma veya devir
yapilmasi halinde uygulanabilir.

Ekleme talebinde bulunan es veya mirasci, tigiincii kisiye yapilan ka-
zandirma veya devrin, diger esin edinilmis mallarindan yapildigini ispatlama-
lidir”. Bu hususta, riza diginda tgiincii kisiye kargiliksiz kazandirma veya
malvarligini azaltma kast1 ile devir yapildig: ispatlanmalidir. Yargitay, bosan-
ma davasinin agildig1 tarihten alt1 ay once davali esin sattig1, edinilmis mal
niteligindeki tasinmazin bedelinin alt1 ay iginde harcanmasini hayatin olagan
akisina aykir1 bulmus ve davalinin, satis bedelini makul seviyede harcadigini
kanitlayamamas: sebebiyle, davaci esin katilma alacagini azaltmak kastiyla
taginmazi elden ¢ikardigini kabul etmistir™.

Para veya misli mallara iligkin karsiliksiz kazandirmalarin hangi mal-
varligr kesiminden yapildigini ispatlamak zordur®. Olagan dis1 hediyelerin
kisisel mallardan yapildigina dair genel bir karine yoktur®; bagislayanin fiili
veya farazi iradesine gore sonuca varilir”. Harcama yapan es ise, ti¢lincii kisi-
ye yaptig1 kargiliksiz kazandirmaya diger esin riza gosterdigini ispatlamalidir™.

%2 Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 1006, Rn. 30; Anil/ Taner, s. 148; Nuspliger, S. 394, Rn. 1;
Steck/ Fankhauser, S. 705, Rn. 4.

% Giimiig, s. 367; Dural/ Ogﬁz/ Giimiis, s. 219; Nuspliger, S. 395, Rn. 3; Steck/ Fankhauser,
S. 707, Rn. 9; Jungo, S. 683, Rn. 2. Bu, TMK m. 6’da 6ngoriilen genel ispat kuralinin bir go-
rintimidiir. BGE 118 II 27 E. 3. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

*  Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 7.6.2017, E: 2016/7259, K: 2017/8502. <www .kazanci.com.tr>, s.e.t.
28.04.2018.

% Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 24.5.2016, E: 2016/8253, K: 2016/9070: “... Mahkemece anilan

doviz ve TL mevduat hesaplarimin banka dokiimlerinin getirtilip nal rejiminin sona erdigi

26.3.2010 tarihi itibariyle hesaplarda doviz ve TL cinsinden mevduat olup olmadiginin aras-

tirilmasi, hesaba belirtilen tarihten sonra giren doviz ve TL varsa TMK nun 229/2. Maddesi

cercevesinde eklenecek degerden olup olmadigi degerlendirilerek, eklenecek deger oldugu ka-
bul edildigi takdirde mevcut kabul edilerek tasfiyeye girecegi ve davacinin bunlardan artik
degere katilma alacag: talep edebileceginin goz oniine alinmast, gerekirse bu konuda hesap bi-
lirkisisinden ek rapor alinmas: veya yeni bir bilirkisi gorevlendirilmesi ile rapor alinmasi, gercekle-

secek sonuca gore karar verilmesi gerekir...” <www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 28.04.2018.

Ayni1 yonde Zeytin, s.158. Buna karsilik, olagan dis1 kazandirmalarin, diger esin rizas ile

edinilmis mallardan gergeklesmedigi olgtide kisisel mallarda yer alacagi yoniinde bkz.

Piotet, Paul (1987) Die Errungenschaftsbeteiligung nach schweizerischem Ehegiiterrecht,

Bern, Stampfli Verlag, s. 72.

7 Giimiis, s. 367.

% Acar (2014), s. 225; Sary, s. 194; Steck/ Fankhauser, S. 707, Rn. 9; Jungo, S. 683, Rn. 2. BGE
5A_85/2010 E 2.2; BGE 5A_714/2009 E 4.2; BGE 5A_662/2008 E 2.1; BGE 5C 66/2002 E.
2.4.2. <www.bger.ch>, s.e.t. 27.04.2018.

96
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III. EKLEMENIN GERCEKLESTIRILMESI VE HUKUKI SONUC-
LARI

Katilma alacagi miktar1 hesaplanirken, eslerin malvarliginda yer alan
haklardan edinilmis mal niteligi tasiyanlar ayrilarak, m. 229/I kapsamina giren
kazandirma veya devir islemlerine konu edilen degerler edinilmis mallara
eklenir. Ekleme, ancak mal rejimi sona erdikten sonra talep edilebilir” ve bu
andan itibaren on yillik zamanagimi siiresine tabi olur'®. Eklenecek degerlerin
kural olarak devir tarihindeki siiriim degerleri dikkate alinir'® (TMK m. 232,
m. 235/II). Mal rejimi 6liim nedeniyle sona ermisse, eklenecek degerlere konu
mallarin degeri, 6liim giiniine gore degil, malin elden ¢iktig1 tarihe gore belir-
lenir. (m. 235/1I). Tarimsal isletme s6z konusu oldugunda ise, gelir degeri esas
alinir (m. 233). Kazandirmanin konusu intifa hakk: veya emekli maasi ise, bu
gibi donemsel edimlerin sermaye degeri eklemede hesaba katilir'®.

TMK m. 229/I’de iki bent halinde belirtilen malvarlig1 degerleri, mal re-
jiminin sona erdigi anda bulunmasalar da, artik degerin tespitinde kagit tize-
rinde hesaba katilirlar'®. Ekleme, sadece hesabi bir islem olarak karsimiza
¢ikar ve m. 241 sakli kalmak kaydiyla, yapilan karsiliksiz kazandirmalarin

104

gecerliligine dokunmaz'. Ekleme sonrasi olugan artik degerden hesap yoluyla

% Zeytin, s. 156; Steck/ Fankhauser, S. 705, Rn. 5; Demir, s. 253. Yargitay 2. Hukuk Dairesi,
E: 490, K: 1488, T: 12.2.2004; Yargitay Hukuk Genel Kurulu, T: 18.6.2008, E: 2-432, K: 444.
<www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 27.04.2018.

10 Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 1000, Rn. 20; Steck/ Fankhauser, S. 705, Rn. 5; Demir, s.
255; Oztan, s. 289.

100 Zeytin, s. 157; Steck/ Fankhauser, S. 706, Rn. 7. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 11.11.2015 E:

2015/18313, K: 2015/20162; T: 7.12.2009, E: 2870, K: 5842. <www.kazanci.com.tr>, s.e.t.
27.04.2018; Steck/ Fankhauser, S. 706, Rn. 7. Siirim, bir malin satilir olmasini ifade eder.
Strtim degeri ile bir malin piyasada alinip satildig1 deger kastedilir ve buna rayi¢ deger de
denir. Gergek deger ise bundan farklidir. Bkz. Ates, s.142.
Malin devredildigi tarih esas alinarak hesaplamanin, kétii niyetli eslere prim verecegi; ekle-
necek degerlerin, devir konusu mallarin tasfiye anindaki stiriim degerleriyle hesaplanmasi
veya en azindan denklestirme bedellerinin Aile Mahkemesi'nce hakkaniyete uygun sekilde
belirlenmesi gerektigi yoéniinde bkz. Ozugur, s. 60.

12 Jungo, S. 687, Rn. 15.

103 Acar (2017), s. 180; Giimiis, s. 367; Jungo, S. 682, Rn. 1; Ates, s. 13.

Giimiis, s. 367; Jungo, S. 682, Rn. 1. “..Yapilan devir isleminin katilma alacagini azaltmak

amactyla yapildigr sabit olsa bile, tasfiyede bedeli hesaba katilacagindan, tapunun iptal ve

tesciline karar verilemez...” (Yargitay 2. Hukuk Dairesi, E: 2010/16339, K: 2010/17563, T:

25.10.2010). <www.lexpera.com.tr>, s.e.t. 27.04.2018.
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elde edilen katilma alacagini bir es diger esten elde edebilirse, eklenecek deger
olarak ifade edilen bu tiir islemler gegerliligini korur'®. Burada tenkise tabi
saglararasi tasarruflara iliskin kurallar kiyasen uygulanabilir'®.

Bir malvarlig1 degerinin eklenecek deger niteligi tasimasi, buna iliskin

islemi gecersiz kilmaz'”’

. Zira kanun koyucu, m. 229’deki hallerin gergekles-
mesi halinde, yapilan devirlerin iptalinden veya gegersizliginden s6z etmemis-
tir. Ornegin, diger esin rizasi alinmadan ii¢iincii kisiye kargiliksiz kazandirma
yapilmissa, bu durum o hukuki islemin gegerliligini etkilemediginden; rizasi
alinamayan esin ve mirasgilarinin, muvazaali islemler disinda, iptal davasi
108

agma hakki yoktur'™. Buna gore, devir nedeniyle yapilan so6zlesme gegerliligini

korur ve G¢iincii kisiden devir konusu malin iadesi istenemez'®

. Bunun yeri-
ne, tasfiyede diger esin katilma alacag belirlenirken, sanki s6z konusu islemler
hi¢ yapilmamus, belirli malvarligi degerleri malvarligindan hi¢ ¢tkmamis gibi
kabul edilir ve edinilmis mal grubu iginde varsayilarak deger itibarryla ekleme
yapilir'. Ilgili edinilmis malin degeri hesaplanirken, miilkiyet hakkini kisitla-
yan, dolayisiyla degerini azaltan sinirli ayni haklar yok sayilir; bor¢landirici
islemlerde ise, edinilmis mallarin toplam degerinden, edinilmis mallara iliskin
borcun varlig1 sebebiyle ¢ikarma yapilmadan, bor¢landirici islem yokmus gibi
katilma alacagi miktar1 hesaplanir. Bu suretle, malvarligina iligkin tasarruf

iptal edilmeden, talepte bulunan esin katilma alacag: artmig olur™"

. Tasfiyede
diger esin katilma alacagina sahip oldugu saptandiginda, diger esten tahsil

edilmeyen bu alacag1 6demesi istenir'".

105 Acar (2014), s. 223.

1% Giimiis, s. 366; Nuspliger, s. 394, Rn. 1; Anil/ Taner, s. 148. TMK m. 565’in, m. 229’a ¢ok
benzedigi; fakat miras¢ilarin haklarinin kiilli halefiyete dayandig1 ve miilkiyet diizeyinde ol-
dugu, buna karsilik, katilma alacagi ve tasfiye davalarinda, diger esin ayni degil, alacak hak-
ki isteyebilecegi hakkinda bkz. Acar (2017), s. 181.

7 Gengcan, s. 1158, dn. 1599; Kiligoglu (2002), s. 55; Sari, s. 198; Zeytin, s. 158; Jungo, S.
687, Rn. 14; Demir, s. 253; S1pka, s. 230; Ates, s. 153.

108 Steck/Fankhauser, S. 703, Rn. 1; Ozugur, s. 60; Anil/ Taner, s. 148.

19 Anil/Taner, s. 148; Ozugur, s. 58, 60, Ates, s. 153.

10 Steck/Fankhauser, S. 703, 706, Rn. 1, 6; Acar (2014), s. 222; S1pka, s. 230; Kiligoglu (2002),
s. 53; Zeytin, s. 155; Giimiis, s. 366; Nuspliger, S. 394, Rn. 1; Jungo, S. 683, Rn. 2; Demir,
s. 255.

"1 Jungo, S. 687, Rn. 14.

12 Amil/Taner, s. 148.
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Ekleme, kural olarak, sadece egler arasinda sonug¢ dogurur'”. TMK m.
241’in, hak sahibi esin katilma alacaginin karsilanamayan kismi i¢in eklenecek
degerleri devralan tg¢iincii kisilere bagvurma imkanin getirmesi de bu durumu
degistirmez. Ekleme talebi, oncelikle, devralan {iglincii kisiye degil, ese veya

onun miras¢ilarina kars: yapilir'',

TMK m. 229’un kapsamina giren bir islemin kars: tarafi, ayn1 zamanda
diger esin mirasgis1 olabilir. Boyle bir durumda, mirasgi, yapilan islem yoniin-
den tgiinci kisi sifatin1 koruyacaktir. Ilgili ege ait katilma alacagi, mirasgilara
kiilli halefiyet yoluyla gegecek ve mirasgilar miras birakan ese ait hakkin sahibi
olacaktir. Bununla birlikte, eger tek mirasc1 varsa, tarafini kendisinin olustur-
dugu islem nedeniyle ekleme istemek, somut olayin kosullarina gore diiriist-
likk kuralina aykirilik teskil edebilir.

IV. UCUNCU KIiSILERE BASVURU

Her es, kanuni sinirlar cergevesinde, ticiincii kisilerle her tirlic hukuki

islemi yapabilir. Ugiincii kigilerle yapilan islemler, katilma alacag ile ilgili

birtakim sorunlara yol agabilecegi i¢in, kanunda 6zel olarak diizenlenmigtir'".

TMK m. 229/I hitkmiiniin uygulanabilmesi i¢in, es disindaki tg¢iinci kisilere

116

kazandirma veya devir yapilmis olmalidir'’®. Artik deger hesaplanirken, ekle-

necek deger olarak bu hiikiimde belirtilen kazandirma ve devirlerin de deger-

lendirilmesi, eslerin katilma alacagini etkiler'”

. Eslerden biri, diger esin rizasi
olmadan edinilmis mallarini karsiliksiz olarak veya diger esin katilma alacagi-
n1 azaltmak kastiyla {igiincii kisilere devrederse, diger esin katilma alacag:
azalir ve kendisi diger esin edinilmis mallarindan daha fazla pay alir. Eger
katilma alacag1 azalan es, bu alacagini tasarrufta bulunan esten elde edemiyor-
sa, m. 229’da belirtilen kazandirma ve devirlerden yararlanan tgilincii kisiye

118

kars1 da talepte bulunma imkanina sahip olur'®. Bu tiir kazandirma veya de-

virlere iligkin uyusmazliklarda mahkeme karari, davanin kendisine ihbar

13 Steck/Fankhauser, S. 705, Rn. 6.

4 Jungo, S. 730, Rn. 2; Steck/Fankhauser, S. 706, Rn. 6.

115 Amil/ Taner, s. 177.

s Jungo, S. 684, Rn. 6; Acar (2014), s. 233; BGE 5A_85/2013, E. 6.2. <www.bger.ch>,
s.e.t. 27.04.2018.

U7 Acar (2014), s. 233.

U8 Jungo, S. 682-683, Rn. 1; Acar (2014), s. 233; Demir, s.257.
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edilmis olmasi kosuluyla, kazandirma veya devirden yararlanan tigiincii kisile-
re kars1 da ileri sirilebilir. (m. 229/1I).

TMK m. 229/I'de bahsedilen, tiglincii kisilere kars: ileri siirmenin ne
anlama geldigi, m. 241°de ortaya konulmustur'’. TMK m. 229’da oldugu gibi,
m. 241 de, katilma alacaginin korunmasini amaglar'”. TMK m. 241’de, katil-
ma alacagi ihlal edilen esin, tigiincii kisiye kars: dava agma imkani diizenlen-
migtir'?. Buna gore, tasfiye sirasinda borglu esin malvarlig veya terekesi ka-
tilma alacagini karsilamadig: takdirde, lehine devir yapilan iigiincii kisiler de,
eksik kalan kisim igin, devraldiklar: malvarligi degeriyle sinirl1 olarak sorumlu
tutulmuglardir. Bunun i¢in, edinilmis mallar arasinda hesaplanmasi gerekir-
ken, borglu es tarafindan m. 229/I kapsamina giren kazandirma veya devir
yoluyla tiglincii kisilerin yararlanmasina sokulmus malvarlig1 degeri bulunma-
lidir'”. Katilma alacagi miktarina iligkin parasal deger, tasfiye sonunda katil-
ma alacaginin dogdugu, fakat bor¢lu esin malvarligindan veya terekesinden

elde edilemeyeceginin anlasildig1 andan itibaren itigiincii kisiye karsi ileri siirii-

9 Acar (2014), s. 233; Zeytin, s. 157. Burada mal rejimine 6zgii bir tenkis davast oldugu hak-
kinda bkz. Acar (2008), s. 118. TMK m. 229/1I sayesinde, m. 241’in uygulanmasinin kolay-
lastirilmasinin amaglandig1 hakkinda bkz. Demir, s. 257.

120 Hausheer/ Reusser/ Geiser, S. 990, Rn. 5.

2! Hikmiin gerekgesi soyledir:

“Madde bir esin katilmadan dogan alacaginin, bor¢lu esin mallarin ayrilmas: sonucu ortaya

¢tkan malvarligindan veya bor¢lu es 6lmiisse terekeye dahil malvarhigindan tahsil edilebilme-

sini diizenlemektedir. Bu mallarin kisisel veya edinilmis mal olmasimin 6nemi yoktur. Bu
malvarhg diger esin katilma alacagini karsilamadig takdirde, bu madde ile alacakli ese, edi-
nilmis mallarinda hesaba katilmas: gereken karsiliksiz kazandirmalari, bunlardan yararla-
nan iigiincti kisilerden eksik kalan kismin tamamlanmasini isteme hakki taninmaktadir. Bu
diizenleme, katilma alacag icin bor¢lunun tasfiye sirasinda sahip oldugu veya terekesine
dahil biitiin malvarligs ile sorumlu olmasinin dogal bir sonucudur. Ikinci fikrada dava hakka,
alacakli esin veya mirascilarinin haklarmin ihlal edildigini 6grendikleri tarihten itibaren bir
yil ve herhalde mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes yillik zamanasimi siiresine tabi
tutulmugtur. Bu maddenin ikinci fikrasin1 karsilayan Isvicre Medeni Kanunu’nun 220 nci
maddesinin ikinci fikrasinda uzun zamanasim siiresi on yil olarak ongoriilmiistiir. Ancak
tenkisle ilgili hak diisiimii siiresini diizenleyen 571 inci madde ile paralellik saglamak amacy-
la maddede Isvigre aslindan ayrilmis ve on yillik siire yerine bes yillik siire ongoriilmiistiir.

Maddenin iiciincii fikras: yetkiye ilisin hiikiimler hari¢ olmak iizere, mirastaki tenkis davasi-

na iliskin hiikiimlere yollama yapmigstir.”

<www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?21/yil01/ss723_Madde_Gerekceleri_2.pdf> s.e.t. 27.04.2018.

12 Amil/ Taner, s. 178.
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lebilir'”. Goruldugu tzere, tgiinct kisilere karsi yoneltilecek talepler baki-

mindan, m. 229/11 ile m. 241 hiikiimleri birbirini tamamlamaktadir'®.

TMK m. 241 ile getirilen dava hakkinda, miras hukukunda yer alan
tenkis davasina iliskin kurallar kiyasen uygulanir (f. 3). Katilma alacagini ta-
mamen elde edemeyen es, tasfiye davas: disinda, tigiincii kisiye kars1 ayr1 bir
dava acabilecegi gibi, boyle bir dava agmadan, ihbar etmek kosuluyla, ilgili
mahkeme kararini kazandirma veya devirden yararlanan iigiincii kisiye kars
da ileri stirebilir'® (m. 229/II). Tasfiyeye iliskin mahkeme karari, davanin ih-
bar edildigi, kazandirma veya devirden yararlanan {i¢lincii kisiye kars: da ileri
stiriilmiis ve bu kisi aleyhine sonradan m. 241’e dayanarak alacak davas1 agil-
migsa, m. 229’daki kazandirma veya devir kosullarinin yeniden aragtirilmasina

126

gerek yoktur'®. Zira bu tiir uyusmazliklarda, 6nce, davali esin m. 229’da belir-
tilen sekilde kazandirma veya devir yapip yapmadig: belirlenmelidir. Mahke-
mede, boyle bir kazandirma veya devir yapildigi anlasilirsa, s6z konusu mal
mevcut kabul edilerek hesaplama yapilir ve davaci tarafin katilma alacag: bu-
lundugu takdirde, miktar1 saptanarak davali esten tahsili yoniinde hiikiim

kurulmas: gerekir'””.

TMK m. 229, esten tahsil edilemeyen katilma alacagi miktarini iigiinci
kisiden parasal olarak isteme imkanini diizenler. Ugiincii kisiden kazandirma

veya devirle elde ettigi mali iade etmesi istenemez. Bir diger ifadeyle, ayni hak

128

degil, yalnizca bir alacak hakk talebi s6z konusudur'®. Eger sartlar1 varsa, [IK

123 ﬁzugur, s. 61; Acar (2014), s. 234-235. Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 21.2.2017, E:

2015/11338, K: 2017/2301. <www.hukukturk.com>, s.e.t. 29.04.2018.

“...TMK’nun 229. maddesinin TMK’nun 241. maddesinden ayri ve bagimsiz olarak uygu-

lanmast miimkiin goriilmemektedir...” Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 20.5.2013, E:

2012/11057, K: 2013/7419. <www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 28.04.2018.

Acar (2014), s. 236. Katilma alacag1 davasinin iiglincii kisiye ihbarina iliskin detayli bilgi

i¢in bkz. Gengcan, s. 1165-1169.

Akgin, Fahri (2017) ‘Esler Arasindaki Mal Rejiminin Tasfiyesi Davalarinda Uygulamalar’,

Medeni Kanun'un ve Bor¢lar Kanunu'nun 90. Yili Uluslararast Sempozyumu, 1926’dan

Glunumize Tﬁrk-isviqre Medeni Hukuku, C: 1, Ankara, Yetkin Yayinlari, s. 200.

27 Akgin, s. 200.

% Yargitay 8. Hukuk Dairesi, T: 20.5.2013, E: 2012/11057, K: 2013/7419. Benzer yonde, Yargi-
tay 2. Hukuk Dairesi’nin T: 25.10.2010, E: 2010/16339, K: 2010/17563 sayili karar1 soyledir:
“... Tiirk Medeni Kanununun 229/2. Maddesine gore; eslerden birinin mal rejiminin devami
siiresince digerinin katilma alacagim azaltmak kastiyla yaptigi devirler, tasfiyede edinilmis
mallara eklenecek deger olarak dikkate alinabilir. Yapilan devrin katilma alacagini azaltmak

124

125

126
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m. 277 vd. hiikiimleri uyarinca, muvazaali devirlerin iptali igin, mahkemeye
bagvurularak tasarrufun iptali davasi da acilabilir'”. Bu dava, dava konusu

malin aynina iligkin olmayip, kisisel bir davadir™

. Tasarrufun iptali davasinin
amaci, borglunun alacaklidan mal kagirma niyetiyle yaptig1 islemleri, davaci
alacakli igin hiikiimsiiz saymak ve bu suretle alacaklinin dava konusu mal
sanki hala borgluya aitmis gibi, cebri icra yoluyla elde etmesini saglamaktir™.
Bu davanin sonunda, tasarrufa konu olan mal, alicinin malvarligindan ¢ikip
yeniden bor¢lunun malvarligina dénmez. Fakat mal alicinin malvarliginda
kalsa da, davay1 kazanan alacakli, o mali haczettirip sattirma ve satis bedelin-

den alacagini elde etme hakkina sahip olur'.

TMK m. 241/II uyarinca, ti¢lincii kisiye kars: agilacak dava, alacakli es
veya mirasgilarinin, haklarinin ihlal edildigini 6grendikleri tarihten itibaren
bir y1l ve her hilde mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes y1l i¢inde a¢il-

133

malidir'”. Burada belirtilen bir ve bes yillik siireler, hak diisiiriicii siire olup,

durmasi veya kesilmesinden s6z edilemez; ayrica borglu tarafindan ileri sii-

rilmemis olsa bile, hikim tarafindan resen dikkate alinmasi gerekir'*.

TMK m. 229/1I, yapilan devirlerin iptalinden veya gegersizliginden soz
etmediginden, bu devir nedeniyle yapilan sozlesme gegerlidir ve ti¢lincii kisi-
den devir konusu mali iade etmesi istenemez. Tasfiyede, bu devirler yapilma-
mis gibi, edinilmis mallarin hesabinda dikkate alinir ve bu hesap sonucunda
diger esin katilma alacagina sahip oldugu saptandig takdirde, diger esten

tahsil edilemeyen bu alacagin 6denmesi istenir'”.

amactyla yapildigr sabit olsa bile; tasfiyede bedeli hesaba katilacagindan; tapunun iptal ve
tesciline karar verilemez...” <www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 28.04.2018.
129 (Yzer Deniz, s. 84.
130 Uyar, Talih (2017) ‘Muvazaa Nedenine Dayali Tasarrufun Iptali Davalarinin Kogul ve
Sonuglarr’, Ankara Barosu Dergisi, Yil: 75, S: 2017/3, Ankara, s. 266.
Bl Uyar, s. 266.
12 Uyar, s. 266.
13 Bes yillik siirenin yerinde olmadigi yoniinde bkz. Ozugur, s. 61.
Anil/ Taner, s. 178. Bununla birlikte, Yargitay 2. Hukuk Dairesi, katilma alacag1 ve deger
artis pay1 davalar1 i¢in, mal rejiminin sona ermesinden itibaren on yillik zamanagim siire-
sini kabul etmektedir. Ozugur, s. 78. Yargitay, katki payindan dogan alacak davalarini da
on yillik zamanasimi siiresine tabi tutmustur. Bkz. Yargitay. 2. Hukuk Dairesi, E.
2008/15136, K. 2008/14789, T: 10.11.2008. <www.kazanci.com.tr>, s.e.t. 27.04.2018.

Burada tenkise benzer bir inceleme ve hesaplama s6z konusudur. Kiligoglu (2014), s. 140.

134

135

-236-



YBHD 2018/2 Ozge YENICE CEYLAN

Ugiincii kigi, m. 229’da belirtilen kazandirma veya devir konusu deger-
leri baskasina devretmis olabilir. Esten ilk kazanim elde eden igiincii kisi
miilkiyeti gegerli olarak elde ettigi i¢in, sonraki devirlerde iyiniyet tartismasina
girilmez. Bu durumda, es, ancak ilk kazanim elde eden iigiincii kisiye veya

1% Ugiincii

onun 6liimii halinde mirasgilarina karst m. 229/IT'ye bagvurabilir
kisi, 229/1I geregi bir takibe maruz kalmis ve zarara ugramissa, kazandirma
veya devri yapan ese karsi aralarindaki hukuksal iliskiye gére tazminat tale-
binde bulunabilir'”. TMK m. 241’in getirdigi imkén, sadece katilma alacagi-
nin diger es veya mirasgilar1 tarafindan 6denmemesine 6zgiidiir, bagka alacak-

lar i¢in kullanilamaz ve bu dava hakkindan 6nceden feragat edilemez".

136 Acar (2014), s. 235.
137 Acar (2014), s. 235.
133 - Amil/ Taner, s. 179.
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SONUC

1. Esler, kanuni siirlar igerisinde, mallarini yonetebilir, bunlardan ya-
rarlanabilir ve bunlar {izerinde tasarrufta bulunabilirler. Her esin tarafi oldugu
hukuki islemler, diger esin katilma alacagini etkiler. Katilma alacag, diger esin
edinilmis mallarina gore hesaplanir ve bu hesaplama yapilirken rejimin sona
erme anindaki malvarligi durumu dikkate alinir. Katilma alacagini belirleye-
bilmek i¢in, oncelikle, artik degerin hesaplanmasi gerekir. Artik deger, ekle-
meden ve denklestirmeden elde edilen miktarlar da dahil olmak iizere her egin
edinilmis mallariin toplam degerinden bu mallara iliskin borglar ¢ikarildik-
tan sonra kalan miktardir. Yapilacak tasfiye sonucunda her esin artik degeri-
nin yaris1 tizerinde diger esin katilma alacagi dogar. Her iki esin de katilma
alacag: varsa, kanunen yapilan takas sonucu katilma alacag: fazla olan esin
talep hakki olur. Artik deger hesabinda, kanunda 6ngoriilen birtakim degerler
edinilmis mallara eklenir.

2. TMK m. 229/1, eslerden birinin mal rejiminin sona ermesinden
onceki bir y1l iginde diger esin rizasi olmadan, olagan hediyeler disinda yaptig
karsiliksiz kazandirmalar ile bir esin mal rejiminin devam siiresince diger
esin katilma alacagini azaltmak kastiyla yaptig1 devirlerin eklenecek deger
oldugunu belirtmistir.

3. Ekleme kurumu, malvarligini tiiketerek diger esin katilma alacagi-
na kismen veya tamamen kavusmasina engel olmak isteyen eslere engel olmak
amaciyla diizenlenmistir. Bu tarz uygulamalara kars1 yaptirim olarak bunlar
hi¢ yapilmamais sayilir, parasal deger olarak hesaplamada dikkate alinir ve bu
suretle diger esin katilma alacagi korunmus olur.

4. Ekleme talebini, katilma alacagi yoniinden aleyhine kazandirma ve
devir islemi yapilan es, 6liimii halinde ise mirasgilar yapacaktir. Esin veya
miras¢ilarin alacaklilarinin, mirasin tenkisinden farkli olarak, eklenecek de-
gerleri ileri siirme haklar1 yoktur. Ekleme talebi, diger esin rizasini almadan
kazandirma veya devir islemini yapan ese, onun 6liimii héilinde ise mirascila-
rina kars1 yapilir.

5. Ekleme talebinde bulunan es, tiglincii kisiye yapilan kazandirma ve-
ya devrin diger esin edinilmis mallarindan yapildigin: ispatlamalidir. Bu hu-
susta, riza disinda tgilincii kisiye karsiliksiz kazandirma veya malvarligini
azaltma kast1 ile devir yapildiginin ispatlanmasi gerekir. Davali es ise, s6z ko-
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nusu kazandirmaya davaci esin riza gosterdigini veya ilgili devir sonucu elde
ettigi kazanim1 makul surette harcadigini kanitlamalidir.

6. Katilma alacagina tamamen veya kismen kavusamayan es, bu alaca-
gin1 m. 229/I’de belirtilen kazandirma veya devri yapan esten elde edemiyorsa,
bu islemlerden yararlanan iigiincii kisiye karsi ileri stirebilir. Bunun igin, da-
vanin {giincii kisiye ihbar edilmis olmas1 gerekir. (m. 229/1I). Ikinci fikrada
soz edilen, Giinci kisilere karsi ileri siirmenin ne anlama geldigi, m. 241°de
ortaya konulmustur.

7. TMK m. 241, katilma alacag ihlal edilen esin, G¢iinci kisiye kars
dava agma imkanini diizenler. Tasfiye sirasinda borglu esin malvarlig1 veya
terekesi katilma alacagini karsilamazsa, lehine devir yapilan ti¢lincii kisiler de,
eksik kalan kisim i¢in, devraldiklar1 malvarlig1 degeriyle sinirli olarak sorum-
ludur. Bunun i¢in, edinilmis mallar arasinda hesaplanmas: gerekirken, bor¢lu
es tarafindan m. 229/I kapsamina giren kazandirma veya devir yoluyla iiglincii
kisilerin yararlanmasina sokulmus malvarligi degeri bulunmalidir.

8. Ugiincii kisiye kars1 agilacak bu dava, m. 241/11 uyarinca, alacakli es
veya mirasgilarinin, haklarinin ihlal edildigini 6grendikleri tarihten itibaren
bir y1l ve her hilde mal rejiminin sona ermesinden itibaren bes y1l iginde a¢il-
malidir. Goriildiigi iizere, tiglincii kisilere kars1 yoneltilecek talepler bakimin-
dan, m. 229/II ile m. 241 hiikimleri birbirini tamamlamakta; 229’un, m.
241’den ayr1 ve bagimsiz olarak uygulanmasi miimkiin gériilmemektedir.

9. TMK m. 229/11, yapilan devirlerin iptalinden veya gegersizliginden
soz etmemistir. Dolayistyla bu devir nedeniyle yapilan sézlesme gegerli olup,
tiglincii kisiden iade istenemez. Tasfiyede, bu devirler yapilmamis gibi, edi-
nilmis mallarin hesabinda dikkate alinir ve bu hesap sonucunda diger esin
katilma alacagina sahip oldugu saptandig: takdirde, diger esten tahsil edileme-
yen bu alacagin 6denmesi istenir.

10. Ugiincii kigi, m. 229’da belirtilen kazandirma veya devir konusu de-
gerleri bagkasina devretmis olabilir. Esten ilk sirada hak kazanan tiglincii kisi
miilkiyeti gegerli olarak elde ettigi i¢in, sonraki devirlerde iyiniyet tartismasina
girilmez. Bu durumda, es, ancak ilk kazanim elde eden iigiincii kisiye veya
onun 6limi hélinde mirasgilarina kargt m. 229/1l'ye bagvurabilir. Ugiincii
kisi, 229/1I geregi bir takibe maruz kalmis ve zarara ugramissa, kazandirma
veya devri yapan ese karsi aralarindaki hukuksal iliskiye gére tazminat tale-
binde bulunabilir.
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11.TMK m. 241’in getirdigi imkan, sadece katilma alacaginin diger es
veya miras¢ilar: tarafindan 6denmemesine 6zgiidiir, baska alacaklar i¢in kul-
lanilamaz ve bu dava hakkindan 6nceden feragat edilemez.

12.Eklenecek degerlerin kural olarak devir tarihindeki siiriim degerleri
dikkate alinir Mal rejimi 6liim nedeniyle sona ermisse, eklenecek degerlere
konu mallarin degeri, 6liim giiniine gore degil, malin elden ¢iktig: tarihe gore
belirlenir. Tarimsal isletme s6z konusu oldugunda ise, gelir degeri esas alinir
Kazandirmanin konusu intifa hakki veya emekli maasi ise, bu gibi donemsel
edimlerin sermaye degeri eklemede hesaba katilir.

13.TMK m. 229/I’de belirtilen malvarlig1 degerleri, mal rejiminin sona
erdigi anda bulunmasalar da, artik deger tespitinde kagit iizerinde hesaba
katilirlar. Ekleme sonrasi olugan artik degerden hesap yoluyla elde edilen ka-
tilma alacagini bir es diger esten elde edebilirse, eklenecek deger olarak ifade
edilen bu tiir islemler gegerliligini korur. Burada tenkise tabi saglararasi tasar-
ruflara iliskin kurallar kiyasen uygulanabilir.

14.Ekleme, kural olarak, sadece esler arasinda sonu¢ dogurur. TMK m.
241’de, hak sahibi esin katilma alacaginin karsilanamayan kismi i¢in eklenecek
degerleri devralan tiglincii kisilere bagvurma imkaninin getirilmis olmas: bu
durumu degistirmez. Ekleme talebi, 6ncelikle, devralan iigiincii kisiye degil,
ese veya onun mirasgilarina karsi yapilir.

15. Eklemeye iligkin hiikiimler, miras hukukundaki tenkis hiikiimleri-
ne benzer. Fakat mal rejiminin tasfiyesiyle ilgili bir hiikiim olan m. 229, mira-
sa iliskin tenkis hiikiimlerinden daha 6nce uygulama alani bulur.
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