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Etik ve Estetik Deger Kazamimlarinn Felsefe Dersi Ogretim Materyalleri ve Ogretmen Goriisleri
Acisindan Degerlendirilmesi®

Baykal BICER?

Ozet
Bu arastirmanin a mac 1, ortadgretim felsefe dersi ahlak felsefesi ve sanat felsefesi Unitelerinin etik ve estetik
degerlerin aktarimin 1 6gret men goriisleri, 6gretim progra mi ve ders kitab1 a¢ 1sindan incele mekt ir. Bu kapsamda
aragtirmada ka rma ydntem ise kosulmustur. Arastirmanin n itel boyutunda dokiiman incele mesi yapilmigtir. Bu
kapsamda arastirmanin nitel verilerini elde etmek igin Ortadgretim Felsefe Dersi Ogretim Programi ve Ortadgretim
Felsefe Ders Kitab1 kullanilmistir. Nicel verile r ise Kiitahya’da gérev yapan 43 fe Isefe grubu 6gret meninden elde
edilmistir. Nice | veriler aragtirmac 1 tara findan gelistirilen 17 maddelik besli likert t ipi bir form kullanilara k
toplanmustir. Elde edilen verilerin ¢6 zimlenmesinde frekans, yiizde, aritmetik ortalama, t-testi ve tek yonli varyans
analizi kullanilmistir. Aragtirma sonucunda 6gretmenlerin etik ve estetik kazan imlarin “gok” diizeyinde a ktarild 181
goriisiinde olduklari bulunmustur. Program ve Unite icerikleri de kazanimlarla 6rtiismekte ancak 6gretmen gorisleri
ve ders kitabi igerigi Ahlak in ne oldugunu a¢ik lar, Ahlaki yargilar: diger yargilardan aywrt eder, Uygulamali etik
alanlarina iligkin problemleri fark eder, Sanata felsefe ile bak manin anlaminit kavrar, Ortak estetik yargilarin olup
olmadigini sorgular kazanimlarinda farklihk géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Ahlak felsefesi, sanat felsefesi, etik ve estetik degerler.

The Evaluation of Ethical and Aesthetical Value Outcomes in Terms of Philosophy Course
Book Materials and Teacher Opinions

Abstract

The aim of the present study is to exa mine the transfer of ethica | and aesthetical values in secondary education
philosophy course philosophy of mora lity and arts units in terms of teachers’ views, curriculu m and course book.
Within this scope, mixed research method has been used. Qualitative data have been obtained fro m Secondary
Education Curriculu m and Secondary Education Course book. Quantitative data have been gathered fro m 43
Philosophy teachers working in Kitahya by using a 5-point Like rt scale with 17 ite ms. Frequency, percentage,
mean, t-test and one-way variance ana lysis have been used for the data analysis. As a result of the study, it has been
found out that teachers think ethical and aesthetical objectives are transferred at the degree “very much”. Curriculu m
and unit contents overlap with the objectives; however, teachers’ views and course book content differ in terms of
the objectives “expla ins what morality is; diffe rentiates moral judgements fro m the others; recognizes the problems
related with the applied ethica | areas; co mprehends the meaning of seeing arts with a philosophical point of vie w,
questions whether there are common aesthetical judgements”.

Keywords: Ethical and aesthetical values, philosohy of arts, philosophy of morality.

1"Bu makale I.Uluslararasi Egitim Sosyolojisi Sempozyumunda “Ortacgretim Felsefe Dersi Ahlak Felsefesi ve Sanat Felsefesi
Unitelerinin Etik ve Estetik Degerlerin Aktarimi A¢isindan Incelenmesi” bashgu ile sozlii bildiri olarak sunulmugtur.
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Giris

Bireyleri cevreleyen ancak onlardan bagimsiz ontolojik bir gergeklik tagimayan toplum, bireyleri
sekillendirmekle birlikte bir degerler toplami olarak bireylerde var olmaktadir (Sarigam ve Biger, 2015:
109). “...toplum igerisinde yasayan... insan icin bir takim degerlere bagl olmak bir tir zorunluluktur.
Cunkd toplumsal hayatt miimkiin kilan, paylasilan bu degerlerdir.” (Toku, 2002: 102). Bu anlamda
toplumun varhigin1 devam ettirebilmesi, Uyelerinin toplumsal binyede bulunan norm ve degerlere basarili
bir sekilde entegrasyonuna baglidir.

Yirmi birinci yiizyilda sosyal bilimlerin farkli alanlarina konu olan deger, sosyal bilimlerin temel
problemlerinden biri durumuna gelmistir. Sosyologlar, sosyal antropologlar, sosyal psikologlar ve son
yillarda da kdiltirler arasi psikologlar degeri inceleyen baslica bilim adamlar1 arasinda yer almaktadir
(Bacanli, 2002: 205). Deger kavramina bu farkli birgok perspektiften yaklasilmasi, her bilim dalinin
kavrami kendi disiplin alani igerisinde ve kendisiyle ilgili boyutlarini incelemesi yani kendi bakis
agisindan degerlendirmesi kavrama ¢ok farkli anlamlar yiiklemistir. Bu baglamda, degerle ilgili kesin bir
tanim vermek yerine, farkli alanlarn ve bilim adamlarmin deger kavramina yiikledigi anlamlari ve
yaptiklar1 deger tammlarimi incelemenin daha uygun olacag diisiiniilmektedir (Kilig Sahin, 2010: 29).

Gungor (2000: 27) degeri, “bir seyin arzu edilebilir veya edilemez oldugu hakkindaki inang” olarak
tammlamaktadir. McGettrick’e (1995) gbre deger, diisiincelerimize, eylemlerimize ve davramslarimiza
sekil veren ve onu yonlendiren kalici ilkelerdir. Dogan’a (2011: 327) gore, “Deger kavramu bir kisi ya da
bir toplulugun ideal kabul ettigi var olma ya da hareket etme tarzidir.”” Prince-Gibson ve Schwartz (1998:
49) ise degerleri durumlar aras1 amaclar ve énemde gesitlenen, bir kisi ya da grubun yasaminda rehberlik
eden ilkeler olarak tamimlanmaktadir. Levy’ye (1986) gore deger eger bir madde olarak distiniiliiyorsa,
onun tanim kiimesi durumun ya da amacin onem derecesini degerlendirilmektedir ve derecesi “gok
onemliden” “‘¢ok dnemsiz” e dogru olmahdir (Elizur ve Sagie, 1996: 573).

Yukarida kisaca bahsedilen gesitli arastirmacilarin tanimlari incelendiginde, “davramglara sekil veren,
rehberlik eden ilkeler ya da standartlar” olarak genellikle degerlerin olgusal boyutuna vurgu yaptiklari
gortlmektedir (Sarigam ve Biger, 2015: 110). Oysa sosyal bilimler degerler alaninin olgusal boyutunu
konu almasina karsin felsefe olgularin birlikte degerler, anlamlar, idealler ya da erekler olarak
adlandirlan bir varhk alamyla da ilgilenmektedir (Arslan, 1996: 18-19). Ornegin, felsefe iyinin niteligini
ve iyiligin neden ibaret oldugunu, sosyal bilim ise iyi fikrinin nasil ve ne zaman ortaya ¢ikip gelistigini,
insanlarin hangi durumlarda neyi iyi olarak nitelendirdigini arastirmaktadir (Gungdr, 2000: 18).
Goriildigii tizere bilimin bir olgu olmak haricinde ele almadig1 iyi ya da kotu, glzel ya da cirkin gibi
degerleri ele alan ve genel olarak degerler felsefesi olarak adlandirilan bir alan ortaya ¢ikmaktadir. Bu
kavram ciftlerinden iyi ya da kot ahlak felsefesinin (etik), guzel ya da cirkin sanat felsefesinin (estetik)
Ozel ilgi alanina girmektedir (Arslan, 1996: 18-19).

Etik ve ahlak kavramlar1 gundelik dilde birbirlerinin yerine kullamilmasina karsin ahlak olgusal ve tarihsel
olarak yasanan bir sey, etik ise bu olguya yonelen felsefi disiplinin adidir (Kale, 2009: 97). lyi-koéti,
Ozgurluk erdem, vicdan, adalet gibi kavramlarin yaninda ahlaki degerler, olgu-deger iliskisi, degerlerin
yapisi, kaynagi ve 6zl gibi problemler ahlak felsefesinin merkezinde yer almaktadir. Estetik ise bir bilgi
alam olarak cogunlukla sanat felsefesinin yerine kullanilsa da, aslinda 0, sanat felsefesinin bir arastirma
alani olarak degerlendirilmektedir. Estetik, daha ¢ok, glizel nedir? sorusuna cevap ararken, fayda, yiice,
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hakikat ve bilgi problemlerini de ele almaktadir. Etik degerler insanin eylemlerini konu alirken, estetik
degerler insanin duyular ve duyma bigimiyle ilgilidir (Saricam ve Biger, 2015: 110).

Degerler, bir toplumun yasam tarzin1 ve toplumsal iligkilerin dengeli olmasii saglar. Bir sey gizel y da
cirkindir, iyi ya da kotudir, dogru ya da yanlistir. Dolayisiyla insanlar gevresinde gordiigiic ve duydugu
seyleri degerlendirdigi gibi, baskalarinin hareketlerini de degerlendirir. Iste egitim de bu olgiitler
icerisinde cereyan eder (Bilhan, 1986: 25). Forest’e (1973: 25) gore degerler biitiin egitimsel cabalarin
temelleridir. Kirschenbaum (1995: 14) ise, egitim kurumlarinda olusturulan bilgi, beceri, tutum ve
degerlerin aktarilmasi1 yoluyla digerlerine yardimci olmanin deger egitiminin dogasini olusturdugunu
belirtmektedir. McGettrick’e (1995) gore degerler esasen eylemlere ve hayata sekil veren entelektiel bir
temele sahiptir. Bu agidan degerler egitimin amacma GOk yakin ve egitimsel girisimlerin temel parcasi
olarak diisiiniilmelidir. Degerlerden yoksun bir egitim bos, sorumsuz ve uygulamadan yoksundur. Bu
baglamda bireylerin iyi-kotl, 6zgurlik, erdem, vicdan, adalet, esitlik, giizel, hos gibi kavramlar
tammalart bunlarla ilgili yargilarda bulunmalari degerlerin egitim kurumlarinda uygulanan ¢esitli
programlarla 6grencilere aktarilmasi beklenmektedir. Bu kapsamda yapilan ¢esitli arastrmalar da
(Celikpazu ve Aktas, 2011; Keskin, 2008; Kili¢ Sahin, 2010; Sen, 2008; Yaman, Taflan ve Colak, 2009)
Ogretim programlari Ve ders kitaplarinda degerlerin aktarimu tizerinde yogunlagmuslardir.

Felsefe dersi programmnin genel amaglari arasinda da “Insan acisindan degerlerin anlannmi fark etmeleri
hem etik hem de estetik degerleri, milli ve evrensel agidan degerlendirebilme tutumu gelistirmeleri” yer
almaktadir. Bu gergevede Ortadgretim felsefe dersi 6gretim programinda, ahlak ve sanat felsefesi
unitelerinin icerigi genel olarak soyle belirtilmektedir:

...ahlak felsefesinin konusu iyi-kotii kavramlari, ahlaki yargilar1  diger
yargilardan ayiran Ozellikler, erdem-yagam iliskisi, 6zgiirlik sorumluluk iliskisi, ahlaki
eylemin amaci, evrensel ahlaki ilkelerin olup olmadigi, Anadolu bilgeligi 6rneginden
hareketle evrensel ahlak yasasinin temellendirilmesi, gilinlimiizdeki uygulamali etik
problem alanlar ele alinmigtir (MEB Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi, 2009: 4, 9)

...felsefe acisindan sanatin ne oldugu, giizelligin kaynagi, sanata Ve sanatciya
etki eden unsurlar, sanat eserinin nitelikleri, ortak estetik yargilarin olup olmadigi
konulartyla sanat nedir, sanat¢1 kimdir, guzel nedir gibi kavram bilgisiyle birlikte,
estetik ve sanat felsefesi farki programa yansitilmigtir. (MEB Talim Ve Terbiye Kurulu
Baskanligi, 2009: 9).

Dolayistyla bu arastirmanin amaci, ortadgretim felsefe dersi ahlak felsefesi ve sanat felsefesi Unitelerinin
etik ve estetik degerlerin aktarimini Unitelerin kazanimlar1 cergevesinde Ogretmen goriisleri, 6gretim
programi ve ders kitabi agisindan incelemektir.

Yontem
Arastirmanin Modeli

Ortadgretim felsefe dersi ahlak felsefesi ve sanat felsefesi tnitelerinin etik ve estetik degerlerin aktarimini
Ogretmen goriisleri agisindan belirlemek amaciyla yapilan bu aragtirmada karma arastirma yontemi
(mixed method research) kullamlmistir. Karma arastirma yontemi nitel ve nicel yaklagimlarin birlikte
kullanimina olanak sagladigi icin, nitel ya da nicel arastirma yaklagimlarindan birinin kullanim mdan daha
glcll bir arastirma yapist sunmaktadir (Creswell ve Plano Clark, 2007). Karma arastirma yontemi,
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arastirmalarda nitel ve nicel verileri biitiinlestirip iligskilendirerek ortak bir noktada birlestirmek
(Tashakkori ve Teddlie, 1998) , nitel ve nicel verilerin birbirlerini desteklemesini saglamak (Creswell ve
Plano Clark, 2007) amaciyla kullaniimaktadir.

Evren ve Orneklem

Arastirmada farkli veri kaynaklarini igeren nitel ve nicel arastirma yaklasimlar: birlikte kullanildigr icin
nitel ve nicel verilerin toplanmasina yonelik farkli 6rneklem alma yollar1 benimsenmistir.

Aragtirmanin nitel boyutunda verilerin toplanmasinda yazili belgelerden yararlanma, diger bir deyisle
dokiiman incelemesi kullanilmistir. Bu kapsamda MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanligi tarafindan
kabul edilen 14.12.2009 tarihili ve 235 sayili (MEB Talim ve Terbiye Kurulu Baskanhgi, 2009)
ortadgretim felsefe dersi dgretim programinin ahlak felsefesi Gnitesi ile sanat felsefesi Unitesi ve MEB
Talim ve Terbiye Kurulunun 30.06.2010 gin ve 67 sayili karart ile ders kitabi olarak kabul edilmis olan
ortadgretim felsefe (MEB, 2010) kitabinin ahlak felsefesi ve sanat felsefesi uniteleri incelenmistir.

Aragtirmanin nicel boyutunda evreni 2011-2012 dgretim yili, bahar déneminde Kitahya ili genelindeki
Milli Egitim Bakanligi’na bagh ortadgretim okullarinda gérev yapan 48 6gretmen olusturmustur. Evrenin
timane ulagildig icin 6rneklem alma yoluna gidilmemis, ancak 5 6gretmen ¢esitli nedenlerden dolay1
formu doldurmadigi igin, 19’u erkek, 24’ kadin olmak Uzere toplam 43 Ogretmen arastirmaya
katilmustir. Evrenin kisisel 6zellikleri Tablo 1°deki gibidir.

Tablo 1
Arastirma evreninin kisisel ozellikleri
Cinsiyet f % Mezun olunan f % Mesleki kidem f %
programi
Felsefe grubu 5 11,6 5 yil ve daha az 14 32,6
Erkek 19 442  Ogretmenligi 6- 10 y1l 10 23,3
14 326 11- 15yl 10 23,3
Kadin 24 558  Felsefe bélimii 16- 20 yil 9 20,9

24 55,8 21 yil ve daha fazla 0 0
Sosyoloji bélimdi

Veri Toplama Araci ve Gelistirilmesi

Arastirmanin problemine yanit bulmak ve gerekli nicel verileri toplamak i¢in veri toplama araci olarak
ogretmenlerin goriislerini saptamaya yonelik, arastirmaci tarafindan, Milli Egitim Bakanligi (MEB)’nin
felsefe dersi 6gretim programi ¢ercevesinde yer alan ahlak ve sanat felsefesi iinitelerinin 17 kazanimindan
olusan bir form uzman goriisleri dogrultusunda gelistirilmistir. Hazirlanan formun birinci bdliimiinde,
ogretmenlerin kisisel bilgilerini elde etmek amaciyla cinsiyet, mezun olunan yiiksek 6gretim programi,
mesleki kidemden olusan {i¢ soru maddesi yer almaktadir. ikinci boliimde felsefe dersi dgretim programi
cergevesinde yer alan ahlak ve sanat felsefesi iinitelerinin 17 kazammmu yer almaktadir. Ogretmenler,

ogrencilerin etik ve estetik kazanimlara ne diizeyde ulastigina iligskin “hi¢”, “az”, “orta diizeyde”, “¢cok”,
“tamamen” se¢eneklerinden birini isaretlemiglerdir.
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Verilerin Analizi

Elde edilen nitel wverilerin ¢oziimlenmesi asamasinda, veriler aragtirma kapsaminda her iki 0nitenin
kazanimlar1 cergevesinde ele alinmig, arastirmanin amaglart dogrultusunda ¢Oziimlenmeye ve
anlamlandirilmaya ¢aligilmistir. Bu anlamlandirma ¢aligmalarinda, elde edilen veriler, arastirmanin
problemine ¢Oziim Onerisi getirebilecek sekilde sentezlenmistir.  Giivenirligi  saglamak amaciyla
aragtirmanin  her asamasinda (arastirma deseninin olusturulmasi, dokiiman incelemesi, o6gretmenlere
uygulanacak formun hazirlanmast) U¢ uzmanin ortak goriisleri dogrultusunda hareket edilmistir.

Nicel verilerin ¢oziimlenmesinde ise, formda yer alan sorularin “tamamen”, “gok”, “orta diizeyde”, “az”,
“hi¢” seceneklerinin her birine verilen yamtlarin frekans, ylzde ve aritmetik ortalama dagilimlari alinarak
tablo halinde sunulmustur. Veri toplama araglarinda kullanilan begli derecelendirme o6lgegine uygun
olarak, elde edilen ortalama puanlarin derecelendirilmesi ve yorumlanmasinda; 1,00-1,79 “hi¢”, 1,80—
2,59 “az”, 2,60-3,39 “orta diizey”, 3,40-4,19 “cok”, 4,20-5,00 “tamamen” puan araliklart temel
almmistir. Arastirmada, verilen yanitlarin puan ortalamalarmin &gretmenlerin; Cinsiyetine, Mesleki
Kidemine ve Mezun Oldugu Yiiksekogretim Progranuna gOre degisip degismedigi de iliskisel olarak
aranmustir. Bu amacla ikili karsilastirmalarda bagimsiz t-testinden, ikiden fazla olan gruplarda ise tek
yonli  varyans  analizinden (ANOVA)  yararlanilmigtir.  Arastirmada  kullanilan  istatistiksel
cOzumlemelerde anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular

Aragtirmanin ilk asamasinda 6gretmen goriisleri gercevesinde ahlak ve sanat felsefesi Unitelerinin
kazanimlarinin aktarim diizeylerine iliskin bulgulara yer verilmistir. Ikinci asamada ise kazammlarm
ogretim programi Ve ders kitabi igeriklerindeki yansimalar1 ortaya konulmustur. Tablo 2’de arastirmaya
katilan 6gretmenlerin 6gretim programinda yer alan kazamimlart 6grencilerin ne diizeyde kazandiklarina
iligkin verdikleri yanitlar1 ile ilgili betimsel istatistikler yeralmaktadir.

Tablo 2

Ogretmen gériislerine gore Ogrencilerin ahlak felsefesi ve sanat felsefesi iinitelerinin kazammlarinin

aktarima diizeyine iligkin verdikleri yanitlarin dagilim
Ahlak felsefesi ve sanat felsefesi nitelerine

[«B]
ait kazanim ifadeleri - %
[«B] N
£ =
Kod Ahlak felsefesi Unitesine ait % < g ~ o
kazamim ifadeleri = 4 ) < I » »
Al Ahlakin ne oldugunu agiklar. f 15 13 15 0 0 400 .84
% 349 30,2 349 0 0
A2 Ahlak felsefesinin  konusunu f 18 18 7 0 0 424 |73
kavrar. % 419 419 16,3 0 0
A3 iyi ve kot  kavramlarm 13 18 9 3 0 3,95 .89
degerlendirir. % 30,2 419 20,9 7,0 0
A4 Ahlaki yargilari diger f 9 12 18 4 0 3,60 ,93
yargilardan ayirt eder. % 209 279 419 9,3 0
A5 Erdem ve yasam iligkisini f 3 18 15 7 0 3,40 .85
kavrar. % 7,0 419 349 163 0
A6 Ozgiirliigiin ne oldugunu f 10 13 14 6 0 3,62 1,00
degerlendirir. % 23,3 30,2 326 140 O
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A7 Ahlaki eylemin amacinin ne f 3 18 16 6 0 341 82
oldugunu tartigir. % 7,0 419 37,2 140 O

A8 Evrensel ahlaki ilkelerin olup f 6 12 20 5 0 3,44 89
olmadigim tartisir. % 140 27,9 46,5 116 O

A9 Evrensel bir ahlaki tavir olarak f 4 14 16 7 2 3,25 1,00
Anadolu  bilgeliginin ~ baslica % 9,3 326 37,2 16,3 4,7
Orneklerini tanir.

Al10 Uygulamali etik alanlarma f 2 9 19 10 3 293 .96
iliskin problemleri fark eder. % 4,7 209 4472 23,3 7,0

Kod Sanat felsefesi iinitesine ait kazanmim ifadeleri

S1 Sanata felsefe ile bakmanmn f 7 20 11 5 0 3,68 ,89
anlammu Kkavrar. % 16,3 46,5 256 116 O

S2 Sanatin  agiklanmasmna  iliskin f 9 14 19 2 0 3,70 ,86
farkli felsefi goriisleri kavrar. % 20,9 326 419 4.7 0

S3 Sanat felsefesinin temel kavramu 13 20 8 2 0 402 ,83
olarak giizellik kavramini tanir. % 30,2 46,5 18,6 4.7 0

S4 Giizelligin kaynagini tartisir. f 5 20 10 7 1 349 98

% 11,6 46,5 23,3 16,3 2,3

S5 Sanat eserinin niteliklerini fark f 9 13 17 4 0 3,62 92
eder. % 20,9 30,2 395 9,3 0

S6 Sanata ve sanatciya etki eden f 8 9 23 3 0 351 .88
unsurlar1 degerlendirir. % 186 20,9 535 7,0 0

S7 Ortak estetik yargilarin olup f 9 15 14 4 1 3,62 1,00
olmadigini sorgular. % 20,9 349 32,6 9,3 2,3

N=43

Ahlak felsefesi ve sanat felsefesi iinitelerinin kazanim ifadelerinin yer aldigi Tablo 2’de goriildiigi Uizere
ahlak felsefesi Unitesinde 6grencilere en fazla aktarildigi diisiiniilen kazanim, Ahlak felsefesinin konusunu
kavrar ( =4,24)dir. Aktarilma dizeyleri agisindan bu kazanimi, Ahlakin ne oldugunu agiklar ( =4,00),
Iyi ve kotl kavramlarim degerlendirir ( =3,95), Ozgiirliigiin ne oldugunu degerlendirir ( =3,62),
Ahlaki yargilart diger yargilardan aywt eder ( =3,60) izlemektedir. TUm kazanimlar iginde en diisiik
aritmetik ortalamaya sahip kazanim ise Uygulamal etik alanlarina iliskin problemleri fark eder (

=3,35) dir. Bu bulgudan hareketle 6grencilerin Uygulamali etik alanlarina iligkin problemleri fark eder
kazanimina digerlerine gére daha az ulasildigi sonucuna varilabilir.

Sanat felsefesi Unitesinde 6grencilere en fazla aktarildigi diisiiniilen kazanim, Sanat felsefesinin temel
kavramu olarak guzellik kavramint tamr ( =4,02)dir. Aktarilma duzeyleri agisindan bu  kazanimu,
Sanatin agiklanmasina iliskin farkh felsefi goriisleri kavrar ( =3,70), Sanata felsefe ile bakmanin
anlamnt kavrar ( =3,68), Sanat eserinin niteliklerini fark eder ( =3,62), Ortak estetik yargilarin olup
olmadigimi sorgular ( =3,62) izlemektedir. TUm kazammlar iginde en diisiik aritmetik ortalamaya sahip
kazamm ise Giizelligin kaynagim tartigir ( =3,49) dir.

Kisisel Ozellikleri kapsaminda 6gretmenlerin 6gretim programinda yer alan kazanimlari 6grencilerin ne
dlizeyde kazandiklarina iligkin olarak cinsiyet, mezun olunan yiiksekdgretim programi ve mesleki kidem,
degiskenlerine gore verdikleri yanitlarin aritmetik ortalamalarinda gorllen farklarin istatistiksel
bakimdan anlamli olup olmadigini sinamak i¢in yapilan istatistiksel islemler sonucunda belir lenen
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degerlere gore elde edilen p degerleri .05 anlamlilik diizeyinden blylk oldugu goériilmiistir. Bu durum,
tiniteler kapsaminda hedeflenen kazanimlarin ~ 6grencilere  aktarilma  duzeyine iliskin  yukaridaki
degiskenler agisindan dgretmenlerin goriisleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilik olmadigini
gostermektedir.

Aragtirmanin diger asamasini olusturan dokiiman incelemesinde ahlak felsefesi tinitesinin kazanimlarinin
Ogretim programu ve ders kitabindaki yansimalari incelenmistir. Al igin 6gretim programinda ahlakin ne
olduguna iliskin herhangi bir tanim verilmemistir. Ders kitabinda ise ahlaka ait sadece bir tamm yer
almaktadir (s. 84). Oysa ahlaka farkli agilardan yaklasan ¢esitli tanimlarin verilmesi 6grencilerin kavrami
farkli yonleriyle karsilastirmasi ve anlamasi acismndan Onemlidir. Ote yandan Al’in  d@retmenlerin
ogrencilere ¢ok duzeyinde aktarildigini belirttigi kazanimlardan biri olmas1 dikkat gekicidir. Ciinkii A1’in
ne 6gretim programinda ne de ders kitabinda tam olarak yansimasini bulamadigi soylenebilir.

A2 ogretim programinda ahlak felsefesinin temel kavramlari yoluyla aktarilmaya calisilirken, ders
kitabnda bu kavramlar Uygulayalim-1 ve 2’de (S. 84-85) salt tammlari verilmek yerine kavramin
anlamlarin1 ifade eden Onermelerin  basinda  verilen bosluklara bu kavramlart  &grencilerin
yerlestirmelerini saglamak suretiyle ahlak felsefesinin konusu o6grencilere sezdirilmeye ¢alisilmaktadir.
Bu yonuyle ogrencilerin Ust diizey biligsel becerilerini kullanmalar1 da saglanmaktadir. Nitekim
ogretmenlerin 6grencilere tamamen aktarildigini belirttigi tek kazanim da A2’dir. Ogretmen goriislerine
gore ogrencilere ¢ok dizeyinde aktarilan kazamimlardan biri de A3’tir. A3 kapsaminda iyi ve koti
kavramlar1 6grenci diizeyleri géz 6nunde bulundurularak kavramin zit anlamindan, es anlamindan ya da
dogrudan kendi anlamindan hareketle olusturulmus ¢esitli énermelerle kavramun kendisini Uygulayalim-
2 (s. 85) kisminda 6grencilerden bulmalart beklenmektedir.

Ogretmen goriislerine gore dgrencilere ¢ok diizeyinde aktarildigi diisiiniilen diger kazanimlar A4 ve
A5’tir. A4 kapsaminda &gretim programi ve ders kitabinda Iyi-kotii kavramlari ile dogru ve yanls, giizel
ve cirkin kavramlar1 karsilastirilmigtir. Ancak ders kitabinin Hazirlanalim (s. 86) kisminda yer alan
orneklerin neredeyse ilkogretim dlzeyinde kaldigi soylenilebilir. Ders kitabinin Uygulayalim-2 (S. 85)
kisminda ise yargilar ahlak, sanat, din ve mantik agisindan kavramsal diizeyde tartisildiktan sonra, verilen
cesitli yargilarin karsisina yargimin tlrin Ogrencinin yazmasi beklenmektedir. A5’in ders kitabindaki
yansimasi incelendiginde ise, erdem-yasam iligkisi giinliik yasamdan g¢arpici sayilabilecek bir 6rnekle
(5.89, 90) agiklanmaya ¢aligtimustir.

Ogretmen goriislerine gore dgrencilere en az aktarldigr diisiiniilen kazanim A10’dur. A10’un dgretim
programi  ve ders kitabindaki yansimalari incelendiginde Ogretmen goriislerini  desteklemedigi
gorulmektedir. Clnki uygulamali etik alanina iliskin problemler hem 6gretim programinda hem de ders
kitabinda yer alan guncel orneklerle Ggrenciye sezdirilmeye c¢alisiimaktadir. Ayrica ders kitabimin
Uygulayalim (S. 112) kisminda verilen metinlerin yanina birakilan bosluga problemin hangi uygulamali
etik alaniyla ilgili oldugunun yazilmasi istenmekte, bdylece 6grenciyi bu problemler Uzerinde diisiinmeye
sevk etmektedir.

Sanat felsefesi {initesinin kazanimlarinin 6gretim programi ve ders kitabindaki yansimalart incelendiginde
S1 icin dgretim programinda sanat felsefesinin konusu, temel kavramlarin agiklanmasi, sanat ve felsefe
iligkisi Uzerinde durulmustur. Ayrica programda “sanata, sanat tarihi, sanat sosyolojisi ve sanata
felsefeyle bakmanin ne demek oldugu agiklanmalidir” ibaresi yer almaktadir. Ders kitabinda sanat
felsefesinin konusuna yer verilirken sanata cesitli disiplinler agisindan bakmak yeterinc e acik degildir.
Ogretmen goriislerine gore bu kazamim ¢ok diizeyinde aktariimaktadir. Bu baglamda ders kitabmin
Ogretmen goriislerini desteklemedigi sylenilebilir.
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S2 kapsaminda Ogretim programinda ve ders kitabinda taklit, yaratma ve oyun olarak sanati agiklayan
goriislere ve bu goriislere uygun gorsellerle (s. 124, 125) oérnekler verilmistir. Bununla birlikte konunun
sonunda dgrenmeyi pekistirmek amacryla bir kontrol tablosu (s. 125) hazirlanmustir. Ogretmen
gorislerine gore bu kazanim ¢ok diizeyinde aktarilmaktadir. Bu baglamda 6gretim programu ve ders kitabi
igeriginin 6gretmen goriisleriyle ortiistiigii sOylenilebilir.

Ogretim programi ve ders kitabmda S3 ile S4 cercevesinde sanattaki ve dogadaki giizel karsilastirmali
olarak verilmis, giizelligin kaynagina ve Oolgiitlerine iliskin cesitli felsefi goriislere deginilmistir. Ders
kitabmin Uygulayalim-1-2-3 (S. 127-131) kisminda bu goriisleri &grencilerden dogru-yanlis seklinde
kategorilere ayirmalart istenmis, ayrica  Ogrenmeleri  somutlastirmak  amaciyla  gorsellerden
yararlanilmigtir. S6z konusu kazanimlar 6gretmen goriigleri agisindan incelendiginde her iki kazanima da
cok diizeyinde ulasildigi belirtilmekte, dolaysiyla 6gretmen gorisleri program ve ders kitabiyla paralellik
gostermektedir.

Ogretmenlerin ¢ok diizeyde ulasildigim ifade ettikleri bir baska kazamim ise S7°dir. S7’nin program ve
ders kitabindaki karsiligi incelendiginde, Ogretim programinda “Ortak estetik yargilarm  imkani
konusundaki farkl felsefi goriislere yer verilmelidir.” Ibaresi yer almasma karsin, ders kitabinda B. Croce
ve Kant bu kapsamda birer paragrafla gegistirilmis (5.138, 139), dolayisiyla farkli felsefi goriislere
yeterince yer verilmemistir.

Sonuc¢ ve Tartisma

Ogretmen goriisleri cercevesinde ahlak felsefesi Unitesinde dgrencilere tamamen aktarnildign diisiiniilen
kazamm, Ahlak felsefesinin konusunu kavrar kazanmmudir. Ogretmenler aktarilma diizeyleri agisindan,
Ahlakin ne oldugunu agiklar, Iyi ve kéti kavramlarim degerlendirir, Ozgiirliigiin ne oldugunu
degerlendirir, Ahlaki yargilar: diger yargilardan aywrt eder kazammlarina ¢ok yanitini vermiglerdir. TUm
kazanimlar i¢inde en az aktarildigi diisiiniilen kazanim ise orta dizey yamtiyla Uygulamali etk
alanlarina iligkin problemleri fark eder kazanimmdir. Sanat felsefesi Unitesinde 6grencilere ¢ok aktarildig
diisiiniilen kazanimlar sirasiyla Sanat felsefesinin temel kavrami olarak guzellik kavramini tanir, Sanatin
agiklanmasina iliskin farkl felsefi goriisleri kavrar, Sanata felsefe ile bakmanmin anlamni kavrar, Sanat
eserinin niteliklerini fark eder, Ortak estetik yargilarin olup olmadigini sorgular, Giizelligin kaynagini
tartistr seklindedir.

Ogretmenlerin dgretim programinda yer alan kazanmmlari dgrencilerin ne diizeyde kazandiklarma iligkin
olarak cinsiyet, mezun olunan yiiksekdgretim programi ve mesleki kidem, degiskenlerine gore verdikleri
yanitlarin aritmetik ortalamalarinda goriilen farklari istatistiksel bakimdan anlamli olup olmadigini
siamak i¢in yapilan istatistiksel iglemler sonucunda Ogretmenlerin goriisleri arasinda anlamli bir
farklihk olmadigim goriilmistiir.

Ahlak ve sanat felsefesi Unitelerinin kazanimlarimin blyuk 6l¢lide program ve ders kitaplarinda verilen
konu icerikleriyle uyumlu oldugu goriilmiistiir. Ancak Al kazanimnin ne 6gretim programina ne de ders
kitabma yeterince yansitilamadigi, A4 kazanimi igin ders kitabinda verilen orneklerin ise 6grenci
seviyesinin altinda oldugu sdylenebilir. Genel anlamda ise Unitelerin igerikleri hazirlanalim, uygulayalim,
kontrol tablolar1, eslestirme tablolar1 ve ¢esitli gorsellerle zenginlestirilmis, bu yolla bilgi somutlastiriimig
ve 6grencinin bilgiyi kolay drgitlemesi saglanmaya c¢aligilnistir.

Ogretmen goriisleri, 6gretim programi ve ders kitaplartyla karsilastirildiginda A1, A4, A10, S1, S7
kazanimlariyla ortiismedigi sonucuna ulasilmistir. Ogretmenler A10 kazanimina grencilerin ulasma
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diizeyinin diger kazamimlara oranla daha az oldugunu belirtirken program ve ders kitabi igerikleri
Ogretmenlerin bu goriisiinii desteklememistir. Al, A4, A10, S1, S7 kazanimlarina ulasma diizeyleri icin
ogretmenler olumlu goriis belirtirken programin  6gretmen  goriiglerini  desteklemedigi ~ sonucuna
ulagilmustir.

Sanat felsefesinin kazanimlar1 arasinda 6gretmen goriislerine gore en diisiik ortalama giizelligin kaynagin
tartisir kazammmdir. Sanat felsefesi Gnitesi icerigi incelendiginde hazirlanalim kismindaki (s. 126) Asik
Veysel’in iki kitalik siiri hari¢ giizellige ve giizelligin kaynagina dair verilen Orneklerin timi resim,
mimari ve dogaya aittir. Dolayisiyla edebi Orneklerin de Unitede yeterince yer almasi Ogrencilerin
giizelligi ve kaynagimi anlamasina katki saglayacagi diistiniilmektedir. Nitekim Yaman ve digerlerinin
(2009: 113) yapmus oldugu arastirmada da estetik degerlerin, nazim tiriindeki metinlerde, nesir turindeki
metinlere gore daha fazla aktarildig: goriilmiistiir. Ote yandan siir, diizyaziya gére daha ¢ok estetik
degerler tagiyan ve daha yogun dikkat gerektiren bir yazi tiirii oldugu icin 6grenciler kultirimize 6zgi
estetik degerleri de 6grenmis olacaktir (Oguzkan, 1997).
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