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Anahtar Kelimeler Ozet: Orman amenajman planlar1 yakin bir zamana kadar sadece odun hammaddesi
Planlama, iiretimi odakli diizenlenirken, giiniimiizde orman kaynaklarinin biyolojik cesitlilik,
Islevsel planlama, karbon depolama, rekreasyon, odun dis1 orman triinleri iiretimi gibi islevlerinin

Orman amenajman
planlari,
isletme amaclar

o6neminin artmasiyla birlikte ekosistem tabanli olarak hazirlanmaya baslamistir. Bu
nedenle calismada, orman amenajman planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
stirecinde karsilagilan zorluklar, izmir Orman Bélge Miidiirliigii'nde calisan orman
mithendisi personelin gortsleri dogrultusunda incelenmistir. Calisma kapsaminda
108 anket formu degerlendirilmeye alinmistir. Elde edilen verilerin normal dagilima
sahip olmamasi nedeni ile analizlerde Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis-H testleri
kullanilmistir. Calisma sonuglarina gore, planlar hazirlanirken g6z o6niinde
bulundurulmasi gereken en 6nemli isletme fonksiyonlarinin biyolojik ¢esitlilik ve
odun lretimi oldugu tespit edilmistir. Ayrica, piyasanin talep ve beklentilerinin
dikkate alinmasi goriisiine personelin biiyiik ¢cogunlugu katilmaktadir. Buna gére,
amenajman planlar1 hazirlanirken; orman ekosisteminin ekonomik, ekolojik ve
sosyal fonksiyonlarina ait dl¢iitlerin géz 6niinde bulundurulmasi gerektigi, piyasanin
talep ve beklentilerinin dikkate alinmasi gerektigi ve planlarin uygulama siiresi
sonunda denetlenmesi gerektigi calisma ile 6nerilmektedir.

Problems Concerned in the Preparation and Implementation Process of Forest
Management Plans: A case study of Izmir Regional Directorate of Forestry

Keywords Abstract: The forest resources management has been ecosystem-based, with
Plann}ng, _ increasing demand for functions such as biodiversity, carbon storage, recreation,
Functional planning, and production of non-wood forest products since the last decade, while forest

Forest management plans,

e management plans only focused on the production of wood-based raw materials in
Management objectives

the past. For this reason, the difficulties encountered in the preparation and
implementation of forest management plans in the new system have been examined
in accordance with the opinions of the personnel working as the forest engineer in
Izmir Regional Directorate of Forestry. In the scope of the study, 108 questionnaire
forms were taken into consideration. The obtained data were analysed by Mann-
Whitney U and Kruskal Wallis-H tests. According to the results of the study, the most
important management objectives that should be taken into consideration when
preparing the management plans are biodiversity and wood production. The
majority of the personnel participates in the views on giving consideration to the
demands and expectations of the market. According to this, while preparation of the
management plans, it is suggested that the criteria of economic, ecological and social
functions of the forest ecosystem and the demands and expectations of the market
should be taken into consideration and the plans should be inspected at the end of
the implementation period.

1. Giris kullanarak, 6nceden belirlenmis hedeflere ulasmak
) o lizere programlanan eylem akisini ortaya koyma
Planlama, mevcut  kaynaklari  etkin  bicimde siirecidir [1]. Orman isletmelerinden iiriin ve
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hizmetlerin yerinde, zamaninda, siirekli ve kesintisiz
bir bicimde karsilanabilmesi i¢in ekonomik, ekolojik,
sosyal ve teknik faaliyetlerin orman isletmelerinin
neresinde, ne zaman ve ne Ol¢iide yapilacagin
gosteren planlara ise Orman Amenajman Plani adi
verilmektedir [2-4].

Ormanlardan elde edilen iiriin ve hizmetler, normal
sartlarda orman ekosisteminde kendiliginden olusan
ve toplumun yararina sunulabilen degerlerin
tamamidir [5]. Bu kaynaklarin planlanmasindaki ana
karar arazi tahsisi ile ilgili olup, uzun dénemde ise
orman ekosisteminin farkli iirtin ve hizmetlere tahsisi
ile ilgili konular1 icermektedir [6]. Planlamanin ana
amaci ormanlardan topluma saglanan faydalarin en
st diizeyde gerceklestirilmesidir [7].

Insanlarin  orman  kaynaklarindan talep ve
beklentileri toplumun, ekonomik, sosyal, kiiltiirel
gelisim ve degisim siirecine bagli olarak zaman
icerisinde  degismektedir.  Ornegin,  gecmiste
toplumun orman ekosistemlerinden olan talep ve
beklentileri agirlikli olarak odun hammaddesi iiretimi
lizerine iken, giiniimiizde bu beklentiler hem
cesitlenmis hem de agirliklar farklilagsmistir. Mevcut
durumda odun iriini talebi halen devam etmesine
karsin ekoturizm, rekreasyon, odun dis1 orman
triinleri, karbon depolama, erozyon 6nleme vb. pek
¢ok hizmete olan talep de artmistir [8]. Orman
kaynaklar1  yonetimi zaman igerisinde odun
hammaddesi  iretimi  stirekliliginden,  orman
ekosistemlerinin siirdiirilebilir yonetimine dogru bir
gelisim gostermistir [9].

Orman kaynaklarinin fonksiyonlari, faydalari, tiriin ve
hizmetleri kendi aralarinda farkli sekillerde kapsam
ve hiyerarsi sirasina konulabilmektedir [10, 11].
Genel olarak bu fonksiyonlar, orman iiriinleri iiretimi,
rekreasyon, erozyon oOnleme, hidrolojik, koruma,
klimatik, toplum sagligi, bilimsel, estetik ve ulusal
savunma fonksiyonu olmak tlizere on baslik altinda
toplanmaktadir [12]. Yine bu fonksiyonlar; ekonomik
(tretim), ekolojik (koruma) ve sosyal-kiiltiirel
fonksiyonlar olmak iizere siniflandirilabilmektedir
[13]. Bu fonksiyonlardan herhangi birisine toplumun
ihtiyac duymasi halinde ise, 0
fonksiyon/fonksiyonlar, o orman alam i¢in isletme
amaci/amaglari haline doniismektedir [14]. Planlama

¢alismalarinda ve isletme amaglarinin
belirlenmesinde gozetilen temel diisiince, ormanlarin
sagladigt  fonksiyonlarin  toplumun talep ve
onceliklerine gore belirlenmesidir [15].

Genel olarak ormancilikta Uretim denilince,
amenajman plan1 verilerine goére bakim ve

genglestirmeye ayrilmis alanlardaki agacglarin dikili
damgalarinin yapilmasi, kesilmesi, iiriin ¢esitlerine
ayrilmasi, depo mahallerine tasinmasi ve istiflerinin
yapilmasi anlasilmaktadir. Ancak bu etkinlikler
iretim isleminin bir pargasi olan “hasat” islemidir.
Ormancilikta iiretim planlamasi ve yonetimine iligskin
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icin hasat
ormancilik
[16]. Gergek

sonuclara ulasmak
gercek anlamdaki
ayirmak gereklidir
anlamdaki ormancilik iretimi toprak, isglci,
sermaye ve girisim olarak belirtilen {retim
faktorlerinin bir bilesimi olarak ortaya ¢ikmakta ve
istenilen o6zellikteki iiriinler elde edilinceye kadar
gecen siire¢ olarak ifade edilmektedir. Biyolojik,
teknik, ekonomik ve yonetsel faaliyetlerden olusan
bu siire¢ biyolojik liretim ve teknik tliretim olarak iki
boéliimden olusmaktadir [17].

olarak saglikl
faaliyetlerini
iretiminden

Tirkiye’de son yillarda orman kaynaklarinin
planlanmasi ve faydalanmanin diizenlenmesi ile ilgili
olarak biiyik bir degisim yasanmistir. Bu degisim
hukuksal anlamda da kendini géstermis, 1991 tarihli
Amenajman Yonetmeligi'nin yerine “Ekosistem
Tabanli Fonksiyonel Planlama” esas alinarak
hazirlanan yeni amenajman yonetmeligi 2008 yilinda
yurirlige girmistir. Bu yonetmelikte, Devlet
ormanlarinin  isletme amagclarinin, ormanlarin
ekonomik, ekolojik, sosyal ve kiiltiirel fonksiyonlari
dikkate alinarak ekosistem tabanli fonksiyonel
planlama yaklasimi ile Orman Genel Miudurligi
(OGM) tarafindan Dbelirlenecegi bildirilmektedir.
Boylece, orman kaynaklarinin planlanmasi siireci bir
adim daha oteye tasinarak, iilke orman kaynaklarinin
tasidiklar fonksiyonlara gore planlanmasi
hedeflenmistir [18].

Bu kapsamda c¢alismanin amaci, OGM tarafindan
gerceklestirilen “Ekosistem Tabanli Fonksiyonel
Orman Amenajman Plan1” ¢alismalarini izmir Orman
Bolge Miidiirligii bilinyesinde gorev yapan orman
mithendislerinin gorisleri dogrultusunda
degerlendirmektir. Calisma kapsaminda, Ekosistem
Tabanh Fonksiyonel Orman Amenajman Planlarinin
uygulayicis1 konumundaki orman miihendislerinin
konuya bakis acilar irdelenmis ve uygulamada
karsilasilan darbogazlar belirlenerek ¢6ziim onerileri
sunulmaya calisilmistir.

2. Materyal ve Metot
2.1. Materyal

Calismada 6rnek alan olarak Izmir Orman Boélge
Midiirliigii (I0BM) secilmisgtir. Alanin seciminde
bolge mudirligii orman kaynaklarinin odun tiretimi,
rekreasyon, erozyon onleme, hidrolojik fonksiyon,
yaban hayat1 vb. gibi pek ¢ok farkl isleve konu olmasi
etkili olmustur. IOBM’nin genel alani yaklasik olarak
2.503.600 ha olup, bunun 468.866 ha normal koru,
438.118 ha bozuk koru, 6.716 ha normal baltalik ve
95.465 ha ise bozuk baltaliktir. Toplam serveti
yaklasik 38.000.000 m3 olan i0BM’de, yillik artim
1.350.000 m3, yillik ortalama eta miktar1 ise 580.000
m¥tir. [OBM'nin asli agag¢ tiirlerinin  %44'{inii
kizilcam, %Z20’sini mese, %6’sin1  karagam ve
%30’unu ise diger agac tiirleri olusturmaktadir. I0BM
biinyesinde 8 adet orman isletme miidiirliigii ve bu
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midirliklere baghh 60 orman isletme sefligi
bulunmaktadir. Ayrica ormanciik faaliyetlerini
yuritmek tizere 15 adet sube midirliigi, 8 adet
agaclandirma ve toprak muhafaza sefligi, 2 adet
fidanlhik midirligi, 2 adet kadastro ve miilkiyet
sefligi, 13 adet orman kadastro basmiihendisligi, 1
adet odun disi iirtinler basmiihendisligi, 1 adet etiit
proje basmiihendisligi, 1 adet toprak muhafaza
basmiihendisli§i ve 4 adet orman amenajman
basmiihendisligi bulunmaktadir. Toplam ¢alisan
orman miihendisi sayis1 mevcut durum itibariyle 241
kisidir [19].

2.2. Metot

Arastirma icin verilerin elde edilmesinde anket
teknigi kullanilmis olup, ayrica veri toplamada,
literatiir analizi, dokiman analizi ve arazi
gozlemlerinden de yararlanilmistir. Anket galismasi
boélge midiirligi ve bagh isletme miidiirliklerinde
gorev yapan orman miihendisleri ile Ocak-Mart 2017
tarihleri arasinda gergeklestirilmistir. Arastirma igin
hazirlanan anket formunda toplam 23 adet soru
bulunmakta olup, ilk 5 soruda katilimcilarin bazi
sosyo-demografik 6zellikleri arastirilmistir. 6, 7 ve 8.
sorularda mevcut amenajman planlar1 hakkinda bilgi
toplamaya yonelik konular, 9-23. sorular arasinda ise
amenajman planlarinin hazirlanmasi ve uygulanmasi
sirecinde dikkat edilmesi gereken hususlar
irdelenmistir. 9-23. sorular arasinda 5°li likert 6lcegi
kullanilmistir [18].

Calisma kapsaminda 108 anket formu
degerlendirilmeye alinmis olup, elde edilen veriler
SPSS 20 istatistik paket programi kullanilarak analiz
edilmistir [20]. Veri giivenilirligi icin yapilan
analizlerde Cronbach’s Alpha katsayis1 0,731
bulunmustur. Cronbach’s Alpha katsayisinin 0,60-
0,80 arasinda olmasi ¢alismanin giivenilir oldugunu
gostermektedir [21]. Verilere Kolmogorov-Smirnov
ve Shapiro-Wilk testleri ile normallik testi yapilmis ve
verilerin, %95 giivenle normal dagilim gdstermedigi
tespit edilmistir. Verilerin normal dagilima sahip
olmamasi nedeniyle parametrik olmayan testlerden
Mann-Whitney U testi, Wilcoxon W ve Kruskal Wallis-
H testleri kullanilarak veriler analiz edilmistir.
Parametrik olmayan verilerin degerlendirilmesinde
goris farkhiliklarinin tespiti igin literatiirde Mann-
Whitney U ve Kruskal Wallis-H  testleri
kullanilmaktadir [22]. Analizlerde ayrica frekans ve
ylizde degerlerden de faydalanilmistir.

3. Bulgular ve Tartisma
3.1. Katilimcilarin sosyo-demografik 6zellikleri

Arastirmaya katilanlarla ilgili baz1 sosyo-demografik
Ozellikler Tablo 1'de verilmistir. Buna gore,
arastirmaya katilanlarin %14.8’i kadin, %85.2’i
erkek, %88’i lisans, %12’si ise lisansiistii egitim
diizeyine sahiptir.
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Tablo 1. Katiimcilarin bazi sosyo-demografik 6zellikleri

Ozellikler

Gruplar n %
Cinsiyet Kadin 16 14.8
Erkek 92 85.2
20-29 19 17.6
30-39 49 45.4
Yas 40-49 27 25.0
50-59 10 9.2
60< 3 2.8
Egitim Lisans 95 88.0
Lisanststii 13 12.0
1-5y1l 24 22.2
6-10 y1l 29 269
gjiljsr?a 11-15 yil 21 19.4
16-20 y1l 14 13.0
21< 20 18.5
Bolge Mudiirligi 16 14.8
Calisilan Sube Midiirligi 15 13.9
birim [sletme Mudirligi 20 18.5
Isletme Sefligi 57 52.8

Katilimcilar, %45.4 ile en yogun olarak 30-39 yas
gurubunda yer almaktadirlar. Bunu sirasi ile %25 ile
30-49 yas, %17.6 ile 20-29 yas, %9.2 ile 50-59 yas ve
%2.8 ile ise 60 ve ilizeri yas grubu izlemektedir.
Katilimcilar, calisma stireleri acisindan
karsilastirildiginda %22.2’si 1-5 yil, %26.9'u 6-10 yil,
%19.4't 11-15 y1l, %13’ 16-20 y1l ve %18.5'i 21 y1l
ve Usti calisma siirelerine sahiptir. Buna gore, 1-5 ve
6-10 yil arasinda kideme sahip orman
miuhendislerinin orani %49.1’dir. Bu grupta yer alan
orman mithendisleri hem eski hem de yeni planlarla
i¢ ice calismalari nedeni ile calisma agisindan oldukga
o6nem tasimaktadirlar. Calisilan birimler agisindan
katilimcilar  degerlendirildiginde, %14.8’'i bolge
miudirliglinde, %13.9'u sube mudurliiklerinde,
%18.5’i isletme midirliklerinde ve %52.8’i ise
isletme sefliklerinde c¢alismaktadir. Amenajman
planlarinin orman  isletme  seflikleri  igin
dizenlenmesi nedeni ile isletme sefligi
katilmcilarinin  oranin  yiiksek olusu arastirma
bulgularinin giivenilirligi acgisindan 6nem
tasimaktadir [18].

3.2. Amenajman planlarinda bulunmasi gereken
oncelikli isletme fonksiyonlar:

Arastirma bulgularina goére, amenajman planlar
hazirlanirken géz éniinde bulundurulmasi gereken en
onemli isletme fonksiyonu %32.4 ile biyolojik
cesitliliktir. Diger fonksiyonlar ise, %25.1 ile odun
iretimi, %10.2 ile erozyon oOnleme, %9.3 ile
hidrolojik fonksiyonlar, %7.4 ile rekreasyon, %5.5 ile
yaban hayati, %5.5 ile karbon depolama ve %4.6 ile
odun dis1 orman iiriinleri iiretimi fonksiyonu seklinde
siralanmistir (Tablo 2).

Kiresel olarak ele alindiginda, toplumlarin orman



S. Oral vd. / Orman Amenajman Planlarinin Hazirlanmasi ve Uygulanmasi Siirecinde Karsilagilan Sorunlar: izmir Orman Bslge Miidiirliigii Ornegi

ekosistemlerinden bekledigi iirtin ve hizmetler ve bu
irtnlerden faydalanma bigimleri ekonomik, sosyal ve
teknolojik gelismelere bagl olarak zaman igerisinde
degismekte ve cesitlenmektedir [23]. Tiirkiye i¢in
yapilan bir degerlendirmeye goére, odun iiretimi ve
erozyon kontrolii gibi fonksiyonlarin 6nemleri
gliniimiizde halen stirmesine karsin, belirli yorelerde
bu fonksiyonlarin énem sirasi degismistir. Ornegin,
yakin zamana kadar Istanbul civarindaki ormanlarda
odun iretimi fonksiyonu birinci sirada iken,
gliniimiizde hidrolojik ve rekreasyon fonksiyonlar 6n
plana cikmistir [14]. Yapilan diger bir ¢calismada ise,
ormanlarin odun iretimi, rekreasyon ve hidroloji
fonksiyonlar1 6ne ¢ikmaktadir [24]. Arastirma
bulgularina gore biyolojik c¢esitlilik konusunun
oncelikli isletme fonksiyonlar1 arasinda yer almasi,
orman ekosistemleri ile biyolojik ¢esitlilik arasindaki
yiksek iliskiye ve giiniimiizde biyolojik c¢esitliligin
6neminin artmasina baglanmaktadir.

Tablo 2. Amenajman planlar1 hazirlanirken géz oniinde
bulundurulmasi gereken éncelikli isletme fonksiyonlari

Planlar hazirlanirken dikkate alinmasi

gereken oncelikli fonksiyonlar %
Biyolojik ¢esitlilik 35 32.4
Odun lretimi 27 25.1
Erozyon 6nleme 11 10.2
Su (hidrolojik) hizmetleri 10 9.3
Rekreasyon 7.4
Yaban hayati 5.5
Karbon depolama 5.5
Odun dis1 orman triinleri 4.6
Toplam 108 100

3.3. Amenajman planlarinda dogal durum

envanterinde yasanan sorunlar

Katilimcilar, dogal durum envanteri calismalar ile
ilgili olarak, planlarin arazide uygulanmasi sirasinda
karsilastiklar1 sorunlar1 aga¢ serveti ve artim
(%34.3), yetisme ortami ile odun dis1 orman iirtinleri
(0DOU) (%17.6) ve alan envanteri (%3.7) olarak

Orman isletmeleri hem teknik hem de yonetsel
birimler olarak calisan isletmelerdir. Bu nedenle, bu
isletmelerde gérev yapan miihendisler karsilastiklar
konulara bazen yonetici bazen de teknik eleman
olarak  yaklasmaktadir.  Planlamaci, planlama
calismalarinda ekonomist, hasilatg1 ve silvikiiltiir
uzmanlarindan aldig1 verileri degerlendirmekte ve
gelecege yonelik servet ve artim tahminlerini idare
stresine gore belirlemektedir [25]. Bu nedenle plan
iinitesinde yillara gore servet ve artim hesaplar1 da
idare siiresine gore yapilmaktadir [23]. Ancak, tek
idare stiresi lizerinden yapilan hesaplarin belirli
kabullere dayanmasi ve ormanlarin dogal kosullara
acik olmasi hesaplamalarin zorlagsmasina ve planlarin
uygulanmasi sirasinda bazi sapmalara sebep
olmaktadir. Bu durumun en ¢ok hissedildigi envanter
cesidi ise aga¢ serveti ve artimi envanteridir.

3.4. Amenajman planlarinin uygulanmasinda
arazide yasanan sorunlar

Mevcut amenajman planlarinin  uygulanmasinda
arazide karsilasilan sorunlara iliskin bulgular Tablo
4’te verilmistir. Buna goére, amenajman planlarinin
uygulanmasinda arazide yasanan sorunlar arasinda
ilk sirada, planda yer alan eta miktarlar ile
silvikiiltiirel eta miktarlarinin uyumsuz olmasi
(%41.6) gelmektedir. Bu durumun temel nedenleri
olarak, tesadiifi olarak belirlenen deneme alanlarinin
mescereyi tam olarak yansitmamasi ve amenajman
heyetlerinin eta belirlerken korumaci bir yaklasim
sergileyerek daha az eta vermeleri oldugu
disiiniilmektedir. Konuyla ilgili yapilan benzer bir
calismanin sonuglari incelendiginde planda yer alan
eta miktarlar1 ile silvikiltiirel eta miktarlarinin
uyumsuz olmast durumuna katihlmcilar %45.1
oraninda katilmaktadirlar [26]. Yapilan baska bir
calismada ise planlarda verilen eta miktarlarinin

uygulamadaki durumu degerlendirilmis ve
katilimcilarin ~ yaklasik yaris1  plan  verilerinin
uygulama ile uyumlu olmadig1 yoniinde fikir

belirtmistir [27]. Bu durum, daha 6nce de deginildigi
gibi envanter ¢alismalar i¢in alinan 6rnek alanlarin
gercek durumu tam olarak yansitmamasindan

ifade etmislerdir. Katilmcilarin %21.2’si  dogal kaynaklanmaktadur.
durum envanterinin tamaminda sorunlar . .
o , . L Tablo 4. Amenajman planlarinin uygulanmasinda arazide
yasadiklarini, /()5.6 S1 ise hi¢bir sorunla yasanan sorunlar
karsilasmadiklarini ifade etmistir (Tablo 3). Uygulamada arazide yasanan sorunlar n %
Tablo 3. Amenajman planlarinda dogal durum P-lar.ld.z.a B yer alan . eta  miktarlari ile
envanterinde yasanan sorunlar silvikiiltiirel eta miktarlarinin uyumsuz 45 41.6
Dogal durum envanteri n % olmasl
Agac serveti ve artimi envanteri 37 34.3 Planda yer alan megcere haritalarindaki
Yetisme ortami envanteri 19 17.6 mescere tipleri ile fiili mescere tiplerinin 29 26.9
- . . ' uyumsuz olmasi
Odun dis1 orman triinleri envanteri 19 17.6 B
. Planda yer alan ODOU envanter bilgileri ile
Alan envanteri 4 3.7 e 18 16.7
arazidekKi fiili durumun uyumsuz olmasi
Hepsi 23 21z Planda yer alan bonitet siniflari ile arazideki 16 148
Higbiri 6 5.6 fiili bonitet siniflarinin uyumsuz olmasi '
Toplam 108 100 Toplam 108 100
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Planda yer alan mescere haritalar ile fiili mescere
tiplerinin uyumsuz olmasi %26.9, planda yer alan
0DOU envanter bilgileri ile arazideki fiili durumun
uyumsuz olmasi %16.7 ve planda yer alan bonitet
siniflari ile arazideki fiili bonitet siniflarinin uyumsuz
olmasi ise %14.8 olarak ifade edilmistir. ODOU
envanteri konusu ile ilgili olarak 6zellikle envanter
metodolojisi konusundaki bilgi bosluklarinin bu
sorunlara yol ac¢tign diisiinilmektedir. Yapilan bir
calismada da orman yoénetim planlar1 ile ODOU
yonetim planlarinin hangi noktalarda birlestigi, hangi
noktalarda ayristigi, birbirini tamamlayan ydnlerinin
ne oldugu bilinmedigi lizerinde onemle
durulmaktadir [28].

3.5. Amenajman planlar1 hazirlanirken ve
uygulanirken dikkat edilmesi gereken hususlara
yonelik goriisler

Arastirmaya katilanlar tarafindan amenajman
planlart hazirlanirken ve uygulanirken dikkat
edilmesi gereken hususlara iliskin goriisler, aldiklar
puan ortalamalarina gore sirasiyla Tablo 5’te
verilmistir. Buna gore, Arastirmaya katilanlarin
%64.8'i Amenajman planlar1 hazirlanirken orman
isletme seflerinin beklenti ve goriislerinin dikkate
alindigin1  distinmektedir. Artvin  Orman Bolge
Midirligl icin yapilan benzer bir ¢alismada ise bu
oran %51.6 olarak bulunmustur [26].

“Amenajman planlari hazirlanirken orman
isletmesinin ekonomik ve fiziksel yapist (isletmenin
mali yapisi, personel sayisi, arag-gereg ve yol durumu
vb.) gibi ozellikleri goz éniine alinmaktadir” ifadesine
ise, katilimcilarin %>55.6 katilmazken, %40.8’i
katilmakta ve %3.6’st kararsiz kalmaktadir.
Glinimiizde  her isletme  siirduriilebilirligini
saglayacak finansal ve fiziksel destege ihtiyag
duymaktadir. Dolayisiyla, ekonomik birimler olan
Devlet orman isletmelerini bu kapsamin disinda
tutmak olduke¢a zordur ve yapilacak planlamalarda
ekonomik ve fiziksel yapilarinin mutlaka dikkate
alinmasi gerekmektedir.

“Amenajman planlari, orman ekosisteminin ekonomik,
ekolojik ve sosyal fonksiyonlara ayrimi ilgili élgiitler
g6z éniinde bulundurularak yapilmaktadir” ifadesine
katilimcilarin %64.8’i katilmakta, %25.9'u
katilmamakta ve %9.3’ti ise kararsizdir. Yani
katilimcilarin yaklasik %65’i, amenajman planlarinin
orman ekosisteminin ekonomik, ekolojik ve sosyal
fonksiyonlar1 ile ilgili oOlciitlere dikkat edilerek
hazirlandigini diisiinmektedir.

“Amenajman planlart hazirlanirken yére halkinin
durumu ve gecim kaynaklart dikkate alinmaktadir”
ifadesine arastirmaya katilanlarin %55.5'1
katilmazken, %36.1’i katilmaktadir. %8.3’li ise bu
konuda kararsiz kalmistir. Yani katilimcilarin yaridan
fazlas1 ~amenajman  planlarinin  hazirlanmasi
slirecinde yerel halkin gecim kaynaklarinin dikkate
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alinmadigina inanmaktadirlar. Benzer sekilde
“amenajman planlart hazirlanirken eta miktarinin
belirlenmesinde yore halkinin talepleri dikkate
alinmaktadir” ifadesine de arastirmaya katilanlarin
%70.3't katilmamaktadir. Yani katilimcilarin biiytk
cogunlugu eta miktarlar belirlenirken yerel halkin
talep ve isteklerinin  dikkate alinmadigini
diistinmektedir [18].

“Amenajman planlart hazirlanirken orman kéyliisiintin
sosyal yapist ve isgiicii durumu dikkate alinmaktadir”
fikrine iliskin bulgular incelendiginde %58.3'ii bu
fikre katilmazken, %36.1’i katilmaktadir. %5.6’s1 ise
bu konuda kararsizdir. Yani katilimcilarin yine
yaridan fazlas1 amenajman planlar1 hazirlanirken
orman koyliisiiniin  sosyal yapist ve isgiici
durumunun dikkate alinmadigina inanmaktadirlar.
Amenajman planlarinin diizenlenmesi ile ilgili yapilan
bir calismada sosyo-ekonomik durum analizlerinin
planlarda yer almasi ve bu analizlerin fonksiyonel
planlama ¢alismalarina altlik olusturmasi gerektigi
vurgulanmaktadir [29]. Ayrica calismada, eski tarihli
orman amenajmani ile ilgili yonetmeliklerde orman-
halk iliskileri konularina yer verildigi ancak bu
bélimlerin nasil doldurulacaginin yer almadigl
belirtilmektedir. Bu durum ise, ¢ogu planda
kliselesmis ve kisisel kanaatlere dayali bilgilerin
verilmesine neden olmustur [30]. Bu soruna ¢6ziim
olarak, orman amenajman heyetleri biinyesinde
sosyal ve ekonomik konularda bir uzmanin
bulundurulmasi 6nerilmektedir.

“Amenajman planlari hazirlanirken orman
isletmesinin ekonomik durum envanteri yeterli
diizeyde ve uygun olarak yapilmaktadir” fikrine
katilimcilarin %42.6's1 katilmakta %36.1'i
katilmamaktadir. Her ne kadar katilim oramn yiiksek
goziikse bile bu ifade ile ilgili kararsiz kalan
katilimcilarin orani%21.3 ile diger ifadeler arasinda
en yliksek kararsizlik durumunun gorildigi ifadedir.
Yeni yoOnetmelikle birlikte orman isletmelerinin
ekonomik durum envanterinin yapilmasi gerekmekle
birlikte elde edilen bu bulgular uygulamada halen
sorunlarin oldugunu goéstermektedir.

Arastirma bulgularina gore, katilimcilar genel olarak,
amenajman planlar1 hazirlanirken, yoére halkinin
gecim kaynaklarinin dikkate alinmadigina, yore
halkinin eta miktari taleplerinin dikkate alinmadigina
ve orman koyliisiiniin sosyal yapis1 ve isgilicli
durumunun dikkate alinmadigina inanmaktadirlar.
Ancak katilimcilar, piyasanin talep ve beklentilerinin
(pazar durumu) dikkate alindigina inanmaktadirlar.
Bu durumun ortaya ¢ikmasinda, piyasaya yonelik
herhangi bir talep analizi yapilmamasina ragmen
iiretilen odun hammaddesinin tamaminin piyasaya
satilabilmesinden kaynaklandigi disiintilmektedir.
Fakat isletme amaglarinin saptanmasinda ve
planlarin hazirlanmasinda sadece ormanin sahibinin
amaglarinin  6n planda olmas1 ¢agdas planlama
anlayisi ile bagdasmamaktadir.
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Tablo 5. Amenajman planlari hazirlanirken dikkat edilmesi gereken hususlar

=25 £5 S § £ = 2 rvs
| Tz Eg 2 S 23 £
Ifadeler 8§ g_g g Z B il =
~ g g ¥ S = £
x 4 o
n % n % n % n % n %
Amenajman planlar1 hazirlanirken orman isletme
seflerinin beklenti ve goriisleri dikkate alinmaktadir. 16 148 19 176 3 28 46 426 24 222 340
Amenajman planlar1 hazirlanirken orman isletmesinin
ekonomik ve fiziksel yapis1 (isletmenin mali YapPISL a0 908 30 278 4 36 30 278 14 130 270
personel sayisi, arag-gere¢ ve yol durumu vb.) gibi
ozellikleri gbz 6niine alinmaktadir.
Amenajman planlari, orman ekosisteminin ekonomik,
ekolojik ve sosyal fonksiyonlara ayrimi ilgili olgiitler 7 6.5 21 194 10 93 46 426 24 222 355
goz oniinde bulundurularak yapilmaktadir.
Amenajman planlar1 hazirlanirken yore halkinin
durumu ve gec¢im kaynaklar1 dikkate alinmaktadir. 28 259 32 296 9 84 24 222 15 139 269
Amenajman planlar1 hazirlanirken eta miktariin
belirlenmesinde yo6re halkinin talepleri dikkate 40 37.0 36 333 6 56 15 139 11 102 227
alinmaktadir.
Amenajman pla.nla.l.'l "ha21r1an1rk.en orman koyliisiiniin 36 333 27 250 6 56 26 241 13 120 256
sosyal yapisi ve isgiicii durumu dikkate alinmaktadir.
Amenajman planlar1 hazirlanirken piyasanin talep ve
beklentileri (pazar durumu) dikkate alinmaktadir. 19 176 26 241 16 148 36 333 11 102 294
Amenajman planlar1 hazirlanirken orman isletmesinin
ekonomik durum envanteri yeterli diizeyde ve uygun 15 13.9 24 222 23 213 34 315 12 111 3.04
olarak yapilmaktadir.
Amenajman  planlarinin = hazirlanmasinda  plan
uplteSInln ekolojik, ekor.lomlkuve_ss)s.yal ozellikleri ” 6.5 8 75 13 120 32 29.6 48 444 3.98
dikkate alinarak mal ve hizmet {iretiminin planlanmasi
gerekmektedir.
Amenajman planlarinda ekolojik fonksiyonlara gore
diizenleme yapilirken, biyolojik cesitlilige ve ODOU’ye 7 6.5 19 176 11 101 34 315 37 343 275
yeterince 6nem verilmesi gerekmektedir.
Orman Isletme Sefligine ait amenajman planinda
endemik, nadir ve nesli tehlike altinda olan tiirlerin 8 74 21 194 10 93 29 269 40 370 233
tespit edilmesi gerekmektedir.
Orman Isletme Sefligine ait amenajman planinda yer ;g3 45 138 10 93 53 491 20 185 354
alan isletme smiflar1 ayrimi yeterlidir.
Amenajman planlarinin uygulanmasi sirasinda kamu ve
ozel sektérden olumsuz tepkilerle karsilagilmaktadir. 16 148 22 204 18 167 39 361 13 120 3.10
Mevcut amenajman planlar1 eski planlara oranla
ormanlar1 odun kaynagi olarak degil ekosistem olarak 19 17.6 16 148 15 139 45 417 13 120 3.16
gormekte ve buna gore planlamaktadir.
Am.erlla]me.m planlar1 uygu}ama stiresi sonund'a.gozden 9 83 3 28 4 37 9 83 83 769 443
gecirilmeli ve planin vardigi nokta belirlenmelidir.
“Amenajman  planlarinin  hazirlanmasinda  plan ulusal ve uluslararasi diizeyde kabul gdérmis

tinitesinin ekolojik, ekonomik ve sosyal dézellikleri
dikkate alinarak mal ve hizmet iiretiminin planlanmasi
gerekmektedir” fikrine ise arastirmaya katilanlarin
%740 katilirken, %14’tG katilmamaktadir. %12’si ise
kararsiz kalmistir.

“Amenajman planlarinda ekolojik fonksiyonlara gére
diizenleme yapilirken, biyolojik cesitlilige ve ODOU’ye
yeterince énem verilmesi gerekmektedir” goriisiine
arastirmaya katilanlarin %65.8’i katilirken, %24.1’i
katilmamaktadir. %10.1’i ise bu konuda Kkararsiz
kalmistir. Gilinimiizde biyolojik c¢esitliligin 6nemi

durumdadir [31]. Yapilan diger bir ¢alismada ise,
ekosistem amenajmani kavrami irdelenerek, biyolojik
cesitliligin korunmasi prensibinin, orman amenajman
planlarina entegre edilmesi 6nerilmistir [32].

“Orman Isletme Seflijine ait amenajman planinda
endemik, nadir ve nesli tehlike altinda olan tiirlerin
tespit edilmesi gerekmektedir” fikrini katilimcilarin
%63.9'u  gerekli gorirken, %26.8'i  gerekli
gormemektedir. %9.3’' ise bu konuda Kkararsiz
kalmistir. Artvin Orman Bolge Miidiirligi i¢in yapilan
benzer bir c¢alismada katilimcillara amenajman
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planinda endemik ve nesli tehlike altinda olan
tlrlerin yer alip almadigl sorulmus ve katilimcilarin
%51.7’si yer aldigini ifade etmistir. Bu sonuglar, plan
tinitesi ile ilgili bu bilgilerin uygulayicilar agisindan
onemli oldugunu ve planlarda yer almasi gerektigini
ifade etmektedir.

“Orman Isletme Sefligine ait amenajman planinda yer
alan isletme smiflart ayrimi yeterlidir” ifadesine
katilimcilarin, %67.6’s1 katilirken, %23.1'i
katilmamaktadir. %9.3’ti ise bu konuda Kkararsiz
kalmistir. Bu durum, amenajman planlarinda yer alan
isletme siiflarinin plan uygulayicilar1 tarafindan
yeterli bulundugunu géstermektedir.

“Amenajman planlarinin uygulanmasi sirasinda kamu
ve ozel sektorden olumsuz tepkilerle
karsilagsilmaktadir” ifadesine katilimcilarin %48.1'i
katilirken, %35.2’si katilmamaktadir. %16.7’si ise bu
konuda kararsizdir. Bu durum, mevcut planlarin
uygulanmasinda sorunlarla karsilasildigini
gostermektedir. Bu sorunlar, tim  toplum
kesimlerinin taleplerinin dikkate alinmadigr ve
isletme amaglarinin toplumun ihtiya¢ duydugu mal ve
hizmetlere yonelik belirlenmedigine isaret
etmektedir.

“Mevcut amenajman planlart eski planlara oranla
ormanlart odun kaynagi olarak degil ekosistem olarak
gormekte ve buna gére planlamaktadir” goriisiine
arastirmaya katilarin %53.7’si katilirken, %32.4'1
katilmamaktadir. %13.9’u ise bu konuda kararsizdir.
Katilimcilarin yaklasik yarisindan fazlasi mevcut
planlarin orman kaynaklarini ekosistem olarak goriip
planlamaya basladigini diistinmektedir. Bu durum,
2008 yilindaki yonetmelik degisikligi ile birlikte
planlama ¢alismalarinda orman kaynaklarina bakis
acilariin degismeye basladigini gostermektedir.

“Amenajman planlart uygulama siiresi sonunda
gozden gecirilmeli ve planin vardigi nokta
belirlenmelidir” ifadesine katihmcilarin  %85.2’si
katilirken, %11.1’i katilmamaktadir. %3.7’si ise
kararsiz kalmistir. Planlarin uygulama sonunda
gozden gecirilmesi ve planin vardigi noktanin
belirlenmesi islemi yani denetim islevi planlamanin
en 6nemli boyutlarindan birisidir. Ormancilik, 6zelligi
geregi uzun idare stireleri, acik doga kosullar1 vb. gibi
pek ¢ok faktére bagh bir sektordir. Plan siiresinin
uzunlugu bu faktdrlerin  etkisini daha da
artirmaktadir. Bu nedenle planlarin hedeflere ne
Olglide ulastifinin veya saptiginin belirlenmesi
gerekmektir [18].

3.6. Sosyo-demografik ozelliklere gore olusan
goriis farkliliklar

Calismada cinsiyet ve egitim durumu gibi iki seviyeye
sahip  ozellikler ~Mann-Whitney U testi ile
denetlenmistir (Tablo 6). Buna gore, “amenajman
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planlart hazirlanirken piyasanin talep ve beklentileri
(pazar durumu) dikkate alinmaktadir” fikrinde
istatiksel olarak farklilik bulunmustur (p<0.05). Bu
goriis farklihigin temelinde, arastirmaya katilan kadin
mithendislerin amenajman planlar1 hazirlanirken
piyasanin talep ve beklentilerinin (pazar durumu)
dikkate alinmadigini diisiinmesi yer almaktadir.

Egitim durumlar1 agisindan durum incelendiginde,
“amenajman planlari, orman ekosisteminin ekonomik,
ekolojik ve sosyal fonksiyonlara ayrimi ilgili élgiitler
g0z éniinde bulundurularak yapilmaktadir” ve
“amenajman planlari uygulama stiresi sonunda gézden
gegirilmeli ve planin vardigi nokta belirlenmelidir”
konularinda istatiksel olarak goriis farkhliklarinin
bulundugu belirlenmistir (p<0.05). Buna gore, lisans
egitimine sahip katilimcillar amenajman planlarinin
orman ekosisteminin ekonomik, ekolojik ve sosyal
fonksiyonlarina gére hazirlandigini, lisansiisti
egitime sahip katiimcilar ise hazirlanmadigini
diisinmektedirler. Amenajman planlar1 uygulama
stiresi sonunda gozden gegirilmeli ve planin vardigi
nokta belirlenmeli goriisiine ise, lisans egitimine
sahip miihendisler katilmakta, lisansiistii egitime
sahip miithendisler ise katilmamaktadir [18].

Calismada katilimci yaslari, meslekte ¢alisma stireleri
ve ¢alistiklar birim gibi ikiden fazla seviyeye sahip
ozellikler icin, gruplar arasindaki gorus
farkliliklarinin belirlenmesinde Kruskal Wallis-H testi
kullanilmistir (Tablo 7). Yas gruplart i¢in yapilan test
bulgularina gére, “Orman Isletme Seflijine ait
amenajman planinda yer alan isletme siniflart ayrimi
yeterlidir”  goriisine  30-39 yas  grubundaki
katilimcilar katilmamaktadirlar. “Mevcut amenajman
planlart eski planlara oranla ormanlart odun kaynagi
olarak degil ekosistem olarak gormekte ve buna gére
planlamaktadir” goriisiine ise 30-39 yas grubundaki
katilimcilar katilmaktadirlar. Bu gruptaki katiimcilar
en kalabalik yas grubu olup, genellikle isletme sefi
olarak galisan ve planlar arazide uygulayan gruptur.
Bu neden bu yas grubundaki katiimcilarin mevcut
planlar1 eski planlara gore daha ekosistem tabanh
bulmasi  amenajman  planlarindaki  degisimi
gostermektedir.

Katilimcilarin ¢alisma siirelerine gore yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonuglarina gore, “Orman Isletme
Sefligine ait amenajman planinda yer alan isletme
siniflart ayrimi yeterlidir” ve “mevcut amenajman
planlari eski planlara oranla ormanlar: odun kaynagi
olarak degil ekosistem olarak gérmekte ve buna gére
planlamaktadir” konularinda istatiksel olarak goriis
farkliliklarinin bulundugu tespit edilmistir (p<0.05)
(Tablo 7). Buna gore, orman isletme seflikleri icin
diizenlenmis amenajman planlarindaki isletme
siniflar1 ayriminin yeterli oldugu fikrine ve mevcut
amenajman planlarinin  eski planlara oranla
ekosistemi daha ¢ok dikkate alarak planlama yaptig1
konusuna 6-10 y1l arasinda c¢alisma siiresi olan
katilimcilarin biiyiik cogunlugu katilmaktadir [18].
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Tablo 6. Sosyo-demografik faktorlere gore yapilan Mann-Whitney U testi

TR . Mann- Wilcoxon
Ozellik Ifadeler Whitney U w Z P
Cinsiyet Amenajman planlgrl hazirlanirken piyasanin talep ve beklentileri 499500 635.500 22110 0035
(pazar durumu) dikkate alinmaktadir.
Amenajman planlari, orman ekosisteminin ekonomik, ekolojik ve
sosyal fonksiyonlara ayrimi ilgili olclitler g6z Oniinde 335.500 426.500 -2.801 0.005
Egitim  bulundurularak yapilmaktadir.
Amenajman ple}nlarl uygul'ama stiresi sonunda gozden gecirilmeli 455.500 546.500 22072 0.038
ve planin vardigi nokta belirlenmelidir.
P<0,05
Tablo 7. Sosyo-demografik faktorlere gore yapilan Kruskal Wallis-H testi
Ozellik ifadeler X2 df P
Ormarll _I§letme Sefligine ait amenajman planinda yer alan isletme siniflar1 ayrimi 10174 4  0.038
Yas yeterlidir.
Mevcut amenajman planlari eski planlara oranla ormanlar1 odun kaynag: olarak degil
: N N 10.078 4  0.039
ekosistem olarak gérmekte ve buna gore planlamaktadir.
Ormarll 'Isletme Sefligine ait amenajman planinda yer alan isletme smiflar1 ayrimi 14883 4 0.005
Calisma yeterlidir.
stireleri Mevcut amenajman planlari eski planlara oranla ormanlari odun kaynagi olarak degil
: o o 15785 4  0.003
ekosistem olarak gérmekte ve buna gore planlamaktadir.
Amenajman planlar1 hazirlanirken piyasanin talep ve beklentileri (pazar durumu) 8103 3 0.044
dikkate alinmaktadir ) )
Calisilan Amenajman planlarinda ekolojik fonksiyonlara gore diizenleme yapilirken, biyolojik
T NS . ) : : . 11121 3 0.011
Birim ¢esitlilige ve ODOU’ye yeterince énem verilmesi gerekmektedir.
Orman isletme Seflifine ait amenajman planinda yer alan isletme siniflar1 ayrimi 7860 3 0.049
yeterlidir. ) )
P<0,05

Mevcut amenajman planlarinin yirirlige girdigi
2008 yili itibari ile diisiiniildiigiinde, bu c¢alisma
sliresine sahip miihendisler hem siiresi devam eden
eski planlar1 hem de yeni planlar1 arazide uygulayan
teknik elemanlardir. Bu nedenle 6-10 yil arasinda
calisma sliresine sahip miihendisler eski ve yeni
planlar arasindaki farkliklarin belirlenmesi agisindan
o6nemlidir. Bu grup icerisindeki miihendisler yine
mevcut planlarin eski planlara oranla ekosistem
tabanl yani ekolojik planlar oldugunu
diistinmektedirler.

Katilimcilarin ¢alistiklar: birime goére yapilan Kruskal
Wallis-H testi sonuclarina gore, “amenajman planlari
hazirlanirken piyasanin talep ve beklentileri (pazar
durumu)  dikkate  alinmaktadir”,  “amenajman
planlarinda ekolojik fonksiyonlara gore diizenleme
yapilirken, biyolojik cesitlilije ve ODOU’ye yeterince
énem verilmesi gerekmektedir” ve “Orman Isletme
Sefligine ait amenajman planinda yer alan isletme
smiflart ayrimi yeterlidir’ konularinda katiimcilar
arasinda istatiksel olarak goris farklhiliklar1 tespit
edilmistir (p<0.05) (Tablo 7). Goriis farklilig1 isletme
sefliklerinde gorev yapan personelin bu ii¢ ifadeye
katilminin diger birimlerde goérev yapanlara gore
daha ytiksek olmasindan kaynaklanmaktadir [18].

4. Sonug ve Oneriler

Tirkiye ormanciliginda 1960’ yillardan bu yana
uygulanan planlama sistemi, kiiresel gelismeler,
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gelisen teknolojik kaynaklar ve ihtiyaclara gore
ozellikle son yillarda biiylik bir degisim yasamistir.
Bu degisime bagh olarak planlama c¢alismalarinda
orman kaynaklar1 fonksiyonlarina gére planlanmaya
baslanmistir. Boylece genel isletme amaglar1 yerine
her plan {nitesinin ekonomik, ekolojik ve sosyal
ozelliklerine gore sekillenen isletme amaglar
belirlenmeye calisilmistir. Calisma ile 2008 yilinda
yurirlige giren yeni amenajman yodnetmeligi ile
birlikte baslayan “Ekosistem Tabanli Fonksiyonel
Orman Amenajman Plan1” ¢alismalarinin uygulayicisi
konumundaki orman miihendislerinin konuya bakis
acilar1 degerlendirilmistir.

Calisma sonuglarina gore, amenajman planlari
hazirlanirken g6z 6niinde bulundurulmasi gereken en
onemli isletme fonksiyonunun biyolojik cesitlilik ve
odun tlretimi oldugu belirlenmistir. Amenajman
planlarinin hazirlanmasi1 amaciyla yapilan dogal
durum envanteri ¢alismalar ile ilgili olarak, arazide
en ¢ok sorun yasanan konular arasinda agag serveti
ve artim konular1 gelmektedir. Diger bir sorun ise
planda yer alan eta miktarlarn ile silvikiiltiirel eta
miktarlarinin uyumsuz olmasidir.

Katilimcilar genel olarak, amenajman planlar
hazirlanirken, yo6re halkinin gecim kaynaklarinin
dikkate alinmadigini, yodre halkinin eta miktari

taleplerinin  dikkate alinmadigini  ve orman
koylisiinlin sosyal yapist ve isgilici durumunun
dikkate alinmadigim1  diisiinmektedirler. Ancak
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katilimcilar, piyasanin talep ve beklentilerinin (pazar
durumu) dikkate alindigina inanmaktadirlar. Bu
durum, planlama anlayisinda odun iretimi odakh
isletme amaglar1 etkilerinin azalsa da halen devam
ettigini gostermektedir.

Amenajman planlar hazirlanirken, orman
ekosisteminin  ekonomik, ekolojik ve sosyal
fonksiyonlarina  ait  Olgiitlerin g6z  Oniinde

bulundurulmasi gerektigi, ekolojik fonksiyonlara gore
diizenleme yapilirken odun dis1 orman triinlerine ve
biyolojik cesitlilige gerekli ©nemin verilmesi
gerektigi, endemik ve nesli tehlike altinda olan
tlirlerin tespit edilerek planlarda yer almasi gerektigi,
yine planlarda piyasanin talep ve beklentilerinin
(pazar durumu) dikkate alinmasi gerektigi ve
amenajman planlarinin uygulama siiresi sonunda
gozden gecirilerek  planin  vardigi  noktanin
belirlenmesinin 6nemli oldugu dikkati c¢eken
konularin basinda gelmektedir.

isletme sefliklerine ait orman amenajman planlarinda
yer alan isletme siniflarinin yeterli oldugu fikrine 30-
39 yas araligindaki  katiimcilarin = buyiik
¢ogunlugunun katilmadigi fakat mevcut amenajman
planlarinin eski planlara oranla ormanlart odun
kaynagi olarak degil ekosistem tabanli olarak
planlandig1 konusuna ise ayni yas grubunun biiyiik
cogunlugunun katildig1 tespit edilmistir. Mevcut
amenajman planlarinin  eski planlara oranla
ormanlar1 odun kaynagi olarak degil ekosistem
tabanli olarak planlandigi konusuna ise 6-10 yil
arasinda c¢alisma siiresi olan c¢alisanlarin biiyiik
¢ogunlugu katilmistir. 30-39 yas grubundaki
katilmcilar ve 6-10 yil calisma stresi bulunan
katilmcilar, genellikle isletme sefi olarak calisan ve
arazide amenajman planlarin1 uygulayan gruptur.
Ayrica bu gruplar arazide hem eski hem de yeni
planlarla ¢alismakta olup, planlarn Kkarsilastirip
degerlendirebilmektedirler. Bu nedenlerle bu yas
grubundaki katilimcilarin mevcut planlar1 eski
planlara goére daha ekosistem tabanli bulmasi
amenajman planlarindaki degisimi gostermektedir.

Calisma sonuglarindan hareketle sekillenen oneriler
asagida verilmistir:

e Mevcut amenajman planlari eski planlara oranla
daha ekolojik temelli planlar olmalarina ragmen,
planlar hazirlanirken piyasanin odun disindaki
talep ve beklentileri de dikkate alinmalidir.
Ekolojik  fonksiyonlara gore  yapilacak
diizenlemelerde o6zellikle biyolojik cesitlilige ve
0DOU’ne 6nem verilmelidir.
0oDOoU envanteri ve metodolojisinin
gelistirilmesi ve bilgi bosluklarinin doldurulmasi
amaci ile yeni aragtirmalar yapilmaldir.
Amenajman planlarinin hazirlanmasi icin gerekli
sosyo-ekonomik durum analizlerini yapmak
lizere orman amenajman heyetleri biinyesinde
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sosyal ve ekonomik konularda bir uzmanin
bulundurulmalidir.

Amenajman planlar1  hazirlanirken  orman
isletmesinin ekonomik ve fiziksel alt yapisi
dikkate alinmalidir.

Amenajman planlar1  hazirlanirken yo6redeki
orman koyliisiiniin sosyal ve ekonomik yapisi ile
isglicii durumlari dikkate alinmalidir.

Planlarin hazirlanmasi siirecinde tesadiifi olarak
belirlenen o6rnek alanlarinin mescereyi tam
olarak yansitmamasi vb. gibi nedenlerden
kaynaklanan sorunlar i¢in dikkatli olunmalidir.
Orman amenajman planlari, planlama
¢alismalarinin bir geregi olarak denetime tabi
tutulmali ve uygulama siiresi sonunda planin
vardig1 nokta belirlenmelidir.

Planlarin hazirlanmasi silirecinde tiim toplum
kesimlerinin talepleri dikkate alinarak, isletme
amaglar1 toplumun ihtiya¢ duydugu mal ve
hizmetlere y6nelik belirlenmelidir.

Tesekkiir

Bu calisma, Silleyman Demirel Universitesi Fen
Bilimleri Enstitiisii, Orman Miihendisligi Anabilim
Dalr'nda hazirlanan yiiksek lisans tezinin bir 6zetidir.
Calismamiza yardimc olan Izmir Orman Bélge
Midirligi ¢calisanlarina tesekkiir ederiz.
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