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“Deger, kisi igin bir yasam iddiasidir.”
Hasan BACANLI

Deger Bilinglendirme Yaklasimi, yapmis oldugu ¢alismalarla otuz yili agkin bir stiredir egitim
psikolojisi alanina teorik, pratik ve 6gretmen yetistiriciligi agisindan katkida bulunan ve bu alant
ithal bilgi aktarmaciligindan, ozgiin kavram, kuram ve diistince tiretmeciligine tastyan degerli bir
bilim insaninin, Prof. Dr. Hasan Bacanli’nin, Eyliil 2017°de Cizgi Kitabevi araciligiyla okurlariy-
la bulusan eseridir. Caligsma, ortaya koydugu 6zgiin deger egitimi modeli ile Bacanli'nin yere!
diisiince tiretme ¢abasinin somut bir iriiniidiir. Bu yonilyle yazarin, Dog. Dr. Mehmet Ali Dom-
bayci ile birlikte gelistirdigi “Dort Kathi Diisiinme Modeli” (DKDM) (bkz. Bacanli, 2012; Dom-
bayci, 2012) ve Bedi Aydin ile birlikte gelistirdigi “Yetkinlik Modeli” (bkz. Bacanli ve Aydin,
2017) gibi yenilikei, orijinal ve yerel kaynaklardan beslenen ¢alismalarla benzer bir aksiyonel
¢izgidedir. Bacanlt’nin ifadesiyle kitapta ortaya konulan Deger Bilinglendirme Yaklasimi (DBY)
“yurtdisindaki bazi kavram ve kuramlarin Tiirkiye’ye uyarlanmasi” ile ortaya konulan ya da
“onlara dayanilarak gelistirilen” bir ¢aligma degildir (Bacanli, 2017, s. 16); aksine dogrudan bu
topraklarin irliniidiir.
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ELITS

Eser, “Giris”, “Deger”, “Egitim ve Deger Egitimi”, “Deger Egitimi Modeli Olarak Deger Bi-
linglendirme” ve “Gelecek Uzerine Diisiinceler” olmak iizere bes kisimdan olusmaktadir. Ayrica
Ekler boliimii de bulunmaktadir. Girisi takip eden ilk iki boliimde degere ve deger egitimine dair
genel bir ¢ergeve ¢izilirken li¢lincii bolimde kitaba adini veren “Deger Bilinglendirme Yaklagi-
m1” (DBY) merkeze yerlestirilmektedir. Son bdliimde ise DBY konusunda ileriye doniik beklen-
tiler gliindeme getirilmektedir.

Kitabin “Giris” kismui iki ana ¢izgide ilerlemektedir. (1) Egitimde duyussal alan egitiminin
onemi ve (2) diislinme egitimi. Bacanli, dnce davranis¢iligin nasil olup da uzun yillar boyunca
egitim ortamlarinda hiikiim siirebildigi sorusuyla dikkat ¢ekici bir agilis yapmakta; ardindan bu
hegemonyanin arkasinda yatan etmenleri tartismaktadir. Bu tartigma sirasinda bir yandan Bob-
bitt’e gdnderme yaparak “tabiatin en etkili egitim tarzinin” oyun olduguna isaret etmekte (Ba-
canli, 2017, s.19), diger yandan oyunun uzun yillar 6grenme ortamlarinda ihmal edilmis oldugu-
na dikkat gekmektedir. Yazar, daha sonra egitimde biligsel alan gelisiminin neden ve nasil psiko-
motor ve duyussal alan gelisiminin &niine gectigini irdelemekte; alanyazinda gesitli psikomotor
ve duyussal alan taksonomileri olmasina ragmen bunlarin Tiirkiye’de ve diinyada neden biligsel
alan taksonomisi kadar ragbet gérmedigini incelemektedir. Eser, bir sonraki adimda duyugsal
alan egitiminin Goleman’in Duygusal Zeka adl1 kitab1 ve Gardner’in ¢oklu zeka anlayisiyla nasil
bir sigrama yasadigini irdelemektedir. Ardindan Bacanli ve Dombayci’nin Lipman’in diisiinme
sistemini Tiirkiye’ye uyarlama ¢aligmalarindan ve bu kapsamda ortaya konulan DKDM’den bah-
setmektedir. Bacanli, bu kissmda DKDM’nin Lipmanci diigiinme sisteminden farkina ve DKDM
araciligiyla alanyazina kazandirilan “umutlu diisinme” kavramina deginmektedir. Ayrica
DKDM’nin duyussal boyutlar1 izerinde durmakta ve onun DBY’ye ilham veren yanlarini ortaya
koymaktadir. Yapilan agiklamalardan anlagilmaktadir ki, DKDM’nin diisiinme bigimlerinden
biri olan “6zenli diigiinme” deger egitimi ve diisiinme egitiminin kesisim yeridir. Deger egitimi
ise duyussal alan egitimi kapsaminda degerlendirilmektedir. DK DM nin bir uzantisi olarak orta-
ya ¢ikan DBY’ye ve ona dayali uygulamalara duyulan ihtiyacin nedeni, hem deger egitiminde
insanlarin yasadig1 kafa karigikligryla hem de deger ve davranig baglantisinin giiniimiizde yete-
rince kurulamiyor olmasiyla agiklanmaktadir (Bacanli, 2017, s. 27). Yukarida bahsi ge¢en husus-
lar g6z 6nilinde bulunduruldugunda “Giris” boliimiiniin (1) yazarin egitim alaninda ortaya ¢ikan
geligsmeleri diinyadaki ve Tiirkiye’deki seyri itibariyle ve iligkisel bir diizlemde incelemis olmast
ve (2) DKDM ve DBY gibi iki yeni diisiinme ve deger modelinin birbirini besleyen taraflarina
deginmis olmasi itibariyle 6zgiin oldugu sdylenebilir.

Eserin “Deger” baslikl1 birinci boliimii, 6ncelikle degerin tanimi, diger kavramlarla iliskileri,
ozellikleri, olusumu ve siniflandirilma bigimleri {izerinde durmakta; ardindan diinyadaki deger
arastirmalarini, yaklasimlarini ve modellerini ana hatlariyla sunmaktadir. Ayrica deger kavrami-
nin sosyal bilimlere giris stirecini ve 6l¢iiliip 6l¢lilemeyecegi sorusunu giindemine almaktadir.
Bacanli, deger tanimlarini yaparken farkli disiplinlerin (6rnegin psikoloji, sosyoloji, antropoloji,
siyaset bilimi vb.) bakis acilarini sistemli bir biitlinliik icinde harmanlamakta, bunlar1 gorselles-
tirmelerle somutlastirmaktadir. Bu baglamda su hususlar iizerinde durmaktadir: (1) Kiiltiir ve
deger, (2) birey tarafindan istenir olan degerler ile toplum tarafindan istenir olan degerler, (3)
tutum-davranig-deger-diinya goriisii kavramlar1 ve bu kavramlar arasindaki farkliliklar, (4) ar-
zu-glidii-deger-norm iliskileri, (5) nesne 6zelligi olan deger ve dzne 6zelligi olan deger kavram-
sallastirmalari, (6) biyolojik kaynakli deger ve psikolojik kokenli deger ayristirmalari, (7) birey-
sel deger egitimi ve sosyal deger egitimi ¢alismalari, (8) modern deger ve postmodern deger tas-
nifleri, (9) mikro ve makro diizeyde deger calismalar1 ve (10) degerlerin olusumu. S6z konusu
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konular irdelenirken Rezsohazy, Rokeach, Bristol, D’Andrade, Maslow, Brown, Kahle, Trapnell,
Paulhus, Peterson ve Seligman gibi aragtirmacilarin deger kavramsallastirmalarina deginilmek-
tedir. Benzer sekilde Konapka'nin deger olusumu basamaklari; Spranger, Morris, Musek ve
Schwartz gibi arastirmacilarin deger siniflamalari da ele alinmaktadir. Tiim bu gdzden gegirme-
lerden sonra yazar, deger egitimi konusunda ¢esitli oneriler sunmakta ve sonuglara varmaktadir.
Varilan sonuglardan ikisi, “degerin nasil 6gretilecegi ya da kazandirilacagi sorusuna (yalnizca)
egitim tarafindan cevap verilebilecegi” ve “DBY nin bu yonde bir ¢aba” oldugudur (Bacanli,
2017, s.35). Varilan bir diger sonug ise deger egitimini; yapilandirilmis amaglar dogrultusunda,
belirli mantiksal deger siniflandirmalar1 ve dgrenci diizeyine uygun somutlastirmalar yoluyla
sunmanin énemli oldugudur. Boliim sonunda ayrica egitim alaninda degerlerin nasil tasnif edile-
bilecegine dair bir mantiksal kategorizasyon da sunulmaktadir. Bu 6neriye gore degerler kisinin
(1) kendisiyle ilgili, (2) iliskileri ile ilgili, (3) i¢inde yasadig: toplumla ilgili, (4) pargasi oldugu
doga ve evrenle ilgili degerler ve ayrica (5) olumlu/olumsuz degerler olmak {izere bes baslik al-
tinda tasnif edilebilir.

Eserin “Egitim ve Deger Egitimi” baglikli ikinci boliimii egitimin iglevleri ve deger egitimi
konular1 tizerinde durmaktadir. Bacanli, 6ncelikle egitimin iki yiizii arasinda ayrim yapmakta-
dir: Siire¢ olarak egitim ve kurum olarak egitim. Ona gore egitim siirecinin temel bazi 6zellikleri
vardir. Bunlardan ilki, egitimin dogal olmasidir. Ikincisi, egitimin insana bir biitiin olarak hitap
edebilmesidir. Ugiinciisii, egitimin planli etkinliklerle oldugu kadar gizli miifredat yoluyla plan-
s1z olarak da gerceklestiriliyor olmasidir. Dordiinciisii, egitimin 6grencilerin biligsel, duyussal ve
davranissal yonlerine hitap etmesi ve bunlardan hicbirini atlamamasidir. Son olarak besincisi,
egitimin okulun ve dgretmenlerin isi oldugudur. Bacanli'nin bu kisimda okulun ve 6gretmenin
sorumlulugu ile ilgili tizerinde durdugu hususlar, 6zellikle, Tiirkiye’de sik sik giindeme gelen
egitim tartigmalarina bir cevap niteligi tagimasi nedeniyle dikkate degerdir:

“Okul diger kurumlarin veya taraflarin isin igine ¢ekilmesi igin ¢aba gosterebilir, ama egitim
vermek onun isidir. Bu yiizden zaman zaman karsilasilan, ‘okulda siniflar kalabalik’, ‘mevcut
yiiksek’, ‘tek dgrenciyle ilgilenilemiyor’, ‘bu 6grenci d6gretmeni dinlemiyor’, ‘6grenci okul dii-
zenini bozuyor’ gibi ifadeler okulun gorevini basaramamasini tescil eder. Ogretmenler siklikla
anne babalarin egitime katilmalarini 6ne siirer, tabii ki haklidirlar. Ancak, anne babay1 bir ke-
nara birakirsak, ¢ocuklara egitim vermekle dgretmenler yiikiimliidiirler. Anne baba egitim ver-
medigi zaman anne babay1 isten atamazsiniz, ama dgretmenin isi budur ve bunu basarmak zo-
rundadir. Oyle goriiniiyor ki, 6gretmenler siif yonetimi becerilerini arttirmak durumundadir-
lar. Ancak o zaman ve bu mevcutla 6grenciye ulasabilir ve egitim verebilirler” (Bacanli, 2017,
s.74).

Okulun en dnemli hatta “tek egitim kurumu” (s. 74) oldugunu dne siiren Bacanl (2017), egi-
timin kurumsallasmasinda Sanayi Devrimi’nin roliinii ve egitim faaliyetinin devlet eliyle organi-
ze edilmesinin etkisini ele almaktadir. Bu béliimde ayrica egitimin agik ve gizli islevleri de tarti-
stlmaktadir. Yazara gore, egitim kurumlarinin kisinin varolan tiim kapasitelerini kesfetmesine ve
gelistirmesine hizmet etmesi egitimin bireysel islevine; toplumlarin kusaklararas: deger ve gele-
nek aktarimina katkida bulunmasi egitimin toplumsal islevine ve vatandaslik gorevlerini yerine
getiren yurttaslar yetistirmesi egitimin devlet agisindan islevine isaret etmektedir. DBY’ye gore
egitimin temel islevi, kisinin “kendi yolunu bulabilmesi, baskasinin yolunu bulmasina yardim
edebilmesi ve hem kendinin hem de baskalarinin yaptiklarini olgunlukla degerlendirebilir hale
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gelebilmesi” yani ustalagmasidir (Bacanli, 2017, s.77). Bu siireg taklit, aligkanlik, beceri, ustalas-
ma ve istatlik olmak iizere asamali olarak meydana gelmektedir. Baslangicta mekanik tekrarla
baslayan, taklide dayanan davranislar yinelenerek, niyetlilik i¢inde sergilenerek, hakimiyet kaza-
nilarak ustaca gerceklestirilebilir hale gelmektedir. Bu kisiler kendilerini, bagkalarini ve diinyay1
degerlendirebilecek ve becerilerini baskalarina dgretebilecek bir yetkinlige ulastiginda tistatlik
seviyesine ¢ikabilmektedir. Bacanl’nin bu goriislerini yakin zamanda ortaya koydugu Yetkinlik
Modeli’'nde genis kapsamli olarak ele aldig1 goriilmektedir (bkz. Bacanli ve Aydin, 2017).

Bu boliimde deger egitimi alaninda literatiirde varolan bir¢ok yaklagim (deger asilama, deger
analizi, deger aciklama, deger olgunlugu vb.) ve teknikten (¢ember zamani, akran egitim, hizmet
O0grenme, tartisma, problem ¢ézme, oyun, simiilasyon vb.) bahsedilmekte; deger egitimi konu-
sunda dikkate deger goriisler sunan Robb’un bakis acisina deginilmektedir. DBY de, tipki
Robb’un deger anlayis1 gibi, deger egitimini bir ders olarak degil bir etkinlik olarak gérmektedir.

Bacanlr’ya (2017) gore kisisel, toplumsal, kiiltiirel ve evrensel birgok amaca hizmet ettigi i¢in
egitimden s6z edilen her yerde deger egitimi de kaginilmaz bir sekilde varolacaktir. Ote yandan,
deger egitimi her ne kadar sik¢a din egitimi ve ahlak egitimi ile karistiriliyor olsa da bunlar ara-
sinda gdzden kagirilmamasi gereken dnemli farkliliklar vardir. Ornegin, dindar toplumsal yapi-
larda deger egitimi dinle baglantili olarak veriliyor olsa da bu, dindar olmayan toplumsal yapilar-
da deger egitimi yapilamayacagi anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla deger egitimi mutlaka
dine dayanmak zorunda degildir, dinden bagimsiz olarak da sunulabilmektedir. Benzer sekilde,
ahlak egitimi her ne kadar deger egitimi ile iligkili olsa da bu iligkide aslolan, ahlaki davranislarin
degerler sistemini merkeze alarak gergeklestirilmesidir. Oynadigi bu merkezi rol, deger egitimini
karakter egitimi, vatandaslik egitimi, manevi egitim vb. egitim programlartyla bir dereceye kadar
iligkili fakat ayn1 zamanda farkli kilmaktadir.

Eserin “Deger Egitimi Modeli Olarak Deger Bilinglendirme” baslikli ii¢iincii boliimiinde
DBY nin varsayimlari, dayanak noktalari, asamalar1 ve degerlendirme teknikleri ayrintili bir
bi¢cimde ele alinmaktadir. Yazar tarafindan belirtildigi iizere, baglangigta “Deger Boyutlandirma
Yaklasim1” adiyla anilan model, zaman iginde —deger konusunda boyutlandirmadan ziyade bi-
lin¢lendirmenin 6nemli oldugunun berraklik kazanmastyla birlikte— isim degisikligine ugramis
ve simdiki adin1 almistir. Deger egitimi alaninda karsilagilan sorunlara bir ¢dziim bulmak ama-
ctyla ortaya konulan model; degerleri, “davranisa yon veren ve insanin hayatta kalmasina yardim
eden ilkeler” olarak kavramsallastirmaktadir (Bacanli, 2017, s. 105). Bu kapsamda yazar, deger-
lerin tartisilabilir ve iizerinde uzlasmaya varilabilir oldugunu belirtmis; uzlagma yapilabilmesi
icin degerlerin biligsel kavramlara doniistiiriilmesi gerektigine deginmistir. Bireyler arasinda
ortaya ¢ikan deger farkliliklarini tercih farkliliklarina baglamis; bu farkliliklarin ortaya ¢ikisin-
da duyussal yiiklemelerin de énemli oldugunu vurgulamistir. Ote yandan ortaya ¢ikan farklilik-
lar1, kutuplagtiric1 degil zenginlestirici bir muhteva olarak konumlandirmistir. Zira yazara gore
bireysel bazda farkli deger konumlandirmalarina sahip olmak, -degerler, birbirinden farkl: top-
lumsal iglevlerin gerceklesmesine hizmet ettiginden- toplumsal diizlemde faydalidir. Bu kapsam-
da DBY ’nin temel ilkelerinden s6z eden yazar, yaklasimin deger aktarimindan ziyade degerleri
agiklamaya yonelik bir ¢cabayi temsil ettigini belirtmistir. Dolayisiyla uygulamada deger aktari-
mina degil, deger yonetimine odaklanilmasi gerektigine deginmistir. Zira egitim ortamina gelen
kisiler, halihazirda zaten birtakim degerlerle donatili oldugundan Bacanli’ya (2017) gore esas
olan, bu degerlerin yonetilebiliyor olmasidir. Bu béliimde DBY ’nin isleyisiyle ilgili temel nokta-
lara da temas eden yazar, deger analizinde sokratik sorgulamaya dayali isbirlik¢i bir diisiinme
stirecinin kilit rol oynadigini belirtmistir. Benzer sekilde ortak bir kavram etrafinda bulusmak
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icin grup tartismalarindan, etimolojik analizden ve kavram analizinden faydalanmanin DBY’ye
dayal1 bir deger egitimi i¢in dnemli oldugunu belirtmistir.

DBY ’nin deger analizi (kisinin zihnini deger konusunda netlestirmeyi hedeflemektedir), de-
ger sorgulama (degerlerin eylemlerle iligkisini ve tutarliligini irdelemektedir), deger konumlan-
dirma (kisinin degerleri ile ideallerinin ig¢sel tutarliligini incelemektedir), deger 6znellestirme
(kisinin bir degeri hem kendisini hem de baskalarini degerlendirmede 6nemli addetmesini ifade
etmektedir) ve deger liretme (yeni degerler iiretebilecek bir agamaya erismeyi imlemektedir) ol-
mak iizere bes agsamadan olustugunu belirten yazar, her bir agamada kullanilan tekniklere degin-
mistir. Ornegin deger analizi icin deger 6riimcegi (diger versiyonlariyla deger kelebegi, deger
bdcegi, deger karincasi), deger dereceleme, deger karsilastirma ve deger sosyometrisi; deger sor-
gulama igin deger belirleme ve deger aynasi; deger konumlandirma igin deger karsilastirma,
diinya degeri, diinya tehlikeleri ve deger metresi; deger oznellestirme icin hayali gocuk, baskasi
ne yapar, deger goreliligi ve deger yansitma tekniklerinden yararlanilabilecegi belirtilmektedir.
Bunun disinda deger kadrani, deger bukalemunu gibi tekniklerden de s6z edilmektedir. Deger
iiretme asamasina nadir sayida insanin ulastig: diisliniildigiinden kitapta bu agsama {izerinde pek
fazla durulmadigi goriilmektedir. Boliimde son olarak Bacanli ve arkadaslari tarafindan yiiriitii-
len bilimsel aragtirmalara ve bu arastirmalar sonucu ulagilan bulgulara da yer verilmektedir.

“Gelecek Uzerine Diisiinceler” baslikli dérdiincii ve son béliimde ise Bacanli, DBY *nin gelis-
mekte olan bir yaklasim oldugunu belirtmekte ve arastirmacilar1t DBY tarafindan ortaya konulan
kavram ve teknikleri test edecek, gelistirip zenginlestirecek ¢aligmalar yiiriitmeye davet etmek-
tedir. Kitabin son sayfalarina ulagildiginda ise Sl¢lim araglarindan kavram analizi 6rneklerine
kadar genis bir ¢esitlilikte, zengin bir Ekler boliimii dikkat gekmektedir. Eserin, teorik agilimlar1
pratik drneklerle destekleyen bu yapisi, DBY 'nin anlagilirligini arttirmakta ve uygulanabilirligini
somut drneklerle ortaya koymaktadir. Sonug olarak denilebilir ki, Prof. Dr. Hasan Bacanli tara-
findan kaleme alinan Deger Bilinglendirme Yaklasimi gerek egitimciler gerekse deger egitimi
alaninda ¢aligan arastirmaci ve uygulamacilar i¢in bagvuru kaynagi niteliginde bir eserdir.
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