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6z

Tuketim toplumu asamasi ile birlikte metanin deger kazanimi,
metaya ytklenen sembolik anlamlar aracihidiyla gergeklesmektedir.
Bir nesne ya da deneyimin satilabilir tGrtin haline getirilmesi olarak
tanimlanan metalastirma igin, tiketim toplumu asamasinda isaretler,
imajlar, semboller ve toplumsal konum belirten aidiyet belirtegleri
kullanilmaktadir. Tiiketim toplumunda meta, anlamini kullanim degerinin
¢ok dtesinde bir anlam iceren sembolik ve aidiyet degerleri baglaminda
kazanir. Bu asamada basta Ureticiler olmak lzere ekonomik sistemin
egemenlerinin temel avantaji, bir nesne ya da deneyimin; alim-satim
iliskisinin konusu olmasini saglayan sinirsiz ve sonsuz sayi ve nitelikte
anlam ile yikli olmasidir. Artik tiiketiciden beklenen, bu anlamlardan
herhangi biri Gzerinden metaya deger atfetmesi ve metayi her ne olursa
olsun satin almasidir. Sistem tiiketmeye iliskin boyle bir algi yaratirken
ayni zamanda tuketim ediminin gerceklesmesine engel teskil edecek
yoksunluklari da bertaraf etmek icin cesitli araglar saglamaktadir. Tiiketim
toplumu asamasinda tim diizenegin tuketmek Uzerine kurulu oldugu
kabul edildiginde bu dénemde yasayan insanin tiiket(e)memesinin temel
mazeretlerinden biri ve en 6nemlisi maddi yoksunluktur. Bu yoksunlugu
gidermek icin ise sistem yine kendi avantajina olacak sekilde cesitli borg
ve kredi araclarini (kredi kart, tiiketici kredisi, avans hesaplar gibi) ihdas
etmistir.

Bu calismada kapitalist sistemin Urettigi bor¢ olgusu sosyal sermaye
olgusu ile degerlendirilecektir. Calismada borgluluk, sosyal sermayeye
tahvil stratejisi olarak analiz edilecek ve borg¢lulugun yarattigi dustiniilen
tahakkimiin izleri takip edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal sermaye, borgluluk, tahvil stratejisi, tiiketim
toplumu
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ABSTRACT

With a consumerist society, the term “commodity,” gained value through symbolic meanings, that were
attached to a commodity itself. Signs, images, symbols and belonging identifiers that indicate a station
are used for commoditization, which is defined as “the transformation of an object or experience into a
merchantable product”In a consumerist society, a commodity gains its meaning from symbolic and belonging
values, whose meanings are beyond the commodity’s intrinsic value. At this stage the essential advantage of
the economic system’s hegemony- mainly the manufacturers’ - is that an object or experience, which can be a
subject of a purchase and sale relation, is encumbered with unlimited and an infinite number of meanings. So,
what is expected from the consumer is to attribute value to the commodity based on any of these meanings,
and still buy the commodity. While the system is creating such a perception, it also provides various ways to
eliminate the deficiencies that could possibly prevent consumption. Since it is accepted that in the context of
a consumerist society, the whole order is based on consumption, the most significant point that an individual
does not - cannot - consume is financial incapability. The system creates various debt and credit instruments
such as credit cards, consumer credits, and advance accounts, in order to remove this incapability.

In this study, the debt phenomenon is going to be evaluated within the perspective of social capital
phenomenon. Indebtedness will also be analyzed as a conversion strategy for social capital, and the traces,
which are thought that the hegemony of indebtedness has created, will be followed within the study.
Keywords: Social capital, indebtedness, conversion strategy, consumer society

EXTENDED ABSTRACT

Just as the economic capital corresponds to a material gain determined in accordance with its po-
sition in a production system, social capital corresponds to the position and prestige achieved in the
reproduction of the society. Even though they seem to be basically different, both forms of capitals are
phenomena likely to transform into one another. The possibility of such a transformation reveals the
social orientation of the capital, whether economic, cultural, symbolic or social. In this context, this
study tries to reveal the relations of commodity that emerges with the idea of social capital acquisition,
and focuses on the relationship between the perception of borrowing obligations and the domination
created by the commodity.

According to Bourdieu, the “conversion strategies” that arise in an attempt to transform an owned
capital form into another form of capital, point to the efforts of the individual who is situated to protect
his position or to achieve another position in a social structure. Each class focuses on the goals of the
other classes in order to gain new achievements and superiority to other classes. Inter-class struggles
and efforts to obtain “goods or titles” previously identified in habitus and capital forms refer to an ex-
tension of such a conversion strategy. The goods or titles that are determinant in terms of social strati-
fication give an important social position to the owners. In this case, groups that do not (cannot) have
goods and titles enter into a struggle against the leading groups in the social hierarchy as they have
these goods and titles. The struggle is related to the attempt to acquire goods and titles that give social
status. However, the groups “above” the social hierarchy respond in a way that does not exclude the
goods and titles which they possess in order to protect their position (Bourdieu, 2017, s. 237-242), be-
cause the positions outlined in the social structure are defined on the basis of the possessed goods, ti-
tles, liking, talents and skills. The values given in the content of consumption commodities are espe-
cially symbolic representations of the meanings that determine the social position. In this respect, the
habitus determining the location and form of social capital surrounded by the habitat, are transformed
into another habitus and another capital respectively, causing the change in the social position of the
individual. This transformation can be achieved by consuming the products and experiences required
by the desired habitus and the form of capital . Consumption needs to afford a certain social or
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economic value. For this reason, individuals who constitute social constructions are confronted with
the reality of social and economic costs that they must have. Such an obligation necessitates the social
construction of a wide variety of strategies and tools that Bourdieu calls conversion strategies. In to-
day’s consumer society, in which the ideology of consumerism spreads rapidly, various tools and actors
serving this purpose have been created by the system. The credit and debt situation, which is the basis
of the conversion strategies of the consumer society, is one of such tools and actors.

Credit and debt practices legitimize people who want to get a social position and intend to make
themselves a member of a specific habitus. However, this legitimization is achieved only by the fulfill-
ment of an act expected from them at the level of discourse. For those who have products and experi-
ences in this way, the positions they cannot reach due to the inadequacy of social capital is almost
granted to them by the system. At the consumer society phase, commodities and experiences provide a
strategic application for the tools of the system as well, since they create a sense of difference via the
symbolic meanings that they have. Credit is one of these applications. The capitalist system attributes
the meanings that add commodity values to the produced materials and also gives possible strategies
for buying this product to the consumers. In this respect, credit has become a vehicle for lifting the
barriers to consumption in the form of time and space shifts. Those, who has been conceived consump-
tion by the symbolic meanings presented in products and experiences, but cannot be put in action, are
made to be included by the system. But this sense of impenetrability and being a part of the system is
just a tribute to a temporary and imaginary paradise. In due course, debt and credit, which have to be
paid, turn into the yoke of the consuming class.

However, the sense of prestige that is believed to be reached is not real. The reality is the support
that is for the continuity of the system with indebtedness. This state of support is again dominated by
the vehicles and actors of the system and a power relation is established through indebtedness. In par-
ticular, the perception of social capital, which the people who cannot have the social capital expected
by the ideology of consumerism think they have obtained by borrowing, is producing a domination
based on indebtedness.
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1. Giris

Modern bireyin 6zgiirliigii ile kapitalizm arasindaki iligki, tiiketim alaninda kapitalizme
onemli avantajlar saglamaktadir. Ciinkii kapitalizm artik “rekabetle tanimlanmayan” ve teknik
ilerlemelerle saglanmis yeni ve pahali “bilgi toplama ve iiretme araglariyla donatilmis” ve “yon-
lendirilebilen, organize bir sistemdir”. Boyle bir sistem, tasarladig1 yapiy1 kendi zihniyeti dogrul-
tusunda isletme kapasitesine sahiptir. Boylece kapitalizmin “kendini ise, deyim yerindeyse dibi-
ne kadar, igsiz kalana kadar is vermek” bicimindeki zihniyet olusturma amacina yaklagmistir. Bu
sistemde “0zgiirliik bir ayricaliktir”. Kendini bulma, kimlik sahibi olma ve toplumda kabul gér-
me baskisi, artik her seyin éniine gegmistir. Insana sunulan bdyle bir baskiy1 asmak adina kendi-
sine sunulan yasami kabul etmesi ve buna uygun sekilde harekete gegmesidir. Boyle bir yasami1
arzulay1p istedigi gibi yasayabilenlerin sayisinin az olmasi, toplumun iiyelerinin biiyiik cogunlu-
gunu “panoptikon” bi¢iminde bir kontrol ve denetimin kucagina itmektedir. Dolayisiyla ayrica-
likl1 olmak, 6zgiirlik anlamina gelmekte, bu 6zgiirliige ulasmak ise sisteme tabi olmay1 gerektir-
mektedir. Sembolik anlamlari {izerinden ve meta degerleri baglaminda gerceklesen kapitalist re-
kabet ortami, hazirladig: 6zgiirliikk anlayisi sayesinde iiriin ve deneyimlerine olan talebi “gelmis
geemis en yliksek seviyelere” ¢ikarmistir. Boylece metanin kullanim degeri asilmig ve {iriin ve
deneyimler klasik ihtiyag¢ algisinin 6tesinde degerlendirilmeye baslanmistir. Tiikketimin, yeniden
insa edilen meta degerleri lizerinden “bireysel 6zgiirliigiin oyun alanina” donisiimii, kapitaliz-
min slirmesine ve gelecegini teminat altina alabilmesine sebep olmaktadir. Tiiketimin sembolik
degerler lizerinden ve bireysel bir 6zgiirliikk algisi ile sunulmasi sayesinde toplumsal kontroliin
saglanmasi da kolaylasmistir. Artik panoptikal kontrol anlayisi yerini ikna ve bastan ¢ikarmaya
dayal1 yontemlere birakmistir. Bireysel 6zgiirliik bu sayede tiiketici olabilme ile bir arada sunul-
mus ve kapitalist sistemin yeniden iiretilmesi ger¢eklestirilmistir (Bauman, 2015, s. 83—85).

Modern anlamda bireyin sahip oldugu sahte 6zgiirliik algisinin sebebi tiiketim alaninda ka-
zand1g1 avantajlardir. Kapitalist sistem yeniden iirettigi arag ve aktorlerle bu avantaj algisini giic-
lendirmektedir. Sistemin iirettigi tiim ara¢ ve aktorler ise sistemin tahakkiimiiniin yayginlagmasi
ve kabul edilmesi duygusunu ortaya ¢ikarmaktadir. Prestij, sayginlik ve toplumda konum edinme
algisinin tiikketimle 6zdeslestigi giiniimiizde basta iretilen iiriin ve deneyimlere iliskin talebin
yaratilmasi olmak iizere aslolan insanlar1 tiiketmeye ikna etmektir. Metanin tasidigi sembolik
degerler baglaminda tiiketmeye iligkin rizay1 olusturan kapitalist sistemin asmak zorunda oldugu
diger problem, tiikketmek istedigi halde tiiketebilecek iktisadi kaynaga sahip olmayanlarin varli-
gidir. Bu sorunu agmak iizere kapitalist sistem tiiketimi kolaylastiric1 araglar olarak siniflanan
ara¢ ve aktorleri iiretmistir. Bu araglarin en 6nemlisi ise basta tiiketici kredileri olmak {izere
kredi kart, ihtiyag kredileri ve avanslar olmak {izere sistemin tiiketicilere verdigi borglardir.

Kisiler aras1 baglar dolayistyla toplumda birbirine yaklasan ve birbirinden ayrilan gruplar, bu
yaklasma ve ayrimlarin tiikettikleri {iriin ve deneyimlerle gosterdikleri begeni ve pratiklerine
bor¢ludur. Begeni ve pratikler ise ortaklasarak belli bir grubun diger gruplardan ayrimini ortaya
¢tkaran habitusunu olustururlar. Bdylece meta tiiketimi araciligiyla kisilerin sosyal sermayeleri
kazanilmis ve gosterilmis olur. Dolayistyla belli bir habitusun iiyesi olmak adina gereken sosyal
sermayenin temeli tiiketilen metalardir. Belli bir sosyal sermayenin sahibi olabilmek i¢in gereken
tilketme pratigi ise tliketim toplumunda bireyleri baskilamakta ve kapitalist sistemin iirettigi tii-
ketimi kolaylastirici araglara yonlendirmektedir. Tiiketimi kolaylastirici araglar ise Bourdieu’nun
tahvil stratejileri dedigi ve kisinin sahip oldugu sermayesini baska bir sermayeye doniistiirme
aracglaridir.

Bu ¢alismada sosyal sermayeye tahvil stratejisinin bir araci olarak borgluluk/borglanma olgu-
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su analiz edilmektedir. Bu kapsamda 6ncelikle sosyal sermaye kavraminin tiiketim ile ilgisi orta-
ya konmaya g¢alisiimaktadir. Metanin tasidig1 deger lizerinden kazanilan sosyal sermayenin ya-
rattig1 metalastirma, sosyal sermaye gosterimleri olarak kabul edilen aidiyet ve gosteris degeri
iizerinden agiklanmaktadir. Ardindan sosyal sermayeye tahvil stratejisi olarak borgluluk ele alin-
mis ve borcun yarattigi metalagsma algisi tartisilmaktadir. Ciinkii “seylerin degeri onlar1 elde et-
mek i¢in feda edilenlerin bilytikliigiiyle 6l¢iiliir” (Bauman, 2014, s. 29) seklindeki degerlendirme-
den hareketle bor¢lanma, Simmel’in (2009) “fedakarlik” olgusuna benzer bi¢gimde bir metalagtir-
maya sebep olmaktadir. Calismanin son béliimiinde ise borglulugun yol a¢t1g1 tahakkiim iliskisi
ele alinmakta ve yaratilan iktidar dolayisiyla gergeklesen kabullenme ve alternatifsizlik algisi
ortaya konmaya ¢alisiimaktadir.

2. Sosyal Sermaye ve Meta Tiiketimi

Sermaye kavrami kapitalist sistem igerisinde daha ¢ok iktisadi anlamiyla analiz edilmesine
ragmen toplumsala ait ve toplumsali ilgilendirmesi dolayistyla sosyo-kiiltiirel agidan da tanim-
lanmaya baslanmistir. Iktisadi bakimdan sermaye, iiretim giiciinden ¢alisarak elde edilenlerden
arta kalan maddi giice isaret ederken; sosyal sermaye, sosyallesme siirecinde bireyin elde ettigi
beceri, yetenek, toplumsal konum, bagl oldugu sinif, almis oldugu egitim, sahip oldugu is ve
tlikettigi tiriin ve deneyimler dolayisiyla kazandiklarini ifade etmektedir. Buna gore sosyal ser-
maye, bireylerin toplumsal konumlari ile birlikte onlarin daha basarili ve 6n planda olmalarini
saglar (Fine, 2008, s. 55). Tek basina zengin olmak toplumdaki konumu belirlemekle birlikte ek
olarak sahip olunan kiiltiirel begeni ve tarzlar kisinin toplumsal farkliligini ortaya koyan ayrimi-
n1 genisletmektedir. Toplumsal agidan farkliligini ve diger bireylerden ayrimini ortaya koyan
birey ise toplumda sayginligini, prestijini ve ¢evresini kazanmaktadir. iktisadi sermayenin bir
iiretim sistemi igerisindeki konum uyarinca belirlenen bir maddi kazanca karsilik gelmesi gibi
sosyal sermaye de toplumsalin yeniden iiretiminde elde edilen konum ve prestij kazanimina kar-
silik gelmektedir.

Ana fikir olarak “toplumsal iletisim aglarinin” tasidigi degere vurgu yapan sosyal sermaye
kavrami, baslangicta bir metafor olarak sadece toplumsal baglarin tasidigi sermaye degerini ta-
nimlamistir. Puntam’a gére yirminci ylizyildan 6nce de kullanilan sosyal sermaye kavrami, “in-
san yagaminin iyilestirilmesine” yonelik olarak toplumsal baglantilarin kullanilabilecegini anlat-
maktadir. Sermaye kavraminin ifade ettigi anlam daha ¢ok iktisadi agidan biriktirilmis ya da elde
hazir olan paraya isaret ederken (Field, 2008, s. 16); sosyal sermaye kavrami, toplumsal 6nekin-
den olarak biriktirilmis, edinilmis ve kazanilmis beceri, yetenek, miras, egitim durumu, begeni
ve tarz gibi kisisel ayrim niteliklerine isaret etmektedir.

Sosyal sermaye kavramini “Bourdieu, kaynaklara ulagmadaki esitsizlik ve iktidarin siirdii-
riilmesi sorunu bi¢iminde ele alirken, Coleman, bireylerin, kendi ¢ikarlarini siirdiirebilmek i¢in
rasyonel olarak davrandiklar fikri iizerinden analiz etmekte ve Puntam ise dernek ve toplumsal
faaliyet fikirlerini toplumsal biitiinlesmenin ve refahin temeli olarak sosyal sermaye olgusu ile
birlestirmektedir. Farkliliklarina ragmen ii¢ teorisyene gore de sosyal sermaye kavrami, kisisel
baglantilardan, kisilerarasi etkilesimin yani sira bu iligkilerle baglantili olan bir takim ortak de-
gerlerle birlikte olugsmaktadir” (Field, 2008, s. 18).

Bourdieu, sosyal sermaye analizini ortaya koyarken once sermayeyi, “ekonomik, kiiltiirel,
sosyal ve sembolik” olmak {lizere dort kategoriye ayirmaktadir. Bu kategorilerden her biri etki
ettikleri toplumsal alan ve kendilerine 6zgii faaliyetleri temelinde belirlenmistir. Ekonomik ser-
maye, bireyin sahibi oldugu maddi kaynaklarina (6zellikle de paraya ¢evrilebilen) isaret ederken;
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kiiltiirel sermaye, “igerilmis, somutlagmis ve kurumsallagmis” bigimleriyle bireylerin toplumda-
ki konumlarini belirleyen begeni, tercih, egitim ve teknik ustalik gibi toplumsal olarak kabul
goren niteliklere isaret etmektedir. Sosyal sermaye, karsilikli tanimaya dayal1 karsilikli kurum-
sallagtirilmis iliskiler ag1 olarak tanimlanirken; sembolik sermaye ise basta tiiketilen {iriin ve
deneyimler olmak {izere yasam tarzina yansitilan kiiltiirel ve iktisadi sermayenin “prestij ve se-
ref” bigiminde bireyde temsiline vurgu yapmaktadir (Fine, 2008, s. 101; Jourdain ve Naulin,
2016, s. 107; Smith, 2007, s. 188; Swartz, 2013, s. 112). Sahip olunan ve dort sekilde kategorize
edilen sermaye, sahibine hem kendisine iliskin hem de kendi digindakilere iligkin etkileme ve
denetim giicii kazandirmaktadir. Boyle bir gii¢ ise sermayenin bir iktidar bicimi almasina sebep
olur. Basta sembolik ve kiiltiirel sermaye olmak iizere sosyal sermaye, kazandirdig: toplumsal
konumlanma niteligi sayesinde simgesel bir siddetin verili temelidir.

Sosyal sermayenin igerdigi tahakkiimiin en net bi¢imde gozlenebildigi alan, iiriin ve dene-
yimlerin sahip olunan konumlar uyarinca tiiketilme mecburiyetidir. Cilinkii sosyal sermayenin
gosterilebildigi, metalarin igerdigi anlamlar temelinde sinif ayrimlarinin ortaya ciktigi uzam
meta tiiketimidir. Toplumsal bakimdan bireylerin 6grenme siireci, tiiketilen iiriin ve deneyimler-
le iligkili ve bu {iriin ve deneyimleri toplumsal siirecte akilcilagtirmaya dayanmaktadir. Uriin ve
deneyimlerde nesnel hale gelen toplumsal iligkiler ise toplumsal yapiy1 olusturanlar tarafindan
icsellestirilir (Bourdieu, 2017, s. 106, 123). Bourdieu’ya gore tiiketiciler, bir ayrim mantigi uyarin-
ca hareket etmektedir. Bu hareket tarzi ise kendi begenilerine gore sekillenir. Tiiketiciler, metala-
r1 kendi aralarindaki ayrimi belirlemek iizere birbirinden ayirir. Yani tiiketiciler, sahip olacaklari/
olmak isteyecekleri metalarin belirlenmesi sirasinda kendi kapasite ve kategorik konumlarini goz
oniinde bulundururlar. Dolayisiyla bulunduklar1 konum ve kategori uyarinca sahip olabilecekleri
ya da olamayacaklar1 metalar belirlenir. Bourdieu, buna gore sadece kimlik temsilleri veya sem-
bollerin degisimini igermeyen maddi ve somut seyler olarak insan eylemini yapilandiran/insa
eden bir pratik teorisi 6nerir. Bu teoride insan deneyimleri biligsel veya dilsel modeller araciligty-
la anlagilamayan taklit ve somutlagmalar olarak habitus kavrami ¢ergevesinde analiz edilmekte-
dir. Habitus, hayatin ilk yillarindan itibaren kurulan ve aktdrlerin nesnelere, kendilerine ve bas-
kalarina baglanmalarini belirleyen bilingsiz bir mekanizmadir. Habitus bu anlamiyla kisinin
geemis deneyimleri iizerinde viicuda gelir (Sassatelli, 2007, s. 92). Bourdieu, toplumsal uzamin
bireylerin diinyay1 anlamalari i¢in kullandiklar1 ve kendilerine “bakis agis1” saglayan “soyut tem-
siller” oldugunu savunmaktadir. Habitus, “pratiklerin siniflama sistemi” olarak toplumsal diin-
yay1 olusturan “yasam tarzlari uzamidir”. Buna gore toplumsal diinya “pratikler ile begeni” ara-
sindaki bir iligkiden olugsmaktadir (Bourdieu, 2017, s. 253-255). Bourdieu i¢in habitus, ayn1 top-
lumsal uzamda yasayan bireylerin her tiirlii pratikleri ile ayni toplumsal uzami paylasmalar1 do-
layisiyla ortaklastirdiklar1 begenilerini iceren bir benzesme sistemidir. Toplumsal diinyada diger
habitus ve sermaye sahipleri arasindaki pratik ve begeni farklar1 biitiiniiyle toplumsal sistemi
olusturmaktadir.

“Begeni, sahip oldugumuz her seyin —kisiler, seyler-, bagkasinin goziinde ifade ettigimiz her
seyin, kendi kendimizi siniflamamizdaki ve bagkalarinin bizi siniflamasindaki her seyin temeli-
dir”. Begeni bu anlamiyla “farkin pratik olumlanmasidir”. Ciinkii tercihleri belirtmektedir. Bege-
niler bir tiir kargilagtirma araclaridir. Begeniler diger begenilerle karsi karsiya geldiklerinde bir
ayrim bi¢imi haline gelir. Boyle bir durumda baska begenilere karsi, “tiksinti, dehsete diisme ve
tahammiilstizliik” icerecek bigimde begeniler kendilerini ve farklarini belirler. Buradaki begeni
ayrimi ayni zamanda her habitusun icerdigi ortak begeniler arasindaki ayrimi ortaya cikarir.
Ornegin bedensel kozmetik, giyim veya ev dekorasyonu gibi nesnel ve 6znel estetik konumlan-
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malar, tutulacak bir saf ya da korunacak bir mesafe olarak toplumsal uzamda isgal edilen konumu
sinama ya da olumlama firsatlaridir” (Bourdieu, 2017, s. 90-93). Begeniler, tiiketim ve yasam
bi¢imi habitus mekanizmasinda gergeklesir. Karmasik ve ince bir sekilde ayarlanmis habitus ta-
nimi ile Bourdieu, sosyal yap1 ve sosyal yapu ile begeniler arasinda isleyen iliskilerin hiyerarsik
ve dogrusal bir tasavvurunu bir arada sunmaktadir. Aslinda bireysel habitus, daima sermayenin
iki ana bi¢imi olan ekonomik ve kiiltiirel sermayenin tanimladig1 sinif habitusu ile bir tiirdeslik
(yani homojenlik igerisindeki ¢esitlilik) iliskisi i¢erisindedir. Sonsuza kadar uygulanabilir yara-
tict siniflandirma araci niteliginden dolay1 bireysel habitus, boylece sermaye bicimlerini yeniden
iretmeye yardim etmektedir. Tiiketim uygulamalari, kaynaklandiklar: sosyal alanin 6zgiil nok-
tasindaki begenilerin kiiltiirel kdkenini yansitirken; begeniler ise toplumsal miicadelelerin ger-
ceklestigi ve iktidar uygulamalarinin somutlandig siniflandirma sistemlerinde yer almaktadir.
Boylece begeni bir sembolik gii¢ olarak ortaya ¢ikar (Sassatelli, 2007, s. 92). Ciinkii begeniler bir
siniflama, tabakalanma ve sosyallestirme aracina doniisiir.

Pratikleri ve begenileri belirledigi gibi habitus ayn1 zamanda “yapilandirilan bir yapidir”.
Ciinkii temeli, toplumsal yapinin “toplumsal siniflara boliinmeyi i¢sellestirmesi” tizerine kurulu-
dur. Bu yap1 igerisindeki konumlar, sayelerinde gelistirilen “iliskisel nitelikleriyle” kendilerini
diger konumlardan (karsitlarindan) ayirmaktadir. “Toplumsal kimlik farklilikta tanimlanir ve
kendini farklilikta ortaya koyar”. Dolayisiyla toplumsal kimlik, grubun yatkinligina sahip oldugu
habitusunda “kayitlidir”. Ust ve alt sinif ile zengin ve yoksul gibi “temel karsitliklar” basta olmak
lizere tiim karsitliklar habitusta verili olan “pratikler” tarafindan belirlenir (Bourdieu, 2017, s.
255-256). O halde sinif algisini olugturan ve bu sinif algis1 temelinde gruplarin pratiklerini belir-
leyen, diger gruplar ile sinifsal farkliliklar1 ortaya koyan ve tiim bunlarin dogal algilanmasini
saglayan sey habitustur.

Nesnel olarak siniflandirilabilir varolus kosullar1 ve
Varolus kosullarinin yapisi igerisindeki konumlar
(6r. ekonomik sermaye ve kiiltiirel sermaye)

Habitus
Bir yapisallastirma yapisi olarak
Begeni

Alg1 ve takdir diizenlerinin bir sistemi olarak Uretim pratikleri ve yapitlar sistemi

Siniflandirilabilir pratikler ve yapitlar

Yasam Bi¢imi
Siniflandirilmis ve siniflayan pratiklerin bir sistemi
or. Ayirict simgeler (begeni)

Kaynak: (Bourdieu’dan uyarlayan Sassatelli, 2007, s. 93; Bourdieu, 2017, s. 257)
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Bourdieu’ya gore toplumsal konumlarin belirlenimi nesnel yasam kosullar: icerisinde gercekles-
tirilen aktivitelerin ortaklagmasi ile miimkiindiir. Nesnel yagam kosullar1 igerisinde ortaklasan
faaliyetler ise belli bir ekonomik ya da kiiltiirel sermaye sahibi olmanin belirledigi Habitus’ta
gerceklesmektedir. belli bir toplumsal yapilanmanin temeli olan habitus, hem begeni biciminde
yasami algilama ve kabullenme sistemini hem de yasam kosullarini ve tarzini belirleyen iiretme
bi¢imlerinin sistemini belirlemektedir. Bu begeniler ve yaputlar ise siniflandirilabilen yasam bi-
¢imlerini belirlemektedir.

3. Tiiketim Aracihigiyla Toplumsal Konumun Belirlenmesi

Insanlarin, kendileriyle degil tersine iiriin ve deneyimler tarafindan gevrelendigi ve nesne
tiilketiminin her sey haline geldigi tiikketim toplumunda bir simgesel imge diinyasi ortaya ¢ikmis-
tir. Tliketim toplumu, her seyin nesne temelli bir simgesel oyuna doniistiigii yapidir (Baudrillard,
2010, s. 15-16). Kapitalizmin yeni asamasi olarak tiiketim toplumu, basta iiriin ve deneyimler
bigimindeki metanin klasik deger algisini yeniden iiretmistir. Metanin kullanim degerinden dola-
y1 igerdigi faydasi uyarinca kazandig1 miibadele degeri anlayisi yerini; metanin tagidig: simgesel
anlamlar1 dolayisiyla kazandi§1 ve metanin toplumda kisiye bir yer ve konum atfetmesi iizerinden
gelistirilen sembolik degere birakmistir. Bu toplumda bireyler, sinirsiz tiiketim ¢igirtkanliklarini
sunan moda, reklam, kitle iletigim araglar1 gibi sistemin ideolojik araglarinin yaratmaya calistigi
bilingsizlik halinin magdurlarina donlismiistiir. Yaratilan bu hal dolayisiyla toplum, tiikettigi me-
talarin belli amaglar1 ve anlamlar1 olduguna ikna edilmistir. Tiiketim toplumunda iiriin ve dene-
yimlerin i¢erdigi en temel amag ve anlamu ise, “toplumsal bir konum ve prestije sahip olabilmek”
(Adanir, 2016, s. 46—47) biciminde iiyelerine sunulmaktadir. Uriin ve deneyimlere atfedilen meta
degerleri, metalar1 adeta kiiltiirel alanin bir pargasi haline getirmis ve klasik anlamda iktisadi
bakimdan tanimlanan tiiketim alani bu sayede sosyo-kiiltiirel alanin konusu haline gelmistir.
Ciinkii bu donemde tiiketim, bir anlam {iretim siireci bigiminde isletilen metalastirma stratejisine
doniismiigtiir. Tiiketilen her meta, tagidig1 gosterge degeri lizerinden degerlendirilir ve adeta top-
lumsal yapidaki bireylerin yasamlarinin her alanini ilgilendiren bir olgu olarak sunulur. Artik
“gostergelerin tiiketildigi” (Featherstone, 2005, s. 143) bir kapitalist evrede yaganmaktadir. Tiike-
tim toplumunda tiiketilen {irlin ve deneyimler, bireylerin kendileri ve yagsamlar1 hakkinda bilgile-
riigeren ve bu sayede toplumun diger liyelerine “mesajlarini ileten” kiiltiirel “kod veya dil” haline
gelmistir. Boylece tiiketilen metalarla sunulan kiiltiirel kodlar, bireylerin toplumdaki konumunu
ve nasil bir insan olduklarinin bilgisini vermektedir (Adanir, 2016, s. 48; Toffoletti, 2014, s. 78).
Metanin degerini kazandiran bir anlama sahip olduguna iliskin genel kabul; kapitalist sistemin
her asamasi i¢in gegerli olmakla birlikte tiiketim toplumu agamasinda {iriin ve deneyimlerin an-
lamlar1 daha da 6n plana ¢ikmistir. Miibadeleye esas teskil eden meta degeri; kullanim, aidiyet,
gosteris ve simgesel bicimlerde ¢esitlenmis durumundan, tiim degerlerin igerisinde toplandigi bir
sembolik deger mantigina doniismiistiir. Marx ve Simmel’in 6nem atfettigi kullanim degeri, Veb-
len ve Sombart’in temel faktor olarak kabul ettigi gdsteris degeri ve Weber’in sinif analizlerinin
temelini olusturan aidiyet degeri, artik tiiketim toplumu asamasinda i¢sellestirilmis ve metanin
sembolik degeri olarak yeniden iiretilmistir.

Satin alinan {iriin ve deneyimler, satin alanlarca topluma verilen bir mesaj niteligi tasir (Mil-
ler, 2012, s. 8). Tiiketim bu anlamiyla en basta “toplumsal kategorilerin yeniden tanimlandigi
aktif bir slirece” igaret etmektedir (Douglas ve Isherwood, 1999, s. 83). Maddi mallarda anlam
bulan kiiltiirel yapilar, her nesnenin bir anlam tasidig: sistemlerdir. Tiiketim, metalarin belli bir
kisiligin parcasi haline geldigi uygulamalar seti olarak tanimlandiginda tiikketimin kimlik olustu-
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rucu, konum belirleyici ve kisiligin unsurlarini ortaya koyucu niteligi de kabul edilmis olur. Ciin-
kii iirlin ve deneyimler sadece maddi anlamlar ile degil, kendilerinde simgelesen sembolik an-
lamlari ile de deger kazanmaktadir (Douglas ve Cohen, 2004, s. 2). Insan ile meta arasindaki bu
etkilesim, karsiliklilik esasina gore islemektedir. Metanin anlamini veren birey, ayni1 zamanda
toplumsal yapida ayni metanin degeri iizerinden kendine bir anlam kazandirmaktadir. Toplumsal
yapida bireyin kazanacagi anlam ise ancak tiikettigi {iriin ve deneyimler ile yasam tarzi aracili-
giyla toplumsal olarak edindigi, prestij, konum, elde ettigi haz ve yasadig1 mutluluk iizerinden
anlasilabilir. Boyle bir analizin en bariz drnekleri ise Veblen’in gosteris tiiketimi olarak adlandir-
dig1 ve analiz ettigi olgu ile Weber’in statii gruplar1 olarak nitelendirdigi ve tanimlamaya ¢alistig1
sinif sistemidir.

Metaya anlam veren degerlerden biri olan aidiyet degeri, metanin tabakalasmaya ve sinifa
iliskin bir anlam kazandig: siirece isaret etmektedir. Ait olmak ve bir sinifa mensubiyeti goster-
mek i¢in gergeklestirilen tiiketim edimi, tiiketilecek olan iiriin ve deneyimlere yiiklenmis olan
toplumsal konum elde edebilme anlamini igermektedir. Bu bakimdan metalar, bir statiiniin sahibi
olmay1, bir sinifa mensup olmay1 ve sistemde bir konum elde etmenin araci fonksiyonunu ifa eder.
Weber, bu anlamiyla bir tiiketim alani tarif etmemis olmasina ragmen, analizini yaptigi sinif
yaklagimi, meta tiikketimine iligskin bdyle bir anlam verme siirecinin izlerini tagimaktadir. Bir si-
nifa ait olmay1 en basta “miilkiyet ve miilksiizliik” seklinde analiz etmeye ¢alisan Weber, bahsi
gecen miilkiyetin daha ¢ok “bir hiinere sahip olup olmama” bakimindan degerlendirilmesi gerek-
tigini ileri siirer. Ciinkii toplumda bir hiinere sahip olmak, toplumdaki bireylerin bir “kazang si-
nifina” m1 yoksa “hizmet sunucular1” sinifina m1 mensup olacaklarini belirlemek bakimindan
onem tagir. Ekonomik temelli bir sinif belirleniminden ziyade aslolan “belli bir yagam tarzina
sahip olmak” bicimindeki sinif belirlenimidir. Belli bir yagam tarzi ise ancak ortaklagtirilmig
yasama ve tiiketme sekli ile bu ortaklasmadan kaynaklanan toplumsal “onur” bilincine varmakla
miimkiindiir. Dolayisiyla Weber’e gore kapitalist toplumda siniftan ayr1 bicimde tanimlanmast
gereken ve tabakalagma sisteminde sinifa benzer bir bigimde degerlendirilmesi gereken statii
gruplari izerinde durulmalidir. Cilinkii sinifin belirleyici unsuru olan onur, statii gruplari tarafin-
dan igsellestirilir. Statii gruplari, kendilerine 6zgii bir yasam bicimi ile toplumdaki diger kesim-
lerden farklilasan ve “faydaci olmayan” tiiketim yapabilme kapasitesine sahip olan kisilerden
olugmaktadir. Statii gruplarinin yasayislarini ortaklagtirabilmeleri, daha ¢ok metalari tilketme ve
metalar1 bir yasam tarzi olusturmak i¢in kullanmalar1 sebebiyledir. Siniflar ise statii gruplarin-
dan farkli olarak metalar1 iretmeleri ve metalara sahip olmalari ile nitelenirler (Berberoglu, 2009,
s. 44; Kundakgi, 2016, s. 132-137; Swingewood, 2010, s. 196—197; Turner, 2015, s. 352-353; We-
ber, 2014, s. 290-300). Statii gruplari, ortak bir tiikketim davranigini i¢sellestirmis olan bireyler-
den olusan toplumsal konumlara isaret etmektedir. Bu yoniiyle klasik kullanim degeri mantig1
uyarinca tiiketen toplum kesimlerinden ayrilmakta ve ihtiyaglarin karsilanmasinin 6tesinde an-
lam ifade eden tiiketim edimleri ile haz ve tatmin saglayan gruplari igerisinde barindirmaktadir.
Kendilerine has metalar1 tiiketmeleri ile belli bir sosyal sermayenin sahibi olmalar1 dolayisiyla
statli gruplar1 bir nevi Bourdieu’nun habitus kavramlastirmasina benzer bir referans gercevesi
sunar.

Veblen ise, gosteris degeri tizerinden gergeklesen tiiketimin anlamini sorguladigi analizinde,
dretim alani ile tiretim dig1 alanda faaliyet yiiriiten kesimler arasindaki fark: ortaya koymaya ¢a-
lismaktadir. Buna gore toplumsal olarak iiretim ya da iiretim dist alanda faaliyet yiiriitmek, top-
lumsal yapida ait olunan tabakay1, konumu belirleyen asli unsurdur. Kapitalist 6ncesi toplumlar-
dan baglamak tizere bdyle bir ayrim, tiim toplum bigimlerinde niive halinde bulunmaktadir. Meta
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tiikketiminin, {iriin ve deneyimlere sahip olabilme bakimindan bir sinif tesekkiiliine sebep oldugu-
nu ileri sliren Veblen, Aylak Sinif analizi ile sinif temelli olarak gergeklesen bir tikketim alaninin
olusma siirecini anlatmaktadir. Bu analizi yaparken ise metanin tasidig1 gosteris degeri iizerin-
den saglanan sinifsal aidiyetin izlerini siirmektedir. Aylak sinif, iiretim dis1 alanlarda faaliyet
ylriiten, miilkiyet sahibi olan ve servetini biiyiik oranda tiikettigi {iriin ve deneyimler iizerinden
gostermeye c¢alisan toplumsal sinifa karsilik gelir. Servet sahibi olmanin kazandirdig: seref duy-
gusu, miilkiyet edinimi i¢in aylak sinifi ciddi sekilde kosullandirir. Bu kosullanmanin sebebi ise
miilkiyetindeki iiriin ve deneyimler arttik¢a kisinin toplumda bir seref sahibi olacagina dair
inangtir. Bu inang beraberinde kazandiracagi seref duygusu sebebiyle tiikketme ve tiiketime esas
teskil eden metanin edinilmesine iliskin giiclii bir arzuya sebep olur. Toplumda servete sahip
olanlarla servet sahibi olmayanlar arasindaki temel ayrim, tiiketimin birincisi i¢in fiziksel ihti-
yaglarin giderilmesinden 6te sembolik bir anlama sahip olmasi; ikincisi igin ise sadece yasami
idame ettirmeye yonelik bir kullanim anlamina sahip olmasina dayanmaktadir. Servet sahibi olan
ve toplumda dnemli toplumsal konuma erigmis olan aylak sinif, bu konumunu siirdiirmek ve daha
da gii¢lendirmek adina boyle bir konumda olmanin geregi olarak ¢alismaya ihtiya¢ duymadigini
ve sembolik anlamlar igeren ihtiyacin 6tesinde tiiketebildigini gostermek zorundadir. Zaten top-
lumsal konumun ve prestijin temeli olan servetin sergilenebilmesinin iiriin ve deneyimleri tiikket-
mek diginda bir gésterimi miimkiin degildir. Aylak sinif daha fazla servet edindik¢e gosteris de-
geri igeren ve artik klasik fayda anlami da tagimayan metalar1 tiikketme egilimine girmektedir
(Veblen, 1995). Boylece meta tiikketiminin sembolize ettigi anlam, gosteris degerinde igerilmis
olur. Caligma dis1 faaliyeti igeren bos zaman etkinlikleri (geziler, spor etkinlikleri, tatiller gibi)
ile servetin takdimine dayali pahali ve paha bigilmez iiriinlerin sergilenmesi igin yapilan tiiketim
uygulamalar1 gosteris tiiketimi seklinde siniflanabilir.

Baudrillard, Veblen ve Mauss gibi teorisyenlerin analizlerini temel alarak tiiketim toplumu
asamasinda kapitalizmin degisime ugradigini ileri siirmektedir. Ona gore “tiiketim toplumu”
asamasinda kapitalizmin somiirii anlayis1 emegin somiiriilmesinden yasam alaninin somiiriilme-
sine dogru genisletilmistir. Artik sistem, insanlardan sadece emeklerini degil zamanlarini da
nasil gecgireceklerine iliskin degerleri benimseyerek yasamalarini beklemektedir. Bu durum ise
somiirtiyl “iki katina ¢ikarmistir”. Bu asamada “modern toplumlar ilkel toplumlara 6zgii goste-
rige yonelik israf anlayisini, ona akilci bir bi¢im kazandirarak aynen siirdiirmektedir”. Siirece
akilcilik kazandiran ise “toplumsal ve kiiltiirel kodlardir”. Bu kiiltiirel kodlar, meta degerlerinde
icsellestirilerek {ist siniflarin “yaptiklar1 gosteris ve itibar amagli harcamalar araciligiyla” alt s1-
niflarda “dykiinme” yaratmakta ve bdylece benzer tiiketim edimlerine yol agmaktadir. Buna gore
tliketim toplumuna doniisiim, sadece tiiketime ¢ok “harcama yapmakla” degil, “sistem tarafindan
iiretilen toplumsal ve kiiltiirel kodlara uyma’ mecburiyetiyle de ilgilidir. “Zira bu kodlara uymak,
yani toplumun iist katmanlarinda yer alan insanlara dykiinerek onlar gibi giyinmeye, evleri onlar
gibi dayayip dosemeye, onlar gibi yiyip icme, gezme ve eglenmeye ¢aligmak, mevcut sistemi
diizenli bir sekilde yeniden iiretmek demektir”. Ciinkdi iiriin ve deneyimler, “toplumsal statii fark-
liliklarinin™ gostergeleridir. Tiiketim toplumunda metalarin tiiketilmesi kullanim degerlerinden
kaynaklanan bir miibadele degerine degil sembolik degerlerinden kaynaklanan miibadele deger-
lerine baghdir (Adanir, 2009, s. 9—11). Toplumda konum ediniminin, harcamanin niteligi ile ala-
kal1 oldugu diisiiniildiigiinde toplumsal sermayenin edinimi de {iriin ve deneyimleri tiiketmeye
iligkin harcamalarla alakalidur.

“Satin alma edimi”, toplumsal bir yiikiimliilik olarak toplumun hiyerarsik diizenine yerles-
mek icin “farklilastirma ve prestij” mekanizmasi ile ilgilidir. Uriin ve deneyimlerin ¢ogalmasi ve
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yaygin olarak her yerde goriiniir hale gelmesi, farklilik ve prestij simgeleriyle anlamlandirilmis
olan metanin sembolik degerini 6n plana ¢ikarmistir. Boylece tiiketim toplumunda aslolan meta-
nin kullanim degeri degil icerdigi sembolik degeridir. Sistemin geregi olarak herkes yasadig:
toplumda “bir degis tokus ve iligkiler sistemi iginde kendine bir yer edinmek zorundadir”. Birey
sistem igerisinde tiiketimi esas amaci olarak benimsememekte; tiikketimi, bir alim-satim iliskisi
bi¢iminde isleyen sitemde “farklilik yaratmak™ ve farkli statiilere 6zgii degerleri i¢sellestirmek
icin kullanmaktadir. Ciinkii tiiketim, artik bir ayrimin ve farkliligin dile getirilmesinin kodlan-
mi1s mesajina doniismiistiir (Baudrillard, 2009, s. 2-3, 74-75). Bourdieu’ya gore kapitalist toplum-
larda kiiltiirel sermayenin dagitimi, metalarin sembolik anlamlar1 iizerinden farkli kapasiteleri
ile bu {iriin ve deneyimlere sahip olmak i¢in miicadele eden toplumsal gruplar tarafindan yapil-
maktadir. Sembolik metalar, toplumsal bir simge (prestij, statii, goreceli toplumsal konum gibi)
olarak kiiltiir icerisinde islev goriir. Toplumsal simgeler olarak sembolik metalar, bdylece kulla-
nicilar1 igin 6zel sermaye yatirimlarinin nesnelesmesini saglar. Bu durum Baudrillard tarafindan
tanimlandig1 bi¢imiyle, sembolik mallarin ekonomi-politigidir. Ciinkii bu sembolik ekonomi ba-
sar1l1 bir sekilde fonksiyon ifa edebilsin ve simgeler diger simgeler ile akigkan bir bigimde birbir-
leri ile degis-tokus yapabilsin diye bu semboller, toplumun iiyeleri tarafindan i¢sellestirilmeli ve
iiyesi olunan topluma uygun bi¢imde uygulanmalidir (Lee, 1993, s. 157). Belli bir habitus igeri-
sinde kiimelenen bireylerin toplumsal konumlari, bir farklilik isareti olan kiiltiirel sembolleri
kullanip kulan(a)madiklarina baglidir (Field, 2008, s. 19). Buna gore tiiketim toplumunda hem
bireysel farklar hem de habituslar arasindaki ayrimlar tiiketme pratikleri ile tiiketilen iiriin ve
deneyimlere iligkin gelistirilen begeniler temelinde ortaya ¢ikmaktadir. Sahip olunan konumun
bir sosyal sermaye olarak degerlendirildigi boyle bir analizde, konumu belirleyen tiiketim pratik-
leri ve begeniler de ayni1 zamanda sahip olunan kiiltiirel sermayeye isaret etmektedir.

Bireyin sahibi oldugu metay1 sergileme diirtiisii tiretim alanindan tiiketim alanina dogru kay-
mustir. Bu diirtii sayesinde tiikketim alani, yeni meta degerleri iiretmek konusunda yeni firsatlar
yakalamistir. Bu firsatlarin en 6nemlisi ise metalarin igaret ettigi “fark ve ayrim” sembollerinin
tiiketim diinyasinda kullanilmaya baslanmasidir. Tiiketici diinyas1 bu sayede tiiketicilere sahte bir
ozgiirliik algist dayatir. Bauman, sembolik mallarin dzgiirlestirici durumunu Veblen ve Bour-
dieu’nun analizlerinden temellendirir. Ona gore aslolan iiriin ve deneyimlerin ifade ettigi anlam-
lar1 ile yarattig1 insan pozisyonlaridir. Artik sinirsiz sayida pozisyon iiretilmistir. Boylece top-
lumdaki her birey i¢in tiikettikleri iizerinden konumlanabilme imkani1 s6z konusudur. Tiiketiciler
icin her zaman yeni cekismelerin kaynag1 olan farklar yeniden iiretilmektedir. “Istenen, ragbet
goren, satin alinan ve tiiketilen; simgelerdir”. Metalar adeta bir “rozet” gibi taginan arzu nesnele-
rine doniismiistiir. Bauman’in “tiiketici pazar1” dedigi bir meta piyasasinda tiiketiciler “kimlik
sembollerini” segcmektedirler. Toplumda insa edilmis olan her “benlik” i¢in satin alabilecegi bir
“igaret vardir”. Bir piyasa sistemi olarak isleyen tiiketici pazari, sayet eksikligi hissedilen bir
benlik tasarimi s6z konusuysa yeni benlige iligkin isareti de hizla tiretmektedir. Bu yeniden iire-
tim silirecinde benlikler semboller yoluyla inga edilir (Bauman, 2015, s. 80—82, 87-88). Sembolik
anlamlarla tiretilen her yeni fark, toplumdaki bireyler i¢cin segme sansini artirmakta ve her biri
icin yeni bir konum tanimlamaktadir. Boylece isteyen herkesin istedigi her seye sahip olabilecegi
seklinde sahte bir 6zgiirliik algisi yaratilmis olur. Metay1 elde etmenin Gtesine gecilmis, metay1
elde edebilme olanagina sahip olma algisi 6n plana ¢ikmistir.

Begeni, metalarin ayrim yaratan ve farklilik iceren “isaretlere” doniismesini saglayan “pratik
operatoriidiir”. Bu sayede farkliliklarin “sembolik diizen” igerisinde bedenlere islemesini saglar.
Begeni, nesnel olarak belirlenmis begeni pratikleri araciligiyla “sinif konumunun sembolik ifade-
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si” haline gelir. Bdylece isaret ve sembol diizeni olarak toplumsal konumlarin kendilerine has
sahip olmalar1 gereken ayrimlara temel teskil edecek olan iiriin ve deneyimlerin bilgisini verir.
Toplumsal uzamda belli bir konumun gerektirdigi pratik, bu konuma ulasmak isteyenler tarafin-
dan “iktisadi olanaklar1 ve olanaksizliklar1” ¢ergevesinde igsellestirilir. Béyle bir ayrim meka-
nizmasi, dzellikle tiiketim konusunda zorunluluklar temelinde liiks begeni ile zaruri begeni ara-
sindaki farklilagmay1 ortaya ¢ikarmaktadir. Liiks begeni, “zorunluluga olan mesafe” algisi ile
bireye bir iiriin ya da deneyime ulasma konusunda sahip oldugu sermayenin sagladig: “kolaylik-
lar”a isaret ederken; zaruri begeni, bireyin ulasmak istedigi {iriin ve deneyime ulasma konusun-
daki “zorunluluklarina” isaret etmektedir (Bourdieu, 2017, s. 260261, 265). Sahip olunan bege-
ni, ulagilmak istenen konumu belirlerken; buna iligkin uygulanabilir olan pratik ise toplumda
edinilmis olan sermaye diizeyini belirlemektedir. Begenilere bagli olarak gelistirilemeyen pratik-
ler ise begenilerin liikks ya da zaruri bigimde kategorize edilmesine sebep olmaktadir. Sahip olu-
nan sermayenin begenilerin pratige doniistiiriilmesi bakimindan bireylere kolaylik sagladig1 boy-
le bir toplumsal uzamda kisiler, kendilerine zorunluluklar dayatan sermaye eksikliklerini ¢esitli
tahvil stratejileri ile gidermeye mecbur kalmaktadirlar.

4. Sosyal Sermayeye Tahvil Stratejisi Olarak Bor¢clanma

Sahip olunan bir sermaye bi¢iminin bagka bir sermaye bi¢gimine doniistiiriilmeye ¢alisilmasi
seklinde ortaya ¢ikan “tahvil stratejileri”, Bourdieu’ya gore bir toplumsal yapi i¢erisinde konum-
lanmis olan bireyin kendi konumunu korumak ya da baska bir konuma erismek i¢in verdigi ¢aba-
larina isaret etmektedir. Her sinif, yeni kazanimlar elde etmek ve diger siniflara tistiinliitk kurmak
icin diger siniflarin hedeflerine yonelmektedir. Daha 6nceden habitus ve sermaye bigimlerince
belirlenmis olan “mal ya da unvanlar1” elde etmek i¢in girisilen siniflar arasi miicadele ve ¢aba,
bdyle bir tahvil stratejisinin isletildigi uzama isaret eder. Toplumsal tabakalanma agisindan belir-
leyici olan mal ve unvanlar, sahiplerine dnemli oranda bir toplumsal konum kazandirmaktadir.
Bu durumda mal ve unvanlara sahip ol(a)mayan gruplar, toplumsal hiyerarside bu mal ve unvan-
lara sahip olduklar1 i¢in 6nde olan gruplara karsi miicadeleye girisirler. Miicadele, toplumsal ko-
num kazandiran mal ve unvanlarin edinilmeye ¢aligilmasina iliskindir. Ancak ayn1 anda toplum-
sal hiyerarsinin “listiinde” yer alan gruplar da kendi konumlarini korumak adina sahip olduklar1
mal ve unvanlari elden ¢ikarmama bigiminde bir karsilik verirler. Biiyiik oranda bu miicadele,
icerdigi “zit eylemlerin sonucu” olarak mal ve unvanlarin yeniden “dagiliminin Stelenmesi” ile
sonuglanmaktadir (Bourdieu, 2017, s. 237-242). Ciinkii toplumsal yapida belirlenmis olan ko-
numlar sahip olunan mal, unvan, begeni, yetenek ve beceri gibi unsurlar temelinde tanimlanmak-
tadir. Ozellikle tiiketim metalarinin iceriginde verili olan degerler, toplumsal konumu belirleyen
anlamlarin sembolik gosterimleridir. Bu bakimdan konumu belirleyen habitus ve habitusun ¢ev-
relendigi toplumsal sermaye bicimi bagka bir habitus ve baska bir sermayeye doniiserek bireyin
toplumsal konumunda degisime sebep olmaktadir. Bu doniisiim ise ulagilmak istenen habitus ve
sermaye bi¢iminin gerektirdigi iiriin ve deneyimlerin tiiketilmesi ile saglanabilmektedir. Tiikete-
bilmek belli bir toplumsal ya da ekonomik bedeli karsilayabilmeyi gerektirir. Bu sebeple toplum-
sal yapiy1 olusturan bireyler, sahip olduklar1 ya da olmak zorunda olduklar1 toplumsal ve ekono-
mik bedel gercekligi ile kars1 karsiya kalmaktadir. Boyle bir zorunluluk ise Bourdieu’nun tahvil
stratejileri dedigi ¢ok cesitli strateji ve araglarin toplumsal olarak insa edilmesini gerekli kilar.
Tiiketimcilik ideolojisinin hizl1 bir bi¢imde yayginlastig1 giiniimiiz tiiketim toplumunda bu ama-
ca hizmet eden ¢esitli arag ve aktorler sistem tarafindan ihdas edilmistir. Tiiketim toplumunun
tahvil stratejilerinin temelinde yer alan kredi ve borg olgusu bu tarz ara¢ ve aktorlerden biridir.
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Kullanim degeri temelli alim satim yapan tiiketiciler, “se¢im yapamayan insanlar” olarak
analiz edilmektedir. Ciinkii iicretleri diisiik ve alim giicleri zayiftir. Ancak gelirleri belli bir sevi-
yenin iizerinde olan (ya da ilave gelire sahip) ve tilketmeye iligskin aligkanliklar1 Veblen’in igaret
ettigi “gdsteris ve israfa” yakin insanlar gercek anlamda “se¢im yapabilen tiiketicilerdir” (Dowd,
2013, s. 16). Bu bakimdan giiniimiiz tiiketicileri 6zellikle genis meta degerleri baglaminda se¢im
yapabilen tiiketicilerdir'. Ilave gelir kavrami ise bu bakimdan borg, kredi ya da tiiketim araglar
olarak karsilanmis olabilir. Tiiketimcilik? ideolojisi, titketim toplumunda hayatin anlaminin bir
seyler satin alinarak anlasilacag: {izerinden isletilen zihinsel bir siire¢ olarak ortaya ¢ikmistir
(Bocock, 2009, s. 57-58). Bu bakimdan tiiketimciligin esast se¢im yapabilen tiiketicilerin iiretil-
mesine dayanir. Tiiketicilerden beklenen bu ideolojik formasyonda bir iiriin olarak metalastiril-
mis her mal ve deneyimi satin almaya istekli ve arzulu olmalaridir. Bu isteklilik hali, hem tiiketi-
me ikna araglari (reklam, kitle iletisim araglari, moda, marka gibi) hem de tiiketimi kolaylastiric
araglar (AVM’ler, internet, kredi kartlari, tiiketici kredileri gibi) ile yaratilmaktadir.

Tiiketmek kelime anlami olarak bir zorunlulugu ifade ederken tiiketicilik, bir zorunluluk
degildir. “Tiiketicilik, tiikketim isini, baska her tiir isle ugragsmanin asil bir yolu sayma ve ¢ogun-
lukla da bu ugraslarin esas amacini ayr1 tutma egilimidir”. Bir toplumsal olgu olarak tiiketicilik,
tiikketicilere sadece hayati siirdiirmek i¢in yapilan kullanim degeri temelli tiiketmenin yeterli ol-
madigini, tiiketmenin klasik anlam1 disinda bireye kazandirdig1 haz ve tatmin duygusu ile deger-
lendirilmesi gerektigini dgretir. Bu bakimdan bir ideolojik formasyon olarak ¢ok ¢esitli arag ve
aktorleri kullanmaktadir. Tiiketicilik ideolojisi, her seyden once kapitalist toplumda yasayan in-
sanlar1 “tiiketiciye ¢cevirmek” ve bunun disindaki tiim toplumsal yonlerin 6nemsiz oldugu bilin-
cini inga etme amacindadir. Ciinkii “akiskan modern diinyanin ‘yetistirecek’ bir ‘halki’ yoktur.
Onun yerine bastan ¢ikaracak miisterileri vardir (Bauman, 2014, s. 73, 80). Ancak boyle bir yon-
lendirme ile riza gostermeye ve ikna edilmeye ¢alisilan tiiketicinin tiiketebilmesi i¢in ayni za-
manda arzu nesnesi olan paraya ihtiyaci vardir. Ciinkii tiikketebilmenin bir bedeli vardir. Tiiketi-
cilik ideolojisi, toplumdaki herkesin bu bedeli 6demeye istekli olmasina yonelik bir ¢abadir. Do-
layisiyla tiikketime ikna ederken kullandigi ideolojik ara¢ ve aktdrlerin disinda sistemin irettigi
tiiketimi kolaylastirici arag ve aktdrleri de tiiketicilere sunmaktadir.

Kapitalist sistemin temel unsuru olarak iiretici olan ¢aliganlarin, sistemin yeni bigimine uygun
olarak tiiketici olabilmeleri i¢in “hali vakti yerinde veya bor¢lanabilir” olmalar1 gerekmektedir.
Boylece iicretlerdeki artiglar kisitli olmasina ragmen kapitalist sistemin arz ettigi iirlinler ve bu
iriinlere iligskin dayatilan “tiiketimcilik™ baskisi tiiketicileri bor¢landirmigtir. Borg¢luluk bu sayede
“Amerikan yasam bi¢ciminin” yeni hali olmaya baslamistir. Tiiketimciligin artarak siiren, tiikete-
rek var olabilme baskisi sebebiyle tiiketim toplumunda insanlar “tiiketim diizeylerini korumak” ya
da sistemin yonetimselligi uyarinca ikna ederek kurguladig: ve bireylerde daha fazla tiiketme bas-
kist yaratan “tiiketimi genisletmek” zorunlugu ile daha fazla bor¢lanmaktadir (Dowd, 2013, s. 148,
247). Tiketimi genisletmek kapitalist sistemin yiiriitiicli giicii haline gelmis ve basta liretim temel-
li olarak isletilen mekanizma, tiiketim temelli olarak kurgulanmaya baslanmaistir. Bdylece iiretme-
ye iligkin ahlaki sorumluluk bilinci seklinde insa edilmeye ¢aligilan {iretici insan; tiiketim toplumu
ile birlikte yerini tiiketmenin bir deger olarak sunuldugu tiiketici insana birakmistir. insana iliskin
bdyle bir alg1 degisimi olmasina ragmen bireyin tiiketmek ig¢in {iretmek zorunda oldugu dolayisty-
la bir arzu nesnesine doniisen para kazanma zorunlulugu ortadan kalkmamastir.

1 Ancak onlarin da tercihleri reklam gibi manipiilatif arag ve aktorlerle ele gegirilmistir.

2 Tiiketicilik ve Tiiketim kapitalizmi olarak da adlandirilmaktadir.
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Bauman, tiiketicilerden olusan bir toplumu, “tiiketmek igin 6nce kendilerini satilir mallar
olarak tiiketim piyasasina sunmak zorunda kalan insanlardan olusan bir toplum” olarak tanimlar-
ken; tiiketim i¢in bor¢lanmanin kendini satilir mal olarak sunmak oldugunu kastetmektedir (Ba-
uman, 2014, s. 166; Bauman ve Lyon, 2013, s.40). Tiiketici olmak, “seyleri kullanip bitirmektir”.
Bunu yaparken ise tiiketilmek iizere arz edilmis seyleri kendine tahsis etme arzusu duymaktir.
Tiiketici olmak, “onlar1 satin almak, onlar i¢in para harcamak ve bdylece baskalarinin bunlar:
izin almadan kullanmasini yasaklayarak 6zel miilkiyet haline getirmek” (Bauman, 1999, s. 39)
demektir. “Kapitalizm, biitiin bu arzular arasinda, dncelikle paradan yola ¢ikar”. Para, hayati
idame ettirmenin temel araci olarak kabul edildiginde, para ile emegini satarak kapitalist arzula-
rin ger¢eklesmesinin araci olan iicretli emegin iliskisi de kurulmusg olur. Paraya erisme zorunlu-
lugu, hayati idame etmenin (¢iplak hayat: siirdlirmenin) temel kosulu olmasi, iicretli emegin ve
toplumsal unsurlarin para tedarikgilerine olan gereksinimlerini ortaya ¢ikarmaktadir. Lordon’a
gore “kapitalist ekonomide iki tiir para tedarikgisi vardir: igveren ve finansor”. Kapitalist ekono-
minin bu kurgusu, “paray1 en temel arzu nesnesi haline getirir. Bdylece para hemen her seyin
kosulu olup ¢ikar”. Para bir arzu nesnesi olarak biitiin {iretim ve tiiketim siirecinin ¢aligma, ba-
gimlilik, tahakkiim ve olas1 tehditlerin temelidir. Kapitalist sistem igveren konumundaki kapita-
listi paranin tedarikgisi olarak sunmaktadir. Isgiiciiniin emegini satmasinin temelinde “cona-
tus-arzu’nun” para bigimindeki nesneye sabitlenmis olmasi bulunmaktadir. Bdyle bir arzu nesne-
si ise; tahakkiim, “bir failin kendi arzu nesnesine ulasmak i¢in bagka bir faili araci olarak kullan-
ma ihtiyac1” bigiminde tanimlandiginda iktidarin temelini teskil eder. Tahakkiim, iktidarin kay-
nag1 olan arzu nesnesinin istenirlik derecesiyle dogru orantilidir. Yani arzu nesnesi ne kadar ka-
¢inilmaz ve zorunluluk olarak algilanirsa tahakkiimiin yogunlugu da o derecede artmaktadir
(Lordon, 2013, s. 27, 32). Sistemin yiiriitiilmesi noktasinda tiiketicilerin ihtiyag¢larini gidermek
iizere harcadiklar1 para, sistemin egemeni olan kapitalist ile kapitalistin somiirdiigii emek kadar
etkili ve hayatidir. O halde sistemin siirmesi i¢in tiiketiciler, para harcamak iizere ihtiyaca kiskir-
tilmali ve harcama yapmak iizere para kazanmaya yonlendirmelidir. Buradan olarak tiiketim
“liretken bir giictiir”. Tiiketim bu giicli sebebiyle sistem tarafindan sdylem olarak da yeniden
iiretilmektedir. Ornegin, “bor¢lanan zenginlesir” gibi bir séylemle esasinda tiiketim, harcamadan
ote “bir yatirim ve kar etme bi¢imi olarak yiiceltilmektedir”. Tiiketici olarak para harcanirken
paranin anlam1 degisir. Bu bakimdan tiiketim sadece basit bir alim-satim iligkisi olmaktan ¢ika-
rak, harcama yaparken insanlarin ¢evrelerine “zenginliklerini” gdsterme aracina doniismektedir.
Tiiketilen nesnenin salt kullanim degerine bagli olmaksizin tasidig1 sembolik deger lizerinden bir
miibadele degeri kazanmasi, beraberinde “farklilik ve meydan okuma mantig1” iizerine kurulu
olan “para harcama ve savurma bi¢imli bir tiiketim” anlayisin1 getirmistir. Boylece “her satin
alma eylemi farkl kilic1 gosterge/deger iiretilmesini saglayan hem ekonomik hem de ekonomi-6-
tesi bir edim olarak degerlendirilebilir” (Baudrillard, 2009, s. 86, 131). Artik aslolan ihtiya¢larin
giderilmesi degil, metanin tagidig1 sembolik deger lizerinden biiyiilii bir is yapiyor hissine kapi-
larak rekabet alaninda miicadele verilebildiginin gosterilmesidir.

Belli bir toplumsal sermayenin toplanma alani olarak habitus igerisinde kendilerine yer bu-
lanlar, diger alanlardaki gruplarin tahvil stratejilerinin karsisina kendi stratejilerini koymaktadir.
Ornegin bir kuliip, dernek ya da iiyelik esas1 uyarinca isletilen bir kurum iiyeleri, bu iiyeliklerin-
den dolay1 edindikleri toplumsal sermayelerini korumak adina yeni iiye olmak isteyenler igin
cesitli sartlar, sinirlar ve mecburiyetler (yiiksek iiyelik aidati, tavsiye mektubu, bagvurularin iiye-
ler tarafindan oylanmasi gibi) koymaktadir. Bu tiir uygulamalar sinifin kendini ve toplumsal ko-
numunu koruma yollaridir. Belli bir habitus i¢erisinde konumlanan siniflarin kendi konumlarini
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korumak iizere koyduklari en 6nemli bariyer ise iiyelik aidat1 bigiminde ortaya ¢ikan para (ikti-
sadi sermaye)dir. “Sinif diisme ile yeniden siniflanma”, bir siire¢ olarak arkadan gelenlerin, 6n-
den gidenlerin sahip olduklar: iiriin ve deneyimlerden kaynaklanan nadirliklerine ve bu sayede
edindikleri toplumsal konuma ulasmak istekleri ile belirlenmektedir. Ciinkii begeni ve pratikleri
ile ileride olanlar, siirekli takip edilmekte ve konumlanmanin referansi haline gelmektedir. Boy-
lece amag her durumda begeni ve pratikleri ile farklilik olusturanlarin sahip olduklar: iiriin ve
deneyimleri elde edebilmektir. Olusturulan toplumsal yapinin® korunmasini saglayan yegane
giic, bdyle bir algilamadir. Insa edilen diizen adeta bir “ardisiklik diizenidir; dolayistyla her grup,
ge¢misinde hemen bir altindaki grupta, geleceginde ise hemen bir iistiindeki grupta bulunur”.
Tahvil stratejileri tizerinden miicadele eden gruplar sadece zamanla degisecek olan farklarina
gore siralanirken alttakilerin en dnemli araglar1 kredidir. Kredinin bu denli 6nemli hale gelmis
olmasinin sebebi, olusturulan toplumsal diizen igerisinde en yoksun olanlara bile uzun vadede
“tim gereksinimlerini karsilama hakki tantyor olmasidir”. Aninda elde etme gerekliligi tizerine
kurgulanmis olan bir diizende talep edilenlerin karsiliginda gelecegi ipotek altina almaktan bas-
ka care yoktur. Kredi bu bakimdan simdinin devamina hizmet eden iiriin ve deneyimlerin elde
edilmesinin tek segenegidir. Kredi benzer bi¢imde sinif diisme ve yeniden siniflanma miicadele-
sinde agmalar1 gereken yolu en kisa zamanda asabilme becerisini alttan gelen gruplara vermekte-
dir. Ancak kredi uygulamalari ile insanlar, beklemek, sebat etmek ve razi gelmek hususunda ge-
sitli sdylemlerle isletilen “ideolojik bir mekanizma” ile yonlendirilmektedir (Bourdieu, 2017, s.
244, 247).

Bourdieu, toplumsal diizen olarak adlandirdig1 ve kredi aracini kullanarak ideolojik bir me-
kanizmaya doniigen sistemin, metalarin bedelini kargilamaktan yoksun olan kisileri, sylem {ize-
rinden “kelimelerin bedelini” 6demeye mahkum ettigini ileri siirmektedir. Toplumsal konumunu
ylikseltmek adina sonuna kadar sartlar1 zorlamaya ikna edilen bu kesim, yeni “yasam bigiminin”
tiim beklentilerini karsilamaya hazirdir. Bu sekilde kendini adamis kesime “yeni burjuvazi” di-
yen Bourdieu’ya gore bu tiiketiciler, “mesru yasam bi¢ciminin” gerektirdigi iiriin ve deneyimleri
elde etmek tlizere 6zellikle kredi aracin1 kullanmaktadir. Normal sartlarda ulagsmalar1 zaman ala-
cak olan yeni yasam bi¢imine zamanindan once ulagabilen tiiketiciler, bu sayede kendilerinden
beklenen “tiiketim ve rekabet yariginin igerisine sokulmaktadir”. Yeni burjuvazi, meta ve dene-
yimlerin sembolik anlamlar1 izerinden kendini mesrulagtirmakta ve uyguladigi (en azindan) tii-
ketim pratikleri ile mesru yasam stilini 6grendigini hissetmektedir (Bourdieu, 2017, s. 524-525).
Kredi ve bor¢ uygulamalar1 bu sayede toplumsal konum elde etmek isteyen ve kendilerini bir
habitusun iiyesi yapma niyetindeki kisileri mesrulagtirmaktadir. Ancak bu mesrulasma, sadece
sOylem diizeyinde kendilerinden beklenen bir edimi gergeklestirmek bi¢imi ile saglanmaktadir.
Bu sekilde iiriin ve deneyim sahibi olanlar i¢in toplumsal sermayelerinin yetersizligi sebebiyle
ulasamadiklar1 konum sistem tarafindan kendilerine adeta bahsedilir.

Tiiketici kredilerinden 6nce insanlar kendi imkanlarini kullanarak yasamis ve nadiren borg-
lanmiglardir. Ancak tiiketici kredilerinin yayginlagmasi ile birlikte bor¢lanma artmis ve artan
borgluluk geleneksel ahlaki degerleri istikrarsizlagtirmistir. Istikrarsizlagmanin sebebi, tiiketici
kredilerinin insanlarin hizli bir sekilde tiiketici hedonizmi ve haz elde etme bicimindeki yasam
tarzina gecisi saglayabilmesidir (Calder, 1999, s. 26; Desmond, 2003, s. 108). Buna ragmen tiike-

3 “Tim mesafelerin, farklarin, kulvarlarin, mevcut 6nceliklerin, ayricaliklarin, ayrigsmalarin, ayrimlarin, sira
bildiren iyeliklerin ve bunlarin tiimiine iliskin olarak bir toplumsal formasyon yapisini kazandiran diizen
iligkileri” (Bourdieu, 2017, s. 247).
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tici kredisi ¢ergevesinde her zaman ahlaki panikler ortaya ¢ikmistir. Boyle bir ideolojik bakigin
aksine ekonomik sistemin iirettigi kredi devriminden bu yana tiiketici kredilerinde 6nemli gelis-
meler saglanmistir. Yasanan geligsmeler tiiketicilerin hedonik nitelikli tiiketim edimlerinin dii-
zenlendigi bir tiiketici kiiltiiriini ortaya ¢ikarmistir. Bu durum ise beraberinde tiiketici borglarini
ddeyebilmek i¢in daha fazla ¢alisma mecburiyetine sebep olmustur. Yasanan mecburiyet algisini
Calder, bir arag¢ tamponu yapistirmasindan alintiladigi “Bor¢luyum, borg¢luyum; galistyorum
iste!” mottosu ile 6rneklemektedir (Calder, 1999, s. 294-303; Desmond, 2003 s. 109).

5. Kapitalist Sistemde Bor¢lulugun iktidar1 ve Yarattig1 Tahakkiim

Tiiketim toplumu asamasinda metalar ve deneyimler tagidiklar: sembolik anlamlar ile bir fark
algis1 yaratmalarinin yani sira; sistemin avantajina olacak sekilde sistemin araglarinin da stratejik
olarak uygulanmalarini (toplum iizerine hegemonik bir baski kurmak adina iiretilen siyasi sdy-
lemler) saglamaktadir. Kredi bu uygulamalardan biridir. Kapitalist sistem hem {iirettigi {iriiniin
meta degerini kazandiran anlamlarini yiiklemekte hem de bu iiriiniin satin alinabilmesinin ola-
naklarini tiiketicilere tanimaktadir. Baudrillard, bir “liituf ve hak” gibi sunulan kredinin tiiketi-
cide iiriin ve deneyimlere sahip olmanin getirecegi hazzi zamanin 6tesinde sunma niteligi oldu-
gunu savunur. Bu sebeple kredi kullanimi temel bir ekonomik hak ve elde etme istegi iizerindeki
sinirlamalarin yok edilmesi biciminde algilanmaktadir. Bdyle bir algilama ise reklamlarin tiike-
ticiler lizerindeki ikna edici etkisine benzer bir tesire sebep olmaktadir (Baudrillard, 2014, s.
192). Kredi bu bakimdan zaman ve mekén kaymasi bigiminde tiiketime iliskin bariyerlerin kaldi-
rilmasinin aracina déniismiistiir. Uriin ve deneyimlerde sunulan sembolik anlamlarin tiiketime
ikna ettigi ancak tiiketim edimini harekete geciremedigi kesimlerin de sisteme dahil olmasini
saglamistir. Ancak bu sinirsizlik algisi ve sistemin pargast olma hali sadece gegici ve hayali bir
cenneti miijdelemektedir. Zamani geldiginde 6denmek zorunda olan borg¢ ve kredi; kullanarak
tliketen kesimin boyundurugudur.

Kredi ile bir iiriin ya da deneyimin sahibi olmak “6nceden yasanan bir gelecege benzemekte-
dir”. Once meta elde edilir ancak metanin gergek sahipligi borcun bitimiyle gerceklesmektedir.
Boylece borcun 6denmesi hususunda duyulan endise nesneye sahip olmanin kazandiracag: dege-
rin Otesine gecer. Borcun bitimine kadar heniiz sahibi oldugunuzu igsellestiremediginiz bir nes-
nenin elinizden kayip gitmesi hissine benzer bir bigcimde eskiyen meta, borcun bitiminde ancak
sahibini bulmusg olur. Bu anda ise sorun, iiriin ya da deneyimin eskimis olmasi ya da alinan haz-
zin sonlanmig olmasidir. Nesneler diinyasinda yasayan insanin igerisinde bulundugu diis kirikli-
ginin sebebi budur. Kredi ile satin almanin yarattig1 tek problem nesne ile kurulacak iligkinin
kurulamamasi degildir. Kredi ile aligveris beraberinde insanlarin neye sahip olamadiklar1 algisi-
n1 yaratmaktadir. Toplumsal konum elde etmek adina satin alma mecburiyeti, insanlarin “6zlem-
lerinin Oniine bir set” ¢ekildigi hissini ortaya cikarir. Boylece tiikketim toplumunda tiiketiciler
olarak bizler, “sahip olmak istedigi nesneleri bir tiirlii satin almay: basaramayan insanlara ben-
zeriz”. Nesneler ¢esitli arag, mekan ve aktorlerle goze sokulurken, insanlar borglanma sebebiyle
ancak vadesi bitiminde bu nesnenin sahibine doniismektedir. Baudrillard’a gore bu sebeple kredi,
“ekonomik diizene psikolojik bir goriiniim” kazandirmaktan baska bir sey degildir. Bourdieu’ya
benzer bigimde Baudrillard, toplumun bir ardisiklik diizeni igerisinde sirasin1 beklemeye basla-
digini ileri siirmektedir. Kredi artik vazgegilmez bir arag olarak algilanmakta, bu algilama ise
sistem tarafindan desteklenmektedir. Cilinkii bu sayede “toplum bor¢lu bir konuma” sokulmakta
ve denetim/kontrol altinda tutulabilmektedir. Kredinin sahip oldugu bu toplumsal ve psikolojik
nitelikler, onun da reklamlarla sunulan ideolojik sdylemin fark edilememesi gibi tiiketim toplu-
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munda fark edilememesine sebep olmus ve borglanma, tiikketim toplumunun “yeni bir etigine”
doniismiigtiir (Baudrillard, 2014, s. 193—195). Artik insanlar sahip olmak istedikleri metalari,
arzulari ile degil kredi kartlarinin limitleriyle belirlemektedir. Bu ay ne ¢ok sey aldim yerine,
“kredi kartinda bu ay ¢ok agildim” bigimindeki ifadeler bu durumu 6rneklemektedir. Tiiketime
iligkin sinir ortadan kalkmuis, tiiketmenin sinir tagi kredi kart1 limiti olmustur. Bu durum iiriin ve
deneyimlerin sahip olduklar1 sembolik anlamlari iizerinden degerlendirilmesi algisinin da &te-
sinde yeni bir metalastirma bigimi olarak yayginlagmaktadir.

Bugiinlerde tiiketim bir kisinin tiiketime iliskin tiim potansiyelini ger¢eklestirme arayisinda
olmasini gerektiren bir gérevdir. Bu bakimdan eglenceli bir ahlak olarak heyecan duymanin tiim
imkanlarinin sonuna kadar kullanilmasini igermektedir. Kredi ve borg tiiketicileri disiplin altina
alma aracidir. Kredi; haz ve tasarrufsuzluk kisvesi altinda sunulurken tiiketicilerin rasyonelles-
mesinin bir bigimidir. Bu disiplin siireci tasarruflar ve talep diizenlemeleri ile baski altina alma
bi¢ciminde ger¢eklesmektedir (Desmond, 2003, s. 36). Giinliimiizde tiiketmenin biriktirmekten
daha onde geldigi, tiikketmek adina “gereksiz risklere” girilebilecegi ve tiiketim yoniinde istenil-
mese de yeni yatirimlar yapilabilecegine iliskin bir etik anlayis ortaya ¢ikmistir. Sistem, kisilerin
once tiiketmesini sonra ise bu iirlinlerin bedelini ddemesini beklemektedir. Ancak bu bedel yine
daha fazla ¢alisma zorunlulugunun 6niinii agmaktadir. Baudrillard’a gore bdyle bir sistem feodal
dénemde senydre emegiyle ddeme yapmak zorunda olan kélelik rejimini resmetmektedir. Tiike-

=9

tim toplumunda feodal donemden farkli olarak sahip-kéle arasinda bir “sug ortakligi” s6z konu-
sudur. “Bu sistemde modern tiiketici kendiliginden bu dayatmaya boyun egmekte ve onun bir
parcasi haline gelmektedir; baska bir ifadeyle tiiketici aldik¢a toplum iiretmekte, ¢aligmakta ve
aldiklarinin bedelini 6deyebilmektedir”. Bu durum bir “kandirmacaya” isaret eder. Tiiketicilere
sanki bir “bigimsel 6zgiirlik” verilmekte fakat bor¢lanma ile tiiketici kendini sisteme teslim et-
mektedir. Emegin somiiriilmesine dayal1 yiiriitiilen sistem aynen devam etmekte ve bu kez mag-
durlar da sistemin kaliciligina, yaratilan bu 6zgiirliik algis1 ile hizmet etmektedir. “Her insan tii-
ketim araciligiyla, iretim diizeniyle sug ortaklig1 yapmaktadir”. Metaya yiiklenen anlam sayesin-
de tiiketici, kredi ile satin alarak meta degeri lizerinden bir itibara eristigi algisina sahip olmakta-
dir (Baudrillard, 2014, s. 196—197). Ancak erisildigi diisliniilen itibar algis1 sahtedir. Asil gercek,
bor¢lanma ile sistemin devamina yonelik saglanan destektir. Bu destekleme hali ise yine sistemin
arac ve aktorleri tarafindan tahakkiim altina alinmakta ve bor¢lanma sayesinde bir iktidar iligki-
si kurulmaktadir.

“Bigimsel ddiillendirme ve 6zgiirligiin yani sira toplumsal bir yaptirim, boyun egme ve sey-
ler karsisindaki caresizlik sistemi” olan kredi (Baudrillard, 2014, s. 200), “spesifik bir 6znelesme
tarzi iiretir”. Bor¢landirilan birey, basta bankacilik sistemi olmak {izere insa edilmis finansal
diizen igerisinde bireysel bir sorumluluk duygusuna sahiptir. Bu sorumluluk duygusu, ailevi da-
yanigma disinda herhangi bir glivence igermeyen, i¢sellestirilmis ve tam bir riza uyandirici “mah-
cubiyet ve suglulugun” eseridir (Lazzarato, 2015, s. 58—59). Ozellikle finansal enstriimanlarin
yayginlagmasi ile birlikte iiretimin temeli olan “tiiketim mallarinin {iretimi” anlayis1 yerini “fi-
nansin kendisinden elde edilen art1 degere” birakmistir. Kredi olanaklarinin artis1 ve bor¢lanma-
nin dogallagmast ile birlikte Marx’in P-M-P dongiisii; P-P dongiisiine donlismiistiir. Clinkii para,
meta iireterek elde edilenden daha fazlasini piyasada finansal enstriimanlar sayesinde kazandir-
maktadir. (Curtis, 2015, s. 111-112). Toplumsal iliskiler, parayla baslayip parayla biten hatta kimi
zaman tamamen para ile siiren bir “soyutlama ve yikma giicii” bi¢imindeki yersizyurtsuzlagsma
stirecine doniigsmiistiir. Boylece kapitalist sistemde toplumsal iligkiler paranin mantig: ile sekil-
lenmektedir (Lazzarato, 2015, s. 104). Finansal serbesti ve sinirsizlik, beraberinde tiiketicilerin
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sadece metalar1 satin alanlar olarak degil ayn1 zamanda metalar: satin almak i¢in kredi alanlara
(borg) doniismesinin yolunu agmigtir (Curtis, 2015, s. 112). Tiiketiciler, tiikketmek zorunda olma
baskisini net olarak hissetmekte ancak bu baskiyr kirmak i¢in yine sistemin devamina yonelik
uygulamalar1 benimsemektedir. Bu bakimdan borg adeta sistemin ideolojik bir sdylemine doniis-
miustir.

Guattari’nin “miimkiinler ekonomisi” bigimindeki tanimlamasindan yola ¢ikarak Lazaratto,
kapitalizmin kurdugu iktidarin “alternatifsizlik” {izerinde temellendigini ileri siirmektedir. Ona
gore neoliberalizm, kendi koydugu kaideler disinda bir miimkiinliik tanimamaktadir. Sistem kur-
gulandig1 bi¢imi ile belirlenen kurallar, araglar ve aktorler eliyle idare edilmelidir. Bu anlamda
borg, insanlarin “geleceklerini, yeteneklerini ve zenginliklerini” sisteme adadiklar1 bir miimkiin-
liktiir. Sisteme tam entegre olmasi biyopolitik olarak dayatilan birey, bor¢landirilmis insan ola-
rak borcunu 6demek zorunlulugundadir ve bunun disinda bir miimkiinat s6z konusu degildir
(Lazzarato, 2015, s. 19-20). Curtis’e gore kiiresellesme ile birlikte gelisen “serbest piyasa kapita-
lizmi” ve “demokrasi” fikirlerinin kaginilmaz hale geldigini diistinmek diinyanin “kapatilmas1”-
dir. “Globalizm” fikri bu kac¢inilmazligin zirvesi olarak “diinyanin hakim neoliberal model igeri-
sinde kapatilmasidir. “Neoliberal politikalar ve serbest piyasa yaklasimindan bagska bir alternati-
fi gbrmemek yine diinyanin kapatilmasidir”. Kiiresellesme ile birlikte adeta tarihin sonu gelmis-
¢esine bir alternatifsizlik diiglincesi hakim hale gelmistir. Esasinda “alternatifler her zaman var-
dir, aksi diigiiniilemez”. Ancak sistem bu alternatifleri “bastirarak”, “marjinallestirerek” bir nevi
alternatifsizligini dikte etmektedir. Bu bakimdan kendimizi “kapitalist oligarsinin etkinlik ve
¢ikarlarina” bagli hissederiz. Bu durum 6zellikle tiiketim temelli {iretim ve dagitima bagli gelisen
geligmis tilke toplumlarinda daha belirgindir. Ciinkii bu iilkeler “finansal spekiilasyon diinyasina
batmis” haldedirler. Bu toplumlarda yasayan insanlar, “kredi ve kredinin temin ettigi nesneler ve
deneyimleri giindelik hayatlarinin” oriintiilerine almiglardir. Artik kredi, “esnek dostumuz” ola-
rak tiiketiciler diinyasina bir sdylem olarak pompalanmaktadir. Bu sekilde kapatilmis ve baska
caresi olmadigini diisiinenlerin “giindelik aligkanliklarini ve beklentilerini degistirmelerini talep
etmek” beraberinde bir direnci ortaya ¢ikarmaktadir. Curtis’e gore finansal gelismeler, “glindelik
pratiklerin dokusuna” iglemistir. Artik yasantinin merkezindeki konumu ile kimlige ve varliga
iligkin diisiincelere etki eder hale gelmistir. Boyle bir tesir ise alternatifsizlik algisini giliglendir-
mektedir. Sistemin kusurlu oldugunu bilmek, herhangi bir degisimin Onlinii agmamaktadir.
“Ciinkii kim oldugum i¢inde yasadigim diinyaya derinden bagli kalmaktadir” (Curtis, 2015, s.
12—-14). Diinyay1 acan, genisleten ve herkesin diinyasi haline getiren kiiresellesme bu yoniiyle her
seyi kapatmistir.

“Foucault’a gore yonetmek, “boyun egdirmek, komuta etmek, yonetmek, emir vermek, nor-
mallestirmek™ anlamina gelmez. Ne fiziksel gii¢, ne yasaklar, ne davranis normlar1 biitiinii; yo-
netimsellik, “esnek ve uyarlanabilir mevzuatlar dizisi” aracilifiyla, bireyi, su degil de bu tarzda
davranmaya gotiiren bir alan1 diizenlemeye sevk eder” (Bauman, 2015, s. 10—11). Yonetimsellik
olgusunun analizi, iktidar dispozitiflerinin tahakkiim edici etkileri ile biyopolitik iktidar siirecle-
rini dikkate almay1 gerektirir. Bagta tiiketim olmak iizere her alanda fordist siiregle birlikte yone-
tisim teknikleri gelismistir. Reklamlar, medya, kamuoyu arastirmalari, sosyal medya, internet ve
tikketimi kolaylastirict araglarin neredeyse tamami bu teknikleri kullanmaktadir. Bu teknikler
basta “6znellik imali” olmak iizere kontrol ve denetim esasina gore sistemi yeniden insa etmek-
tedir (Lazzarato, 2015, s. 11). Foucault’nun iktidar analizinde belirttigi ve biyopolitik iktidar ola-
rak kavramlastirdig tahakkiim iligkisi, yonetimselligin referansini olusturmaktadir. Cebir ve
siddetin 6n planda olmadig1 ancak daha etkili bir bicimde biyopolitik kabul ettirme stratejisine
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dayanan ve yasama odakli yonetimsellik, cesitli dispozitifler yardimiyla insanlara tahakkiim
kurmaktadir.

CLIr3

Lazzarato’ya gore, borg, toplumsal alanda bir “zapt etme”, “yagma” ya da “para sizdirma”

=G,

makinesi bi¢giminde islev goriir. Bir iktidar iliskisi olarak kapitalizm, kurguladig: “alacakli-borg-
lu iliskisi” ile kendi temelini saglamlastirarak kredi ve bor¢ uygulamalar: ile “homo economi-
cus’un 6zel bir bigimi olan “borg¢landirilmis insan™ imal etmektedir. Borg, insani 6z geregi var
olan ve daha ¢ok “calisma ahlakindan” farkli olarak ve onu daha da perginleyen bir ahlak ortaya
¢ikarmaktadir. Caligma ahlaki geregi var olan “caba-6diil” iligkisi, borca sadakat ile birlesmekte
ve 6deme taahhiidii igeren sozlesme ile ikiye katlanmaktadir. “Medya kuruluglari, politikacilar,
iktisatgilar”, bor¢ kavramindan s6z ederken borglularin “hatali” ve “kusurlu” olduklar: algisini
ortaya koyarlar. Bu bakimdan “borcun iktidar1 sanki baskiyla ya da ideolojiyle isliyormus gibi
sunulmaktadir. Borglu “6zgiirdiir” ama eylemleri, davranislar1 s6zlesmeyle altina girdigi borcun
tanimladig1 ¢ercevenin sinirlarinda kalmak zorundadir”. Bu zorunluluk, borcu “6demeye uygun
bir yasam tarzi (tiiketim, i, kamu harcamalari, vergiler vs.) benimsemeyi” gerektirmektedir.
Lazzarato’ya gore, “alacaklinin borglu iizerinde meydana getirdigi iktidar, Foucault’un iktidar
tanimina ¢ok yakindir. Bagka bir eylem i¢in diizenlenen pratik, ayni zamanda kisiyi “6zgiir” hale
getiren eylem” olarak sunulmaktadir. “Borcun iktidari, sizi 6zgiir birakir, cesaretlendirir ve borg-
lariniza sadik kalsaniz diye harekete gegmeye iter”. Borg, insan igin bir “huzursuzluk ve sugluluk
duygusunun” inga edildigi dispozitiftir. O kadar giicliidiir ki, basta devlet olmak {izere medya ve
diger kapitalist aktorler eliyle uygulanan “ekonomik ve sdylemsel siddet” bor¢luluga iliskin hu-
zursuzluk, sugluluk ve sorumluluk duygusunu bireylerin igsellestirmesine sebep olmaktadir.
Boyle bir i¢sellestirme ise sisteme direnisi zorlagtirir (Lazzarato, 2014, s. 28-35).

6. Sonug¢

Uriin ve deneyimleri tiiketmek, bu metalarda igerilmis olan degerleri tiiketmek demektir.
Ciinkii kapitalizmin ge¢ asamasinda tiiketim, sembollerin anlamlari {izerinden gergeklesen bir
se¢imi ifade eder. Glinlimiizde insanlar bir {irlin ya da deneyimi tiiketmeye karar verirken klasik
bakimdan bu metalarin kendileri agisindan ifade ettigi kullanim degerinden ziyade; bu metalar1
tiiketmenin kendilerine toplumda kazandiracagi konum, prestij ve sayginlig ifade eden simgesel
degerlerini 6n planda tutmaktadir. Tiiketme pratiginde ger¢eklesen bu doniisim, tiiketim ile top-
lumsal sermaye arasinda kurulabilecek olan iligkinin temelini teskil eder. Toplumsal yapida bire-
yin edindigi/kazandig1 her tiirlii prestij, sayginlik ve konum belirteci onun sosyal sermayesini
olusturduguna gore tiikketim edimi, semboller {izerinden gergeklestirilen bir uygulamaya doniis-
tliglinde, tiiketen bireyin sosyal sermayesini artiran ya da var olan sermayesini koruyan bir unsur
haline gelir. Ayrica tiiketim uygulamalar1 belli bir sosyal sermayeye sahip olmasi dolayistyla bir
habitusu olusturan gruplarin, diger gruplardan ayrimini ortaya ¢ikaran begeni ve pratikleri de
belirlemesi yoniiyle sosyal sermaye analizlerinde yer almaktadir. Tiiketilen her {iriin ve deneyim
tagidig1 meta degeri iizerinden bir miibadele degeri kazanirken ayni zamanda toplumsal karsilig1
olan bir mesaj niteligi tagir. Metanin tasidigi miibadele degeri onun iktisadi bakimdan karsiligina;
tagidig1 toplumsal mesaj ya da kod olma hali ise onun sosyal bakimdan tasidig1 degere karsilik
gelmektedir. Ozellikle sembolik degeri iizerinden gerceklesen her tiiketim edimi bu haliyle sos-
yal sermayenin hem gosterimi hem de kazanimidir. Toplumsal bir yiikiimliilik ve toplumsal hi-
yerarside yer edinmek adina gergeklestirilen tiiketim uygulamalari, bireylerin sahip olduklar1
sosyal sermayelerini ve ¢evrelendikleri habitus igerisinde edindikleri begenilerini sergileme un-
surudur. Ozellikle sembolik olarak gosteris ve aidiyet belirten tiiketim pratikleri bu tiir uygula-

Journal of Economy Culture and Society 2018; 58: 195-215 213



Tuketim Yoluyla Sosyal Sermaye Edinimi ve Tahvil Araci Olarak Borglanma

malardandir. Habitusta olusan begenilerin pratige dokiilmesi ancak tiiketilen metalarin sergilen-
mesi ile agiga ¢ikmaktadir. Zaten bireyin tiikettigi liriin ve deneyimleri sergileme arzusu da ben-
zer sekilde sosyal sermayenin gosterilmesine yonelik bir uygulamadir.

Tiiketimin klasik bakimdan degerlendirilmesi ile ortaya ¢ikan bu analiz, kapitalizmin geg
asamasinda adina tiiketim toplumu denen yapida da etkisini artirarak devam etmektedir. Ozellik-
le tiiketimcilik ideolojisinin baskist ile daha da 6nem kazanan haz ve tatmin kazanma arzusuna
dayal1 tiiketim uygulamalar: giiniimiizde sosyal sermayenin belirlenimi ve gdsterimine yonelik
olarak gergeklesme egilimi kazanmistir. Tiiketimcilik ideolojisinin arag¢ ve aktdrleri dolayimiyla
bireylere dayatilan tiiketme arzusunun temelinde tiiketim metalar: yoluyla kazanilacagi umulan
toplumsal konum ve prestij algist énemli yer tutmaktadir. Bu 6nemden olarak tiiketebilmenin
gerekliligi ve hayatiligi algisi, bireylerin iiretilen iirlin ve deneyimleri tiiketme konusundaki riza-
sinin ve kabuliiniin saglanmasinin garantisidir. Bu sebeple kapitalist sistem, ideolojik bir formas-
yonla kurguladig: ve islettigi diizende tiim bu egilim, alg: ve gereklilikleri sonuna kadar kullan-
maktadir. Kapitalist sistemde tiiketme baskis1 altinda olmasina ragmen bu baskiy1 i¢sellestiren
birey igin ise tiiketmenin niinde hig bir engel bulunmamaktadir. Uriin ve deneyimlere, zaman ve
mekanin agilmasi dolayisiyla erisim kolaylasmis, inga edilen yeni anlamlarla sembolik degerleri
eklenmis ve tiiketimin kolaylastirict araglar1 biciminde finansal serbestiler saglanmistir. Finsan-
sal serbestligin en temel gostergesi ise tiiketme baskist ve arzusunu sonuna kadar igsellestirmis
olan bireyin tiiketmesi niindeki son engel olan maddi yetersizliginin yine sistem tarafindan insa
edilen kredi/bor¢ uygulamalariyla ortadan kaldirilmig olmasidir. Tiiketimi kolaylastirici araglar
kavramiyla adlandirilan tiiketici kredileri, kredi kartlari, bankacilik avans sistemleri ve her tiirli
bor¢lanma yaratan araglar bu yoniiyle tiiketicinin emrine sunulmustur.

Borglanma, tiiketicinin arzuladig: tiikketim uygulamalarinin kolaylastirici araci durumunday-
ken, benzer sekilde toplumsal sermaye kazanimi bakimindan da Bourdieunun tahvil stratejisi
olarak adlandirdigi ideolojik isleyisin de araglarindan biridir. Bu bakimdan borg, hem var olan
toplumsal sermayenin ulagtirabilecegi kaynak hem de bor¢lanma ile elde edilen iktisadi kaynagin
sosyal sermayeye tahvil aracidir. Glinlimiizde bir kisiye bankacilik sistemi tarafindan verilecek
borcun kaynagi kisinin gegmisinden getirdigi tiim kazanimlaridir. Yine kisinin zimmetinde bu-
lunan maddi kaynag: da tiiketebildikleri dolayisiyla toplumsal sermayesinin kaynagidir. Tiiketi-
len {irlin ve deneyimler yoluyla kazanilacagi umulan prestij ve konumun kaynagi olan begeni ve
pratik ayrimlar1 ancak bu ayrim unsurlarinin temeli olan sosyal sermayenin edinimiyle elde edil-
mektedir. Toplumsal sermaye ediniminin bir zorunluluk olarak sunulmasi, sosyal sermayeye
ulagmak i¢in her tiirli rekabetin mesru sayilmasina sebep olmaktadir. Sosyal sermaye kazanimi
icin girisilen rekabetin kolaylastirici araci ise bor¢lanmadir. Tiiketimin ge¢ agsamasinda finansal
gelismeler sayesinde ortaya ¢ikan bor¢luluk olgusu ideolojik olarak isletilmektedir. Bu yoniiyle
de bir tahakkiim iligkisi ortaya ¢ikarmaktadir. Temel amaci toplumda konum edinmek olan ve bu
sebeple tiikketimi bir tahvil stratejisi olarak kullanan bireyler, yine tiiketebilmek i¢in kullandikla-
r1 bir tahvil araci olan borg ile sistem tarafindan tahakkiim altina alinmaktadir. Hem tiiketim ar-
zusunu hem de bu arzuya yardimci arag olarak borcu kurgulayan kapitalist sistem bu tahakkii-
miin sahibidir. Borg¢luluk bir taraftan yarattigi mahcubiyet ve 6deme mecburiyeti duygusu, diger
taraftan tiiketebilmenin oniindeki engellerin kaldirilmasinin aract olarak konumlanmasi ve 6te
yandan bireylerin toplumda kontroliiniin saglanabilmesini kolaylastirmasi yoniiyle sistemin y6-
netimselliginin saglandig1 bir dispositif haline gelmistir.
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