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Cumhuriyetin Modernleşme ideolojisi ve Bir Muhalefet Söylemi
olarak islömi Gelenek (|923-1960 Dönemi) adlr doktora tezi, Tiirk
modernleşmesinin tarihsel seyrini ve ona karşr islAmi gelerıekten gelen
eleştirileri konu edinmektediı. Ti.irk modemleşmesine islömcı
muhalefetin gözüyle bakmak, Tiirk modernleşmesinin gelenek tarafindan
besleneır islömcılar üzerinde yarattlğl etkiyi anlamak, bu çevrelerin Tiirk
modemleşmesine yönelik geliştirdikleri entellektiiel yaklaşımlmı ve
eleştirileri serimleme\ tezin esas amaçlannr oluştutmaktadırt

Çalışma genel olarak Tiirk modemIeşme ideolojisinin doğası ile
isl6mcı1ığın şekilleırmesi arasrnda içsel ve önemli bağ olduğu iddiasına
dayanmaktaür. Bu bağlamda çalışmaıın teme1 varsaymı şudur: Müalif
bir hareket olarak Tiirk islimcılığı, Ttirk modernleşme ideolojisinin
anİitezidir ve Cumhuriyet modemleşmesi esas olarak farklı dünya
tasanmrna dayanaı iki geleneğin mücadelesi şeklinde siirrnektedir. Şöyle
ki, önce askeri alanda başlayan, ardından kurumsal ve nihayet sosyal
alanlara sirayet eden modernleşme hareketleri' başta içeriğ büyiik oranda
islflm tarafindan belirlenen gelenek üzerinde birçok tahribat yaıatmış,
islömcılık sözü edilen modernleşme hareketlerine karşı geleneğin
müdafaası olarak vücut bulmuştur. Çiinkü, temelinde sekiiler akla,
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]ıuku}a.dünva -sörüşiine, otonom özneye leferans eden ve diinyevi ilkelertemelinde sözleşme ile kuru]a1 -od*- yuşu- 
-iıe; 

arıakı, siyasiörgiitlenmesi, hukuk ve sosyal düzeni aini ilkelere .ere.aosıu turuıangİ1:ı"ğ9 kmşılaşması şeklinde cereyan eden Tiırk mooemleşmesinde,so{j 9$ıe1 karşılaşmada genel olarak hemen her alanoa geleneğngeriletilmesi ve modem değerlerin hdkim kılınmasi amaçlanmıştır. Bud*T..9 büyük ölçüde_Iıa, #;;";;;i;;", geleneğintemsilciliğni üstlenen İslimcllığın, öncelikle' iuhafazakürlığa
eklenmesine neden olmuşhr. MJdemleşme ia.olo;i*ırio zunanlaöaill|]a.İry yöniinde ağrlık kazanm1sl ve Cum]ıuriyet döneminde
Pp'y:kü., . 

Batılılaşmaya dönüşmesi, 
. 
isldmcılığın ona' kaşı verdiğitepkilerin biçimini ve içeriğini belirlemiştir.

islimcıların modemite eleştirisinin, Tiifk modernleşmesi
iizerinden anlaşrlmasına gayret. edildiği soz'tonusu çalışmada, TürkmoderıIeşmesinin genel portresini ç*armat itıtiyaci le,iıoısini öncelikliolaıak hissettirmiştir. Yani modemleşme tarşisında 

-muııalif 
bir diloluşfuran İsHmcılığın, modernleşme çrl"ı*"u i*ir-i"uu,ou'e' müalif

9:::"T1T?}. .uçl','"$*, yine soz konusu 'çabaünn 
dayandığıKawamsal zemınlnin irdelenrfıesi son derece önemli olmuşnır.

Bu nokta, birinci bölümiin konusrrnu teşkil eforıektedir. Yani Tiirkmodemleşmesine yön veren kawamlann anahizini 

';;h, 
bir yandan

çalışmarun teorik çatrsını oluşturmak, öbiir yandan tıi -rt uıır g"ı"r.t
": ..jy]"T olan- isl0mcılığın, muhalefet ettlgi tonuıan ve temalan tahliletrnek bakımından önemli bir rol oynamışıırl

- Bu amaçla sözü edilen böliiıınde önce modernite vemodemleşmenin ne olduklanna 
_ 
ve Tük modernleşmesinin çeşitlimodemleşme teorileri içinde nerede yer aldığına a;;il;i,'. Modernitegenel olarak irade sahibi kurucu özne taıafindan tesis edilen, aklı vebilimin 

. 
kılavuzluğunu benimseyen seküler bir diinya tasanmrdrr.Modemitenin temel ve kurucu aktöni öznedir_ gn-orr'"-li.l, -od"-

| Çal'şmaıın yöıtemi eleştjrcl söylem analizine dayanmaktadr, Bu demektir ki çalşma, devlğ-t!ılgm- ve 
-akıl-gelenek kaşılaşması çelçevesinde söz konusu oonem" ııişun m"tiııe.ıoe]eşıirel analizini içeımektedir. Bu nedenıe iu çaş-", g-"i""i*"t ir"üir","ı*r, u* or"ıa" ir"Mthmet Akif Ersoy, said Halim ıaa, 

.Bşer fuii, ı.iJif;;a;;j;; r" Nuıettin Topçugibi IslAmcı müalefetin sesi olmuş oı- aıışııoi," ;;;l;;j;;;ilişkin metinlerininanalizi iizerindeı yap mrştır.
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dünya, ömelerin kendi afalannda yapfiklafl sözleşme esaslna
dayanmaktadır. Bu nokta çahşma açrsmdan son derece öneımlidir. Çiinkii
korııı edinilen geleneğn ve onun temsilcileri olan islömcılann karşı

çıktığı bu nokta çahşmanln temel savlanndan birini teşkil etmektedir.
Buna göre gelenek Ve onun savunusunu üstleneıı islirncılar, modem
diinyanın seküler ve sözleşmeci içeriğine karşı çıkmaktadırlar.

Modemleşme ise esas olarak on beşinci ve on altrncı yıızyı||arda
yaşanan ve modemitenin yukanda sözü edilerı temel ilkelerini hayata
geçirme sürecidir. Tabii ki her toplumun modernleşme deııeyimi aynı
biçimde ve içerikte olmamıştrr. Bunda da söz konusu toplumlann sahip
olduklan srnıfsal ve kültiirel yapı önemli bir rol oynamıştrr. Buradan
hareketle bu çalışmada modernleşmenin temelde iki tiiıri.i olduğu ifade
edilmiştir. Buna göre ilk olaıak, burjuva srnrfinın öncülüğünde toplumsal
yapının dönüşiirnünün yaşandığ doğal ınodernleşme: fuinci o|uak
but'uvazinin rol oynama&ğ ve askeri-sivil biirokrasi öncülüsunde
gelişeıı bir modernleşme modeli olarak politik modernleşıne'

Bu srnrflamadan hareketle, tıpkı Japonya ve Rusya'da oldugu gibi
Türk modernleşmesinin ikinci tiire yani politik modernleşmeye dahil
olduğunu ileri sürülmüştiir. Çünkii osmanlı'da modemleşme sınıfsal bir
dönüşiimiin Ve toplumsal ihtiyaçlann sonucunda değl, hızla güç
kaybeden imparatorluğu eski görkemli giinlerine ulaştırma isteğnin bir
sonucu olarak, önce askeri alanda aıdmdaı krırumsal ve toplumsal
alandaki değşiklikler şeklinde gelişmiştir. Bunun bir sonucu olarak
modemleşme, ileri bir Seviye olarak görülen Batının gelişmişlik
seviyesine ulaşmak için atılan adımlardan ibaret olmuştur. Şunu hemen
ifade edelim ki politik modernleşmeye ilerleme kavıamı eşlik efrnekte ve
ilerleme düşüncesi geleneğn dönüştiirülmesini hedeflemelıİediı. Daha
doğrusu gelenek ilerleme önündeki eıı ciddi engel olaxak görülmektedir.

Bu doğrultuda geleneğin modernleştirilmesi çabası onun sert tepkisine
neden olmaktadrr. Krsacasr politik modemleşme, geleneğ muhalefete
dönüştiirmektedir. Çünkii osmanlı örneğinde oldugu gibi, politik
modernleşmerıin yaşandığ ülkelerde modernistler toplumsal yapmm'
geleneğin siireç içinde evrimci bir tarzda değşmesini beklemek yerine,
onu hrzlr ve gerektiğinde ani bir müdahale ile dönüştiiırmeyi
hedeflemişlerdir.
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Nitekim III.Selim ve Il.Mahmut zamanlnda yapllan birçokdeğşim geleneğn aleyhine sonuçlanmıştır. Bu da geleneğn şiddetlitepkisjne neden.olmuşfur. ömeğin sekülerı"ş." y;;d;; ahlan adımlardoğıulfusunda, İsıami hııttırııı-her- geçen öırL i;; ve toplumsalalanda güç kaybetrnesi, bu bğamda-şeyhdiili'k_';;munm adalet,ğtim ve mahalli idarelerdeki yetkierini" ;;ı;;"", ulemanrnyeniçeriler aracılğyla ayaklanmalar çıkartrnasın, o"J", oı.,.ştu..
Fakat Tiirk modemleşme siirecindeki asıl kırılma Taızimü

döneminde yaşanmışhr. Tanzimat dönemi, isıaıncffi^l"ı.illenmesinde
ve muhalif bir kimlik kazanmasında çok önemli roı ofriu-rşt..

Tanzimat'La birlikte özellikle Müsltimanlann gayri-müslimleregöre avantajll olan konumları kaybedilmişti.. oiri_Li. çerçevedetanımlaıan ilişki ile ınilleti hakİme yarıi haim nr.rer konumunda oıanMüsltimanlar, gayri Müslimlerle dünyevi ilkeler ve .orı"ş.".l bir hukııktemelinde eşit seviyeye çekilmişlerdir. B" d; -M;;iümanlarda 
tamanlamıyla bir travma yaratmışfir. işte daha ö;.; ;j;" tarafındanmodernleşmeye veriJen tepkiler bu defa 

"n"y" i't- isıemcılary*"fT veri|meye başlanmıştır. Yaıi çalışmanın iemei savlanndan biriotaı' $Iıimcılann modemitenin-.dyv:"ı ve sözleşmeci teorisine karşı
çıkmalannın ilk somut örneğini Tanzimat'a 

"*aiiı*ı tçkilerdegörüyoruz.

. _Bir muhalefet söyleııi olarak İslömi gelenek ve islömcılan konu
:g:" lö]ü- ikinci böliirndiir. stı, ton.i" toiııria"'rtuy",a*i
ll111[Ell ortaya ç*tığı .andan başlayarak tır"ılitı"_E"-ı,*iyetin ilk
::,:Pj:ll" Iq. ,..gi!:d]ği. düşünsel ve politik panorama)n
çlKafılmaya çalışılnuştlr. Tiirkiye,deki isldmcıllğın iarihsel seyrine lneIslömcılann metinlerinden haıeketıe bakılan bi aöm-;;, i;ii;;,ıl;;;
moiem. bir ideoloji olarak ortaya çıkmasında etkili oıu, 

-tutto.l"ri, 
u"Islömcılan meşgul eden konulann ,"ıo oıJui., gösterilmeye

çalışıImıştır. Çünkii sözü edilen konular, i.ıa,,.ı*,,l -ooernite-gelenekkaışılaşmasmda, geleneğin savunusunu hangi araçlarla yapt*lannı,önlerine çıkan modern kal.ramları h*ğ teorit_- mgtımanıarıatartıştıklannı, bahsedilen tartışmalan yaparlarlieıı içine Jtşttıtıeri, teorikve yöntemsel açmazların neler olduklinnı göstermek bakımından önemliipuçlan vermektedir.
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Nitekim Tük modernleşmesinin başlamasından itibaren ama
özellikle Tanzimal ve Islahat Fermanlarr ile birlikte' kapitalizrn, modem
akıL, özne birey, materyalizm, Darwinizm, demokrasi, ilerleme ve
sekiilğrizm gibi Batılı kavramlar, ülkenin, dolayslyla islömcılann
giindemine girmişti. Sözü edileır kavramlarrn istilasına uğıayan
islnmcılm, bunlarla çeşitli diZeylerde hesaplaşmanrn yollannı
aramışlardır. is16mcılar tam bu noktada söz konusu kavramlann ve diinya
görüşlerinin isldm için oluşturduğu tehditleri bertaraf etmeye çalışmışlar,
özellikle modernleşmenin sekiiler içeriğne itiraz etmişlerdir.

İsl0mcılar sekiilerleşmeye karşı çrkarlarken aynı zamanda islöm'ı
ihya etmeye, İslöm'ı ıeforma tabi futma1a çalışmışlar ve padişahın
sekiiler içerikli uygul amalarına şer 'i açıdan destek vermişlerdir.

islömcılan, öncüsü olaı ulemadan ayran temel noktalar, modem
kavramları kullanmalan, geleneksel metodlarla değl basın-yayn gibi
modern iletişim kanallanndan faydalanmaları ve en önemlisi keııdi
iizerine düşünen refleksif bir yapıya süip olmalarıdrr. Bu bağlamda
İslömcılar hem modernite i1e hem de gelenekle hesaplaşma içine
girmişlerdir. Yaıi islömcılar modemiteye kaışı çıkarlarken kaşı çıktıldan
şeyden etkilenmişlodir. Örneğin demolçr as i kavramınr şura (danışma),
meŞrutİyeti ıneŞveret (danışma yoluyla yönetme) gibi islömi terminoloji
telif etmeye çalışmışlardır. Kısacasr islöm'la telif edebildikleri ölçüde
Batılı kawamlan benimsemişlerdir. Tekrar edelim buna karşın hızla aıtan
sekiilerleşme hareketlerine itiraz etmişlerdir.

Brırada hemen belirtelim ki osmanlıdaki ve diğer Müsliiıınan
ülkelerdeki is16mcı1ık hareketi yekpare olmamıştır. Aynı şekilde
osmanlıdaki isldmcılar da çeşitli fraksiyonlara aynlmışlar, istöm'ı,
politikay ve felsefeyi ele alma biçimleri bakımrndan kendi malarında
belirgin farklılıklar oluşmuştur. Nitekim islömcıların metiıleri analiz
edilmeye başlandığında, islömcılar aıasrnda üslup, dil ve bakrş açlsı
farklılıkları olduğu gözlemlenmiştir. Bu bağlamda ortaya çıkan
farklılıkların nederılerini araştınldığmda, söz konusu farklılıklann
tarihsel köklerinin olduğundan hareketle, tarihsel olarak islöm ve iktidar,
islöm ve felsefe ilişkilerine, oıtaçağ İshm siyasi düşüncesine
yönelinmiştir. Özellikle islim'ın siyasal teo1ojisinin söz konusu
farklılığın oluşmasında çok etkili olduğunu tespit edilmiştir. Buıadan
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haıeketle_ çalşmanın diğer bir savı oluşturulmuşfuL Buna göre,
Tiirkiye'de_ islimcıl* düşiincesi- ve ideolojisi, ilk Jaya çıktıgı aidangrinümiZe kadar olan seyrinde, iki ana damar üretmekte, bu damarlardaiq T!, modernleşme tahayyülü ve pratiğ oluşmaktadır. Bunlardan biri
İ:,,^"n 

o1-uy-1 
{y-unT: Islim,ın siyasal ıeolojisinden beslenen Siyasal

ls|aim g€leneği, diğeri ise tarihselci islAm geleneğidir. Siyasal isldm
İ:]:T1ğjy".,dtl 

öziinde siyaset olarak kavran'ılır. SEzü edilen geleneğe
alt olanlar, din tarafından biçimlendirilen bir siyasal pğe peşindJdirıer._

_ Bu geleneği benimseyenler din-ahl0k-siyaset özdeşliğni kabul
ederleı,

. . . Şö-, konusu geleneğin temsilcileri a1mı zamanda siyasal
aktiüsttirler,

Dini siyasete değil, siyaseti dine bağlarlaı,
ihsansal etkinlik olan politikaya ve felsefeye şiiphe ile bakarlar.
Thrihs elci gel enekıe ise :

islAm'a tarihset ve evrensel bir gö zlebakılır,
İsldm'ın ilk metinlerine referans yapılmakla birlilte, islim,ın

tarihsel birikimi değerli bir bilgi hazinesi olarak görüliir.
Felsefe, İsl6m'ı daha da güçlendirecek ve derinleştirecek bir

etkinlik olarak görüliir ve önemsenii (dolaysıyla akıl da önemseııir).
İsl6m'ı daha çok ahlak zemininde ele alır, onu polifikadan uzak

futar.

- Bir yandan tarihsel ve kütiirel anlam taşıyan, öziiııde dinsel birdtiııyay temsil eden islAmi gelenek ile, diğer vJ"*j, t*ai'ı* ljyli
ölçüde Bahlı değerlerle donatmış olan ..ftıı., yuşu-i, temsil ettiği
modernite geleneğnin somut olarak kaşılaşmasının, mücadelesinin ve
hatta çatışmasının konu edinildiği böliim iiçiincü böıü;d'.

İslimcılaı öncelikle 9sT:nı!da modernleşmenin tatlit yoluyla
tesis- edilmesine karşı şiddetli itirazlarda bulunmuşlardır. lsl6mcı1ar bu
taız. bir modemleşmeye kaışı yönelttikleri itirazlainı, Tecrübe Tbrcüme
Edilemez şeklinde kawamsallaştınlabilir. islimcılar satl hakkında faxkıı
görüşler ileri siirmüşlerür. İslömcılara göre iki Batı varür. Birincisi
teknik ve bilimsel yönden güç1ü natı, digeı sektilerleşme batağında
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krvranan, maddi dünya görüşiiniin yol açhğı ahlfrki zaaf içinde olan Batl.
islömcılaı Batıyı Bafidan aylımaya çahşmlşlar, sadece teknik ve bilimsel
olarak gelişmiş Batıdan yarmlaııılması gerektiğini ileri siirmüşlerdir. Bu
noktadan hareketle çalışma n diğer bir savı oluşturulmuştuf. Buna göre
islAmcılar modemleşmeyi Batılilaşmadan aynp otantik bir modernleşme
tesis etmeye çallşmlşlar&r. Bununla kastlmız, islimcılann gelenek
iizerine inşa edilen bfu modemleşme pğesinin peşine düşmeleridir.

islömcılar osmanlıda enteljensiyanın, oryantalist tezler uyannca
ileri siirdüğü islöm'ın modemleşmeye eııgel olduğu şeklindeki
düşiincelerine itiıaz etmişler ve islöm'ın akıl dini olduğunu iddia
etmişlerdir. Bu noktada felsefe hareketlerini başlatmışlardır.

islimcllaı sekiilel bif temelde inşa edilen her tiiıılü pğeye ve
kawama karşı çılcnışlardır. Bu kavramlmdan birisi de milliyetçilik
olmuştur. islömcılar sekiiler içerikteki milliyetçiliğe, yald siyasal birliğin
diinyevi bir ilkeden hareketle tesis edilmesine kaşı çıkmışlardır. Bu
nokta diğer bir alt savrmrzr teşkil etmektedir. Buna göre islömcılar ilk
etapta milliyetçiliği ayrım ilkesi olarak görmüşler ve reddetmişlerdir.
Fakat daha sonra onu dinselleştirerek benimseııişlerdir.

islömcılar osmanh modernleşmesine karşı çeşitli eleştiriler
yöneltrrıekle birlikte osmanlı ethosrmu benimseınişlerdir. islnmcılmın
esas muha]efetleri Cumhuriyete karşı olmuşfur. Aslına bakılırsa
Cumhuriyet muhalefeti ile kıırulmuştur. Çünkü Cumhuriyet osmadıh
ethosunu ve miraslm reddetmiş, topyekiin Batılılaşmay banimsemiş ve
laikliği kurucu bir ilke olaıak görmüştiir.

Bu bağlamda islömcılann Cumhuriyete karşı tesis ettikleri
muhalefeti dördiincü ve son bölümde ele alrnmıştrr. Sözü edilen bölüm,
islömcılann Cumhuriyet'e karşı açrktan meydan okumalannr ve
Cumhuriyete kaşı cçheden saldırılannı konu eünmektedir.

Cumhuriyet döneminde ard arda yapılan dewimlerin geleıreğ
hedef alması nedeniyle, islAmcılar İslim'ı ihya hareketini ve entelektiiel
faaliyetlerini bırakıp vaılık nedenleri olan geleneği korumaya çalışmışlar.
Cumhuriyete karşı geırel olmak entelektiiel-politik bir müalefet tesis
etmişlerdir.

islamcılar en genel olarak Cumhuriyetin laiklik anlayşına, yeni
yurttaş tasarımlna, pozitivist milliyetçiliğne, kadıııa kamusal alanda
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verilen haklara, seküler ahl6k anlayşına ve eğtimle ilgili uygulamalarına
şiddetli itirazda bulunmuşlardır.

islimcılaı laikliği ilk olarak Cumhuriyetin uygulamalarıbağamrnda ele almışlaıdır. Laiklik başlığ uıtinju ].ıa.,aa reformqi:şi-F:P -Diyanet işleri Başkanlığı;na] aıfabe devrimine, ibadetdilinin Tiirkçeleştiıilmesine itiraz etrnişlJrdir.

' ".. ,., 
Alf1b" devrimini uydurma dil cinneti olarak görüp, bu dewimi

lvlusluınan larl n geçmişIe kurduklan iletişimi ve geçmişle konuşfuklandilini koparma hamlesi olaıak görmüşlerdir. c"rit i"iv.tir, laiklik ilesadece islim dinini ve Müslüm]anları'h.J.; rfi;;;; diğer dinlere
karışmadığınr- iddia etmişler. .Yine Diyanet işl".i_ saşk-ı'cı gibi bir
\uJıIı-nun varlığnın, Cumhuriyeün hit ohadıgının e, utıytit ı.pat
olduğunu ifade etmişlerdir.

. ....- islömcılaı laikliğ ikinci olarak teolojik açıdan, yani islöm'ın,jlullg:. rı"*. bir din 
.oI 

up olmadığı sorusu ü"eı;;; artışmışlardır.
l;u not(a{ıa Siyasal Isldmcılar 

-İsldm,ın laikliğe uygun olmajığını ilerisiirmüşlerdiı. Çiinkü isldm'm din ve devleti iyrrıi* bir bütiin olarakbirleştirdiğni iddia eftnişlerdir.

^ Cumhuriyetin dil ve tarih tez\eine şiddetle saldırmışlardır.
Cumhuriyetin pozitiüst bir perspektifle inşa emiği yeni bir tariıı inşasınave söz konusu inşada osmanlı ve islAm geçmiğini reddetrnesine, tarihi
orta' Asya ve.Anadolu,ya dayandırmasına-iti'*, 

"t 
nşı.'oir. Onlara göre

*^fry:enim hafizay sıfırlamakta, tarihin yön verdiğ benliğ*yok
eırıektedtr. Çiinkii IslamcıIara göre tarih, toplumsal benliğin ve hafizanln
özüdiir. Sözü edilen öztin Cumhuriyetle ürlikte kesintlye uffatılması,bilincin parçalanması anlamına geimektedir. o"ı-a g6r" bu durumhP'ltl' ve şizofren kişiliklerin, toplumsal yabancjaşmanırı temeı
nedenidir.

Bu noktada islAmcıIar Cumhuriyetin milliyetçiliğini rüuolııPyan maddiyat ve sahte bir psikoloji oıaıat gtirtıp'isıam tarafindan
taı.,y.ıve 

9.{!|m4. b-ir milliyetçiliğ benimsemiş1.i*..'eJ.a, dinin vemll[yetçlllgln ızdivacı ilk olarak Mehmet A_kif Ersoy tarafındanyapıImışhr. ilk zamanlarda milliyetçiliğe ateş ptısttıren atif, zamanm
ruhunun.milliyetçilik olduğuna ikna-olJuktan'so".u .iiıi-t..uıarla dinltemalan blr ataya getirmiştir. Nitekim iki şiiri olan Çanakkale Şehitlerine
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ve istiklal Marşı'nda vatan, millet, bayrak gibi unsrrrlan hak, imaı gibi
unsuılarla kaynaştrmlştr.

İslAmcllar Cumhuriyetin tesis etİneye çalıştığı sekiiler ahlök
tasarrmma, buna bağlı olmak dinin bireysel vicdan meselesi olarak
görülmesine şiddetli itiraz etrnişlerdil Bu anlayışa içeriğ din tarafindaı
doldurulmuş olan cemaatçi ve kollektif bir ahlAkla karşılık vermişlerdir.
içinde dinin olmadlğ bir ahlak tasanmml tahayyül bile efnek
istememişlerdir. Bu da isldmcılann modemiteııin seküler ve sözleşmeci
teorisine karşı cemaatçi ve kolektif bir tasanmla yaııt verdikleri
şeklindeki savı teyit etmiştir.

Şunu hemen ifade edelim ki islömcılann Cumhuriyet'e karşı
müalefetleri aynı çizğde ve içerikte olmamlşhr. Biraz önce
Tiiırkiye'deki islflmcılığın iki damar iirettiğ ifade edilmişti. Bu sav
doğrultusunda, Necip Fazıl Klsakiirek'in İslAm'ın siyasal teolojisinden
beslenerek Siyasi islf,m geleneğine, Nurettin Topçu'nun ise tarihselci
İslöm geleneğne ait olduğu ileri siirülmüştiir. Tam bu noktada sözü
edileıı iki akımın farklı teorik yönelimlere ve hAkikat kavrayşlanna sahip
olduğundan hareket ederek şu saıı oluşturulmuştur: Siyasal İsl6m
geleneğinin temsilcisi olan Necip Fazıl Kısakiirek islffm'ı felsefeden
korumaya, tarihselci isldm geleneğinin temsilcisi oları Nurettin Topçu ise
islf;m'la felsefeyi uzlaştırmaya çalışmaktadır. Yine Türkiye'deki
islimcılık ideolojisinde, tarihselci akım kadim Siinni iktidm geleneğini
ve onun beslediği teolojik zemini aşmaya çalışmakta, siyasal islim ise
brına kaşı çıkmaktadır. Nitekim metinleıinden hareketle şunlar rahatlıkla
söylenebilir:

Kısakiirek İslömi bir dille politikaya, Topçu ise felsefi bir dille
islAm'ın ıeformuna yönelmiştir. Siyasal İslöm geleneğ ve onun
temsilcilerinden olan Krsakiirek, İslöm'da reforma şiddetle itiraz ederken
Nurettin Topçu İslöm'da reformrın şart olduğunu dillendirmiştir.

Necip Fazıl Kısakiirek felsefeyi islim için ciddi bir tehlike olarak
görmüşfiir. Kısaküek'in aksine Nurettin Topçu felsefenin is16m'ı
derinleştiren bir etkinlik olduğunu savunmuş ve benimsemiştir.

Krsakiirek Büyük Do,ğu gibi siyasal bir projeye, Nurettin Topçu
ise Haıeket Felsefesi gibi felsefi bir projeye yönelmiş ve islam
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ayü nlarımasın l n peşi ne düşmüştiir. Topçu İslAm'ln siyasallaŞmasına vencanleşmestne' aynca tarikatlara şiddetle karşı çtkmtşt;r.

. Kısakiirek Cumhuriyet,i politik bir dille Topçu ise felsefi vesosyolojik bir dille eleştirmişiir. örnegin xr'uttıret Cumhuriyet
modernle$mesini olduğu gibi moderniteyi i" ıutry reddetrniştir. Buna
İTİ,]Tlr:'Cumhuriyeti, m9demlte eleştirisi bağlamında ele almlştır.Umegın Ljumhunyetin yarattığ ve başansız olduğunu iddia ettiğ jlak
tasanmınl ve diğer birçok sorunu sadece CumhĞyetin uygulamalanna
mal etmemiş, bunların modern diinyanın temeı açmlıan oiorg*, iaoiuehniştir. Yine bireysel ve toplumsal yabancııaşman; modem diinyatasarımmm kaçınılmaz biı sonucu olduğunu ileri siiırmüştiir. Benzer birbiçimde makineleşmenin ve tekniğin üımi o"""ı.-"1i. başlamasının
yaİattlğ| sıkıntılan, Frankfiırt okulu'nrrn tezlerine Je kavramlarına
benzer bir biçimde ele almıştır. Aklın araçsallaş-u.rrr, teknolojinin
yarullığı tahribatları geniş bir kawamsal çerçevede, yöntemsel atğarla
tartışmlştır.
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