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Abstract

Main purpose of this study is to determine the entrepreneurial orientation of vocational high
school students that are the unique peer in Kyrgyzstan, and to analyze these orientations verifies
according to the demographic data. By this aim, a survey is implemented in which Entrepreneurial
scale is included. Total of 307 students out of 392 participated to research survey among seven
programs of vocational college of Kyrgyz-Turkish Manas University (Office Management and
Executive Assistant, Accounting, Construction, Automotive, Business Marketing, Child
Development, Tourism and Hotel Management) including preparatory classes in the educating year
of 2013-2014. The reliability (Cronbach's Alpha) was obtained in 89%. In the study, except for the
frequency distribution, non-parametric Mann-Whitney U and Kruskal-Wallis H tests were used. In
the light of the results entrepreneurial orientation of the respondents were evaluated.

Key words: entrepreneurial orientation, entrepreneur, vocational high school.

Jel Kodlar1: M13
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AHHOTAIUSA
OcHOBHas LeNb JAHHOTO MCCIEIOBAHUS - ONPEACIUTh MPEANPUHUMATEIBCKYIO OPUEHTAILUIO
yYaIUXCsA CTapIIMX KJIAcCOB CpeaHer IKoasl B KeIprei3ctaHe, W MPOAHAIM3UPOBATH ATH
OpHUEHTAIINH B COOTBETCTBHH C JieMorpaduueckuMu TaHHbIMUA. C 3TOH HENBI0 MPOBOIUTCS OMPOC, B
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KOTOPBIM BKJIIOYAeTCs IIKaja MpeanpuHuUMarenbcTBa. B oOmed crnoxkHoctu 307 cTyaeHTOB
y4acTBOBAJIM B HCCIIEIOBATEILCKOM 0O0Cie0BaHUU NpodecCHOHaIbHOro Kosuiemxka Kbipreizcko-
TYpEeLKOro yHHBepcuTeTa MaHac 1Mo ceMu HampapiieHUsM (ynpaBieHue O0(QUCOM, OyXTalTepCKUi
y4eT, CTPOMUTEIbCTBO, ABTOMOOMJIECTpOEHHUE, OW3HEC-MapKETHHI, Pa3BUTHE AT, TYpU3M H
TOCTHHUYHBII MEHEKMEHT), BKIOYas MOJArOTOBUTENIbHBIE Kiacchl B 00pa3oBarenbHOM Toay
2013-2014 rr. HagexHocth mo Anbda Kponbaxy Obina monrBepikiaeHa B 89% ciyuaeB. B
HCCIIEIOBaHNH, 3a UCKIIIOUYEHUEM 4acTOTHOTO pacnpezeneHus, HCI0JIb30BAJIMCh
HenapameTpuyeckue tecthl ManHa-Yutaun U. m Kpyckana-Yomnuca H. B cBere pesynbTaroB
OLIEHHMBAJIACh MPEANPUHUMATENBCKAsI HAIIPABIEHHOCTh PECIIOHIEHTOB.

KiroueBbie cJoBa: npearpuHUMAaTEIbCKas OpHUEHTAINS, MpeapUHIMATEb,
npodeccruoHaIbHast CPETHSS IIKOJIA.

Giris

Son yillarda girisimcilik konusunun 6nemi hizla artmaktadir. Girisimciler iilkelerin Sosyal ve
ekonomik gelisiminde biiyiik rol istlenirler. Genel anlamiyla bir is kurma ile iliskili olarak ele
aliman ve Ozellikle gelismekte olan {ilkeler icin daha da 6nem kazanan girisimcilik olgusu baslica
caligma alanlarindan birini olusturur.

Belli bash girisimci kisilik 6zellikleri azim, basar1 motivasyonu, 6zerk olma, merak ve 6grenme
istegi, Ozgiliven, risk alma egilimi ve yenilik¢ilik gibi unsurlar1 icermektedir. Bu 0Ozelliklerin
girisimcilik yonii yiiksek ve diisiik bireyleri birbirinden ayirdig: diisiiniilmektedir. Baz1 arastirmalar,
bu ozelliklerin birkaginin etkili oldugunu gosterirken, bazilar1 da bu 6zelliklerin timiiniin belli
diizeyde etkili olduguna isaret etmektedir. Ancak, girisimci kisilik Ozelliklerinin tek basina
girisimciligi aciklamada yetersiz oldugunu ortaya koyan azimsanamayacak sayida arastirmalara da
rastlanabilmektedir. Girisimci kisilik 6zelliklerini esas alan yaklagimdan farkli olarak girisimcilik
bir siire¢ olarak ele alinabilir. Bu anlamda cinsiyet, yas, egitim durumu, rol modellerin varligi, aile
0zgecmisi ve dnceki deneyimlerden olusan kisisel ve 6zge¢mis faktorlerinin de girisimci davranisi
etkiledigi ifade edilmektedir (Uygun, Mete, & Glner, 2012:147).

Girisimcilik, ¢cevremizdeki imkanlar1 gérme, bu imkanlar1 projelere doniistiirme ve projeleri
uygulama sanatidir. Girisimci kisi ise, toplumun ihtiya¢ duydugu, triinleri treterek, hizmetleri
sunarak, maddi-manevi kazang saglamayi hedefleyen, bu dogrultuda kendi isini kurmak igin
harekete gegen, is fikrini gerceklestirmek i¢in, arastirma, planlama, koordinasyon ¢alismalar1 yapan,
sonugta gerekli bilgi-beceri, isyeri, eleman, ekipman vb. girdileri ile finansman kaynaklarin1 bir
araya getirerek kendi igini kuran kisidir (Avsar, 2007:2).

1. Girisimcilik

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel, teknolojik, psikolojik, kisilik 6zellikleri ve demografik unsurlarin
birlesmesiyle ortaya c¢ikan girisimcilik, bireylerin yiliksek bir girisimcilik motivasyonuna ve
girisimcilik ruhuna sahip olmalar1 ve girisimcilik faaliyetlerine isteklilik gostermeleriyle ortaya
¢tkmaktadir (Is¢an vd. 2011:276).

21.ylizyilda girisimcilik unsuru toplumsal refahin ve boélgeler arasi dengeli kalkinmanin
saglanmasinda Onemli bir yere sahip olmustur. Belirsizlik iceren cevre sartlarinda karar alma,
yenilik yapma, yaraticilik ve risk almaya egilimli olma gibi 6zellikler tagiyan girisimciler cagdas
uygarligin gelismesinde 6nemli bir misyon yiiklenmislerdir (Cansiz, 2007:2).

Bir tlkenin ekonomik baglamda gelismesi o iilke insanlarinin girisim giiciiniin varligina
baghdir. Ciinkii girisimci insanlar, sermaye bulabilen, sermayeyi yatirinma doniistiiren ve her siirece
deger katarak iirlin/hizmet iiretiminin ve pazara sunumunun gerceklesmesini saglayan ve sonugta
tekrar gelir olusturabilen kisilerdir (Irmis, 2008:57) . Girisimcilik etrafimizdaki firsatlar1 fark etme,
firsatlara yonelik plan ve proje yaparak , projeleri giinliik hayata tasima ve hayati daha yasanabilir
hale getirme ugras1 olarak kabul edilebilir (Bozkurt, 2000:12). Girisimcilik ruhu genetik olarak var
olabilecegi gibi aile, ¢cevre, egitim, gelir gibi ¢esitli unsurlarin da girisimcilik ruhunun gelismesinde
cok 6nemli etkenler oldugu kabul edilmektedir (Arslan, 2002:1).
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Uygarligin gelismesinde 6nemli bir yere sahip olan girisimcilik, hemen her donem igin stratejik
degerini korumaktadir. Ciinkii girisimcilik gegmiste oldugu gibi giliniimiizde de ekonomik
kalkinmanin, isttihdam olusturmanin ve sosyal gelismenin itici giliciidiir. Literatiirde kisinin
girisimcilige niyetlenmesine etki eden faktorlere iliskin bazi smiflamalar da yapilmistir. Bu
siiflandirmalardan birisi de ¢ekme ve itme teorisine dayandirilan c¢ekici ve itici faktorler
ayirmmidir. Bu yaklasima gore, c¢ekici faktorler kisileri girisimcilige ¢eken ve yeni girisim
baslatmaya ydnelten motivasyon faktdrleridir. itici faktorler ise kisileri girisimcilige iten ve yeni
girisim baslatmasina neden olan zorlayici faktdrlerdir. Ornegin, bir girisim firsatinin ortaya ¢ikmast,
gecmiste edinilen bilgi ve tecriibe gibi olumlu unsurlar ¢ekici faktorlere; is bulamama, aile baskis,
issiz kalma gibi olumsuz gelismeler ise itici faktorlere 6rnek olarak gosterilebilir (Sezer, 2013:54).
Girisimcilik, ayn1 zamanda ulusal sorunlarin ¢oziimii agisindan da 6nem arz etmektedir. Ciinkii
iilkelerin i¢inde bulunduklar1 krizlerin ve issizlik sorununun ¢dziimlenebilmesi, girisimci ¢abalarla
gerceklestirilebilmektedir (Ozdemir, 2013:617).

Girisimcilik gec¢is ekonomilerinde o6zellikle 6nemli olan bir konudur. Ciinkii devletci
ekonomiden piyasa ekonomisine gegcildiginde karsilasilan sorunlar olarak, yoksullugun ortadan
kaldirilabilmesi, ekonominin canlandirilabilmesi, girisimciligin harekete gegirilmesine baglidir. Bu
baglamda bilgi donanimli geng girisimcilere duyulan ihtiya¢ ortadadir. Bu aragtirmayi yapmaktaki
amag, potansiyel girisimei adaylar1 olarak geng¢ girisimcilerin ortaya c¢ikmasmi saglamaya
caligmaktir. Bu sebeple liniversiteye giren her 6grenciye aday girisimei gozii ile bakmak ve onlara
icinde yasadiklar1 cevrenin ¢esitli konulardaki potansiyellerinin farkina varabilecekleri bilgi ve
becerilerle donatmak, yaraticilig1 bastirilmayip 6zendirilmis insanlar olarak yetismelerini saglamak
biyiik énem arz etmektedir (Ozdemir, 2013:617).

Girigimcilik sadece bu ylizyila ait kavram degildir. Cok eskilerde de girisimcilik anlamina
gelen caligma ve gayretlerin oldugu goriiliiyor. Orta ¢agda, biiyiik projeleri yoneten kisi yada kisiler
grubu girisimci olarak goriiliirken 1700°li yillarda girisimcilik tanimina risk kavrami da dahil
edilmistir. Bu donemde, Cantillon, risk alma kavramini girisimcilikle iliskilendirmistir. 19.yiizyila
dogru, girisimcilik kavramina, risk istlenmenin yaninda, planlama, denetleme, orgiitleme vb.
faktOrlerinde dahil edildigi goriilmektedir. Bu yiizyilda Jean Baptiste Say’in, girisimciligi tiretim
faktorlerini birlestirip koordine ederek yeni sonuglara ulasmak olarak tanimladigr goriilmektedir.

1930’lara kadar girisimcilik anlayisinda 6nemli bir degisiklik olmamistir. Schumpeterian’dan
sonra girisimcilik statik bir olgu olmaktan ¢ikarak dinamik bir olgu halini almistir. Clinkd,
Schumpeterian, girisimcilik siireclerinin yeni ve denenmemis teknolojiler icerdigini belirtmistir. Bu
anlayisla birlikte, girisimeilik tanimina, yeni pazarlar bulma, yeni firsatlar arama, yeni teknikleri
kullanma gibi vb. dinamik olgularin dahil oldugu goriilmektedir. Goniimiizde, girisimcilik eklenen
yeni anlayislarla, cok yeni boyutlara taginmistir (Avsar, 2007:5).

Bu baglamda s6z konusu arastirmada, Kirgizistan’da 6n lisans egitiminin tek Ornegi olan
Kirgizistan-Tiirkiye Manas Universitesi Meslek Yiiksekokulu &grencilerinin  girisimcilik
egilimlerini irdelemeyi ve bdylece 6grencilerin kisisel ve aile 6zelliklerinin, demografik niteliklerini
girisimcilik egilimleri lizerinde bir etkisinin olup olmadigini tesbit etmeyi amagliyoruz.

1.1. Girisimcilik Egilimi ve Ogeleri

Egilim kelimesi Tiirk Dil Kurumu’nun sozliigiinde bir seyi sevmeye, istemeye veya yapmaya
icten yonelme olarak agiklanmaktadir (TDK, 2013). Girisimcilik egilimi ise kisinin yeni bir
girisimde bulunma y6niindeki yatkinligini ifade eder (Chelariu vd., 2008). Isletmeler agisindan ele
alindiginda, girisimcilik egilimi {ist kademedeki yonetimin riskler {istlenebilme, yenilik yapabilme
ve proaktif davranislar sergileyebilme yatkinligin1 gésterir (Todorovie vd., 2011).

Girisimcilik egilimi {iniversite 6grencileri acisindan diisiiniildiigiinde ise potansiyel girisimci
kavrami ile karsilasiniz. Potansiyel girisimci kisilerin kendilerini girisimsel davranisa sevk
edebilecek Ozelliklere, becerilere ve isteklere sahip olmasii tanimlamak i¢in kullanilmaktadir
(Chelariu vd., 2008).

Cocukluktan baslayarak, yetiskinlik doneminin sonuna kadar kisinin gelisimi iizerinde etkili
olan faktorlerin her biri girisimcilikte de etkilidir. Girisimciligi etkileyen ve kisilerin girisimci olma
yada olmama kararlarini belirleyen bu faktorler; aile destegi, finansman imkanlari, devlet destekleri,
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yetistirme ve egitim gibi psikolojik, sosyal ve ekonomik etkenler olarak ifade edilebilir (Arikan,
2002:61). Hatta dogru bir girisimci ruhunun nasil ortaya ¢iktigini arastiran caligmalar; is, dini
gecmis, olgunlagma ile 1k, egitim ve cinsiyet gibi sosyo-biyolojik etkenlerin girisimciligin ortaya
c¢ikmasinda etkin oldugunu ortaya koymustur. Bu bakimdan o6zellikle tiniversitelerde verilen
egitimin genglerin girisimcilige bakis agilarini etkilemede 6nemli oldugu diisiiniilmektedir (Borii,
2006:13).

Girisimcilik egilimi sekiz alt boyut agisindan irdelenmektedir.

Yenilikcilik: Yenilik, yeni bir diisiinceyi pazarlayabilir bir degere doniistiirebilecek yapinin
kurulmasint ve bu yapinin siirdiiriilmesini ifade etmektedir. Girigimcilik egilimi c¢ogunlukla
yenilik¢ilikle iliskilendirilir (Covin ve Slevin, 1991).

Risk alma: Biitin faaliyetlerde bir takim etkileri bulunan risk ve risk alma kavramlar ,
girisimcilik siirecinin temelini olusturmaktadir. Kraus’a (2013) gore, risk alma gerek kisisel gerekse
orgiitsel diizeyde hem biiyiik firsatlar hem de biiyiik basarisizliklar getirebilecek faaliyetleri ele alir.
Girisimsel yap1 i¢inde risk alma, tedbirsizce degil hesapli ve kontrolliidiir. Risk alma egilimi ise
kisinin riskli durumlarla kars1 karsiya kaldiginda riski géze almak yoniinde davranis gosterme
egilimidir (Keleg vd., 2012).

Bagimsizhk ihtiyac1: Ozerklik, kisilerin 6nemli kararlar1 vermede ve firsatlarin pesine
diismede bagimsiz olarak hareket edebilme serbestligidir (Brenkert, 2009). Ozerk olan bir kisi bir
diisiinceyi ya da vizyonu ortaya koymada ve uygulamada bagimsiz olarak hareket edebilir.

Basarma ihtiyaci: Girisimcilik egilimini etkileyen énemli bir faktor olarak basarma ihtiyaci,
kisisel bagariya ulasabilmek i¢in daha iyisini yapma istegini ifade eder. Basarma ihtiyact yliksek
olan kisilerin basariya ulasabilme yoniinde daha istekli olmalari, onlarin girisimcilik egilimlerinin
daha yiiksek olmasina sebep olmaktadir (Poon vd., 2006). Basarma ihtiyaci, basari ve
miikemmellige ulagsmak ic¢in kisiyi miicadeleci olmaya iten giictiir. Basarma ihtiyaci, insanlari
girisimcilige sevk etmekte, kontrollii riskleri iistlenmeye yoneltmekte, sorun ¢dzme becerisini
gelistirmekte ve amaglarin belirlenmesine katkida bulunmaktadir.

Yaraticilik: Bagimsiz bir gii¢ olarak yaraticilik ve yeni diislincelere yiirekten baglilik; yeni ya
da mevcut Urlin ve hizmetlerle yeni veya kurulu piyasalara girebilmek icin énemli bir guctir
(Brenkert, 2009). Yaraticilik kavraminin kabul gérmiis tanimlarindan biri, her alanda yeni ve yararl
diisiincelerin iiretilmesi siirecidir (Amabile vd. 1996:1154). Bu siire¢, ya onceden var olan
diisiincelerin gelistirilmesi ya da 6zgiin bir bilesimin saglanmasi seklinde gerceklesir. Her yeniligin
ve icadin kdkeninde yaraticilikla elde edilmis diisiinceler vardir (Eren, 1982:17).

Belirsizlige tolerans: Belirsizlige toleransi yiiksek olan yoneticilerin eylemlerinde girisimci
ozellikleri sergiledigi goriilmektedir. Bu bireyler arastirmaci kisilikleri ve karmasik isleri ¢ozme
yonundeki yetenekleri ile belirsiz bir ortamda hizli ve dogru karar verebilmektedir. Belirsizlik
endise, korku ve stres olusturdugu i¢in giivenli bulunmaz. Bu bakimdan belirsizlikten kaginma
diizeyi toplumda ytiksektir.

Insanlar ile iliski: Her iletisim faaliyetlerinin bir igerik bir de iliski olmak iizere iki boyutu
vardir. iliski diizeyi igerik boyutuna gerceve olusturur ve anlam verir. Icerikten iist diizeyde yer alir.
Onu kapsar. Iletisimin icerik boyutunda sorun olmaz. Sorun iletisimin iliski boyutundadir.

Icsel kontrol: i¢sel denetim odagina sahip kisiler, cevresel sartlar1 degistirme konusunda daha
fazla adim atmakta, yeteneklerine, basar1 yada basarisizliklarina daha fazla dnem vermektedirler.

2. Arastirmanin yontemi

2.1. Veri toplama araci ve arastirmanin hipotezleri

Arastirma  anketi, Kirgiz-Tiirk Manas Universitesi Meslek Yiiksekokulunun farkli
programlarinda okuyan 6grencilerin girisimcilik egilimlerini belirlemeyi ve demografik bilgilerine
gore farklilik tasiyip tagimadigini analiz etmeyi amaglamaktadir. Bu amagla 2014 senesi, 20-30
Mart tarihleri arasinda rastgele ornekleme yontemiyle goniillii 6grencilere anket uygulanmistir.
Toplanan 316 anketten 9’u gegersiz bulunmustur, toplamda 307 anket analiz i¢in elektronik ortama
aktarilmistir. Arastirma anketi iki boliimden olugmaktadir. Anketin birinci boliimiinde girisimcilik
egilimini 6lgmek icin kullanilan 41 ifade yer almaktadir. Universite dgrencilerinin girisimcilik
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egilimlerini belirlemek i¢in uygulanan “Girisimci egilimi” 6l¢egi, Summers (1998), Brice (2002)
arastirmalarindan ve ESE (Entrepreneurial Self Efficacy) , SSS (Sensation Seeking Scale)
dlceklerinden yararlanilarak olusturulan Avsar (2007)’1n tez ¢alismasindan uyarlanmstir. Olgekte 8
temel girisimei kisilik 6zellikleri dlgiilmeye ¢alisilmaktadir. Bu 6zellikler: belirsizlige tolerans,
bagimsizlik ihtiyaci, risk alma, yaraticilik, yenilik¢ilik, insanlarla iligki, igsel kontrol ve basarma
ihtiyacidir. Olgek 5°li Likert ile derlenmistir ve 5 “tamamen katiliyorum” ifadesini, 1 ise “hig
katilmiyorum ” ifadesini temsil etmektedir. Anketin ikinci boliimiinii, arastirmaya katilanlarin
cinsiyet, yas seklinde demografik 6zelliklerini belirlemeye yonelik 10 soru olusturmaktadir.

Arastirmada secilen orneklemin evreni temsil ettigi ve ankete katilanlarin sorular1 samimi
olarak cevapladigi varsayilmaktadir. Calismanin hipotezleri asagidaki gibi olusturulmustur:

H1: Ogrencilerin okuduklari programima gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik
yoktur.

H2: Ogrencilerin kardes sayisina gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik yoktur.

H3: Ogrencilerin ailede kaginci cocuk olduguna gére girisimcilik egilimlerinde anlamli bir
farklilik yoktur.

H4: Ogrencilerin yasina gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik yoktur.

H5: Ogrencilerin cinsiyetine gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik yoktur.

H6: Ogrencilerin aile gelirine gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik yoktur.

H7: Ogrencilerin anne ve baba meslegine gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik
yoktur.

HS8: Ogrencilerin biiyiidiigii bolgesine gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik
yoktur.

H9: Ogrencilerin is deneyimine gore girisimcilik egilimlerinde anlamli bir farklilik yoktur.

2.2. Verilerin Analizi

Anketten elde edilen verilerin analizinde SPSS 20,0 paket programindan yararlanilmistir.
Giivenilirlik analizi sonuglarindan, 6lgegin toplanabilirlik 6zelliginin bozulmamas1 gerekliligi,
korelasyon tablosu incelenmistir ve 0,25 degerinden az ve giivenilirlik katsayis1 Alfa degerindeki
degisim gdz Oniine alinarak iki soru analiz dis1 birakilmistir. Olgegin i¢ biitiinliigiinii saglamayan
ifadelerin ¢ikartilmasiyla, dlgek 39 ifade ile sinirlandirilmistir. Tekrarlanan giivenilirlik analizi
sonucu Cronbach Alpha katsayis1 a=0,897 olarak hesaplanmistir. Degerin 0,80<0<1.00 sinirlari
icinde bulunmasi dlgegin yiiksek giivenilirlikte oldugunu belirtmektedir. Olgegin normal dagilima
uygunlugu testi Kolmogorov-Smirnov Z testine gore yapilmistir. Hesaplanan sonugtan Prob.
degeri=0,000 olarak bulunmustur. Prob.degeri <0,05 oldugundan verilerin analizinde parametrik
olmayan testlerden yararlanilmasina karar verilmistir. Demografik bilgilerin frekans dagilimi
incelemesinden asagidaki sonuglara ulagilmistir (Tablo 1).

Tablo 1 - Demografik Bilgilerin Dagilimi

Kag¢ kardessiniz Frekans | % | Yasimz Frekans | %

Tek ya da 2 kardes 54 17,6 | 18 ve alt1 84 27,4
3 67 21,8 | 19 101 32,9
4 76 24,8 | 20 61 19,9
5 ve Uzeri 106 34,5 | 21 ve (stu 58 18,9
Belirtmeyenler 4 1,3 | Belirtmeyenler 3 1,0
Toplam 307 100 | Toplam 307 100
Cinsiyetiniz Elans | 9 é:)lfrrl;m toplam aylhik geliri Eielans | 9%

Erkek 99 32,2 | 4,000’dan az 73 23,8
Bayan 198 64,5 | 4,001-8,000 84 27,4
Belirtmeyenler 10 3,3 | 8,001-13,000 72 23,5
Toplam 307 100 | 13,001-18,000 33 10,7
Annenizin meslegi Frekans | % | 18,000 ve Uzeri 39 12,7
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Kamu c¢alisam 46 15,0 | Belirtmeyenler 6 2,0
Ozel sektor 16 5,2 | Toplam 307 100
Kendi isi 34 11,1 | Biiyiidiigiiniiz bolge Frekans | %
Caligmiyor 145 47,2 | Batken bolgesi 28 9,1
Diger 55 17,9 | Jalalabad bolgesi 55 17,9
Belirtmeyenler 11 3,6 | Isik-Gol bolgesi 57 18,6
Toplam 307 100 | Narin bolgesi 39 12,7
Babamizin meslegi Frekans | % | Os bolgesi 37 12,1
Kamu calisani 40 13,0 | Talas bélgesi 19 6,2
Ozel sektor 28 9,1 | Ciy bolgesi 68 22,1
Kendi isi 62 20,2 | Belirtmeyen 4 1,3
Calismiyor 71 23,1 | Toplam 307 100
Diger 83 27,0 | Bolum Frekans | %
Belirtmeyenler 22 7,1 | Biro yonetimi 51 16,6
Toplam 307 100 | Muhasebe 46 15,0
Ailenin kac¢inci ¢ocugusunuz Frekans | % Otomotiv 42 13,7
1-cocuk 89 29,0 | insaat 34 11,1
2-gocuk 92 30,0 | Pazarlama 30 9,8
3-¢ocuk 55 17,9 | Cocuk gelisimi 42 13,7
4-cocuk 67 21,8 | Turizm ve otelcilik 58 18,9
Belirtmeyenler 4 1,3 | Belirtmeyenler 4 1,3
Toplam 307 100 | Toplam 307 100

Aragtirmaya katilan 307 6grencinin frekans dagilimindan Meslek Yiiksekokulundaki mevcut 7
programdan da Ogrencilerin katildigr goriilmektedir (Tablo 1). Cinsiyet dagilimina gore
katilimcilarin %32,2°sini erkek Ogrenciler, %64,5’ini ise kiz 6grenciler olusturmaktadir. Ankete
katilanlarin biiyiidiikleri bolgelere gore dagilimindan Ciiy bolgesinden gelenlerin (%22,1) sayica
daha fazla oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin yas dagilimina gore 19 yas grubu (%32,9) agirlik
kazanmaktadir. Meslek Yiiksekokulunda ogrenciler dil hazirligi dahil toplamda iic sene
okumaktadirlar. Ayrica, “Turizm ve Otel Isletmeciligi”, “Pazarlama” ve “Cocuk Gelisimi”
programlarinin yeni agilmis olmasi sebebiyle heniiz ikinci siiflarinin olmamasi, dgrencilerin yas
dagiliminda 19 yas grubunun agirlik kazandirdigimi diisiindiirmektedir. Ankete katilanlarin aile
toplam aylik gelirinden %74,7sinin aile gelirinin 13,000 somdan az oldugu anlagilmaktadir. Kardes
sayilarmin dagilimdan yiizde ellinin Ustiinde 4 ve iizeri kardes sayisi, yani ¢ok c¢ocuklu aileler
olugturmaktadir. Arastirmaya katilanlarin anne ve babalarin meslek dagilimia gore %11,1 kendi
isinde calisirken, %47,2’si ev hanimidir, babalarin ise %20,2’s1 kendi isinde ¢aligsmaktadir.

Aragtirmaya katilanlarin girisimcilik 6zellikleri ile demografik dagilimlart arasindaki
farkliliklar1 test etmede, parametrik olmayan Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H testleri
kullanilmigtir (Tablo 2).

Tablo 2 - Mann-Whitney U ve Kruskal-Wallis H testi sonuglari

Belirsiz | Bagim Basar insanl | icsel
Degiskenler/Girisi lige sizlik Risk | Yenili ma . ¢ Yarati
e iy ; ; o - - arile | kontro
mcilik egilimleri toleran | ihtiyac | alma | kgilik | ihtiyac iliski | cilik
S 1 1
Okudugunuz Sig. ,156 ,002** | 003** | ,155 ,145 ,954 525 ,657
?Iglrlljgllal-Wallis ) | Karar |Kabul |Red | Red | Kabul | Kabul |Kabul |Kabul | Kabul
Kac kardessiniz Sig. ,459 ,657 ,002** | 001** | ,332 ,130 ,001** | 173
(Kruskal-Wallis H) | Karar | Kabul | Kabul | Red Red Kabul | Kabul | Red Kabul
Ailenin kacinci Sig. ,079 ,034* | ,003** | 007** | ,038** | ,690 ,118 ,338
¢ocugusunuz Karar | Kabul | Red Red Red Red Kabul | Kabul | Kabul
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(Kruskal-Wallis H)

Yasiniz Sig. ,227 ,000** | 010* | ,035* |,130 ,802 ,947 ,516
(Kruskal-Wallis H) | Karar | Kabul | Red Red Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Cinsiyetiniz Sig. ,126 ,077 ,000** | ,050 ,204 ,620 ,265 ,790
(Mann-Whitney U) | Karar | Kabul | Kabul | Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Ailenin ortalama | Sig. ,256 ,056 ,001** | 054 ,239 ,301 ,130 ,623
?&'r'l:;kal_Wa"i sH) | Karar | Kabul | Kabul | Red | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Anne meslegi Sig. ,239 ,460 ,044* | 283 ,814 ,361 ,824 ,698
(Kruskal-Wallis H) | Karar | Kabul | Kabul | Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Baba meslegi Sig. ,669 ,073 ,248 ,042* | 311 ,433 ,978 372
(Kruskal-Wallis H) | Karar | Kabul | Kabul | Kabul | Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Biiyiidiigiiniiz Sig. 174 ,038* | ,267 ,355 ,184 ,883 ,095 ,187
zg'rﬂik AWallis by | Karar | Kabul | Red | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul
Is deneyimi Sig. ,553 ,053 ,006** | ,104 ,138 174 ,307 ,383
(Mann-Whitney U) | Karar | Kabul | Kabul | Red Kabul | Kabul | Kabul | Kabul | Kabul

*: p<0,05, **: p<0,01

Cinsiyete gore girisimcilik 6zelliklerinin arasindaki farki test etmede Mann-Whitney U testi
kullanilmistir. Test sonuglarina gore “Risk alma” egilimi cinsiyet degiskenine gore farklilik
gostermektedir (U=6304,500; P<0,05). Sira ortalamasi degerlerinden (Sekil 1) erkek 6grencilerin
kiz 6grencilere gore daha yiiksek risk alabilme yapisina sahip oldugu anlagilmaktadir. Belirsizlige
tolerans, bagimsizlik ihtiyaci, yenilikgilik, basarma ihtiyaci, insanlar ile iligki, i¢sel kontrol ve
yaraticilik egilimlerinin cinsiyete gore anlamli bir farklilik gdstermedigi saptanmustir.

Sekil 1. Girisimeilik egilimlerinin cinsiyete gore farklilig
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Arastirmaya katilan 6grencilerin okuduklar: boliimlere gore girisimeilik egilimlerindeki farklar
tespit etmek i¢in ikiden fazla bagimsiz orneklem igin uygulanan Kruskal-Wallis H testinden
yararlanilmigtir. Test sonuclarina gore “bagimsizlik ihtiyac1” ve “risk alma” egilimlerinde
boliimlere gore anlamli farklilik saptanmistir (X2=20,419; p<0.05) ve (X2:19,641; p<0.05). Sira
ortalamasi degerlerine gore (Sekil 2) Turizm ve Otel Isletmeciligi programiin bagimsizlik ihtiyaci
sira ortalamas: degeri yiiksek iken, Insaat ve Cocuk Gelisimi programinin diisiik olarak
bulunmustur. Risk alma egilimine Ingaat ve Turizm ve Otel Isletmecili§i programlarinin
ogrencilerinin daha meyilli oldugu belirlenmistir.

Ogrencilerin kardes sayilarma gore dagilimindan belirsizlige tolerans, bagimsizlik ihtiyaci,
basarma ihtiyaci, insanlar ile iliski ve yaraticilik egilimleri kardes sayisina gére anlamli bir farklilik
gostermemektedir. Risk alma (x?=16,046; p<0.05) ,yenilik¢ilik (y°=17,319; p<0.05)ve icsel kontrol
(x°=18,694; p<0.05) egilimleri kardes sayilarimin artmasma gore farklilik gostermektedir. Sira
ortalamas1 degerlerinden 5 ve lizeri kardese sahip 6grenciler risk almada daha diisiik degere sahip
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iken, igsel kontrol ve yenilik¢ilik egiliminde daha yiiksek degere sahip olan grup dort kardese sahip
olanlar olarak belirlenmistir (Sekil 3).

Sekil 2. Girigimcilik egilimlerinin boliimlere gore farklilig
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Sekil 3. Girigimcilik egilimlerinin kardes sayisina gore farklilig
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Girisimcilik egiliminin ailedeki ¢ocuk siralamasina gore bir farklilik gosterip gostermedigini
test etmek icin Kruskal-Wallis H testinden yararlanilmigtir. Test sonuglarina gére bagimsizlik
ihtiyac1 (x*=8,643; p<0.05), risk alma (y*=14,244; p<0.05), yenilik¢ilik (x*=11,993; p<0.05) ve
basarma ihtiyact (x2=8,450; p<0.05) egilimleri istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Sira
ortalamasi degerlerinden tiim yukardaki egilimlerde ailede birinci ¢ocuk daha ¢ok bagimsiz, risk
alan, yenilik¢i ve basarma ihtiyaci da yiiksek goziikmekte, ailede {igiincli ¢ocuk ise tiim bu
egilimlerde daha diisiik degerler gostermektedir (Sekil 4). Belirsizlige tolerans, insanlar ile iligki,
i¢sel kontrol ve yaraticilik egilimlerinde bir farklilik saptanmamustir.

Ankete katilan 6§rencilerin yas farklarina gore girisimcilik egilimlerinin incelemesinden
bagimsizlik ihtiyaci (3°=19,857; p<0.05), risk alma (x*=11,430; p<0.05)ve yenilikeilik (x*=8,576;
p<0.05) egilimlerinde farklilik oldugu belirlenmistir. Sira ortalamasi degerlerinden de farkin
ozellikle 18 yas alt1 grubu ile 21 yas iistii gruplar1 arasinda oldugu goriilmektedir. 21 yas {istii grubu
en yliksek bagimsizlik, yenilik¢i ve riski goze alma egilimine sahip oldugu anlasilmaktadir. 18 yas
alt1 grubu ise bu {i¢ girisimcilik egiliminde diisiik degeri gostermektedir (Sekil 5). Diger girisimeilik
egilimleri arasinda yas gruplarina gore bir fark tespit edilememistir.

Arastirmaya katilanlar aile ortalama gelirine gore bes siifa ayrilmistir. Bu siniflamaya gore
girisimcilik egilimleri arasindaki farkliligi anlamak igin Kruskal-Wallis H testi sonucu
incelenmistir. Sonuglara gore risk alma (x2=19,827; p<0.05) egiliminde farklilik goriilmemistir. Sira
ortalamasi degerlerinden 18,001 ve iizeri (som) aile gelirine sahip aileden gelen Ogrencilerin en
yuksek risk alma egilimi degerine sahip oldugu, ayni girisimcilik egilimi i¢in en diisik degere
sahip olan grup olarak 4,000 somdan az gelire sahip 6grenciler oldugu belirlenmistir (Sekil 6).
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Sekil 4. Girisimcilik egilimlerinin ailedeki ¢ocuk sirasina gore farklilig
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Sekil 5. Girisimcilik egilimlerinin yas dagilimina gére farklilig
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Biiyiidiikleri bolgelere gore girisimcilik egilimlerinden bagimsizlik ihtiyact (x*=13,353;
p<0.05) farklilik tasimaktadir. Sira ortalamasi degerleri dikkate alindiginda en yiiksek bagimsizlik
ihtiyacina Ciiy bolgesi 6grencilerinin sahip oldugu, ve belirlenen gruplarindan en diisiik bagimsizlik
ihtiyacina Batken bolgesi 6grencilerinin sahip oldugu goriilmektedir (Sekil 7).

Arastirmaya katilanlarin baba mesleklerine gore girisimcilik egilimlerinin test sonuglarina gore
yenilik¢ilik (x2=9,895; p<0.05) egiliminde farklilik saptanmistir. Sira ortalamasi degerleri
grafiginden diger mesleklere kiyasla babas1 6zel sektorde ¢alisan 6grencilerin daha yenilik¢i oldugu
goriilmektedir. Diger belirsizlige tolerans, bagimsizlik ihtiyaci, risk alma, basarma ihtiyaci, insanlar
ile iliski, i¢sel kontrol ve yaraticilik egilimlerinin 6grencilerin baba meslegine gore farklilik
gostermedigi belirlenmistir  (Sekil 8).

Anne meslegi secenegine gore girisimcilik egilimlerinden belirsizlige tolerans, bagimsizlik
ihtiyaci, yenilikgilik, bagsarma ihtiyaci, insanlar ile iligki, i¢sel kontrol ve yaraticiliklarda farklilik
saptanmamustir. Risk alma egilimi anne meslegine gore farklilik tasimaktadir (x2=9,802; p<0.05).
udegerlerinden digerlerine gore en yiiksek risk alma egilimini anneleri kamu c¢alisanlar1 olan
ogrenciler sergilemektedir (Sekil 9).
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Sekil 6. Girisimcilik egilimlerinin ailenin toplam geliri dagilimina gore farklilig1

250,00
- 200,00 —
E /
TE 150,00 é % e/ 000'den az
S 100,00
g — 4,001-8,000
50,00
=8 001-13,000
0,00
5 o P P N N 13,001-18,000
AT TEE S L
A ST S e R 18,001 ve (zeri
&0 \l'\ Q’gj Q;Q 'b\ {\\ \\k' h\,b'\
22 N S NP N 2
Y & & &£ 8
R 2> &
%Q}\ Q@QD R

Sekil 7. Girisimcilik egilimlerinin biiyiidiikleri bolgelerin dagilimina gore farklilig
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Sekil 8. Girisimcilik egilimlerinin baba meslegi dagilimina gore farkliligi
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Sekil 9. Girigimcilik egilimlerinin anne meslegi dagilimina gore farklilig

200,00
180,00 ——
_ 160,00 —=—= ——
§ 120,00
T 100,00 = Kamu ¢aligani
° 80,00 = .
£ 6000 = Ozel sektor
“ 40,00
20,00 Kendi igi
0,00 Calismiyor
IR OCIR RO NN G
A NI & & ® & O —— Diger
O SN NN A R 4
N T E o
@‘\\‘?o é\;,\'\* r_;? ‘;b(\ &
A D7 QY
o &° A

Arastirmada 6grencilere daha dnce bir iste calisip ¢aligmadigr ile ilgili soru yoneltilmistir. Evet
veya hayir olarak degerlendirdikleri yanitlara gore girisimcilik egilimlerinden risk alma egiliminde
(U=7624,000; P<0,05) farklilik belirlenmistir. Sira ortalamasi degerleri grafiginden daha once is
deneyimine sahip Ogrencilerin is deneyimi olmayanlara gore yiiksek risk alma egilimine sahip
oldugu belirlenmistir (Sekil 10).

Sekil 10. Girisimcilik egilimlerinin daha 6nce bir iste ¢alisip calismadigi durumu dagilimina
gore farklilig
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3. Sonug ve degerlendirme

Geride biraktigimiz 20. yiiz yilin son donemlerinde ve i¢ine girdigimiz 21. yiliz yilin
baslangicinda, kalkinmanin ve gelismenin saglanmasinda insan merkezli modeller 6nemli bir
konuma yerlesmistir. Bu donemde birgok iilkede endiistri geligsmistir. Bu yeni endiistri yapisinda
girisimci anlayis gelistirilmeye ve desteklenmeye calisilmistir. Degisen bu yapi iginde bireylerin
rolii, énemli ol¢iide artmis, bireysel cabalar, adeta ekonomik basarinin zorunlu bir kosulu olarak
kabul edilmistir. Bu siire¢, ayn1 zamanda bir girisim kiiltiiriinii beraberinde getirmistir (Cansiz,
2007). Bu baglamda potansiyel girisimciler olan tiniversite genglerinin girisimcilik egilimlerinin
sosyo-demografik faktorlere gore farklilik gosterip gostermedigi analiz edilmistir. Calismada
girisimcilik egilimlerinden yenilik¢ilik, risk alma, bagimsizlik ihtiyaci, basarma ihtiyaci, yaraticilik,
belirsizlige tolerans, insanlar ile iliski ve igsel kontrol boyutlart incelenmistir. Sosyo-demografik
faktorlerden cinsiyete gore diger tiim girisimcilik egilimlerinde farklilik belirlenmemisken, risk
alma egiliminde erkek 6grencilerin kiz 6grencilere kiyasla daha yiiksek risk alma egilimine sahip
oldugu anlasilmaktadir. Aragtirmaya katilan 6grencilerin okuduklar1 programlara gore girisimcilik
egilimlerinin incelemesinden, turizm ve Otel Isletmeciligi programmin bagimsizlik ihtiyacinin diger
béliimlere kiyasla yiiksek oldugu, risk alma egilimine ise Insaat ve Turizm ve Otel Isletmeciligi
programi 6grencilerinin meyilli oldugu sonucuna ulasilmistir.

Ogrencilerin girisimcilik egilimlerinden yenilikgilik, igsel kontrol ve risk alma egilimlerinin
kardes sayilarmin artmasma gore farklilik gosterdigi belirlenmistir. Ornegin 5 ve iizeri kardese
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sahip Ogrencilerin risk almada daha diisiik sira ortalamasi degerine sahip oldugu sonucuna
ulagilmistir. Ailedeki ¢ocuk siralamasina gore bagimsizlik ihtiyaci, risk alma, yenilik¢ilik ve
basarma ihtiyaci egilimlerinin farklilik gosterdigi, 6zellikle ailede birinci ¢gocugun tiim yukardaki
egilimlerde yiiksek degerlere sahip oldugu saptanmustir. Ogrencilerin yas gruplarina gore
girisimcilik egilimlerinin incelemesinden 21 iistii yas grubunun en yiiksek bagimsizlik, yenilik¢i ve
risk alma egilimine sahip oldugu belirlenmistir. Korkmaz’in (2012) ¢alismasinda yas degiskeni,
girisimcilik 6zelliklerinden ‘kendine giiven’ ve ‘yenilik’ boyutlarina gore farklilik gdsterdigi tespit
edilmistir.

Ailenin aylik toplam geliri dagilimina gore girisimcilik egiliminin incelemesinden, en diisiik ve
en yliksek aile gelirine sahip aileden gelen 6grencilerin risk alma egilimine gore farklilik gosterdigi,
en yiliksek (18,001 ve lizeri som) gelire sahip olanlarin yiiksek risk alma egilimine sahip oldugu
belirlenmistir. Biiyiidiikleri bolgelere gore girisimcilik egilimlerinden bagimsizlik ihtiyaci farklilik
gostermektedir. Caligmada, Ciiy bolgesinde biiyiiyenlerin yiiksek bagimsizlik ihtiyacina sahip
oldugu, Batken bolgesinin ise diisiik bagimsizlik ihtiyacina sahip oldugu sonucuna ulasilmistir.

Anne ve babanin meslegine gore, babalari 6zel sektorde ¢alisan Ogrenciler daha yenilikgi
oldugu ve anneleri kamuda calisan 6grencilerin daha yiiksek risk alma egilimine sahip oldugu
sonucuna ulagilmistir. Buradan anne ve baba mesleklerinin genclerin girisimcilik egilimleri ile
iligkilendirilebilecegi diisiiniilmektedir. Calisma durumlarina gore, daha once ¢alisma durumu olan
ogrencilerin i deneyimi olmayanlara gore risk alma egiliminin yiiksek oldugu belirlenmistir.

Aragtirma sonuclar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde, &grencilerin girisimcilik
egilimlerinin bircok sosyo-demografik faktorlere gore farklilik gdsterdigi anlagilmaktadir.
Gelecegin gerekli girisimci niteligine sahip genglerinin yetistirilmesinde kisilik 6zellikleri ve sosyal
cevresinin de onem tasidigi bu ¢alismada da goriilmiistiir.
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