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Bu galismada edebiyatimizda yeni bir edebi tiir/tarz olarak 1950’den
sonra gorlilmeye baglayan ve diinya edebiyatinda flash fiction, short-
short story, sudden fiction, fast fiction gibi adlarla anilan kiigtirek Gyki
orneklerinden birisi olan Ferit Edgii’'ntin "Col” 6ykist arka plan kit
ile birlikte ¢ozlimlenmeye calgilmistir. Edebiyatimizda kiglrek oyki
tlriintin/tarzinin 6nde gelen isimlerinden olan Edgli ile kugaginin
minimal soyleme nigin yakinlagtiklart ve “Col” oOykisinde bu
yakinlasmanin izleri gdsterilmeye caligilmistir.
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“col

Cok yerler gbrdiim. Daglar, ovalar, yaylalar,

Denizler, kentler, bagkentler. ..

Ama bugline degin ¢oli gérmis degilim.

Colti gormedigim halde, biliyorum ki, ¢élt gdérmeyen
Higbir seyi gdrmis sayilmaz.” (Edgii 2002: 59)

glimuz izleksel iletinin “varlik- yokluk” ekseninde ilerledigi 6n digtini-

stinden kalkarak yazarin dilsel bir oyun iginde metnin &znesinin nasil
yokluga, yalnizlasmaya ve uzamdan uzaklagsmaya evrildigini ¢oztimlemeye
calisirken caligmamiza bir epigraf ifade ile baslamak arzusunda idik. Ancak
Oyle bir epigram ifade bulmaliydik ki hem galigmanin hem de 6ykiiniin izlegini
verebilsin. Makaleyi gekillendirecegimiz kompozisyonu kurgularken metni
yeniden ve yeniden okuma stirecine tébi tuttuk. Birbirinden ayrilamayan,
ayrildiginda merami yakalamada dagilan bir biitiiniin dizgesi ile kargilagma-

Ferit Edgii'ntin “Col” oykisiinde soylemi Ustline topladigini disiindi-
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miz, 6ykli metninin tamamini bir epigram ifade olarak almamiza zemin
hazirlamis oldu. Sonra bir ¢ykii metninin tamami nasil olur da epigrafa
dontgebilir  sorusunun  kargiligini  aramaya caligtik. Kargisinda  zihin
yordugumuz, bir okur olarak bizi duraksatan bu 6ykiiyl bildigimiz dykilerden
farkli kilan bir yan olmali diigtincesi ile metnin bir éykii m, siir mi, yoksa
felsefi bir sdylem mi oldugunu tartismak durumunda kaldik. Bunlarin
higbirisinden uzak olmayan “dar hacme sigdirilmig” bir sdylemle karst karsiya
oldugumuzu fark ettik. Kugtirek 6yki denilen edebiyatimizdaki bu tiriin
epigram ifadeye dénilisen, agimlanabilme olanaklar kendi Gstline kapanmuis,
kapsayici bir metin oldugunu goérditk. Makalenin bagina aldigimiz epigraf ve
lizerine ¢ozlimleme yapacagimiz metnin ayni metin olmasi, tiire iligkin
tanimlamay1 kendi iginde barindirir konumdadir.

Uzerinde durdugumuz metnin adi olan “¢ol” sézciigli; “kumluk, susuz ve
1ssiz genig arazi, sahra”, gibi anlamlariyla her seyden &nce bir olagandisilig
cagngtirmakta ve bu yontyle de okuru daha bastan bir merak duygusunun
icine cekmektedir. Oykiiniin dis yapi 6Ozellikleri icteki yapiyr ¢dzebilme
agisindan dnemli karsilandigi igin dncelikle dis yapiya ait unsurlar belirtmek
gerekir.

Incelemeye esas olan “Col” dykiisii, “6ykii kipi” de denilen -di’li gecmis
zaman ile genig zamanda birinci tekil sahis anlatimla kurgulanmistir.
Oykiimiizdeki anlatici, {i¢ tiir bakis agili anlaticidan, “ben” adilini kullanan
sinirli bakig agili anlaticidir. Bendykisel anlaticinin; yalniz tanik rolii oynayan,
olaylara karigmayan, gozlemledikleriyle yetinen, bildiklerini ve gordiklerini
kimi zaman kendi yorumlariyla anlatan bir 6zellik tagimasi (Kiran 1996: 154)
ve yazarin bu anlati bigimini kullanmasinda metinde anlamsal géndermeler
tagimas! bakimindan &nemlidir. Oykiide basat rolii oynayan bagka kahraman
(6zne) bulunmadigindan, yazar aslinda, olaylari onun merceginden gérdigi-
miz “baskahraman bendykisel anlatic1” tanimina uymakla birlikte, herhangi
bir olayin icinde yer almadigi ve donistiirlici 6zne olmadig igin “tanik
roliindeki bendykiisel anlatict” konumunda sunar.

Metinde dyki zamanini bildiren kesin bir tarih yoktur. “gérdiim”/"bugline
degin” gibi ardigiklik bildiren zaman belirtecleri éykiide yer alsa da, sézcele-
min baglangici bilinmediginden -sézce tamamlanmis olsa da- 6ykii zamaninin
dilsel kodlanigi agisindan iglevsiz birakilmig gibidir. Bu baglamda 6ykiideki
anlati kisisinin zamana tutunamayist s6z konusu olur.

Mekén ise, metnin her bir ifadesinde yer alir. Mekani olusturan 68eler
kargilikli bagimlilik iligkisi igindedir. Anlam da bir bakima bu iligkilerden
dogmustur. Yazarin bir mekana/uzama bagl kalmaksizin, adlarini verdigi
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mekan alanlar dykiinlin anahtar ifadesi olan "C6l” uzamina iligkin bir zitliklar
yumaginin varligina bagl olarak oykiide yer alir. Metni kapsayan ve agimla-
nabilme olanaklarini kendi tizerine toplamig olan “C6l” bir uzam alani olmak-
tan daha ¢ok felsefi gdndermelere katki sunan bir nitelige dontstirGlmustir.
“Col” bir yaniyla yanma, kavrulma, bunalti, yabancilagma ve yalnizlik gibi
izleksel ifadelere acimlanma olanagi tanirken, diger yaniyla da varligin ya da
varolusun zitti olarak metinde yer alir. Yazarn gérme eylemi ile okuruna
sundugu “daglar, ovalar, yaylalar, denizler, kentler, basgkentler” anlatinin
gergeklestigi mekanlar/uzamlar olmaktan ziyade fikri sdylemin teksif edildigi
uzamlar olur. Bu mekan/uzam adlari ¢ykiintin kendi gercekliginde bir mekéan
adina géonderme yapmaz. Yaganilan diinyadaki nesnelere iligkin bir varliga
vurgu yapar. “Col” de bu anlamda bir zithklar kurgusu olarak “yokluga” vurgu
yapar. “bugline degin ¢olii gérmiis degilim” ifadesi ile yazar adi anilan uzam
alanlarint varlik ile mahiyet iligkisi diizleminde degerlendirir. Nesnenin ya da
varligin var olmasi onun mahiyetini gdstermekten uzaktir. Varligin mahiyeti,
yoklugun sminnda sinanir. Oykiide, ¢!, bir varlik olarak degil bir mahiyet
alani olarak ele alinir. Ayrica anlaticinin 6ykiiniin basindaki “géren”, “bilen”
konumu (Cok yerler gérdiim. Daglar, ovalar, yaylalar, Denizler, kentler, basg-
kentler...) ile anlati izlencesindeki ve 6ykiintin sonundaki konumu “Coli gor-
medigim halde, biliyorum ki, ¢oli gérmeyen, Hicbir seyi gbrmiis sayilmaz”
denilerek “biliyorum ki” ifadesini de bosa ¢ikaran bir zithda dénigtr. Bu
durum var-yok arasindaki zitlikla ve yoklugun felsefi sdylemi ile de iligkilidir.
Bu baglamda 6yki iki metin halkasi tizerine kurulmus olur. Birinci metin hal-
kast "gbrme (gdrdiim)” eylemi ya da agar s6zciigi lizerine kurulmusgken, ikinci
metin “bilme (gérmedigim halde, biliyorum ki)” agar s6zcigi tizerine kurulur.
Varligin “goriintr’1tgl ile yoklugun “bilinir’ligi arasinda kurulan bu zithk da
metnin Orintlst bakimindan dikkate alinmalidir (Aktok-Bal 2010: 69).

Bu acidan felsefede varlik kavrami ve edebiyatimizda 1940’lardan sonra
varligini hissettiren Varolugguluk akiminin Edgli ve kusa8 Uzenindeki
etkilerine de edebi metinlerdeki goriintimleri boyutundan bakmak gerekir. Col
Oyklsl var ve yok zithg Gzerine kurgulandigina gbre 6nce varlig tanimlamak
gerekir. Bu da bizi dogrudan felsefenin alanina geker.

1~ 6l Ustiine Ontolojik Bir Yaklagim

Aristoteles’in ifadesiyle; “"dogal olarak bilmeyi isteyen insan” (Aristoteles
1996: ) kendisini ¢epecevre kusatan varhigi, felsefe tarihi boyunca sorun
edinmig ve sorgulamigtir. Genel anlamiyla varlik; yoklugun ziddi, varolan,
olusa karsi degismeden kalan, mekanda bir yer isgal eden kalici gergeklik
olarak da tanimlanmaktadir. Felsefi literatlirde; “varlik, bilingten bagimsiz

2013



2013

ATATURK KULTUR MERKEZiI BASKANLIGI

olarak var olan”, diye tanimlanmaktadir (Hangerlioglu 1989: 437). Yani, gerek
maddi, gerekse diisiinsel olarak var olan her seyi bagka tirlt bir “belirle-
nimden” bagimsiz olarak tanimlayan, ne tarzda var olduklarina bakilmaksizin
insan bilincinin diginda veya ondan bagimsiz, nesnel veya 6znel gerceklik mi
oldugu belli olmadan dile getirilen felsefi kavrama varlik denmektedir (Buhr-
Kosing 1999: 456).

Felseft agidan varligin var olma alanlari; “dig diinyada, diigstincede ve dilde
varlik” olmak {izere i¢ ana kategoride ele alinmistir. Dis diinya, 6zellikle
benligin diginda ve ¢zneden bagimsiz olan nesnelerin alanidir. Bu varliklara
kendi basina varlik da denilmistir. Kendi bagina var olan varliklar, diiglinen
varliktan bagimsiz, salt, bulanik ve belirsizdir (Kilig 2004: 43). Ozneden
bagimsiz olarak, kendi basina varlik olan “kentler, bagkentler” ve fark edilen
ya da bilinilen yerler degil de goriilen yerler 6zneden bagimsiz oldugu igin
oykide yalitik ve ilintisiz bir varliklar/mekan alanlar olarak sunulur. Dig
diinyadaki varligin nesne olarak varliginin s6z konusu olabilmesi igin, disin-
menin ve bilginin konusu olmasi gereklidir. Diiginmeye ve bilginin konusu
olmaya bagladiktan sonra varlik, belirsizlik ve bulanikliktan kurtul-maktadir.
Bulanikliktan kurtulan varligin, insan diistincesinde bir kez var olduktan sonra
kaybolup gitmesi s6z konusu degildir. Bir kez zihinde var olduktan sonra artik
diiginmenin konusu olarak strekli bir sekilde 6znenin (diislinenin) karsisinda
durur. Col, 6ykiide gorillen ve 6zneden bagimsiz degil, bilinen bir varliktir.
Dolayist ile yoklugu imlese de yok olmasi imkén déhilinde degildir. Ctinku
diisiince ve bilginin konusu olmustur. Oykiide vurgu yapilmak istenen de
digiince ve bilginin konusuna ulagamayan hicbir sey gdrmiis sayllmaz savina
dayandirlir. Zira 6zneden bagimsiz olan varligin gorilmesi disiinceye
yansimadigindan, diistinsel olarak bir anlam ifade etmez. Higbir sey olur.
Wittgenstein'a gore soylersek; "Diigtintilebilir olan, olanaklidir da” (Soykan
2006: 156). Dig dinyadaki varlik, distinmeye konu oldugu andan itibaren
ortadan kalkmakta, artik diisinmenin c¢esitli tezahirleri olan algila-ma,
duyumsama, tasarlama, hayal etme ve hatirlama araciligiyla diiginen varligin
yani 'ben’in bir nesnesi haline gelmektedir. Oykiide yazarn “"Cok vyerler
gbrdiim. Daglar, ovalar, yaylalar, / Denizler, kentler, bagkentler...” seklinde
ifade ettigi nesneler/seyler ya da dig diinyaya iliskin varliklara vurgu yapan
unsurlar olmasi dolayisiyla “gortlen” var’lar, diglince alaninda buna yazar
“bilme” diyor kendini gbstermedigi icin “higlige” acilirken, bilme eylemine
bagli olarak dislince alaninda bir varlik niteligi kazanan ¢ol ise varligi temsil
eder nitelige dontigmstlr. Yazar "Ama bugiine degin ¢oli gérmiis degilim. /
Colu gormedigim halde, biliyorum ki, ¢olii gdérmeyen / Higbir seyi gbrmis
sayllmaz” derken “bilme” eylemini bir kesinlige baglamak adina “biliyorum ki”
seklinde ifade eder. Baslangicta yoklugu imleyen "Col” bilme eylemine bagl
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olarak yoklugun bilgisini sundugu igin var’ligi imler bir nitelige dontstr.
Oykiide yazar, diisiincede ve dilde olan varliklarla dis diinyada olan varliklari
karsitlik diizleminde ele alir. Dig diinyadaki varlik olarak gorllen “Cok yerler
gbrdiim. Daglar, ovalar, yaylalar, / Denizler, kentler, bagkentler...” ile bilinen
("biliyorum ki” denilerek ifade edilen) Col'G karsitlik icinde sunar. Gérmek,
bilmek anlamina gelmediginden, bilinen goriilenden Gistiin tutulmustur.

2- Dil-Varlik iligkisi Uzerine Bir Yaklagim

Diigtinme ile dig diinyada var olan arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan iki yol
vardir. Birinci yol, diisiinme dis diinyay1 dogrudan yansitir. ikinci yol ise, dis
diinyanin diigsinme tarafindan ancak kavramlar araciligiyla yansitilabilme-
sidir. Diisinme, dis diinyada var olani onun var olusunu, parga ya da bitiin
olarak uygun olsun ya da olmasin, yeniden kurar. Bu yeniden kurmada dig
diinyanin gergekligine ne kadar sadik kalinabilir? Ya da bu mimkin midir?
(Kilig 2004. 45) Dis dlnyadaki varligin distincedeki varlikla aynilesmesi s6z
konusu olamayacagindan ya da dig diinyadaki varlik diigiincede yalnizca bir
tasarim / kavram olarak var olacagindan varlik diistincede yeniden var olmug
olur. Dlglincedeki var olus ise dile dayanir. Bu bakimdan bagkalarinin
digtincelerini kavramanin yolu da ortak kavramlara sahip olmaktan gecer.
Dil, dislincelerin ortak kodlanmasindan basgkaca bir sey olmasa gerek. Dig
diinyadaki varliklarin kavranmasi ancak dil aracihigr ile gerceklesir. Diinya-
mizda olmayan nesnenin / seyin dilimizde de karsiliginin olmayisi bundandir.
Varligin agilimlarini ortaya koyan ve onu agik hale getiren dildir. Dilin olmadigi
yerde varligin agikligi yoktur. Bu sebeple Wittgenstein, 7ractatusda; “Benim
dilimin simuirlari, benim diinyamin sinirlarint gdsterir.” (Soykan 2006: 161) der.
Diistincede varlik'in dig diinyadaki yansimasi olan kavramlar, bagkalarina
iletilme imkanini dilde bulurlar. Kavramlar dilde nesnellesebilirler. Dolayisiyla
biligsel her tiirlt etkinligin dilde oldugu soylenebilir. Col dykisiinde goriilen
bir varlik olarak ¢6l yazarin diinyasina girmemis ya da var olmamistir ancak
dilde yoklugun, higligin, yasamin tiikendigi bir varlik olarak kendisini var
kilmaya konumlamigtir. Yazarin gorilenler dinyasinda ¢6l olmamasina
ragmen dilinde yani diigtincesini teksif ettigi s6z varligi icinde ¢6l vardir.
Dolayistyla ¢ol dykiide bir uzama degil dilsel bir varliga géndermede bulunur.

3~ Edebi Metinlerimizde Varlik ve Varolug Uzerine Bir Yaklagim'

Bati diinyasinin kendine 6zgii atmosferi ve sorunlarinin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikan varolugguluk ise Tirkiye’de 1940’larda taninmaya baglar.
Ozellikle MEB'in Terciime dergisinde Sartre’mn “Existentialisme Bir Hiimaniz-

' Bu baglik altindaki yargilarimizda Mustafa Kurt'un “Varolugqulugun Tiirk Edebiyatina Girigi ve ilk
Etkileri”, Gazi Tirkivat Dergisi, Bahar, 2009/4, s.139-154) baglkli makalesinden genis 6l¢lide
yararlanilmigtir.
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madir” adli yazisinin yayimlanmasi bu alandaki en ©nemli adimlardan
birisidir. Hilmi Ziya Ulken’in varolusqu felsefenin Tiirkiye'de taninmasina
yonelik olarak /stanbul dergisinde yazdigi yazilar ve yayimladigi ceviriler,
doénemi icinde sadece adi yeni yeni duyulmaya baglayan akimin taninmasina
yardimci olur (Kurt 2009: 139).

Ankara’da aylik olarak yayimlanan ve Mavi Hareketi'ni olugturan sair ve
yazarlarin bir araya geldigi Mavi dergisi (1 Kasim 1952-Nisan 1956) daha
sonraki yillarda varolusgulukla i¢ ice olacak pek ¢ok yazari bir araya toplar.
Giiner Siimer, Ferit Edgii, Ahmet Oktay, Orhan Duru, Demir Ozlii gibi isimler,
Attila ilhan’in énciiliigiinde “sosyal realizm” adini verdikleri bir egilim icinde
goriiliirler. Her ne kadar Attild ilhan'in énciiliigiinde “sosyal realizm”i
savunsalar da yukarida isimleri sayilan yazarlarin o dénemde yayimladiklar
edebl metinlerde gosterdikleri egilimler ile derginin “sosyal realizm” tezleri
pek de értiismez. Oyle ki Demir Ozlii, Sartre varolusqulugunun acik etkilerini
gbsteren, bireyi ve onun bunalimlarint anlattigr dykilerini topladigi "Bunalti”yi
bu dénemde yayimlar (Kurt 2009: 140).

Varoluscu felsefenin Tirk edebiyatinda konusulup tartisildigi en Snemli
stireli yayinlardan birisi de ‘a” dergisidir. Derginin 16. sayisinin “Varolug
(Existence) Filozoflan ve Varolusculuk (Existentialisme) Ozel Sayisi” olarak
cikmasi varolusculugun ciddi olarak ele alindiginin bir gostergesidir. Ayni
yillarda pek ¢ok stireli yayinda varolusculuk ¢cok yogun bigimde tartigilir. Yine
bu dénemde Degisim dergisi “Intihar Ozel Sayis” adli &zel bir say1 yayimlar.
Yeditepe, Yiicel Pazar Postasi Yeni Istanbul, Yeni Ufuklar, Yelken, Yordam
gibi dergilerde varoluggularin felsefi yaklagimlari tzerine yazilar yayimlanir.
Akimla ilgili ciddi kitaplar da bu yillarda Tirkgeye gevrilir. Bu geviri faaliyetinin
1950’den sonra birden artmasi ve Ozellikle de 1960-70 arasinda akimin
hemen hemen bitin temel kitaplarinin ¢evrilmis olmasi oldukga dikkat
cekicidir (Kurt 2009: 140). Varolus, bunalim ve intihar kavraminin bu yillarda
siklikla kullanilmig olmasi ya da Varolusguluk akiminin bu soézlerle
Ozdeglesmeye yonelmesi “yagam alanlarinin tiikenmisligine” de vurgu yapan
“Col” Gykistintin bir rastlanti olarak ortaya ¢ikmadigi gibi elbet rastlantisal
degildir. Bireyin varlik kargisindaki tavir aliglari, iginde bulunduklart sosyal
sartlarla da yakindan ilintilidir.

Biitiin diinyanin buhranlarla sarsildigi bu dénemde siir vadisinde Garip
U¢lislintin yasama ve olaylara karst takindigi umursamaz ve alayci hatta kimi
zaman “nihilist” tutumu da aslinda bu kirilmanin birer yansimasidir. Bu tavir
bir bakima bireyin kusatildigi diinyadan ironik bir Gslip kullanarak gikisinin,
zaman zaman da bilingdigina ve bilingaltina yonelisinin bir gdstergesidir
(Durmus 2011: 460).
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Elbette bu durumu yalnizca edebiyatla sinirlandirmak yeterli olmayacaktir.
S6z konusu olan bir zihniyet degigikligidir. Gelenekle ve toplumun sahip
oldugu degerler/inanglar sistemiyle bir hesaplagmayi da igeren bu degisimin
en somut 6rneklerini 1940’1 yillarin sonu ile 1950°1i yillarin baglarinda gérmek
olanaklidir. Sait Faik'in 6zellikle Alemdag'da Var Bir Yilan ile Ahmet Hamdi
Tanpinar'in Abdullah Efendi'nin Riyalari adli eserleri; degisen, yalniz kalan,
bunalan, kendi kendisiyle ve toplumla hesaplagan bireyin icinde bulundugu
durumu ifade etmede farkl yollarin arandigini gdsteren metinlerdendir (Kurt
2009: 141).

Varoluscu felsefenin soylemleri ile modernizmin getirdiklerini birlikte
kargilayan/yagsayan bireyin/yazarin evrende tek bagina/yalniz oldugunun
farkina varigi, onun degerler sistemini de alt {ist eder. inanclarin sarsilmasi;
gecmisle ve degerler sistemiyle hesaplagma ve biitlin bunlarin bir sonucu
olarak da bir gesit nihilizme diisme, hem toplumsal dizlemde hem de
bireysel dlzlemde yalnizlasmayi, ice kapanmayi, buhrani ve bunalimi
beraberinde getirir. Bu yillarin bireyi tekillestiren psikolojisine taniklik eden
Ozlii oyle der:

“Nihilizmin, eski, kokugsmus geleneklere karsi gikigi, geleneklerle alay
edisi, 6fkesi bize 6rnek oldu. Bu yeni dil ¢cagdas distinceleri anlayabil-
memize yol agmstir. |...] Ote yandan da Sartre'in gagdas, Kafka'ninsa
online durulmaz, bizi kokten saran etkisi geliyordu. |...] Yikintiy1 kusagima
yakigtirlyorum, bizim kusak ortaklaga bir nihilizmden yola ¢iktigr igin, bir
kusak davranigi yapmasi gerekiyordu” (1967: 66).

Yine bu dénemi ve onun psikolojik yansimasini vermesi bakimindan Ahmet
Oktay'in su degerlendirmesi oldukga dikkate degerdir:

"Hem yasalar hem de bilgi diizeyimizin eksikligi dolayisiyla, benim
kusagim o yillarda Marksist terminolojiyi degil, belirgin bicimde
Varolusgulugun sozltgiuni kullanirdi: Se¢me, 6zglrlik atilmiglik, higlik vb.
Sartre’in en sevdigimiz s6zii ‘Cehennem bagkalardir’ soziiydii. Kosullar,
iyimser olmamiza izin vermiyordu aslinda. Kendimizi yorgun, yenilmis,
aldatilmig ve yalniz hissediyorduk” (2003: 9).

Oktay'in ifadelerine sinen bu “Co6l"de kalis durumu edebi metinlerin izleksel
sdylemini de kendi Ustline toplar.

Varoluscu akimin s6z dagarciginda siklikla vurgulanan “se¢me”, “6zgiirlik”,
“yalnizlik”, “bunalmiglik” sézciikleri giderek birbirinden kopan ve dolayisiyla
bir iletisim kesilmesine ugrayan sehirlerindeki 6ykideki gibi soylersek
baskentlerde yasayan yazarlari, gairleri “se¢me”, “Ozglrlik”, “diinyaya
atilmiglik”, “yalnizlik” gibi sézclklere ya da oykiiden hareketle séyleyelim

Erdem
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Col'e yakinlagtirir. Bu akimdan etkilenen dykicller bir anlamda bu felsefenin
bazi kavramlarini edebi metnin kendine &zgl kurallar igine yerlestirirler.
Ozellikle Edgi ile ayni kugaktan olan Ozlii'niin ilk dykii kitabinin Bunalt: adini
tasimasi; Ferit Edgli'ntin ilk yapitlarinin Kackinlar ve Bozgun adini tagimast;
Orhan Duru'nun ilk &yki kitabinin Birakilmis Biri adini tasimasi da yukarda
ifade ettigimiz gibi rastlantisal bir durum degildir.? Bunalt/Imis, Bozgun'a
ugramig, Birakilmis olan bireyi kendi yasamlarinda da i¢sellestiren bu dénem
yazarlari, Col'de kalmisgasina yalnizligi bir siginma ve var olma alani olarak
gérmeye baslarlar. Edebiyatimizda kiiglirek 6yki olarak adlandirdigimiz
minimal sdylemin bu dénem yazarlarinin metinlerinde kendini bulmasi da
yalnizlagmig bireyin durumunu vermesi agisindan énem tagir. Ctinkl yalnizlar
kendilerini diga vururken, uzun konusmay1 sevmezler.
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? Konuya iliskin olarak Orhan Duru ile yapilan “Orhan Duru ile Séylesi”, (Adam Oyki, S.2, Ocak-
Subat 1996, s. 146-147) adli sdylesi metnine bakilabilir. Burada Orhan Duru’nun su ifadesi bir
bakima yukaridaki yaklagimi onaylar niteliktedir: “Sartre ve Camus'niin ikinci Diinya Savasi
sonrasl estirdigi ‘Varolugculuk’ havasini ilk bizler soluduk derinden. Demir Ozlii'niin 1958 yilinda
yayimladigi ilk oykl kitabinin Bunalt: adini tagimast bosuna degildir. Ferit Edgii'ntn ilk
yapitlarinin Kackinlar ve Bozgun adini tasimasi da Oyle. Bu yapitlarda bir bunalim agirlig ve
umutsuzluk sezilir derinden. Kisacasi bambasgka bir éykii anlayist ve yeni bir séylem. ilk 6ykii
kitabim Birakilmis Biri de ayni ortamda yayimlandi. [...] ‘Varolusguluk’ diginda, gegen ylzyil Rus
yazarlari, ¢zellikle Dostoyevski'nin etkili oldugunu, daha sonralari buna Kafka'nin eklendigini
soyleyebiliriz.”
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Philosophy of poverty in Ferit Edgli’s story “Gol” 2013

This paper tries to analyse Ferit Edgii’s story “*Col” which is one of the
examples of short stories appeared after 1950s as a new literary genre
called as flash fiction, short short story, sudden fiction, and fast plan
in the world literature through its background culture. It is also tried
to be analysed why Edgii, one of the leading figures of short short
story genre in Turkish literature and his generation approached to the
minimal discourse as well as its traces in the story, "Col".
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