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Mevlana Celaleddin-i Rum?i (6: 672/1273)'nin Mesnevi'si, yazildig giin-
den bu giine kadar manzum ve mensur olarak birgok dile tercime
edilen ve Uzerine serhler yazilan bir eserdir. Seyyid Mehmed Sakir (6.
1252/1836)’in "Tercemanu’l-Ma’nevi fi-Tercemeti’l-Mesnevi" adli ese-
ri de, Mesnevi'nin manzum terciimelerinden birisidir. Eser, Mesnevi'nin
tamamini iceren bir tercime olmasi bakimindan 6énem tasimaktadir.
Bu yazida, tam bir niishasi istanbul Universitesi Kiitiphanesi’nde bu-
lunan bu eserin Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Kutuphanesi’nde bulunan gozlerden uzak kalmis ve mitercim Mehmed
Sakir’in kendi hattiyla bir nishasi tanitilmakta, ayrica mutercimin kKim-
ligi acikhiga kavusturulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mevlana Celaleddin-i Rumf, Mesnevi, manzum tercu-
me, Sakir Mehmed bin Ahmed.

ABSTRACT
Mehmed Sakir’s Verse Translation of Mesnevi and Mevlana

Mevlana Celaleddin-i Rumi’s Mesnevi (d: 672/1273) is translated as ver-
se and prose for many times to many languages, and many notes were
written on it from the time it was written. "Tercemanu’l-Mesnevi fi
Tercemeti’l-Mesnevi" by Seyyid M. Sakir (d.1252-1836) is one of verse
translations of the Mesnevi. It becomes important because of consis-
ting whole translation of the Mesnevi. One of the manuscript copy of
the translation is in Istanbul University Library. | will introduce, in this
paper, a new copy of the translation in the Faculty of Letters Library at
the Ankara University, a copy which mau written by the translator M.
Sakir, and | will examine the identity of translator.

Key Words: Mevlana Celaleddin-i Rumi, Mesnevi, verse translation, Sa-

kir Mehmet bin Ahmed.

* Dr., Kirikkale Universitesi, Fen-Edebiyat Fakultesi, Turk Dili ve Edebiyati Bolumi /
KIRIKKALE, e-posta: cakici66@gmail.com.



Erdem

52

Bilal CAKICI

20 E nadolu sahasinda, Mesnevi Uzerine manzum terciime ve serh niteligi

tasiyan 15 kadar eser bulunmaktadir. Bunlardan pek azi Mesnevi’nin
?amamml icermekte olup bir kismi Mesnevi’den se¢gme bdlim veya

beyitleri konu alan; bir kismi Mesnevi’den ilham alinarak yazilan; bir kismi
da eksik kalan eserlerdir. Ylzyillara gére Tidrkge manzum terciime ve serhler,
su sekilde siralanabilirx

1 Seyh Muiniddin bin Mustafa (XV. ylzyil): 1 defterin manzum serhidir.

2. Dede Omer Ruseni (XV. yuzyil): Eser, Mesnevi’den ilham alinarak yazil-
mistir.

3. ibrahim Cevri Dede (XVII. yuzyil): ilk 18 beyti de icine alan 40 beytin
manzum serhidir.

4. Adni Receb Dede (XVII. yuzyil): Mesnevi’den secilmis beyitlerin serhi-
dir.

5. Seyh Nazmi-i Halvetl (XVIII. yazyil): 1 defterin manzum serhidir.

6. Sileyman Nahifi (XVIII. ylzyil): Mesnevi’nin tamaminin tercimesidir.

7. Mehmed Sakir Efendi (XIX. yuzyil) : Mesnevi’nin tamaminin tercime-
sidir.

8. Suleyman Hayri Bey (XIX. yuzyil): 1 defterin bastan bir kisminin tercu-
mesidir.

9. Hafiz Mehmed Emin (XIX. ylzyil) : Mesnevi’nin tamaminin tercimesi-
dir.

10. Feyzullah Sacit Ulkii (XX. yuzyil): 1 defterin hece vezniyle terciimesi-
dir.

11. Mehmet Faruk Girtunca (XX. yuzyil): 1 defterden bir kismin tercime-
sidir.

12. Abdullah Oztemiz Hacitahiroglu (XX. yizyil): 1 defterden bir kismin
tercimesidir.

13. Feyzi Halici (XX. yUzyil): ilk 1001 beytin tercimesidir.

14. Orhan Kuntman (XXI. yuzyil): Mesnevi’den secilmis beyit ve hikayele-
rin tercimesidir.

15. Ahmet Metin Sahin (XXI. ylzyil) : Mesnevi’nin tamaminin tercimesi-
dir.

1 Mesnevi’nin manzum tercimeleri, serhleri ve bunlarin nitelikleriyle ilgili olarak su ¢alismala-
ra bakilabilir: Hasibe Mazioglu, "Mesnevi'nin Turkce Manzum Tercuime ve Serhleri”, Bildiriler,
Mevlana'nun 700. Olim Yildonimi Dolayisile Uluslararasi Mevlana Semineri 15-17Aralik 1973, Anka-
ra: Tirkiye is Bankasi Kiltur Yay., s. 275-296; Abdulbaki Gélpinarli, Mevlanadan Sonra Mevievi-
lik, inkilap ve Aka Yay., istanbul 1983, s. 141-146; Ali Temizel, "Mevlana’nin Eserleriyle ilgili
Olarak Eski Harfli Turkge Telif Edilen Eserler", Mevlana Arastirmalari, (Editdr: Prof. Dr. Adnan
Karaismailoglu), Akgag Yay., Ankara 2007, s. 120-158; Adnan Karaismailoglu vd., Mevlana Bib-
liyografyasi, Konya Valiligi il Ktiltir ve Turizm Mudirligi, Konya 2006, s. 30-33.
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Goruldugu gibi, bu eserlerden sadece 4 tanesi Mesnevi’nin tamamini iger-
mektedir. Bunlardan ilki Sileyman Nahifi (6. 1151/1738), ikincisi Mehmed
Sakir Efendi (6. 1252/1836), tclinctst Hafiz Mehmed Emin, dérdincisit de
Ahmet Metin Sahin’e aittir.

Mesnevi’nin Nahifi’den sonra tamamini manzum olarak tercime eden
Mehmed Sakir Efendinin kimligi ve ismi konusunda simdiye kadar yapilan
calismalarda farkh bilgiler bulunmaktadir:

"Mesnevi’nin Turkce Manzum Tercime ve Serhleri" baslikh bildirisinde
Mehmed Sakir’den stz eden Prof. Dr. Hasibe Mazioglu (1973: 291), calis-
masinda Mehmed Sakir’in kimligi hakkinda "Osmanli Muellifleri’nde Mes-
nevi mitercimi olarak iki Mehmed Sakir’den bahsedilir. Birisi, 1252/1836
yilinda 6len Sakir Mehmed Efendi, Otekisi 1268/1851'de 6lmius olan Sakir
Mehmed el-Halveti’dir" diyerek tereddidini ortaya koymustur. Halbuki
Osmanli Muellifleri'nde Mesnevi mutercimi olan bir Mehmed Sakir bulunmak-
tadir. O da 1252/1836 yilinda 6len Mehmed Sakir Efendidir. Sakir Mehmed
el-Halveti’nin ise Mesneviyi tercime ettigine dair herhangi bir kayit yoktur
(krs. Mehmed Tahir 1333: 11/266; 1/98-99).

"Mevlana’nin Eserleriyle ilgili Olarak Eski Harfli Turkce Telif Edilen Eser-
ler" bashkl makalesinde ise Ali Temizel (2007: 145), eserin énce Cuhadar-
zade Sakir Mehmed Efendiye ait oldugunu belirtmekte; ardindan parantez
icinde "Sakir Pasa veya Feraizci Mehmed Sakir yahut Mehmet Sakir 6. istan-
bul 1252/1856" biciminde ihtimaller Gzerinde durmaktadir.

Bir eserin muellif hattinin elde bulunmasi, edebiyat tarihi agisindan bu-
yuk 6nem tasimaktadir. Bodyle durumlarda, istinsah kaydinin telif kaydi ola-
rak de@erlendirilmesi gerektigi; muellif ve mustensihin ayni kisiler oldugu
g6z ardi edilmemelidir. Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Yazma Eserler Boli-
minde bulunan Mevlana ve Mevlevilikle ilgili yazma eserler Gizerine Hasan
Almaz tarafindan yapilan bir calismada, Mehmed Sakir Efendi, mistensih
olarak kaydedilmistir (2007: 227).

Bu calismada Uzerinde durulan Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi Kuttupha-
nesi, Yazma Eserler B6lumu, Muzaffer Ozak | Koleksiyonunda 112 numaray-
la kayith bulunan muaellif hatti nisha, aslinda butin bu teredditleri ortadan
kaldiracak niteliktedir.

Nushanin istinsah kaydi/telif kaydi, eserin adi, telif tarihi, yazari hakkinda
birinci elden kesin bilgiler sunmaktadir. Bu kayittaki bilgiler Arapca olarak
soyledir:

"Kad temme’l-mucelledatu’s-selase min-Tercemani’l-Ma’nevifi-Tercemeti’l-
MesnevT ala-yedi .... es-Seyyid Mehmed es-Sakir bin es-Seyyid Ahmed ... hive
mutercim’l-hakir ... 4 Zilhicce sene 1251" (359b).
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Yukariya énemli bélimlerin alindigi bu kayittan,

-Eserin adinin, Tercemanu’l-Ma’nevi fi-Tercemeti’l-Mesnewi,

-Materciminin Seyyid Mehmed $akir bin Ahmed,

-NuUshanin miuellif hatti oldugu,

-ilk Ui¢ defterin 4 Zilhicce 1251(1835) tarihinde bitirildigi,
anlasiimaktadir. NUshanin zahriyesindeki "Tercime-i Mesnevi-i Hace Sakir
Efendi bi-hattihi cild-i evvel U sanivi salis" bicimindeki not da, bu bilgileri
dogrulamaktadir. Ayrica mutercimin kim olduguyla ilgili olarak karsilasila-
bilecek muhtemel bir karisiklik, yine zahriyede yer alan "Hace $akir Efendi
Baharistan séarihiddr, 1a tegful” uyarisiyla ortadan kaldirilmaktadir.

Osmanl Muellifleri ve Tuhfe-i Naili’deki matercimle ilgili bilgiler, yazma nus-
hadan elde edilenlerle o6rtismektedir. Bu kaynaklara gére Baharistan sarihi
Mehmed Sakir Efendi istanbullu’dur. Sadrazam cuhadarlarindan Ahmed
Aganin oglu olan sair, tahsilini Enderun’da yapmistir. Saray-1 Himayun’da
Rikabdarlik ve Liva-yi Serif Seyhligi gorevlerinde bulunmus ve Liva-y1 Serif
Seyhligi gorevini yuruttigi sirada 1252/1836 yilinda yine istanbul’da vefat
etmistir. Mezari Eylp’te olan sairin Manzum Mesnevi-i Serif Tercimesi yaninda
Serh-i Baharistan ve Divan’i vardir. Su beyitler onundur:

Hayret-zedeyim ask ile hem-dem neme lazim

Cam-1 Cem-i feyzem ki benim Cem neme lazim

Elde kalem-i mQnis U gam-har dururken

Esrar-1 dil-i zarima mahrem neme lazim

Ey dide-i hGn-abe-i Sakir bu ne girye
Te’sir-i nigar eylemeyen gam neme lazim
(Mehmed Tahir 1333: 11/266; Tuman 2001: 11/470).

Daha 6nce de belirtildigi gibi adi gegen nisha, Mesnevi tercimesinin ilk
U¢ defterini ihtiva etmektedir. Tek bir cilt halinde bulunan nishada 1b-117b
arasinda birinci; 117b-221a arasinda ikinci; 221a-359b arasinda ise dguncu
defterler yer almaktadir. Birinci defterin sonu, ikinci defterin basinda derke-
nar olarak kaydedilen "cild-i evvel olmus idi tercime bin iki yiiz otuz yedide;
cild-i sanf strd’ itdim hentz bin iki yuz ile hem otuz dokuz (117b-kenar)" bi-
¢imindeki nottan birinci defterin 1237/1821’de tamamlandidi, ikinci deftere
ise 1239/1823 yilinda baslandigi anlasiimaktadir. ikinci defterin ne zaman bi-
tirildigini belirten herhangi bir kayit bulunmamaktadir. Bu tarihler, istinsah
kaydinda anilan 4 Zilhicce 1251/1835 tarihiyle birlikte degerlendirildiginde,
tercimenin ilk Gg¢ defterinin terciime edilme sirecine iliskin énemli bilgi-
ler vermektedir. Abdulbaki Goélpinarli, eserin tamaminin 1251/1835 yilinda
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Universitesi Kutuphanesi’nde bulundugunu2belirtmektedir (1983: 146).
Manzum tercime geleneginde, sairlerin farkli tutumlar sergiledikleri; kimi-

nin vezin, kafiye bakimindan asil metne bagh kaldigi, kiminin kelimeleri bi-
rebir gevirmek icin ¢aba gosterdikleri, kiminin ise daha serbest davrandigi
goralir. Mehmed $akir Efendi’nin tercimede nasil bir yol izledigini belirle-
mek i¢cin daha genis calismalara ihtiya¢ vardir. Bununla birlikte, 6rnek ol-
mak Uzere tercimenin ilk on sekiz beyti asagida verilmistir:

GaOs kil neyden sikayet eyliyor

iftirakindan hikayet eyliyor

Ki neyistandan beni kat’ ideli

Casisumden merd U zen inler beli

Sine ister firkat ile serha-dar

istiyakun derdini serh ide zar

Kendi aslindan uzak dusen Kisi

Vuslati kilmak taleb daim isi

Ben ki her cem’iyyetiin nalaniyam

Hem-celis-i asik-1 viraniyam

Cumlesi zanninda oldi bana yar

Yar esrari derGnumda uyar

Sirrumi bu néleden zann itme dur

L1k cesm U gQsda yokdur o nQr

Ten bu cana can tene mestar degul

L1k cani gérmege destar degil

Ney sadasi nardur degil heva

Kimde bu ates yok olsun o heba

Ates-i askdur ki diisdi naya ol

Casis-i askdur ki ani meyde bul

Yardan dir olanun yari bu ney

Perdemiz ¢ak itdi perde perde hey

Ney ki zehr oldi vii hem tiryakdur
Hasil dem-séazdur mustakdur

Rah-1 pur-hdnun sodzin séyler midam
Ask-1 Mecn(On kissasin virur peyam

2 listanbul Universitesi Kiitiiphanesi Miizesi T.Y. no: 6308
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Boyle askun mahremi bi-hGsdur
Musterisi her lisanun gasdur
Derdimuzle nice gin bi-gahdur

Nice gun saris ile hem-rahdur

Rdzlarun gitdiyse gitsin bak yok

Sen kal iste sen gibi bir pak yok

Suya pek muhtac olan nev’- semek

Rizki tenglin guni uzar yek-be-yek
Anlamaz hi¢ puhtentin halini ham

Boyle ise sbzi kasr it ve’s-selam (1b)

Terciime, Mesnevi ile ayni vezindedir (failatin failatun failun). Sairin, gerek-
li durumlarda kafiye kelimelerinden (hikayet/sikayet, dr/n(r, mestar/destar
gibi) aynen yararlandigi gorilmektedir. U¢ defteri kapsayan bu yazmanin
beyit sayisi yaklasik olarak 13000’dir. Mesnevi'nin Konya Mevlana Miuzesinde
51 numarayla kayith olan nishasinin beyit sayisinin 12607; yazmada sayfa
kenarindaki beyitleri de metne ilave eden Gdolpinarli gevirisinde ise 12649
oldugu (bk. Karaismailoglu 2007: 34) dikkate alindiginda az da olsa beyit
sayllari arasinda fark oldugu gorulmektedir. Yaklasik 400 beyitlik bu fark,
Mehmed Sakir Efendinin tercimede esas aldigi niishadan ve kimi zaman bir
beyti birden fazla beyitle terciime etmis olmasindan kaynaklanabilir.

Abdulbaki Gélpinarh tarafindan "muvaffak bir tercime" (1983: 146) olarak
nitelendirilen eser hakkinda Hasibe Mazioglu, tercimeden 6rnek beyitler
verdikten sonra "geviricinin dil ve anlatim bakimindan gugcli bir sair olmadi-
g1 yukaridaki 6rnekten de anlasilmaktadir" (1973: 291) biciminde bir deger-
lendirme yapmaktadir. Ayni eser hakkinda birbirinin zitti olan bu iki gorus,
eserin edebi degerinin daha ayrintili ¢alismalar sonucunda ortaya cikaca-
gini gostermektedir. Bununla birlikte tercimenin Mesnevi’'nin timadnd iceren
dort manzum tercimeden biri oldugu, dolayisiyla mitercimin bu konudaki
basarisi goz ardi edilmemelidir.

Nusha Tavsifi:

Eser Adi : Terceméanu’l-Ma’nevi fi-Tercemeti’l-Mesnevi
Bulundugu vyer: Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi, Yazmalar Bolumu, Muzaffer
Ozak |-Koleksiyonu, No: 112.
Bas:
Gas kil neyden sikayet eyliyor
iftirakindan hikayet eyliyor (1b)
Son:
ister isen guft u g bakisini
Defter-i cariumde bul sékisini (359b)
Mustensih: Muellif hatti
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istinsah kaydi: Kad temme’l-mucelledatu’s-selase min-Tercemani’l-Ma’nevi
fi-Tercemeti’l-Mesnevi ala-yedi ahveci’l-vera es-Seyyid Mehmed es-Sakir bin
es-seyyid Ahmed afa anhuma’l-meliku’l-emced ve huve mutercimu’l-hakir
Allahumme iyyake na’budu ve iyyake nesta’in ihdina’s-sirate’l-mustakim
bi-cahi mustafa’r-ra’Gfu’r-rahim ve bi-cahi evliya uld’ike ashabihi’n-nam 4
zilhicce sene 1251.

Cilt Ozellikleri: 359 yaprak, 238x153 (170x80) mm, 19 satir, bozuk bir ta’lik,
basliklar kirmizi; sirti ve kenarlari kahverengi mesin, deffeleri yesil karton
cilt.

Defterlere gore ise eserin bas ve sonlari soyledir:

|. Defter:

Bas:

GOs kil neyden sikayet eyliyor

iftirakindan hikayet eyliyor  (1b)

Son:

SOy-1 dil-hahina eyle var sitab

Hak budur vallahu a’lem bi’s-savab (117b)
II. Defter:

Bas:

Mesnevi te’hir olindi nice dem

Muhlet ister sir ola ta ki bu dem (117b)
Son:

Kavm-i diger ki kabdlden oldi ham

Nakisan-1 sermedidir ve’s-selam (221a)
Ill. Defter:

Bas:

Ey ziyau’d-din Hisamum gel beri

Stinnet Ug kez al Uglinci defteri (221a)
Son:

ister isen guft u gl bakisini

Defter-i carimde bul sakisini (359b)

Sonug

Mehmed Sakirin manzum Mesnevi cgevirisinin Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiltesi Kiatiphanesi’nde kendi el yazisiyla bulunan nis-
hasi, mutercimle ilgili aciklayici bilgiler tasimaktadir. Buna gére mutercim
eseri i¢cin "Terceméanu’l-Ma’nevi fi-Tercemeti’l-Mesnevi" adini kullanmakta
ve kendisini ise "Seyyid Mehmed Sakir bin Ahmed" olarak tanitmaktadir.
Muellif hatti bu ntusha, maalesef Mesnevi'nin ilk U¢ defterini ihtiva etmekte-
dir. Bu nedenle devami niteliginde olan ve 4, 5 6. defterlerin bulundugu
bir nishanin daha kiutiphane raflarinda olabilece@i ihtimalini goz 6ninde
bulundurmak gerekir.
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