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Oz

Ontolojik yéntem son yillarda sikca bagvurulan metin tahlil tekniklerinden biridir. ismail Tunali'nin
Sanat Ontolojisi isimli eserinde, Nikolai Hartmann ve Roman Ingarden’in diisiincelerinden
faydalanarak gelistirdigi ontolojik yontem, edebiyat arastirmacilar1 tarafindan ozellikle siir
incelemelerinde kullanilmaktadir. Bir¢ok arastirmaci, Tunalimin yontemini bazi degisiklikler
yaparak edebil metne uygulamaya g¢alisir. Ontolojik yonteme gore metin incelenirken genellikle iki
konu goz ardi edilir: Birincisi edebi eserin var olmasimi saglayan yazar, ikincisi okuyucu veya
alimlayic1 6zne. Sanat faaliyeti; eser, sanat¢1 ve alimlayici 6znenin icinde yer aldig bir siiregtir.
Ontolojik yontem esere odaklanmasina ragmen sanat¢i ve alimlayici 6znenin varligini yadsimaz.
Ontolojik yontem ile metin tahlili, siiphesiz bir metni ¢6ziimlemede arastirmacinin disiplin icerisinde
hareket etmesini saglar. Arastirmacinin metin dig1 unsurlar bir tarafa birakarak metinin kendisine,
bagka bir deyisle metnin varligina odaklanmasina olanak tanir. Tarafsiz, bilimsel neticelerin
alinmasinda ve edebi metnin dogasinin anlagilmasinda ontolojik yontemin 6nemli katkilar1 oldugu
yadsinamaz. Edebi eser, ontik biitiinliiglinii ayn1 zamanda yazara ve okuyucunun varligina bor¢ludur.
Bir eserin ontik biitiinliik gostermesinde yazar ve alimlayici 6znenin rolii, ancak sanat felsefesi ve
estetik disiplini hakkinda yeteri derecede bilgi sahibi olmakla bilinebilir. Nitekim Ismail Tunah,
ontolojik yontemi metne uygulamadan oOnce sanat felsefesi ve ontolojinin sanat eserinin
anlasilmasindaki etkisine deginir. Bu c¢alismanin amaci, ontolojik yontem ile yapilan metin
tahlillerinde 6ne ¢gikan bazi eksiklikleri ortaya koyup ontolojik yontemde sanatgi ve alimlayici 6znenin
onemsenmesinin geregini belirtmektir.

Anahtar kelimeler: Ontoloji, sanat ontolojisi, alimlayic1 6zne.
Some suggestions about ontological text analysis
Abstract

In recent years, ontological method is one of the most used text analysis. It developed by ismail Tunah
as take advantage of Nikolai Hartmann and Roman Ingarden thoughts in Art Ontology, particularly
has been used poem analysis. Many researcher try to carry out it in literary text as adapt their work.
It can be asserted that there are two important matters which ignored by researchers in ontological
method. First matter is author who provides to exist literary work, second is reader or recipient
subject. Art is an activity process that work, artist and recipient generate it. Although ontological
method focuses on text, it does not deny author and recipient subject. To learn aesthetic value of one
literary work, we must pay attention to them. A literary work obtains to its ontical integrity thanks to
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author and recipient subject. Their role in ontical integrity of the text is known by somebody who
knows sufficiently knowledge about art philosophy and aesthetic discipline. Thus, ismail Tunal
mentions art philosophy and aesthetic discipline that it effects on text analysis before he uses
ontological method in text. The aim of this paper is to put forth deficiency of ontological method and
to show the importance of writer and recipient subject in ontological method.

Key words: Art ontology, ontology, recipient subject.
Giris

Son yillarn popiiler metin inceleme yaklasimlarindan biri ontolojik yontemdir. ismail Tunali'nin Sanat
Ontolojisi adli eserinde Nikolai Hartmann ve Roman Ingarden’in diisiincelerinden faydalanarak
gelistirdigi ontolojik yontem, edebiyat arastirmacilar tarafindan bazi degisikliklere ugratilarak 6zellikle
siir metinlerinde uygulanir. Siir metinleri arasinda ise divan siiri metinleri analizine y6nelen ontolojik
yontem caligmalarinin daha fazla oldugu goze garpar. Arastirmacilar ¢ogu zaman Tunali'nin gelistirdigi
yontem tizerinde bazi degisiklikler yaparak sectikleri metinleri ontolojik yontem yoluyla incelerler. Bazi
arastirmacilar ise 6nceden yapilan calismalarda izlenen yolu aynen takip eder. Bu sekilde birbirinin
benzeri olan bir¢ok ¢alisma ortaya ¢ikar.

Ontolojik yontem ile metin tahlili, siiphesiz bir metni ¢éziimlemede arastirmacinin disiplin icerisinde
hareket etmesini saglar. Arastirmacinin metin dis1 unsurlar: bir tarafa birakarak metinin kendisine,
bagka bir deyisle metnin varligina odaklanmasina olanak tamir. Tarafsiz, bilimsel neticelerin
alinmasinda ve edebl metnin dogasinin anlasilmasinda ontolojik yontemin 6nemli katkilar1 oldugu
yadsinamaz.

Ontolojik yonteme gore yapilan tahlillerin cogu zaman birbirini taklit etmesi, arastirmacilarin Ismail
Tunali’nin Sanat Ontolojisi disinda ontoloji disiplini hakkinda bagka bir eserden faydalanmamasi, sanat
eserinin estetik degerinin anlasilmasinda sanatc¢i ve okuyucunun geriye itilmesi ontolojik yontemin
siipheyle karsilanmasina yol acar. XX. yiizyilin baglarindan itibaren sanat eserlerinin kendi icinde bir
sistem oldugunu ve bu sistemin dis unsurlardan bagimsiz bir sekilde incelenmesi gerektigini iddia eden
yapisalcilik ve bigimeilik gibi yaklagimlar ontolojik yontemin ortaya cikmasini etkilemistir. Yapisalcilik
ve bicimcilik gibi yaklagimlar, sanat eserini incelerken esere mekanik bir isleyis olarak yaklagtiklari i¢in
yontemleri de bir anlamda mekaniktir. Ontolojik yontemin 6ziinde, metnin mekanik bir yapi olarak ele
almak yok iken yapilan caligmalar ¢ogu zaman metne mekanik bir yapiymis gibi yaklasir. Bir sanat
eserine mekanik bir yapi olarak yaklasmanin en biiyiik eksikligi sanat¢1 ve alimlayic1 6zne faktoriiniin
g6z ard1 edilmesidir. Ote yandan geleneksel serhlerin cogu zaman ontolojik yontem ile ayni verileri
sunmasima kargin aragtirmacilarin bu konuyu 6énemsememesi biiyiik bir eksikliktir. Ayrica ontoloji
hakkinda yeterince malumata sahip olmadan metin analizine girigsilmesi bircok calismanin kisir
kalmasina yol agmaktadir. Ontolojik yontemin saglikli neticeler vermesi i¢in aragtirmacinin geleneksel
serh yonteminden faydalanmasi, ontoloji ve estetik hakkinda yeterince bilgi sahibi olmasi, sanatci ve
okuyucu faktorlerini gbz 6niinde tutmas: gerekir.

Tespitlere gecmeden 6nce ontolojik yontemin ne oldugu ve hangi basamaklar: takip ederek metne
yaklagtigini ele alacagiz.
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1. Ontolojik yontem nedir?

Tiirkcede varlik felsefesi olarak bilinen ontoloji, felsefenin en eski disiplinlerinden biridir. En kapsaml
anlamiyla ontoloji, “metafizigin tek tek nesne ve olaylarla degil de, genel olarak varlik problemleriyle
ilgili olan dali; varhig varlik olarak, varlik olma bakimindan ele alan bilim[dir]” (Cevizci, 2013: 1192).
Felsefenin ortaya ¢iktig1 diisiiniilen Antik Yunan’dan giiniimiize ontoloji siirekli degisime ugrar. Varhigin
kokenini, formunu ve 6ziinii anlamaya ¢alisan diisiiniirler degisen diinya goriisleri cercevesinde farkl
yorumlarda bulunurlar. Thales’ten Herakleitos’a kadar bircok Ilkcag diisiiniirii varhgin kokeni sorusuna
yonelir. Ortagag’da varligin kokeni sorusu, din temelli diisiincenin baskis1 nedeniyle geriye itilir, modern
zamanlarda epistemoloji varlig1 bir bilgi nesnesi olarak ele aldigindan ontoloji eski 6nemini yitirir. XIX.
yiizyilin sonlarinda gelisen Egzistansiyalist felsefe ontolojinin epistemolojinin etkisinden kurtulmasi
gerektigini savunur. Descartes’in cogito temelli varlik anlayisini elestiren Egzistansiyalistler, varlig
varlikta anlamlandirmaya calisirlar. Martin Heidegger de “artik cogito merkezli felsefeler yerini varlik
merkezli felsefelere birakmalidir” (Clicen, 2012: 18) derken yeni ontolojik yaklasimin o6zelliklerini
belirler. ismail Tunali ontolojik yontemi gelistirirken faydalandigi Nikolai Hartmann ve Roman
Ingarden bu yeni ontolojik yaklagima baghdirlar.

Nikolai Hartmann 6ncelikle ontolojinin epistemolojinin etkisinden kurtulmas: gerektigini diisiiniir.
Hartmann’a gore “bilgi daima agkindir, onun i¢in 6nemli olan nesnenin nasil diisliniildiigii degil,
nesnenin nasil oldugudur; tiim bilgi donanimi da nesnenin kavranmasi i¢indir” (2010: 8). XIX. yiizy1l
sonlarinda ve XX. yiizyilin baglarinda sanat eserlerinin giderek sosyoloji ve psikolojinin golgesinde
incelenmesi sanat eserinin bir var olan olarak degerinin ikinci plana atilmasina neden olmustur. Iste
tam da bu noktada Nikolai Hartmann’in yeni ontolojisi sanat eserini bir var olan olarak ele almay1
hedefler. Bu ontolojik yaklasim kategoriler iizerine kurulmustur. Hartmann’a gdre sanat eseri bir
objektivasyondur, objektivasyon ise var olmayan bir geyin ortaya konmasidir. Objektivasyonda bir
eylem ve bir yaratma s6z konusudur (Bingol-Ciga, 2014: 285). Sanat eserini reel 6n yapi ve irreel arka
yap1 olmak lizere ikiye ayiran Hartmann, arka yapinin 6n yapiya bagl olmasina karsin tinsel bir
yoniiniin oldugunu belirtir.

Roman Ingarden, sanat eserini varolus ve fenomenoloji ¢ercevesinde inceleyen ve alimlama estetigi
kuramini gelistiren kisilerden biridir. Sanat eserinde agkinsallig1 reddeden Ingarden, bir edebi eserin
dort boliimde inceler: “1. Dil sesleri diizeyi, 2. Anlam ile ilgili olan anlam birimleri, 3. Eserde dil yolu ile
goriiniir kilinan birbirine oriilii goriisler, yonlendirmeler, 4. Eserde varlhiklarin goriis alanina c¢ikig
bigimlerinin, varlik temellendirmelerinin, diinya diizeyine paralel yer alis1” (Ergiydiren, 2007: 50).
Ingarden, edebi eserlerin maddi kisimlarinin seslerden, kelimelerden olustugunu ve maddi kismin
anlam kismini yonlendirdiginden s6z eder.

Ismail Tunali, Roman Ingarden’in edebi eseri ontik tabaklara ayirmasindan hareketle Yahya Kemal’in
Sessiz Gemi ve Cahit Sitki'nin Giin Eksilmesin Penceremden siirlerini sirasiyla ses, anlam, obje ve alin
yazisi tabakalarina gore inceler. Ses tabakasi olan maddi yapida edebi eserin ritim, ol¢ii, ses gibi
unsurlarin ele alir. Anlam tabakasinda; tek tek kelimelerin hangi anlamda kullanildigina, obje
tabakasinda; metaforlari, analojileri, imgeleri nasil islendigine, alin yazisi tabakasinda; edebi metinde
verilen genel mesaja deginir (Tunali, 2011: 114-115). Tunalr’ya gére ontolojik yontem arastirmacilara bir
metodoloji sundugu icin kolaylikla sanat eserlerine uygulanabilir. Ote yandan sanat eserinin
biitiinliigiinii bozmamaya gayret gosteren ontolojik yontem, incelemenin eserin disina tagsmamasina
gayret eder.
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Ismail Tunal'min gelistirdigi yontem, bircok arastirmaci tarafindan uygulanmistir. Ozellikle Yavuz
Bayram'in Divan Siiri Metinlerinin Ontolojik Tahlili Uzerine adli cahismasinda gelistirdigi tablo, bircok
arastirmaci tarafindan kullanilmistir. Bayram da edebi eseri Tunali gibi arka yap1 ve 6n yap1 olmak
iizere iki temel tabakaya ayirarak inceler. On yapida sesler, harfler, nazim sekli, redif ve kafiye gibi
unsurlari ele alir. Arka yapiy1 ise dorde ayirir: Anlamsal tabaka, obje tabakasi, karakter tabakasi, kader
tabakas1. Anlamsal tabakada; kelime ve climle semantigini, obje tabasinda; anlam {izerinde agirlikl
olarak tagiyan kelimeleri, karakter tabakasinda; sairin psikolojini ve yetistigi ortami, kader tabakasinda;
tespitlerin biitiin insanlik i¢in genellestirilmesini inceler (Bayram, 2008: 6).

2. Ontoloji ve ontolojik yontem

Sanatin mahiyeti ile ilgi Antik Yunandan giiniimiize insanlar kafa yormuslardir. Sanat kimi zaman bir
oyun, kimi zaman insan egitimi i¢in bir ara¢ kimi zaman da biiyii olarak adlandirilmigtir. Sanatla ilgili
biitiin goriislerde degismeyen tek gercek “sanatin bir insan etkinligi” oldugudur. Bir siirec olarak sanat,
daima somut bir eserin varligini iginde barindirir; o varlik sanat eseridir. Bir tablo, bir miizik parcasi ve
bir roman “var’dir. Var olan bir sey ise ontolojinin (varlik felsefesi) aragtirma alanina girer. Varhik
felsefesinde, sanat eserlerinin varligini inceleyen dal ise sanat ontolojisidir. Sanat ontolojisini Tunali,
“sanat eseri dedigimiz var-olanlar1 var-oluglar1 yoniinden inceleyen bir felsefedir” (2011: 5) diyerek
tanimlar. Bu tanimdan yola c¢ikilirsa sanat eserinin her seyden bagimsiz olarak varligi ve varolusu
merkeze alinarak ele alinmasi gerekir. Nitekim Tunali da ontolojik tahlil denemelerinde eserin bu iki

yoniini ac¢iklamay1 ihmal etmez.

Ontolojik inceleme denemelerinde, sanat eserinin varlig1 iizerinde ziyadesiyle durulmustur. Fakat bir
varolus olarak sanat eserleri hakkinda basta Heidegger olmak iizere bir¢cok diisiiniir aciklamalarda
bulunmasina ragmen yapilan ontolojik incelemelerde bu agiklamalarin dikkate alinmadigi goriiliir.
Sanat eserinin bir varolus oldugu goriisiinden yola cikarak ontolojik tahlile yeni bir bakig
kazandirilmalidir. Onun i¢in sanat eserinin varolusunun ne demek oldugu ve bu varolusun unsurlarina
egilecegiz.

Heidegger sanat eserinin varolusunu anlamak icin sanat eserinin kokenine inilmesi gerektigini vurgular.
Ona gore “bir seyin kdkeni onun varliginin kaynagidir. Sanat eserinin kokeni sorusu, onun 6ziiniin
kokeni sorusunu da igerir” (2011:9). Eserin kékenini bagka bir deyisle soylersek ilk nedenini anlarsak
sanat eserini de acimlayabiliriz. Heidegger, sanat eserinin sanat¢inin faaliyeti oldugunu séyledikten
sonra sanat¢inin eser sayesinde ortaya ¢iktigini belirtir. O halde eserin kokeni sanatci oldugu gibi
sanat¢inin varolusu da eserin kendisidir, ciinkii eser kisiyi sanatci1 olarak ortaya ¢ikarir. Heidegger’in
eserin kokeni olarak sanatciy1 isaret etmesi goriisiine Aristoteles’in diisiincelerinde de rastliyoruz.
Aristoteles’e gore “bir sanat eserinin olusumunda form, sanat¢inin ruhundadir” (Cilicen, 2011: 145).
Hegel de sanatin tinden dogdugunu ve onunla var edildig§inden s6z ederek sanat eserinin varliginin
sanatciyla bitisik oldugunu soyler (1994:2). Fakat Heidegger, sanat¢inin varolusunun da sanat eserinde
ortaya ciktigini, bu yiizden sanat eseri ile sanatc1 arasindaki iligkinin siirekli devam ettigini ileri siirer ve
Aristoteles’ten farkli bir tawvir takinir. Heidegger'in diigiincelerinden yola cikilirsa ontolojik bir
incelemede Oncelikli olarak sanatcinin varligina odaklanmalidir. Fakat sanat¢inin varolusunun sanat
eserinde kendisini acimladig gercegini de goz 6niinde bulundurmalidir.
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3.Sanatc1 ve eser

Bircok modern tahlil yontemi gibi ontolojik yontem de metne yaklagirken sanatcinin varhigina goziini
kapar. Rus Bicimcilerinden itibaren edebi metinlerin bir i¢ isleyisinin oldugu ve bu i¢ isleyisin dil
mekanizmasi sayesinde ortaya ciktig1 goriisii ortaya atilmistir. Rus Bigimcilerine gore arastirmacilarin
odaklanmasi gereken unsur eserde yazinsallig: saglayan bu i¢ isleyistir. Yapisalcilik ve gostergebilim de
sanatcinin varligina tamamen goziinii kapayarak metnin kendisine yogunlasir. Ontolojik yontemde
sanatginin varhiginin yapisalcilik ve gostergebilimde oldugu kadar goz ardi edilmemesine karsin
yeterince dikkate alinmaz. Esas itibariyle ismail Tunah, sanatcinin varhgma daima deginme geregi
duyar. Buna ragmen ontolojik yontemin uygulandig1 bircok ¢calismada seslerin, harflerin, kelimelerin,
edebi sanatlarin tablo halinde sunma ugrasina girildigi goriiliir. Yine bircok calismada sanat¢inin kisiligi
ile edebi eserin ontik biitiinliigii arasinda baglant1 kurmaya 6nem verilmez.

Sanat eserinin bir varlik olarak dis diinyada bulundugu dogrudur ve her varlik gibi ontoloji cercevesinde
degerlendirilebilir. Fakat ontoloji aym1 zamanda varliklarin ortaya ¢ikmasinda dis faktorlere ve ilk
nedenlere deginir. Varhig salt kendi igerisinde degerlendiren Egzistansiyalist goriigler bile varolusu
incelerken farkh varliklar arasindaki baga dikkat gekerler. Sanat denilen faaliyet bir siirectir ve bu
siirecin ilk bagladig1 yer sanat¢inin kendisidir. Sanatci olmadan eser olamayacagina gore eserin ontik
yapisi lizerinde sanat¢inin izleri belirir. Sanatg1 eserin aslinda ilk nedenidir ve Aristoteles’in soyledigi
iizere bir seyin ilk nedeni anlasilirsa o seyle ilgili her sey anlagilir. Hem eserin kokeni o eserin varolusuna
isaret ediyorsa incelemeye kokenden baslanmasi daha saglikli olur. Sanat eserinin kokeni ise yaratici
deha yani sanatgidir. Bundan o6tiirii ontolojik yontemde sanatci ile eser arasindaki iligkiye dikkat
¢cekmenin eserin ontik yapisiin daha iyi anlagilmasina yardimei olacag diisiiniilebilir.

Edebiyat elestirisinin bilimin etkisinde kalmasi, arastirmacilarin metin tahlil ederken bilimsel
davranma endisesi ile hareket etmesine yol acar. Modern edebiyat elestirisi kuramlarinin genellikle
yazarin varligina odaklanmay1 bilim dis1 gormesi, edebi eserlerin dogada bulunan herhangi bir nesne
gibi incelenmesine neden olmustur. Bilim disaridaki bir nesneyi incelerken onu gozlemler, analiz eder.
Bilim adamu i¢in elde ettigi sonuglarin dogrulugu hayati 6nem tasir. Edebi eser incelenirken bilimsel
anlayis ile hareket edilmesinin en biiylik giicliigii edebi eserin siradan bir nesne olmamasidir.
Elestirmenin eser hakkinda yargilarinin tam olarak dogru olmasi diye bir sey s6z konusu olamaz. Bir
tahlil yontemi bilimin etkisinde olsa bile esere yaklasirken estetigin ilkelerine gore hareket etmek
zorundadir. Ciinkii her sanat yapit1 gibi edebi yapitlarda da giizelin kurallar igler. Eserde giizelligin
kaynagi ise eserin ilk nedeni, yani eseri ortaya koyan sanatcidir.

Cagimizda yazarin biitiiniiyle 6ldiigiinii iddia eden elestiri yaklasimlar1 popiiler hale gelmistir. Bu
elestirilerin aksine sanat felsefesinin 6nde gelen isimleri, sanat¢inin varligina daima 6nem verirler ve
eserde sanatcidan bir parcanin var olduguna dikkat cekerler. Kant, sanat¢inin imgelem diinyasinin
Onemine vurgu yapar. Ona gore giizeli eserde isleyen yetenek dehadir ve sanatin kurallarin1 dehanin
kendisi belirler. Dahi kisi sanat eserini ortaya koymaya yatkindir (Kant, 2011: 176). Eserde ortaya konan
giizellik ancak dehanin bir yansimasidir. Kant estetiginde, sanatgi1 6zel bir varliktir ve onun icra ettigi
sanat, imgeleminin, ruhunun, zekasinin bir uyumu olarak goriiniir. Hegel de sanat¢inin 6zel bir varlik
oldugu goriisiinii paylasir. Ona gore sanatcinin “diisgiiciiniin iiretici etkinligi, deha, yetenek vb. diye
adlandirilan seydir; sanatci bu etkinlik sayesinde, kendinde mutlak olarak akilsal olan seyi alir ve ona
digsal bir bi¢cim vermek suretiyle, onu kendi 6z yaratimi olarak isleyip ortaya koyar” (Hegel, 1994: 282).
Alman diigiiniir, sanat eserini sanatcinin tinselliginin disa vuruldugu yer olarak degerlendirir. Robin
George Collingwood da sanat eserinin biitiiniiyle sanat¢inin zihnindeki bir diislince veya bir duygu
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oldugunu soyleyerek sanat¢inin varligini 6ne ¢ikarir. Onun diisiincesine gore sanat eserinde sanat¢inin
zihnindeki duygu veya fikrin sadece bir kismi ortaya ¢ikar, diger kisim sanat¢inin zihninde bulunmaya
devam eder. O halde sanatin bir pargasi sanat¢ida bulunur.

Sanat eserinin anlasilmasinda sanat¢inin 6nemine vurgu yapan Kant ve Hegel disinda birgok diistiniir
vardir. Oteden beri bircok sanat felsefecisi, sanatcinin 6zel bir varlik oldugunu ve sanat eserinin
sanatcinin imgelem giiciiniin bir iirtinii oldugunu belirtir. Bir edebiyatci, bir heykeltiras veya bir ressam
eserini ortaya koymadan once zihninde onu tasarlar. Dis diinyadan aldig1 malzemeyi imgelem giicline
gore bir bicime soktuktan sonra bir nesne iizerinde yeniden canlandirir. Tasarlanan malzeme daima bir
degisime ugrar. Bir arastirmaci, degisime ugrayan bu malzemeyi incelerken tasarimciyr goz ardi
etmemesi beklenir. Sanat eserinin her pargasinda sanat¢inin imgelem diinyasinin etkileri vardir. Eserin
ontik yapisi ele alinirken muhakkak sanat¢inin imgelem diinyasinin etkisine deginilmelidir. Ciinki
malzemeyi esere doniistiiren imgelem diinyasidir.

Bir sanat eserinin ¢oziimlemesinde belirleyici olan malzemedir. Edebi eserlerin malzemesinin dil
olmasi, c¢oziimlemenin dile yogunlasmasimi zorunlu kilar. Ontolojik yontem dilsel malzemeye
yogunlagmasi acisindan onemlidir. Fakat edebiyat eserinde islenen dilin giinliik dilden farkh oldugu,
yazarin dili kullanma biciminin edebi eserin yapisin belirledigi goz ardi edilmemelidir. Edebiyatci da
genelin konustugu dilden aldig1 malzemeleri kullanir, ama bu malzemeleri kullanirken kendi imgelem
diinyasinin siizgecinden gegirir. Edebiyatginin kullandigi sozciiklerin anlamsal baglami ¢ogu zaman
degisime ugrar. Siradan birisinin gece sozciligiinden anladig ile bir edebiyat¢inin gece sozciigiinden
anladigr sey farkli olabilir. Edebiyatci geceyi eserinde degisik cagirigimlar uyandiracak sekilde
kullanabilir ya da edebiyat¢inin gecmiste yasadiklari geceyi degisik bir bigimde anlamasini ve eserinde
anladig sekli ile kullanmasini etkileyebilir. Ote yandan farkh edebiyatcilar bir sézciigii degisik anlamlar
cagristiracak bicimde kullanabilir. Mesela Cahit Sitki Taranci ile Ahmet Hasim’in gece sozciigiini
kullanma sekillerini karsilagtiralim:

Biitiin giizelligiyle gece ¢irilciplakty;

Yildizlariyla sema giil dolu bir kucakti,

Diinya saadet tiiten neseli bir ocakti.

Biitiin giizelligi ile gece cirilgiplakty

Ve bir ses; “-Biilbiil boyle bir gece 6ter!” dedi (Taranci, 2005: 37)

Cahit Sitkinin Oliimden Beter siirinden alinan bu kisimda gece giizelligi ile éne cikan bir unsurdur.
Burada geceyi sadece sozciik anlam ile ele almak yanhgtir. Cilinkii sairin zihninde gece, tabiatin diger
unsurlar ile birlikte giizel bir biitiinliik olusturmaktadir. Fakat siirin sonunda 6liim hakikati bu giizel
biitiinliigli bozar. Cahit Sitki Taranci'nin edebi sahsiyeti, karakteri, basindan gecenler bilinmeden
gecenin bu siirdeki islevi tam olarak bilinemez. Gece de diger tabiat unsurlar gibi sairi hayata baglar,
ona nese verir. Ahmet Hagim’in O siirinde ise gece s0yle geger:

Nehrin gece, rii’ya ve serdirle bogulmus
Ufkunda tahassiirler okur gam-zede bir kus.
Bir giryeli ses —belki kadin, belki de erkek-

Soyler gecenin si'rine bir agk, bir ahenk... (Hasim, 2007: 45)

Bilindigi iizere Ahmet Hasim, aksam ve gece imgelerini siirlerinde sikca kullanir. Hasim’in gece ve
aksam imgelerini sikca hangi baglamlarda kullandig1 sadece metinlerinin ontolojik tahlili yapilarak
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anlagilabilir mi? Ontolojik yontem eseri incelerken dig unsurlar1 géz arda ettigi icin Hasim’de gece ve
aksamin anlamini tam olarak anlamak zordur. Hasim’in hasta olan annesi ancak geceleri disar1
¢ikabiliyordu. Hagim annesinin bu durumundan etkilendiginden O siirinde annesini anlatmaktadir.
Gece imgesi de sairde, annesinin durumuna gore bicimlenmistir. Cahit Sitki'da gece mutlulugu
cagristirirken Hasim’de iizlintii ve keder ile iligkilidir. Goriildiigii iizere eseri yazarimmdan bagimsiz
degerlendirmek ve sozciikleri kendi baglarina anlamlandirmaya ¢alismak her zaman dogru bir yontem
degildir. Edebiyatginin yasami, karakteri, beklentileri ve korkular1 sozciiklere farkli anlamlar
yiiklemesine yol agabilir. Ontolojik yontem ile metin tahlil eden arastirmacilarin edebi eserin dogasini
daha saglikli inceleyebilmeleri icin sanat¢inin varhigini goz oniinde bulundurmalarinda fayda vardir.
Nitekim sanat ontolojisinde de sanat¢inin eserin ontik yapisi iizerindeki etkisi yadsinmamastir.

4. Okuyucu ve eserin ontolojisi

Geleneksel yaklagimlardan modern tahlil yontemlerine dogru birgok degisim yasanmistir. Bu
degisimlerden en biiyiigii, siiphesiz edebi eserin ¢6ziimlenmesinde okuyucu faktoriiniin 6ne ¢ikmasidir.
1960’larda Almanya ve Fransa’da okuyucunun edebi eserin anlasilmasinda belirleyici oldugu goriisii
yayilir. Hans Robert Jauss, Roman Ingarden, Rainer Warning, Wolfgang Iser gibi isimlerin temsil ettigi
ve adina alimlama estetigi denilen yeni yaklasim edebi eserin estetik degerinin okuyucunun
beklentilerinin belirledigini ileri siirer.

Ontolojik metodu edebi eserlere uygulayan ilk kisi olan Roman Ingarden, aym1 zamanda alimlama
estetiginin onde gelen temsilcilerindendir. Roman Ingarden, edebi eserde her seyin
belirlenemeyecegini, metinde bazi belirsizliklerin bagka bir ifadeyle anlam bosluklarinin mevcut
oldugunu séyler. Okuyucu var olan anlam bosgluklarini kendine gore doldurarak metni alimlar.
Ingarden, s6z konusu durumu somutlagtirma olarak ifade eder. Okuyucu anlam bogluklarinm
doldururken ayn1 zamanda edebi eserden alimladig1 anlamlar1 bagka alanlarla bagdastirarak yeni anlam
evreleri kurar. Ingarden bu durumu ise yeniden kurma olarak isimlendirir. Wolfgan Iser de Ingarden’e
benzer bir sekilde anlamay1 okuyucu ile metnin ortak iiretimi siirecinin sonucu olarak olustugunu
savunur. Ingarden’in alimlamayr belirsizliklerin belirlenmesi olarak tanimlamasina karsin Iser,
alimlamiy1 bosluklarin doldurmasi olarak degerlendirir. Iser’e gore “yapit metnin okurun bilincinde
olusmus olma halidir. Edebiyat yapitlarinda, okur ve metin arasinda olusan etkilesim sirasinda metnin
anlami olugur ve bu etkilesimin nasil olacaginin sadece temel kosullar1 metnin yapisi belirler (Iser, 1990:
39 aktaran Toprak, 2003: 141). Iser’e gore anlama siirecini yoneten okuyucunun beklentileridir. Okurun
beklentileri, edebi metinde olmayan ama okuma sirasinda meydana gelen kodlar1 da ¢ozer.

Bir sanat eserin varolusunun 6nemli bir yanim olugturan estetik deger, alimlayic1 6zne olmadan ortaya
¢ikarilamaz. Edebi eser s6z konusu oldugunda alimlayici 6zne okurdur. Okurun da sanat siirecine dahil
oldugu, eserde yeni anlam boyutlar1 yakaladig1 6zellikle alimlama estetigi ile giindeme getirilmistir.
Wolfgang Iser, edebi bir eserde yazarin kurguladigi anlamlar ne olursa olsun, her okurun anlamlar
secerek farkli vurgular yaparak alimladiklarii soyler (Ergiydiren, 2007: 66). Yani bir eser, onu
alimlayan her kisiye yeni anlam katmanlar1 sunarak kendisini yeniden var eder. Bu sekilde sanat
eserinin varolusu kendisini zaman icerisinde tekrar tekrar ortaya koyar. Eger arastirmaci sanat eserinin
varhigim ve varolusunu inceleyecekse alimlayan 6znelerin sanat eserini kendilerine gore
anlamlandirmalarim g6z 6niinde bulundurmasi gerekir.

Ingarden, edebi metni ontik bir biitiin olarak ele alirken okuyucunun 6nemine dikkat ceker. Ona gore
okur edebi eserdeki varolugsal iligkileri 6rerek bir iskelet olusturur. Bu iskeleti daha sonra beklentilerine
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ve on bilgililerine gore doniigtiiriir. Edebi metnin anlami boylece okuyucunun beklentilerine ve 6n
bilgilerine gore olusur. Bagka bir ifade ile metnin ontik biitiinliigli, okuyucunun anlamlandirmasi
sayesinde meydana gelir. Egitim ve kiiltiir diizeyi, ideolojik tercihler, kisilik yapisi, yas gibi faktorler
okuyucunun beklentisini belirler. Bu gibi degisken faktorlerden dolayr her okuyucunun beklentisi
farklidir. Dolaysiyla her okuyucu kendine gore metni anlamlandirir. Edebl metnin anlami okuyucudan
okuyucuya degisiyorsa o zaman metnin ontik yapisi1 da degiskenlik gosterir. Ciinkii anlam bir metnin
ontik biitlinliigliniin temel unsurlarindandir. Arastirmacilarin edebi bir metni tahlil ederken
okuyucunun roliine dikkat etmeleri, metnin ontik biitiinliigiiniin anlagilmasinda 6nemlidir.

5. Klasik serh ve ontolojik yontem

Modern tahlil yontemlerine olan ilginin aksine klasik serh yontemine olan merak giinden giine
azalmaktadir. Arastirmacilarin modern tahlil yontemlerini cazip gormeleri, divan edebiyati kiiltiiriinden
giderek uzaklagilmasi, geleneksel bakiglara yonelik bir 6n yarginin olmasi gibi nedenlerden otiirii klasik
serh yontemlerine ragbet edilmemektedir. Oysa klasik serh yontemlerinde metne yaklagim tarzinin
bircok acidan ontolojik yontemi cagristigy goriiliir. Mesela Cem Dilgin’in Fuzuli’'nin bir gazelini serh
ettigi bir boliimiinii ele alalim3:

Dost bi-perva felek bi-rahm devran bi-siikiin

Derd ¢ok hem-derd yok diismen kavi tali’ zebun

“Dost pervasizdir, asika kayitsiz kalmakta, ilgisiz davranmaktadir. Felek merhametsizdir, acimasi
yoktur. Diinyada siik{in kalmamistir, siirekli olarak durmadan donmektedir. Asikin derdi pek ¢oktur,
buna karsilik bu derde ortak olacak, bu derdi paylasacak bir kimse de yoktur. Diigsman giiglii, zorlu ve
dayanikhidir. Talih ise zayif, gii¢siiz ve yenik diismiistiir.” Buraya kadar Dilgin, beyitin diiz anlaminm
acgiklar. Bu kisim ontolojik metin tahlilinin anlam tabakasina es deger goriilebilir. Dil¢in daha sonra
beyitte anlam tasiyict kelimelere yogunlasir: “Dost kayitsiz ise, higbir seye bagh degilse viiciid-1
mutlak’tir yani Tanrrdir. Kayitsiz, 1a-kayd’ da demek olduguna gore, asika ‘ilgisiz’ anlamina gelir.”
Dil¢in, daha sonra felek ve devran sozciiklerinin de anlamlarimi inceler. Bu kisim ontolojik metin
tahlilinde analojilerin, metaforlarin ele alindig1 obje tabakas: ile es deger goriilebilir. Dil¢in, beyitti serh
ederken sairi de unutmaz: “Fuzuli agk derdinin ¢ok oldugunu, bu kadar ¢ok derdi tek basina yalniz
kendisine yiiklendigini, kendisinden bagka bu derdi ¢eken bir kimse olmadigini, bu konuda tek
oldugunu anlatmaktadir. Ona gore en biiyiik asik kendisidir.” Goriildiigii gibi Dilgin, beyitte Fuzuli'nin
karakterinin izlerini ele alir. Bu kisim ontolojik yontemin karakter tabakasina benzetilebilir. Dil¢in’in
beyit hakkindaki su aciklamalar1 da dikkat cekicidir: “Insanin diismam nefstir. Nefs, insan1 diinya
islerine ve kotii seylere yonelten giiclii bir diismandir. insanin talihi de, bu diismana kars1 koyacak
oOlglide giiclii degildir ve nefs diismanina yenik diismiistiir.” Dil¢in’in buradaki ¢ikarimlar1 ontolojik
yontemin kader tabakasi ile benzerdir. Dil¢in’in su agiklamalarini da ses tabakasi ile iligkilendirmek
miimkiindiir: “Beyitte, dost/dlismen, cok/yok ve kavi/zebun arasinda tezat yapilmigtir. Cok/yok
arasinda bastaki bir linsiizii degili cinas olan cinas-1lahik sanati vardir. Ayrica felek devran ve tali’ sézleri
arasinda tenasiip sanat1 vardir.”

Cem Dil¢in’in Fuzuli’nin yukaridaki beyitinin gerihini boliimlere ayirip her boliimiin basina ontolojik
yonteme uygun baglik konulursa ontoloji yontem ile yapilmig bir tahlil ¢alismasi ortaya gikar. Cem
Dil¢in’in ontolojik metin ile beyiti tahlil etme niyetinde oldugu diisiiniilemez. Burada aragtirmacilarin

3 bk. Dil¢in, Cem (1991). Fuzuli'nin Bir Gazelinin Serhi ve Yapisal Yonden Incelenmesi. Tiirkoloji Dergisi, IX. Cilt, I. Sayx.
Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, s. 43-98.
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ontolojik yontemi kullanirken geleneksel serh yontemlerinden rahathikla yararlanabilecegi
goriilmektedir. Bizim yeni ve modern dedigimiz yontemlerin bir kisminin uzun zaman o6nce Tiirk
edebiyatinda ismi konulmadan var oldugu diisiiniilebilir. Arastirmacilarin yeni yontemlerden
yararlanmalar1 6nemlidir fakat kendi edebiyatinda var olan anlayiglar1 gérmezden gelmesi biiyiik bir
hatadir. Cem Dil¢in, ad1 anilan makalede Fuzuli’nin gazelini ilk 6nce geleneksel acidan serh eder, daha
sonra modern yaklagimlardan yapisalciliga gore gazeli yorumlar. Modern teknik ile geleneksel serh
yonteminin bir arada olmasi acisindan calismanin arastirmacilara yol gosterici niteligi vardir. Ozellikle
divan siiri metinlerini ontolojik metin ile inceleyen arastirmacilarin geleneksel serhten faydalanmalarsi,
metni anlamalarina ve yorumlamalarina yardimei olacaktir.4

Sonuc¢

Ontolojik inceleme temelde metin merkezli bir yontemdir. Bu yontem sayesinde sanat eserinin varhig
siirekli géz oniinde bulundurulur ve sanatin disina cikilmadan tespitler bulunulur. ilk bakista sanat
eserini merkeze almasindan dolayi objektif ve saglikli bir inceleme yontemi oldugu diisiiniilen ontolojik
yontemin baz1 problemleri barindirdigi goriiliir. Birinci problem, ontolojik yontemde eseri viicuda
getiren ve eserin ilk nedeni olan yaratici deha incelemeden dislamilir. ikinci problem, sanat denilen
siirece dahil olan estetik alimlayicilarin eserdeki yeni katmanlarin ortaya ¢ikmasindaki fonksiyonundan
bahsedilmez. Sanat eseri, her ne kadar dis diinyada var olan bir gercek olsa da o gercegin baslangici
sanatcidir. Ayrica sanat eserleri tek baglarina var olsalar da, bir estetik alimlayici (okuyucu, dinleyici,
seyirci) olmadan barindirdiklari anlam katmanlarini duyuramazlar.

Sanat denilen etkinliginin bir siire¢ oldugu sdylenebilir. Bu siirecin unsurlar sanatgi, eser ve alimlayici
siijedir. Sanat yaratici bir dehadan baslar, sanat eserinde somutlasir, alimlayic1 6znelerin eserle
etkilesime girdigi her anda kendini yeniden ortaya koyar. Ontolojik yontemin, eserin varligina dahil olan
sanatci ve alimlayici siijeyi disladigindan birtakim sakincali yanlarinin oldugu ileri siiriilebilir. Ontolojik
yontemde; sanatci, alimlayic siije ve eserin kendisini birlikte goz éniinde bulunduran bir yaklasimin
esas alinmasi, eserin ontik biitiinliigiiniin ortaya ¢ikarilmasinda daha saglikl bulgular elde edilmesine
katk saglar.

Modern teknikler, divan siirlerinin anlasilmasinda siiphesiz aragtirmacilara yeni bakiglar kazandirir.
Metnin farkli yonlerden ele alinmasi, metnin estetik degerinin anlasilmasinda yapici rol oynar. Fakat
siirekli tekrar edilmis bir teknigin oldugu gibi bagka metinlere uygulamanin edebi eserin dogasindan
kaynaklanan sakincalari vardir. Her seyden 6nce ontolojiye gore her varlik gibi edebi eserler de egsizdir
ve kendi icinde degerlendirilmesi gerekir. Bir edebl metin belli agilardan diger eserlere benzeyebilir
fakat tek basina vardir. Onun estetik degeri kendisinden ve onunla temasa gecen alimlayic1 6zneden
kaynaklanir. Ayni yontemin farkli metinlere uygulanmasi, arastirmaciy1 siirekli ayni1 sonuclara
gotiirebilir. Oysa bir edebi eserin estetik degeri, diger eserlerle olan benzerliginde degil, essizliginde
yatar.

4 Ismail Rustihi-yi Ankaravi'nin XVII. yiizyillda yazdig1 mesnevi serhi, metin inceleme noktasinda arastirmacilara ciddi
katkilar saglar niteliktedir. Giiniimiiz Tiirkcesine uzak olan bu ve benzeri serhlerin {izerinde durulmasmmin Tiirk
edebiyatinda elestiri kiiltiiriiniin zenginlesmesine yardimei olacaktir. Bk. Tanyildiz, Ahmet (2010). Isméail Rusiihi-yi
Ankaravi Serh-i Mesnevi (Mecmi’atu’l-Letdyif ve Matmiratul-Ma’arif) (I. Cilt) (inceleme-Metin-Sézliik). Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bastlmams Doktora Tezi, Kayseri.
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