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OZET

Singapur’da ulusal kimlik olusum siirecinin miize ve toplum iliskisi i¢cinde ele alindig1 bu ¢aliymada, ekonomik,
politik ve sosyal olaylarin miizelerle karsilikli etkilesimi incelenmistir.

1819 yilinda Ingilizler tarafindan ticaret kolonisi olarak kurulan ve 1965 yilinda bagimsizhigma kavusan
Singapur, Giineydogu Asya’nin cografi acidan en kiiciik iilkesidir. Ulke halkinin yapisina bakildiginda, etnik bir ulustan
bahsetmek ¢ok zordur. Tamami neredeyse gogmenlerden olusan Singapur halki, Cin, Malezya, Hindistan gibi iilkelerden
gd¢ etmis insanlardan olusmustur. Bu baglamda iilke, cok irkli, ¢ok dilli, cok dinli kisacasi ¢ok kiiltiirlii bir yapiya
sahiptir. 2006 yilmin Agutos aymda bagimsizlifinin 41. yilm kutlayan iilke, halki meydana getiren farkli etnik
kimliklerin sahip oldugu kiiltiirler ile ulusal kimligini zenginlestirerek, kendisine farkli ve essiz bir kiiltiir harmonisi
yaratmigtir. Birbirlerinden ¢ok farkli kiiltiirleri icerisinde barindiran iilke, hem her bireyin kendi kiiltiirlerini 6zgiirce
yasamalarina imkan vermis ve hem de tiim bireyleri tek bir ulus ¢atis1 altinda bir araya getirmeyi basarmistir.

Arastirma genel tarama modeli cergevesinde yapilmistir. Bunun diginda arastirmaci tarafindan gerceklestirilen
gdzlem ve goriigme gibi nitel yontemlerden de yararlanilmastir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiirel miras, Miize, Etnik kimlik, Ulusal kimlik, Cok kiiltiirliiliik

ABSTRACT

This study elaborates on the emergence of national identity in connection with museums and the society and
illustrates the interaction between the museums and economic, political and social events in Singapore.

Singapore, which was established by the United Kingdom as a commercial colony in 1819 and proclaimed its
independence in 1965, is the geographically smallest country in Southeast Asia. A closer look to the country’s
demographic structure cannot reveal the given characteristics of a certain nation. Almost the entire population in
Singapore is made up of immigrants with Chinese, Malaysian, Indian or similar origins. In this context, it can be
considered as a multiracial, multilingual, multi religious or, in short, a multicultural country. Having celebrated the 41
anniversary of its independence in August 2006 Singapore has created a distinctive and unique cultural harmony by
enriching its national identity with the cultures owned by various ethnic identities consisting the people. This island
where extremely different cultures coexist allows its people to freely enjoy their cultural heritage and cohabit under the
umbrella of a single nation.
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Giris

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, koloni iilkelerinde baslayan ulusal 6zgiirliik hareketleri,
1960’11 yillarda hiz kazanmis, 1990’11 yillara kadar devam eden bu hareketlenmeler, bircok yeni
ulus-devletin olusumuyla sonu¢lanmistir. Afrika ve Asya’da basgosteren bagimsizlik hareketlerinin
sonucunda, uzun siire egemen devletlerin siyasi ve sosyal yapilanmasi dogrultusunda yasayan bu

iilkelerin en dnemli sorunlarindan biri kiiltiirel kimliklerini tanimlamak olmustur.

Siyasi ve ekonomik yapilarin yeniden olusumu siirecinde, ulus-devlet biitiinliigiiniin
saglanabilmesi i¢in, toplumun aidiyet unsurlarinin da yeniden tanimlanmasi gerekmektedir.
Emperyalist devletlerin zorunlu kiiltiir politikalarindan siyrilarak, 6z kiiltiirlerini ortaya ¢cikarmalari,
yeni yonetimlerin planli uygulamalarini beraberinde getirmekte, bunlar da kiiltiiriin temel bilesenleri
tizerinden yasam bulmaktadir. Sembollerin, degerlerin, inanglarin, sosyal normlarin, dilin, zamana
ve sartlara uyarlanmasina calisilirken, kiiltiirel anlamda, kismi kesintiye ugrayan gecmisin
anlasilmas1 ve gec¢miste kalan degerlerin hatirlanmasi, gelecek vizyonlar1 icin kaginilmaz hale

gelmektedir.

Miizeler, Mercin’in de(2003:4) belirttigi gibi, icerikleri, birikimleri, mekansal konumlariyla
toplumsal bellegin bir gosterim alanidir. Tarihsel veriler dogrultusunda ortaya konan gorsel 6geler,
dolayl olarak-bazen de dogrudan- tarih bilincini kavramaya katkida bulunmakta, ona yeni anlamlar
yiiklemeye yardimci olmakta ve toplumsal bellegi olusturmada karsilikli bir degisim saglamaktadir.
Bu anlamda miizelerin, ge¢gmisin maddi kanitlarinin gelecege aktarilmasi i¢in, yeni kurulmus uluslar

acisindan vazgecilmez kurumlar oldugu soylenebilir.

Diinyanin dengesini bir anda degistiren ulusguluk hareketleri icerisinde yer alan Singapur,
diger iilkelerde oldugu gibi, belli bir siire ulusal kimlik sorunu yasamistir. Singapur, halkin biiyiik
bir kismini olusturan go¢menlerin anavatanlarindan getirdikleri kiiltiirel yasayislart siirdiirmekte
olmasindan dolayi, iilke iizerinde yasayan kiiltiirleri birlestirecek bir “ulusal kimlik” tanimina

ihtiya¢ duymustur. Bu da iilkedeki kimlik olusumunun Avrupa iilkelerindeki gibi dogal ve uzun
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siirede degil, planli ve kisa bir siirede olusturulmasina neden olmustur. Sonug¢ olarak giiniimiizde
tilke, politik ve ekonomik istikrarla birlikte gosterdigi sosyal kalkinmishik agisindan basarili

oldugunu ispatlamakta ve sahip oldugu “Singapurluluk kimligi” ile gurur duymaktadir.
Arastirmanmin Amaci

Bu c¢alisma, Singapur’daki miizelerin ve miizecilik anlayisinin, ulus kimliginin
olusturulmasinda,  gelistirilmesinde ~ ve  korunmasindaki  roliinii  saptamak  amaciyla

gerceklestirilmistir.
Arastirmamin Yontemi

Arastirma, genel tarama modeli cercevesinde yapilmistir. Bunun disinda gozlem ve goriisme
gibi nitel yontemlerden de yararlanilmistir. Veriler, yapilan kiitiiphane ¢alismasi kapsaminda konu
ile ilgili kitaplar, makaleler, tezler, yazili medya yayimlari, devlet yoneticilerine ait konusmalar,
arsiv ve llke yilliklarinin taranmasi; Singapur’daki miize yetkilileriyle goriisiilmesi ve
arastirmacinin  gozlemleri ile toplanmistir. Bunun yaninda, Singapur’daki miizelerin kurulmasi,
gelistirilmesi ve toplumla iletisiminin saglanmasinda biiyiik bir oneme sahip Ulusal Kiiltiir Miras

Kurulu ve iilkedeki diger miizelerin internet sayfalar1 incelenmistir.
Bulgular ve Yorum
Bu bolimde, yapilan arastirma sonucunda elde edilen bulgular, Singapur’un

yapilandirilmasi sirasinda, iilkede olusan ekonomik, politik ve sosyal gelismelerin toplum ile miize

arasindaki iliskisi goz oniine alinarak yorumlanmustir.
Ulus, Ulus-devlet ve Ulusal Kimlik

Modern anlamda uluslarin dogusu 16. ve 17. yiizyilla dayansa da, siyasal anlamda
yapilanmalar1 Fransiz Devrimi sonrasinda olugmaya baslamistir. Devrimin etkisiyle, belli sinirlara
sahip topraklar {izerinde yasayan vatandaslarin 6zgiir yasamasi fikri ile ulus kavrami dogmustur.
Ancak ortaya c¢ikan ulus kavraminda etnik, dinsel veya dilsel a¢idan bir homojenlik aranmayarak,

devlet yoOnetimi altinda birlestirilen 0zgiir irade sahibi halktan bahsedilmistir. Zamanla ulus-
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devletlerin olusumuyla vatandaglarin sahip olduklar1 ulusal kimlikler 6nem kazanmis, dini ve etnik
kimliklerin islevini yok etmistir. Tek bir ulusal kimlik adi altinda birlestirilen halka, ulusal dil ve
kiiltiir kazandirilmistir(Sen, 2004). Ulus-devlet yapisina sahip olan bir iilkede devlet, ulusal egitim
sistemleri kurmaya, ulusal dili dayatmaya calisirken, ulusal bir kiiltiir olusturabilmek icin bayrak,
mars, torenler ve gelenekler icat etmektedir. Halkin sahip oldugu tiim yerel kimlikleri yokederek
tistte homojen bir ulus kimligi olusturmaya caligmaktadir. Yapilmak istenen, siyasal iktidari
merkezilestirerek, kiiltiirii standartlastirmak ve ekonomik biitiinliigli saglamaktir. Bu hali ile ulus-
devlet’in amaci, toplumu homojenlestirerek tiirdes bir yapr olusturmaya c¢alismaktadir

denilebilir(Mace, 2006).

Bat1 toplumlar1 sahip olduklar1 siyasi ve toplumsal modelleri yavas yavas gelistirip hayata
gecirirken, bu olgu diger toplumlar i¢in ¢ok hizli gelismek zorunda kalmistir. Bati iilke toplumlari,
gecirdikleri siire¢ ile geleneksellikten modernlige kendiliginden dogal ve yavas bir gecis yasarken,
diger tarafta bu gecisi saglayacak bir kuvvete ihtiya¢ duymuslardir. Genellikle aradaki gecisin
olabilmesi ve fikirlerin ortaya ¢ikmasi i¢in, yabanci elit bir grubun veya “Bati Kiiltiirii” ile yetigsmis
yerli entelektiiellerin Onciiligii gerekmistir. Bu nedenledir ki batili olmayan iilkelerde, ulus
yapilanmasi ve bununla birlikte ulusal kimlik olgusu ilk olarak batililasmis elit kesim arasinda fikir
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu ayn1 zamanda, 19. ylizy1l Avrupa’sinin siyasi tarihi ve koloni gii¢lerinin
kiiltiirel acidan genisleme ve batililastirma politikalar1 ile ¢ok yakindan iligkilidir(Chee ve Evers,
1972). Ozellikle ikinci Diinya Savasi sonrasinda, tiim diinyada somiirgeci giiclere yonelik “karsit
diisiinceler” belirmeye baslamis ve bu Giineydogu Asya’daki bir¢ok iilkenin politik diisiincelerinin
temelini sekillendirmistir. 20. yiizyilin baslangicinda Asyali entelektiiellerin, Avrupali giiclere karsi
yapici tepkileri, yiizyilin sonlarina dogru tam tersine gelismeye baslamistir. Donemin liderleri,
kendilerine empoze edilen “Batili” degerler karsisinda sahip olduklar1 “Asyali” degerlerini One
siirerek, somiirgeci karsiti duygularla hareket etmislerdir. Boylece, “bat1 giiciine ve diisiincelerine”
kars1 tepki gostererek, miicadele etmislerdir. Tiim bunlar yavas yavas milliyet¢iligi beraberinde

getirerek somiirge devletlerin ulus yapisi i¢ine girmelerine yardimci olmustur(Clive, 1998).
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Ulus, kavram olarak farkli tanimlansa da genel olarak insan toplulugunu ifade etmektedir.
Anthony Smith’in “National Identity”’(1991:14) isimli ¢calismasinda ulus, “tarihten gelen bir toprak
parcasini, toplulugun ortak mitlerini ve tarihsel bellegini, kitlesel bir kamusal kiiltiirii, ortak yasal
hak ve gorevleri paylasan bir insan toplulugunun adi” olarak tanimlanmistir. Bunun disinda ulus
kavrami icin Sen(2004:11), “Globallesme, Milliyetcilik ve Ulus-devlet” adli kitabinda “Insan
toplulugunun ulus agamasina gecebilmesi i¢in, toplulugun ayni etnik 6zelliklere sahip olmasi, ayni
dili konusmast ve aym dine inanmasi gereklidir” demistir. Ancak giiniimiizde farkli etnik
kokenlerden gelip, din ve dil konusunda farklilik gosteren gruplarin olusturdugu uluslarin olmasi bu
tanimi biraz olsun zayif kilmaktadir. Fransiz diisiiniir Renan(Sen, 2004:12°den alint1) ise, verdigi bir
konferansta ulusun, bireyleri arasindaki, “birlikte yasama duygusuna, bir ortak kiiltiire, bir ruh
birligine” dayandigini belirtmistir. Ayrica Renan(Sen, 2004:13’ten alinti) modern bir ulusun,
“uluslararas1 diizen tarafindan tanman ortak bir kader birligi toplulugu” oldugunu sdylemistir.
Rupert Emerson(1960:98) ise “From Empire to Nation” isimli eserinde ulus i¢in “Toplumsal
miraslarinin tiim unsurlarina sahip ¢ikarak gelecekte ortak kadere sahip olduklarini hisseden insan
toplulugudur” tanimlamasim1 yapmustir. Yapilan bir¢cok “ulus” tamimu iginde Singapur igin,
Emerson’un tanimi yapilabilecek en uygun tanim olarak gosterilebilir. Nitekim, Singapur’un ilk
Bagbakant Lee Kuan Yew, 1981 yilinda vermis oldugu bir roportajda Singapurlular arasinda
gelismesi gereken ulus olusumunu su sozleri ile agiklamistir: “Benim, bir ulusun ingasindaki en
temel prensibim, Singapur’daki azinlik ve cogunluk tiim 1rklar birlestirerek, onlara ortak
degerlerinin neler oldugunu bildirmek, dolayisiyla da iyi ve kotii zamani beraber paylagmalarin
saglamaktir’(Suryadinata, 2000:76). Lee’nin sozlerinde ulusun olusumu i¢cin Emerson’un dedigi gibi

bir kader birligi ve beraberlik s6z konusudur.
Singapur’un Ulusal Kimligi ve Olusum Siireci

Singapur’un somiirge oldugu donemde iilkenin, kiiltiirel ve politik olusum ile demografik
yapist Cinlilerden, Hintlilerden, Malaylardan, Endonezyalilardan ve Ingilizlerden olugmaktaydi. Ilk

gelen gbcmenler sadece para kazanma umuduyla gelmis ve sonunda da iilkelerine geri donmiistiir.
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Gelenler, Singapur’da yasadiklar1 siirece birbirlerine karismak yerine kendi iclerinde yasamayi
tercih etmistir. Dolayisiyla “..bu donemde bir ulustan bahsedilemez. Ciinkii koloni rejimine
sadakatle baglanmayan ve birbirleri ile yarisan bu insanlardan bir ulus yaratma icgiidiisii

olusturmalar1 beklenemezdi”(Quah, 1990:7).

9 Agustos 1965°de iktidara gecen Halk Hareketi Partisi’nin baskani Lee Kuan Yew,
Singapur’'un Malezya Federasyonu’'ndan ayrildigin1 ve bundan sonra tek baslarina yola devam
edeceklerini acikladiginda, sadece 2 yil siiren ve ani bir kararla bitirilen birliktelik sonrasinda,
herkeste ayni endise bulunmaktaydi: “2 milyon kisilik niifusu ile kiiciiciik bir ada olan Singapur, ters
diistiigii Malezya gibi gii¢lii bir komsunun yaninda, yetersiz bir askeri giice sahiptir. Ayrica higbir
dogal kaynagi1 ve yeterli suyu bulunmamaktadir. Tiim bu kosullar diisiindiigiimiizde Singapur tek

basina nasil bir ulus olusturabilir?”’(Suryadinata, 2000:74).

Ulkenin gelistirdigi vizyon, ulusu temel prensipler iizerine oturtmak olmustur. Buna gore
Singapur, “komiinist ve hi¢bir bloga bagh olmayan, cok irkl1 ve sosyal demokrat bir iilke” olarak
kabul edilmistir. Singapur hemen hemen tamami ile gogmen iilkesi olmasi nedeniyle her zaman
karisik bir yapiya sahip olmus, bu da kendisine has bir uyum ve istikrar politikas1 gelistirerek bunu
uygulamaya koymasim1 kaginilmaz hale getirmistir. 1966 yilinda alinan karar ile cok kiiltiirliiliikk
fikri, tilkedeki dil, din ve 1rk acisindan yasayan azinliklarin haklarin1 korumak amaciyla ideoloji
olarak esas alinmistir. Bu politika, farkliliklar zemininde birlik anlayisina dayanmaktadir. Cok
kiiltiirliiliik yapisina daha yakindan bakildiginda oOncelikle amaci, iilkede etnik farkliliklar
gormezlikten gelmek yerine daha cok yiiceltmesidir denilebilir. Ulkeyi olusturan her farkli kimlik,
ulusal mozaigin bir bileseni olarak goriilmektedir. Farkliliklar ulusal ¢ikarlara rakip yapilasma ve
toplumsal olusumlar olarak degil de ulusal kimligin birer yap1 tasi olarak goriilmektedir. Bireyler
ulusal bir iist kimlik kazanirken, ikinci bir kimlige de sahip olabilmektedir(Vatandas, 2002:19).
Sonug¢ olarak ¢ok kiiltiirliiliigiin, farkli etnik kokenlere sahip topluluklarin kendi 6z kimliklerini
korumalarina destek olmak ve onlar1 topluluklar iistii yeni bir ulusal kimlik altinda toplamak oldugu

sOylenebilir. Singapur’da da uygulamaya konulan politika aynen burada bahsedildigi gibi olmustur.
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Ulkenin tekligine ve biitiinliigiine dayanan bu ideoloji ile halki olusturan tiim etnik kimliklere, hicbir
sekilde etnik ayrimcilik yapilmadan esit haklara sahip olduklar1 gosterilmektedir. Bu sayede herkes
farkli din, dil, ve etnik kimlige sahip olsa da bir arada yasamayi ve birbirlerine hosgorii ile

yaklagmay1 kabul etmektedir(Kong ve Yeoh, 2003:34-40).

Giiniimiizde her yonden basarili ve refah diizeyi ¢ok yiiksek bir iilke olmaya devam eden
Singapur, ¢ok etnik kimlikli bir yapiya sahip olup; niifusunun % 77’sini Cinliler, %14’tinii
Malaylar, %8’simn1 Hintliler ve %]1’ini ise diger etnik gruplar1 olusturmaktadir. Bunun yaninda
iilkede birden fazla dil konusulmakta; iilkede gecerli olan, dort resmi anadil -Mandarin, Tamilce,
Malayca ve Ingilizce- bulunmaktadir. Din konusunda ise ayn1 sekilde farklilik gosteren Singapur’un
%42.5’ini Budist, %15.4’tinli herhangi bir dine tabi olamayan, %14.9’unu Miisliiman, %14.6’sin1
Hristiyan, %8.5’ini Taoist, %4’iinii Hindu ve %0.6’sim1 da diger dinler(Sikhizm, Jainizm ve
Judaizm) olusturmaktadir. Bu kadar cesitlilige ragmen, herkes birbirinin yasam sekline ve kiiltiiriine
saygl duymaktadir( Kummer, 2003).

Singapur’daki Miizeciligin Baslangici ve Gelisimi

Singapur’un ilk olarak miize kurumu ile tanismasi Ingilizler sayesinde olmustur. Ulkedeki
ilk miize 1849 yilinda kurulmustur. 1965 yilinda bagimsizlik sonrasi, diger bir¢ok sosyal, kiiltiirel
konu gibi miizecilik konusunu da tek basina ele almak durumunda kalan Singapur, uzun siire
yabanct damigsmanlarla ¢alismak zorunda kalmistir. Giiniimiizde iilkede ellinin {izerinde miize

bulunmakta ve daha bircogu da projelendirilmis olarak agilma siireci igcerisindedir.

Singapur’un kurucusu olan Sir Thomas Stamford Raffles, kisisel olarak egitime ve bilgiye
deger vermekteydi. Ozellikle dogaya diiskiin olan Raffles, sadece Singapur’da degil, ingiltere’nin
kolonisi olan ve kendisinin yonetici oldugu tiim Asya iilkelerinde kiiltiirlere duydugu ilgi ile taninan
merakli bir kolleksiyonerdi(Marianne, 1987). Java’da yoneticilik yaptigi sirada kaleme aldig
“Java’nmin Tarihi” ve Kalkiita’da yerel sanatin 6rneklerinden olusturdugu kisisel koleksiyonu bunun

en iyi ornekleridir(Anderson, 1995:198). 19. yiizyilda Ingiltere, Giineydogu Asya’da bircok iilkeyi
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kolonisi haline getirdiginde, bu iilkelerde ilgisini ¢eken nesneleri toplayarak, kendi miizelerinin
koleksiyonlarina katkida bulunmustur. Ancak, Ingilizlerin toplayic1 6zelligi ve nesneye verdigi
onem, koloni iilkelerinin miizelerini bir yonden olumlu etkiledigi soOylenebilir. Yasanilan
topraklardaki somut mirasin 6nemi ve degeri yavas yavas yerel halka asilanmistir. Bu da baz1 Asya

miizelerinin saglam temeller {izerine kurulmasini saglamistir(Kelly, 2000).

Ulkede ilk miize fikri 1820’li yillarda Raffles’in kafasinda gelismis, ancak gercek anlamda
miize 1887 yilina kadar kurulamamistir(Henderson, 2005). Singapur’a sadece ticari amacl
bakmayan Raffles, bunun da 6tesinde sehrin sanat merkezi olmasini diisiinmiistiir. Kendisi ile ayni
diisiinceyi paylasan misyoner ve arastirmacit Dr. Robert Morrison’da, kurulacak olan bir miizenin
Giineydogu Asya insanlarinin zengin Kkiiltiiriine ve tarihine hizmet edebilecegini diisiinmiistiir.
Ancak Raffles ve Morrison gorevleri geregi adadan ayrildiginda, diisiiniilen hayal gerceklesememis,
Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi’nin ve yerel yoneticilerin, aday1 sadece bir ticaret araci olarak
gormeleri, gercek anlamda miizeciligin ve bunun yaninda kiiltiirel anlamda gelisimin olusumunu
erteletmistir. 26 Ocak 1849 tarihinde, donemin valisi W. J. Butterworth Singapur’daki kiitiiphaneye,
Johor Sultan:i adina iki adet sikke getirmistir. Butterworth, sikkelerin kiitliphanede sergilenmesinin
hem ileride kurulacak miize i¢in bir temel, hem de gelenlere Malay Tarihi’ni ac¢iklamak icin uygun
olabilecegini sOylemistir. Boylece kurulacak miizenin temeli atilmis, kiitiiphane komitesi toplanarak
kurulacak miize i¢in gerekli toplama kriterlerini olusturmuslardir. Kiitiiphane ile beraber yonetilecek
miizenin olusturulacak koleksiyonundaki nesnelerin, Singapur’un ve Dogu Malay Takimadalari’nin
genel tarihini ve arkeolojisini gostermek icin toplanmasina karar verilmistir(Marianne, 1987). 1874
yilinda ise kurum ‘“Raffles Kiitiiphanesi ve Miizesi” ismi ile bagka bir yere taginmak istenmistir.
Boylece, 1887 yilinda Raffles Kiitiiphanesi ve Miizesi, miize amaciyla yapilan ve giiniimiizde de

hala kullanilan esas binasina tasinmistir(From Books to Bytes, 2005).

1942-1945 savas yillarinda, miize ve kiitiiphane oldugu sekli ile korunmus, kurumun Ingiliz
ve Asyali calisanlari, Japonlarin gozetiminde gorevlerine devam etmistir. ikinci Diinya Savasi

sonrasinda koloni olan iilkeler hareketlenmeye baslamis ve kendi bagimsizliklarini elde etmek ic¢in
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miicadeleye baslamislardir. Tiim diinyada kolonyalizm yavas yavas coziilirken, Singapur Once
1959°da 6zerkligini elde etmis, daha sonra da 1965 yilinda bagimsizligin1 kazanmistir. Bu siirecte
tilkede artan ulusguluk hareketleriyle, miizecilik paralel ilerlemis ve miizecilik alanda bir takim
degisiklikler yapilmistir. Raffles Kiitiiphanesi ve Miizesi ikiye ayrilarak miize ve Kkiitiiphane iki
farkli kurum olarak yoluna devam etmistir. Daha Onceleri Sir Thomas Stamford Raffles’in yillar
evvel hayal ettigi miize-kiitiiphane fikrinden dolay1 “Raffles” ismini alan kurum, 1960 yilinda kabul
edilen bir kanun ile degistirilerek “Ulusal Kiitiiphane” ve “Ulusal Miize” isimlerini almistir.
“Miizenin ulusallastirilmasi, kurumun ulus insa etme konusunda biiyiik bir role sahip oldugunu
yansitmak amaciyla yapilmistir’(National Museum of Singpore, 2006). Miize isim olarak
kolonyalizm sonrasini1 ve ulusalligi yansitsa da i¢indeki koleksiyon i¢in ayni seyi sdylemek giictii.
Ciinkii miize koleksiyonunun cogunu doga tarihiyle ilgili nesneler olusturmaktaydi. Ingilizlerin
kurdugu ve yonlendirdigi miize, iilkede ortak bir kimlik yaratilmasi i¢in ¢calismamisti. Ayrica, yeni
bagimsizligina kavusan Singapur’un cok irkli bir yapiya sahip halki i¢in, ortak bir kimlik oldugunu
soylemek giictiir. Halk i¢in ortak degerler bulunmali veya tiiretilmeliydi. Bu gerekge ile, yeni
olusturulmakta olan bir ulus i¢in énemli bir yere sahip olmasi beklenen “miize” kurumu i¢in, bir
danisman bulunmasina karar verilmistir. Bu amagla 1966 yilinda Tokyo Ulusal Miizesi’nden
Modern Sanat Kiiratorii Mr. Y. Takizawa, 1970 yilinda ise UNESCO’da uzman olan James Gardner,
miizeye danisman olarak atanmistir. Her iki danisman da hazirladiklar raporda miizenin “ulusal
amaclar’” yansitmadigint ve koleksiyonun degistirilmesi gerektigini sdylemislerdir(Marianne,

1987).

1 Nisan 1972 yilindan itibaren Ulusal Miize, sahip oldugu koleksiyon ile Singapur ve
Giineydogu Asya’nin etnoloji, tarih ve sanat miizesi haline gelmistir. Miizenin sahip oldugu genis
doga tarihi koleksiyonu da 1970 yilinda kurulan “Bilim Merkezi’nin temelini
olusturmustur(Singapur Yillig1, 1978). Koleksiyonun zooloji ile ilgili boliimii de Singapur Ulusal
Universitesi’ne verilmistir. 1976 yilinda ise Ulusal Miize’nin Sanat Galerisi agilmistir. Halkin

kiiltiirel acidan gelisimini saglamak amaciyla acilan galeriyle, aym zamanda iilkedeki geng
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yeteneklerin desteklenmesi amaclanmistir. Ayrica agilan boliim halkin ilgisini sadece gorsel
sanatlara degil, diger sanat formlarina da ¢ekmek istemis, bu gerekce ile miizede cesitli programlar
diizenlemeye baglamistir. Bunlar, kiiltiir ve sanat iizerine yapilan konferanslar, dans, drama, resital
ve film gosterileridir(Singapur Yillig1, 1976). Ulusal Miize’nin 1977 yilinda yayimlanmaya baslayan
dergisi “Heritage”’da miizenin belirginlesen ve oturmaya baslayan amaglart su sekilde dile
getirilmistir: “Ulusun sahip oldugu kiiltiirel miras1 toplayarak, koruyarak ve onlara anlam vererek
sergileyen bir yer olan miize, mirasin anlasilmasin1 ve degerinin bilinmesini saglamalidir. Ayrica
toplum i¢in yapacagi ve herkesin katilimda bulunabilecegi program ve aktivitelerle, egitsel ve
kiiltiire] hizmet vermelidir. Ulusal Miize, toplumdaki bireylerin kisiliklerini zenginlestirecek kiiltiirel

ve egitsel tecriibeler kazanmalarini sagladigi kadar eglendirmelidir”’(Sheares, 1977: 61).

1980 yilinda ise, halkin kendi gecmisi hakkinda daha fazla bilgiye sahip olabilmesi i¢in
Tarih Galerisi kurulmasi teklif edilmistir. Ayrica agilacak yeni boliimiin, ulusal kimlik duygusunu
yaratma konusunda olduk¢a 6nemli bir rol oynayacagi diisiiniilmiistiir. 1985 yilinda miizeye eklenen
tarih boliimleri, {i¢ sene siiren ¢alismalar sonucunda agilmistir. Boylece, acilan yeni boliimlerle uzun

siiredir miizenin kimligi hakkinda konusulan belirsizlik de ortadan kaldirilmistir.
Ulusal Kimlik ve Miize liskisi

Kimlik birey ac¢isindan diisiiniiliirse, bir insanin sahip oldugu ve onu digerlerinden ayiran
tim Ozelliklerin biitiintidiir denilebilir. Toplum agisindan ise kimlik, sozkonusu toplumun sahip
oldugu ve onu diger toplumlardan ayiran maddi ve manevi tiim varliklarin toplanmasindan olusan
bir biitiin olarak ifade edilebilir. Tiim bu ayiric1 6zellikler ortak yasanmugliklardir. Bir bireyin
gecmise dair yasadiklar: nasil onun kimligini olusturuyorsa, toplum icin de ayni sey gecerlidir.
Toplumun ortak bir yasanmigligi, paylasimlart ve bellegi olmalidir. Eger toplumun bir bellegi yok
ise, koruyup nesilden nesile aktaracagi sosyal kimligi de varolamaz. Bundan dolayr da zamanin
politik liderleri, “ulusal kimlik” ve “ulus olma” hissini olusturmak i¢in ge¢mise dair tiim gercek
anlatimlari toplayarak, ulusal tarihi olustururlar(Chan ve Chuah, 1998:6-24). Bir toplumun kimligini
olusturmak icin, sahip olunan bellegin kaydedilmesi ve toplanmasi ise en iyi yollarindan biri
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miizelerdir. Ciinkii miize, bir toplumun ortak bellegini nesneler yolu ile izleyiciye gostermektedir.
Miizeler bellegi depolayarak, koruyucusu olmaktadir. Bilingli olarak toplumun sahip oldugu ortak

bellegi, dogal erozyondan korumak i¢in fiziksel olarak izleyiciye sunmaktadir(Crane, 2000).

Toplumlarin yapilanmasinda ve edinecekleri kimliklerin tanimlanmasinda Onemli rol
oynayan miizeler, 19. yiizyilda ulus¢ulugun yiikselmesiyle, bireylerin halk olarak ulusal bir
karakterde tamimlanmasina ve wulusal kimliklerinin olusturulmasina politik bir kaynak
olmuslardir(Maleuvre, 1999). Olusan ulus-devletler, sahip olduklar1 halkin tekligini gosterebilmek
i¢in, tarihi ve kiiltiirel miraslarini toplayip, koruyarak, miizelerde sunmuslardir. Miizelerde toplanan
ve halkin ortak bellegini yansitan nesnelerden olusan koleksiyonlar, iilkenin ulusal kiiltiir mirasini
olusturmaktadir. Ulke, sahip oldugu ulusal kimligin tarihi ve kiiltiirel 6zelliklerini, bu koleksiyonlar
yolu ile gostermektedir(Kaplan, 1994). Bu baglamda, 6zellikle ulusal miizeler i¢in, kimligin birer
temsilcisidirler denilebilir. Ulusal miizelerin yapilandirilmasi biiyiik Olgekte diisiiniildiigiinde,
kolonyalizmin bitisi, emperyalist devletlerin eski giiciinii kaybetmesi, kiiresellesme ve kiiltiirlerin
benzesmesi ile ulus-devletlerin tehlikeye girmesi gibi parametrelerin  gézoniine alinmasi
gerekmektedir. Ulusal acidan ise, toplumun sahip oldugu cesitlilik diisiiniilmelidir. Ulusal miizelerin
burada izledigi yol, ulusal yap: icinde, kimliklerin algilanmasini saglamaktir(Mclean, 2005).
Giiniimiizde ise, sadece ulusal degil, bir iilke icindeki tiim miizeler az ya da ¢ok ulus kimliginin
yapilanmasinda rol almaktadirlar. Ozellikle de kiiresellesmeyle bitlikte, diinyada kiiltiirel kimliklerin
birbirine benzemeye baslamasi, yerel kimliklerin korunmasi gerekliligini ortaya koymustur. Bu

konuda da yerel miizeler vazgecilmez birer kiiltiirel ara¢ olmaktadirlar.

Singapur’da 6zellikle 1980’11 yillarda, politik liderler ve egitimciler arasinda “tarih, kiiltiirel
miras ve bellek” konusu gitgide onem kazanirken, hem liderler hem de halk arasinda ‘“kimlik”
sorulart giindemi mesgul etmistir. Singapur 1965 yilinda bagimsizligina kavustugunda, dogal olarak
onceden belli bir siire¢ gecirerek olusmus bir ulusal kimlige sahip degildi. Halkin meydana gelis
sekli, iilkenin politik acidan olusumunun tarihi, uzun yillar yasanmis Ingiliz somiirgeciligi gibi
etkenler aday1 her yonden etkilemisti. Bagimsizlik sonrasi sekillenmeye baslayan iilke, halkini
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olusturan insanlarin ve somiirge yonetimin biraktig izlerin etkileriyle yavas yavas olusmustur. Halk
bir arada yasadik¢a ortak gegmis olugsmaya baslamis, zamanla sahip olduklar1 farkli etnik kimliklerin
tizerine “Singapurlu kimligi” olusturulmustur. Ancak her zaman halkin sahip oldugu etnik kimlik
desteklenerek ‘“ulusal kimlik” insa edilmeye calisilmistir. Bu baglamda da miizeler, farkl kiiltiirel
kimliklerin biraraya gelmesine yardimci olurken, onlarin birbirlerini tanimalarina ve saygili
olmalarina da yardimci olmaktadir.

Miize-Toplum iliskisi

Geleneksel miizecilikte, miizeler gegmise onem vermis, bu gerekge ile izledikleri politika,
gecmisten kalan eserlere odaklanmalarini gerektirmistir. Miizelerin bu donemde en Onemli
misyonlar1 nesne toplamak, korumak, arastirmak ve sergilemek olmustur. Bundan dolay1 da toplum
tarafindan ¢ok ziyaret edilen ve ilgi gosterilen kurumlar olamamislardir. Giiniimiize baktigimizda
ise, artik miizeler ellerindeki koleksiyonlar1 ve bilgileri sadece kendilerine saklamay1 degil, toplumla
paylasmay1 daha dogru bularak, topluma dogru acilmaya baslamislardir(Macdonalds ve Alsford,
1991). Boylece miizeler yiiziinii topluma dondiik¢e, insanlara miimkiin oldugunca ¢ok ulasabilmek
onemli hale gelmistir. Toplumun miizelere siklikla gitmesi, yaptig1 gezi sonucunda bilgi anlaminda
kazanimlar elde etmesi miizelerin amaclar1 haline gelmistir. Ayrica miizeye gelen insanlarin,
miizede gecirdikleri zaman ve bu siirede kazanacaklar: tecrilbbe 6nem kazanmistir. Egitim agisindan
diisiiniildiigiinde miize, sahip oldugu eserlerle ve kadroyla birlikte her zaman dinamik, yenilik¢i,
insanlar1 sitkmayan, yeni seyler 6gretmeye c¢alisan, giiniimiizle baglant1 kurabilen sergiler, kurslar ve
egitim programlar1 hazirlayan bir kurum olarak karsimiza cikmistir(Atagok, 1999a). 20. yiizyilin
sonlarma dogru, miize kurumu kiigiikk bir kasabanin koleksiyonundan ulusal miizeye, egitim
kurumlarindan turizme kadar, nemli olmalar1 ve her an karsimiza ¢ikmalarindan dolay1 hayatimizin
bir pargasi haline gelmistir. Dolayisiyla miizesiz bir diinya diisiiniilemez hale gelmistir(Crane,

2000).

Gec¢misten giiniimiize, genellikle toplumun kiiltiirli ve okumus kesimine daha yakin olan
miizeler, diisiik gelirli ve az okumus insanlarin olusturdugu gruba uzak kalmistir. Cagdas miizecilik
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anlayis1 ile halka daha fazla yakinlagsmayi Onemseyen miizeler icin, toplumun her kesimine
ulagabilmek ve onlarin miizelere gelmesini saglamak birincil gorev olmustur. Bunu da bir¢ok ilgi
cekici sergi, egitim programlar1 ve etkinliklerle saglamaya calismaktadirlar. Yapilan programlarda
ve gecici sergilerde esas, toplumun egitilmesi ve ayni zamanda 1yi zaman gecirmesidir. Ciinkii
miizede iyi zaman geciren, kendisini mutlu ve rahat hisseden kisi miizeye tekrar tekrar gelecektir ki
bu da hedeflenen amaglardan birisidir(Atagok, 1999b:143). Ayrica, toplumun sahip oldugu somut ve
somut olmayan kiiltiirel miras1 koruyan, topluma sunan bir kurum olarak miize, herzaman halk ile
kiiltiirel iligki icerisindedir. Bu gerekge ile topluma yakin durmali ve toplumu cezp etmelidir(Atik,

1999).

Giiniimiizdeki bilgi toplumlarinda ise miizelerin {izerine aldigir bir diger rol, toplumun
kiiltiirel bilincinin olusumuna yardimci olmaktir. Bu, 6zellikle ¢cogulcu toplumlardaki miizeler i¢in
onemlidir. Ciinkii, toplumun sahip oldugu Kkiiltiirel ¢esitliliklerin kolay anlasilmasina yardimci
olmaktadirlar. Yaptiklar1 sergiler, programlar ve egitim programlar ile farkli etnik kimliklerin
unutulan inanglarin1 ve yasam bi¢imlerini hatirlatirlar. Miizelerin sundugu bu hizmetler, farkli
kiiltiirlerin birbirlerini anlamasina, saygi duymasma ve Kkiiltiirel kimliklerini daha yakindan
tanimasina olanak vermektedir(Sheppard, 2001). Ayrica, her sene tiim diinyada kutlanan miizeler
giiniinde secilen farkli konularla miizelerin toplumdaki onemli rolleri vurgulanmaktadir. 2000
yilindaki miizeler giiniinde ICOM islenecek konuyu, “Toplumdaki uyum ve huzur i¢in miizeler”
seklinde se¢mistir. ICOM tiim miizelerden en 1yi sekilde hazirlanmalarini, toplumdaki en 6nemli
gorevleri olan Kkiiltiirlerarast uyumun ve huzurun halka aktarilmasit i¢in c¢alismalarim
istemistir(ICOM, 2000). Eger miizelerin toplum i¢indeki islevlerini maddelestirmek istersek sunlari
sayabiliriz:

e Diinyanin giderek kiiresellestigi giiniimiizde, kiiltiirel kimliklerin yapilanmasina ve
korunmasina destek olmak,
e Dagimik halklarin kiiltiirel anlamda bir araya gelmesine yardimci olmak,

e Teknolojiyi kullanarak yeni egitim formlarinin uygulanmasinda rol oynamak(Keene, 1997),
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e Toplumun sahip oldugu ge¢cmis degerleri korumak,

e Toplumun ge¢cmisten giiniimiize sahip oldugu degerleri sunarken gelisimini belgelemek,

® Yeni toplumsal degerlerin olusmasini saglamak,

¢ Toplumun kaliteli zaman gecirmesine ve bos zamanlarim degerlendirmesini saglamak,

e Insanlarin yasadig1 kendi toplumunu tanimasina yardimci olmak(Atagok, 1999a),

e (Cok wrkli ve kiiltiirli toplumlarda, kiiltiirlerin birbirini anlamasini saglamaktir(Sheppard,

2001).

Son yillarda, diinyadaki miizelerin yavas yavas arastirma ve egitim merkezlerine
doniismesiyle birlikte, verilen bilginin sunulus sekli de 6nem kazanmaya baslamistir. Ozellikle de
insanlarin ilgisini kolayca ¢eken televizyon ve bilgisayar gibi araglarin fazlaca hayatimiza girmeye
baslamasiyla, miizeler halka yaklagimini degistirmeye baslamistir. Topluma daha 1liml1 yaklagsmaya
baslayan miizeler, insanlara eglenceli bir mekan sunmaya ¢alismaktadirlar. Ayrica miizelere devlet
tarafindan yapilan maddi destegin azalmasi, ister istemez miizelerin ticari bir yone kaymasina neden
olmustur. 1997 yilinda yapilan UNESCO’nun toplantisinda da ele alinan kiiltiir turizmi, miizeler ve
turizmin hizla biiyliyen bir sektore doniistiiglinii ortaya koymustur(Van den Bosch, 2004;
Henderson, 2005). Boylece bir yandan egitim ve eglence, diger yandan da koruma icgiidiisii ve ticari
egilimler zit kutuplar olusturmaya baslamistir. Sonugta da bu durum, miizelerin turizm sektoriinde
boy gostermesine ve insanlari stkmadan, eglendirerek egitim verme politikasin1 benimsemelerine
neden olmustur(Henderson, 2005; Can-Seng, 2005). “Artik miizeler, hem kendi aralarinda hem de
diger eglence sektorleriyle yarismak zorunda kalmaktadirlar”(Caves, 2000’den aktaran: Henderson,

2005:184).

Singapur’da giiniimiizde toplumla icice olan ve her kesime rahatca ulasabilen miizeler, ilk
kuruldugu yillarda, sadece arastirma ve toplama merkezi gibi calismaktaydi. 1920’lerden itibaren ise
diizenli bir sekilde biilten yaymlamaya, 1930’lu yillara geldiginde ise halka acik seminerler ve
tiniversite ile birlikte ¢esitli programlar yapmaya baslamistir(Marianne, 1987). Bagimsizlik sonrasi

ise miizenin iistlendigi en onemli misyon, ulusun yapilanmasinda rol almak olmustur. Uzun siire
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biinyesindeki koleksiyonu misyonu dogrultusunda diizenlemeye calisan miize, ancak 1970’lerden
sonra topluma yonelebilmistir. 27 Nisan 1973 yilinda Ulusal Miize’de acilan “Genglerin Galerisi”
isimli boliim, toplumdaki genglere ulasabilmeyi hedeflemistir. A¢ilista konusan Kiiltiir Bakani Jek
Yeun Thong, bir miizenin sadece sahip oldugu koleksiyonu koruyup, uzman kisilere hitap etmesi
durumunda, toplumun biiyiik bir kismi tarafindan ithmal edilecegini vurgulamistir. Sadece genclere
degil, ayn1 zamanda yetiskinlere de hitap edecek sergilerin agilmasi diisiiniilerek, toplumun her

kesimine ulagsmak hedeflenmistir(Thong, 1973).

Giiniimiizde ise Singapur’daki miizeler toplumla adeta biitiinlesmistir. Her zaman kendisini
toplumun egitimine adamis miizeler, sahip olduklar1 dinamik ve yenilik¢i yapilarnyla, cagdas bir
miizecilik anlayisina sahip olmuslardir. Hem toplumu hem de iilkeye gelen turistleri miizelere
cekebilmek icin cesitli sergiler ve etkinlikler yapilmaktadir. Koleksiyonlarini ve gegici sergilerini
teknolojinin avantajlarindan yararlanarak sunan miizeler, gelenlerin eglenerek egitim almalarim
amaclamaktadirlar. Bunun yaninda diizenlenen atdlye caligmalari ve seminerlerle Ogrenilenler
pekistirilmektedir. Ayrica yapilan atolyelerde, seminerlerde ve festival programlarinda her yastan

goniilliilerle ¢alisilmast miizeleri topluma daha da yakinlagtirmaktadir.
Singapur’un Ulusal Kimlik Olusumunda Miizelerin Toplumla iliskisi

Bir toplumun sahip oldugu bellegin kaydedilmesi ve toplanmasi en iyi miizeler yoluyla
olmaktadir. Miizeler, tarith boyunca ait oldugu toplumun bellegini en iyi sekilde koruyan Kkiiltiirel
kurumlar olmuslardir. Sadece bireysel kimligin degil ayn1 zamanda ulus kimliginin yapilanmasinda,
korunmasinda ve gelistirilmesinde 6nemli birer kurum olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar(Erkiin, 1999;
Crane, 2000; Chan ve Chuah, 1998). Ozellikle de birden fazla etnik kimlikten olusan toplumlarda
miizeler, kiiltiirel kimliklerin bir araya gelmesine yardimci olurken, birbirlerini tanimalarina ve
saygili olmalarina yardimci olmaktadirlar. Giineydogu Asya bolgesindeki iilkelerin geneline
bakildigi zaman da miizelerin bolgedeki farkli dogal ve kiiltirel mirasin korunmasinda,
yonetilmesinde ve siirekliliginin saglanmasinda ¢ok 6nemli bir rol oynadigi goriilmektedir. Ayrica
miizeler, yaptiklar1 yorumlamalar ve sergilemelerle, cesitli etnik kimliklere sahip bolge insanlarina,
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sahip olduklar1 yerin ve kimligin 6nemini anlamalarim saglayan bir aractirfASEAN Committee on

Culture and Information, 1997).

Singapur’a baktigimizda ise iilkedeki ¢cok kimlikli yapidan dolay1 miizelere biiyiik gorevler
diismektedir. Bu iilkenin politik olusumuyla da iligkilendirilebilir. Ciinkii, ulus-devletler, olusumlar1
esnasinda, kendilerini olusturan bireyleri bir ulus olarak bir arada tutmak i¢in, ulusal semboller
iiretmektedirler. Ulke, iiretmis oldugu ulusal marsi, bayragi, bagimsizlik giinii gibi sembolleri gesitli
geleneklerle, ritiiellerle ve bayramlarla saglamlastirmaya ¢alismaktadir. Kullanilan cesitli kiiltiirel
araclarla hep ulusun tekligi vurgulanmaya calisiilmaktadir. Bu noktada da miizeler ulusa, sahip
oldugu essiz kiiltiirleri, biiyiik bir gururla sunmaktadir. Tiiretilen ulusal semboller ve miizelerde
gosterilen kiiltiirel miras hep {iilkenin tekligini, birligini vurgulamak ve bireylerde manevi ulus
duygusunu olusturabilmek icindir. Singapur’da da ayni sekilde bagimsizlik sonrasi iilkenin bir ulus
olarak yapilanabilmesi icin, iilkenin tekligi vurgulanmaya calisilarak, bireylere her zaman
Singapurlu kimligi asilanmistir. “Miizeler toplumun kendi kimligini gorebilmesi ve digerlerini
anlayabilmesi icin, tarihin, kiiltiiriin ve bellegin tekrar yaratilip yapilanmasi konusunda merkezde rol
almaktadirlar”(Van den Bosch, 2004:87). Singapur’da da yapilan tam anlamiyla bu olmustur
denilebilir. Ciinkii miizelerin —6zellikle de ulusal miizelerin- en biiyiikk gorevi, iilkedeki etnik
kimlikler arasindaki dengeyi saglamak ve birbirlerine karsi anlayis olusturmaktir(Brown, 1994’ten

aktaran: Henderson, 2005:189).

Son zamanlarda kiiresellesme ile olusan Kkiiltiir yozlasmasi, iilkelerdeki yerel kiiltiir
korumaciligini artirmaktadir. Bununla birlikte sadece somut degil ayn1 zamanda da somut olmayan
kiiltiirel miraslarin korunmasiyla ve sergilenmesiyle olusan “ge¢misin sergilenmesi’ne ilgi giderek
artmaktadir.(Boswell ve Evans, 1999). Artan bu egilimle, iilkeler kendi kiiltiirlerinin tekligini tim
diinyaya goOstermeye calismakta, bu da beraberinde Kkiiltiir turizmini getirmektedir. Bu konuda
Singapur i¢in sdylenenler dikkat ¢ekicidir. Ulkede kurulan ulusal miizelerin(Singapur Tarih Miizesi,
Singapur Sanat Miizesi ve Asya Medeniyetleri Miizesi), iilkeye turist ¢ekmek i¢in meydana

getirildigi diisiiniilmektedir. Ozellikle 1990’1 yillardan sonra kendisi icin “Sanat sehri: Singapur”
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imaji olusturmaya calisan iilke, kurdugu miizelerle, Asya koklerine ve kimliklerine sahip olan
essiz bir sehir-devlet oldugunu gostermeye calismaktadir. Ada, sahip oldugu etnik Asya kokenleri
sayesinde, oryantallestirilerek Batili turistler i¢in c¢ekici hale getirilmektedir(Can-Seng, 2005).
Aslinda iilke bu sekilde sahip oldugu kimligin degerini daha iyi anlayarak, sikica sarilmaktadir.
1980’lerden sonra Bati’nin moderniz mi ile kendi Asyali kokleri arasinda bir denge kurmay1 bagaran
tilke, bunu en iyi sekilde miizelerine yansitmaktadir. Asya’nin dort bir yanindan gelen kiiltiirel
miraslarinin iizerine yapilandirdiklart modern Singapurlu kimligi ile her zaman gurur duyan halk
2006 yilinda, beraberliklerinin 41. yilim kutlamiglardir. Toplumun sahip oldugu zengin Kkiiltiirel
miraslarin, 41 yildir birbirleriyle etkilesim icerisinde ve uyumla yasamakta olmasindan ¢ikan en

giizel sonug, iilkenin miizelerinde sergilenmektedir.
Sonug¢

Miizelerin toplum i¢inde edindigi rollerin, her gecen giin farkli boyutlara tasinmasini ve hatta
zaman zaman belirsizlesmesini, bir noktada, bulundugu iilkenin politik ve ekonomik istikrari ile
iliskilendirilebilir. Ciinkii, gercek sudur ki, miizeler ilk giinden bu yana ait olduklart toplumun
tarihsel ve politik olaylar1 karsisinda, ekonomik ve sosyal ihtiyacina gore sekil degistirmektedirler.
Her ne kadar tarafsiz ve etkilerden uzak bir kurum oldugu diisiiniilse de, iilkede olan her degisim

miizelere de yansimaktadir(Schubert, 2000).

1965 yilinda Ulusal Miize olarak isim degistirerek yeni binasina tasinan miize, kendisine
verilen yeni isimden de anlasildigi {izere, iilkedeki ulusalligi vurgulamasi beklenen bir kuruma
doniistiiriilmiistiir. Bu doniisiim sirasinda da, o giine kadar Giineydogu Asya bolgesinin en genis ve
kapsamli doga tarihi koleksiyonuna sahip miizenin koleksiyonu, apar topar degistirilmeye
baslanmistir. Yeni olusturulacak bir ulus i¢in, ulusal adimi tasiyan miizenin doga tarihinden ziyade,
ulusun ge¢misinin ifade edildigi bir mekan olmasi gerektigi diisiiniilmiistiir. Ayrica iilke, tek basina
bir ulus olacaksa, miizesinde kimligini gostermeliydi. Bu diisiinceden hareketle de, iilkedeki tiim
kiiltiirlerin somut miraslar1 toplanmaya baslanmistir. Toplumu olusturan her bireyin iilkeye karsi

aidiyet duygusunu hissedebilmesi igin, her etnik kimligin kiiltiirii miizede sergilenmistir. Ulkede
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heniiz ortak bir Singapur kiiltiiriiniin gelismemis olmasindan dolay: yaratilacak kiiltiire temel, iilke
insanlariin oz kiiltiirleri olarak goriilmiistiir. Miizede, somut olarak hem kendi, hem de diger etnik
kimliklerin kiiltiirlerini gérecek bireyin, bu sayede ulusunu daha iyi tanimasi hedeflenmistir. Burada
miize, bireye gecmisini ve geldigi yeri gostermekle kalmayarak, kiiltiirler arasi koprii gorevi

gormekte, arada uyumun ve anlayisin olugsmasini saglamaktadir.

Singapur, genellikle varlik amaclarinin ekonomik faaliyete dayali olmasindan dolayzi,
ekonomi konusunda uygulanacak politikalar1 fazlasiyla 6nemsemistir. ilk yapilan da ekonomik
kaygilarla iilkenin bati sermayesine acilmasi olmustur. Ulkedeki refah diizeyi yiikselise gegerken,
1970’lerden sonra baslayan sehir gelistirme projeleri, adada yepyeni bir doniisiimii baslatmistir.
Modernlesmenin getirdigi heyecanla, gelismis iilkelerin seviyesine ulasabilme yarisinda, gecmise
verilen onem azalmaya baslamistir. Adadaki kiiltiir varliklarinin 6nemsenmemesi, tiim yapilarin
modern ve tek tipe doniismesi buna verilecek orneklerdir. 1980’lere gelindiginde, kiiresellesmenin
etkisiyle bati kiiltiirli ile etkilesime giren iilke kiiltiirlinde yozlagsmalar goriilmeye baslamistir. Yeni
neslin iilke disinda egitim almayi tercih etmesi, gen¢ yeteneklerin bati iilkelerine dogru kaymasi,
tamamuyla bati kiiltiirliniin etkileridir. Bunun yaninda “Singapurlu kimligi”’ni halka asilayabilmek
icin, izlenen politikalar, insanlarin etnik kimliklerine olan baghiligi azaltirken, halkin sahip oldugu
Asya kiiltiiriinii de pasiflestirmeye baglamistir. 1980’lilerde ise, olusturulan modern Singapurlu
kimliginin, aslinda kiiltiirel acidan zayif oldugu fark edilmistir. Uzun yillar koloni bagimlist olarak
yasayan ve simdi de varlik amaclarimi ekonomik faaliyetlere dayandiran iilke, olusturmaya
calistirdi®i modern kimlikle, 6ziinii kaybetme tehlikesiyle kars1 karsiya kalmistir. Bu donemde,
tilkede sadece ii¢ miize bulunmaktaydi. Buradan da, adada ilk yirmi sene icerisinde miizecilik

konusunda pek fazla gelisme olmamistir denilebilir. Buna gerekce olarak sunlar soylenebilir;

¢ Ulkede olusan ekonomik gelismelerin ve modernlesmenin etkisiyle, -zaten ¢ok fazla olmayan-

kiiltiirel mirasa yeterince dnem verilmemistir.

e Mpyanmar, Endonezya, Kambocya gibi iilkeler yerli halka ve dolayisiyla zengin somut Kkiiltiirel

mirasa sahipti. Ancak Singapur’da durum farkliydi. Ulkede cok fazla somut kiiltiirel miras yoktu
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ve miizelerde sergilenebilecek nesnelerin ¢ogu folklorik ve etnografikdi. Ulkenin erken
donemlere ait ilk buluntusu 10-14. yiizyildan kalma- tas {izerine yazilmis eski yazinin bulundugu
kirik bir parca ve yine 14.yiizyildan kalma miicevher pargalariydi. Adadaki tiim somut kiiltiirel
miras zaten ‘“Ulusal Miize’de sergilenmekteydi. Buradan da iilkenin miizelestirmeye degecek
cok fazla somut kalinti yoktur denilebilir. Giiniimiizde de, bu nedenle acilan bir¢ok miize i¢in,

bagis yoluyla, toplumun 6zel kiiltiirel miraslarindan yararlanilmaktadir.

Ulkedeki insanlarin olusturdugu ulus heniiz cok gencti ve ortak bellegin olusmasi i¢in zamana
ihtiyac vardi. Toplumun ortak bellegindeki en 6nemli olay olan Ikinci Diinya Savasi’na ait zaten
bir miize acilmisti(Siloso Kalesi). Giiniimiizde ise adadaki bes miize, sadece Ikinci Diinya
Savagi’ni anlatmaktadir. O donemde {iilkede cekilen zorluklar ve sikintilar, topluma her zaman
ders olmus, hicbir zaman unutulmak istenmemistir. Ingilizlerin savasi kolayca kaybetmesi ve
adayr Japonlara birakmasi, belki de insanlarin hayatlarinda ilk defa gergek bir halk olarak
biitiinlesmesine vesile olmustur. Bu nedenle, gelecek nesillerin birlik ve biitiinliiglin 6nemini

kavramalar1 agisindan, agilan miizelerin katkis1 bilyiiktiir.

Adada acilan Ulusal Miize, Bilim Merkezi ve Siloso Kalesi, o donem i¢in toplumun ihtiyacini
karsilayan kurumlar olarak goriiliiyordu. Yavas yavas refaha kavusan Singapur icin, ulusunun
bagimsizligin1 sembolize eden “Ulusal Miize”, modernligini ifade eden “Bilim Merkezi” ve
unutmak istemeyerek savas acilarimi anlattiklar1 “Siloso Kalesi”, 1980’lerdeki Singapur i¢in

yeterliydi denilebilir.

1980’11 yillarin ortalarindan sonra Singapur, sahip oldugu Asyali degerlerin 6nemini fark

ederek, iilkedeki etnik kimlikleri kendi miizelerini a¢gmalar1 i¢in desteklemistir. Bir yandan da

tilkenin birligini ve biitiinliiglinii gosteren miizeler acilmaya baslanmistir. Burada, Singapur’un bir

yandan kendi 0z kiiltiirlerini kaybetmemesi ic¢in etnik kimliklerin miizelerini, bir yandan da
olusturulan ulusal kimligi saglamlastirabilmek i¢in, iilkenin birligine dair agilan miizeleri
destekledigi sOylenebilir. Genellikle kendi kimligi ile ugrasan ve bu yonde tiim kiiltiirel araclar

kullanan iilke, maalesef sanatsal acidan gelisimin gecikmesine neden olmustur. Nitekim 1980’lere
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kadar Giineydogu Asya Bolgesi’nde, Singapur i¢in “sanat ¢oli” denilmistir(Kawasaki, 2004). 1993
yilindan sonra ii¢ farkli miizeye ayrilan “Ulusal Miize”nin bir boliimii olan “Singapur Sanat
Miizesi”, dogal bir gelisim sonucu degil de, sanatin 6nemini vurgulamak ve iilkenin bir sanat miizesi
olmast gerekliliginden cikilan diisiinceyle olusturulmustur denilebilir. Ayrica, sadece etnik
kimliklerin devamlilig1 ve ulusal kimligin olusumuna odaklanan miizeler, bolgenin en biiyiik doga
tarihi koleksiyonunu dahi gozden cikarmustir. Sir Raffles Thomas doneminde olusturulmaya
baslanan doga tarihi koleksiyonunun bir kismi Singapur Ulusal Universitesi’ne bagislansa da, yine
onemli bir boliimii giiniimiizdeki Malezya miizelerinde sergilenmektedir. Bu baglamda, olusturulan
miizecilik anlayisinin, diinya miizeciligine gore daha farkli oldugu sOylenebilir. Singapur, Amerika
veya Avrupa miizeleri gibi, gelisimini dogal olarak yasamadigi icin, iilkedeki miize olusumlari
yapay olarak algilanabilmektedir. 1990’lilarin ortalarina kadar ekonomik ve politik olaylarin

golgesinde kalan miizeler, toplum i¢indeki gercek yerlerini zamanla edinmislerdir.

Bugiin iilkedeki miizeler, kendi kimligini iyi taniyan ve yansitan kurumlar olarak hizmet
vermektedirler. Sahip oldugu kiiltiirlerle ve giiniimiizde ulastigi noktayla her zaman gurur duyan
Singapur, bunu sadece kendi insanlariyla degil, iilkesine gelen turistlerle de paylasmaktadir. Ancak,
miizelerin zamanla turizm sektorii niintin 6nemli bir pargasi haline gelmesi, farkli diisiincelerin
olusmasina sebep olmustur. Her zaman iilkedeki politik, ekonomik ve sosyal olaylardan etkilenen
miizelerin, iilke ekonomisine faydali bir hale getirilmesine calisildigi iddia edilmektedir. Kiiltiir
turizmi ile iilkesine turist cekmeye calisan ve bunu da basaran Singapur, bu sayede ekonomik fayda
saglamaktadir. Giiney Asya Bolgesi’ndeki turizm pazarinda kendisi i¢in bir yer almaya caligmakta
ve bunun icin de sadece miizeleri degil tiim kiiltiirel kurumlarim ara¢ olarak kullanmaktadir. Ama
bunun yaninda gozden kagirilmamasi gereken esas kazanim sudur; 1965 yilinda kazandig
bagimsizlik sonrasinda gecirdigi zor yillari, kendisine inanan insanlariyla asan Singapur, bunu

miizeler yoluyla ifade etmektedir.

Sonug olarak miize, toplumun sahip oldugu kiiltiirel kimligin birer yansimasidir diyebiliriz.

Baska hicbir kiiltiirel kurum yoktur ki, ait oldugu toplumun tarihini, kiiltiirtinii kisacast kimligini
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somut olarak bir mekanda gosterebilsin. Bu konuda Singapur’daki miizeler bu gorevi sonuna kadar
yerine getirmektedir. Ulkedeki kiiltiir miras1 merkezleri, toplumun ulusal kimligine temel olmus
etnik kiiltiirleri anlatirken, tarih miizeleri, ge¢misten giiniimiize yasananlarn gostermektedir. Kurulan
askeriye, saglik ve spor miizeleriyle zamanla kemiklesen ulusal kimligini yansitan iilke, teknoloji
alaninda da gelismisligini bilim ve icat miizeleriyle gostermektedir. Sanat miizeleri ise iilkenin
Asyali koklerini dengeli bir sekilde batili degerlerle harmanlayan Singapur’un sanat anlayisini
ortaya koymaktadir. Ulkede kurulan her miize hem birbiriyle baglantili hem de birbirinin
tamamlayicidir. Verilmek istenen mesaj farkli yollarla da olsa “Singapur’un basarisi, tekligi ve

benzersiz kimligi” acisindan aynidir.
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