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Ozet

Malatya ilinde yetistirilen yerel kislik armutlarin seleksiyonu amaciyla 2014-2017 yillari arasinda yiritllen
bu calismada ilk olarak 6n seleksiyonla saglikli gelisme gosteren verimli ve kaliteli meyvelere sahip agaclar
isaretlenmistir. Daha sonra belirlenen bu agaclardan pomolojik analizler icin hasat doneminde meyve 6rnekleri
alinmistir. Pomolojik analizlerden elde edilen verilerin degerlendiriimesinde degistirilmis tartih derecelendirme
metodu kullanilmistir. Degerlendirme sonucunda yedi genotip (44.06.02, 44.06.08, 44.11.03, 44.11.21, 44.11.14,
44.11.13, 44.13.06) Gimitvar olarak belirlenmistir. Umitvar bireylerde meyve agirhg1 128.17 (44.11.13 ) - 209.73 g
(44.11.14), meyve eti sertligi 4.90 (44.13.06) - 9.92 kg/cm? (44.06.08) ve SCKM orani ise % 12.85 (44.06.08) - %
19.40 (44.11.13) arasinda degismistir. Kumluluk durumu bakimindan Gmitvar genotiplerin lgl orta derecede
kumlu (44.11.14, 44.11.21, 44.11.13), dordi kumsuz (44.06.08, 44.13.06, 44.11.03, 44.06.02) olarak
degerlendirilmistir. Yeme kalitesi bakimindan bir genotip (44.11.03) orta, alti genotip ise (44.06.08, 44.13.06,
44.06.02, 44.11.14, 44.11.21, 44.11.13) iyi kalitede belirlenmistir. Calisma sonunda belirlenen Umitvar bireyler
seleksiyon calismasinin ikinci asamasinda materyal olarak kullanilmak {izere Kayisi Arastirma Enstitlisi
Mudurligi armut koleksiyon parselinde koruma altina alinmigtir.

Anahtar kelimeler: Armut, i1slah, seleksiyon, yerel ¢esit.

Selection of Local Winter Pear Genotypes Grown in Malatya

Abstract

In this study, conducted between 2014 and 2017 to select local winter pear genotypes grown in the
Malatya province, Turkey, firstly fertile trees with high quality fruits, showing a good growth, were marked with
pre-selection. Then, fruit samples were taken during the harvesting period for pomological analysis from the
trees selected. The data obtained by pomological analysis were evaluated using the modified Weighed Rating
Method. At the end of the evaluation, seven genotypes (44.06.02, 44.06.08, 44.11.03, 44.11.21, 44.11.14,
44.11.13, 44.13.06) were identified as promising. The fruit weight of the promising genotypes was between
128.17 (44.11.13) and 209.73 g (44.11.14), the fruit flesh firmness was 4.90 (44.13.06) - 9.92 kg/cm? (44.06.08)
and the total soluble solids ratios were between 12.85% (44.06.08) and 19.40% (44.11.13). In terms of grittiness,
four (44.06.08, 44.13.06, 44.11.03, 44.06.02) of the promising genotypes were not gritty, whereas three
(44.11.14, 44.11.21, 44.11.13) had medium grittiness. In terms of eating quality, one genotype (44.11.03) was
medium and six genotypes (44.06.08, 44.13.06, 44.06.02, 44.11.14, 44.11.21, 44.11.13) were good quality. The
promising genotypes identified at the end of the study were transferred to a pear collection parcel of the Apricot
Research Institute Directorate in order to keep under protection and to use as material in the second phase of
the study.

Key words: Pear, breeding, selection, local variety.
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Giris

Bitki sistematiginde Roseaceae familyasinin
Pomoideae alt familyasina dahil olan Armut (Pyrus
communis L.), dinya Uzerinde elmadan sonra en
fazla yetistiriciligi yapilan meyvedir. Yumusak
cekirdekli meyveler icerisinde yer alan bu tir,
diinyada Dogu Avrupa’dan Kafkasya’ya ve
Tirkistan’a kadar genis bir bolgede vyayilis
gostermektedir. Anadolu diger pek g¢ok meyve
tirinde oldugu gibi armudun da asil gen merkezleri
icerisinde yer almakta olup, 600’den fazla armut
cesidinin  Anadolu’da bulundugu bildirilmektedir
(Ozbek, 1978; Biiyiikyilmaz ve ark., 1994; Ozcagiran
ve ark., 2004).

Tirkiye sahip oldugu ekolojik avantajlar
nedeniyle pek ¢ok meyve tir ve cesidinin gen
merkezi konumunda olup, her bolgeye uygun yerli
ve yabanci yizlerce armut gesidinin yetistiriciligi
yapilmaktadir. Anadolu’daki bu genetik zenginlik,
farkh toprak ve iklim kosullarina uygun gesit islahi,
farkh ic ve dis pazar taleplerine uygun cesit
gelistirme acisindan onemli alternatifler
olusturmaktadir (Akcay ve ark., 2009; Bostan,
2009).

2016 yih istatistikleri incelendiginde diinya
toplam armut lretiminin 27.345.929 ton oldugu ve
bu tretimin % 70.9’luk kismini (19.388.063 ton) tek
basina Cin’in gerceklestirdigi gorilmektedir. Cin’i %
3.3’luk payla (905.605 ton) Arjantin, % 2.7’lik payla
(738.770 ton) ABD, % 2.6’lik payla (701.928) italya
izlemektedir. Turkiye ise % 1.7’lik payla (472.250
ton) diinya armut Uretiminde besinci sirada yer
almaktadir ( FAO, 2016).

Armudun gen merkezleri igerisinde yer alan
Anadolu’ da standart ve tescilli ¢esitlerin yani sira
¢ok sayida mahalli genotipler de yetistiriimektedir.
Farkli bir damak tadi sunan bu mahalli genotipler,
yeni cesitlerin  gelistiriimesinde 6nemli slah
materyali olusturmaktadir. Bostan ve Sen (1991),
genellikle aile tiketimini ve yerel pazarlari
hedefleyen mahalli gesitlerin 1slah galismalari igin
bulunmaz nitelikte materyal olduklarini, Karlidag ve
Esitken (2006) ise tGlkemizde bulunan mahalli meyve
cesitlerinin ozelliklerinin belirlenerek koruma altina
alinmasinin gerekliligini vurgulamaktadir.

Armut 1slahina yonelik seleksiyon
calismalarinda meyve kalite 6zellikleri, soguklara
dayanim, yazlk, gizlik ve kishk olmak Gzere farkli
zamanlarda pazarlamaya uygun cesit gelistirme,
dizenli ve yiksek verim ile hastalik ve zararhlara
dayanikhlik Gzerinde durulan o6nemli 6zellikler
arasinda yer almaktadir (Ozbek, 1947; Giileryiiz,
1977; Ozbek, 1978; Bostan ve Sen, 1991;
Blylkyllmaz ve ark., 1992; Askin ve Oguz, 1995;
Unal ve ark., 1997; Orman, 2005; Demirsoy ve ark.,
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2007; Oztiirk ve Demirsoy, 2013; Cevahir ve Bostan,
2017; Bayindir ve ark., 2018).

Dogu Anadolu bdlgesinde bulunan Malatya
ili 8Bnemli meyvecilik merkezlerindendir. ilde kayisi
Gretimi 6n plana ¢ikmakla birlikte, ikliminin uygun
olmasiyla diger birgok ihman iklim meyve tiri
basariyla yetistirilmektedir (Cogcen ve ark., 2018).
Yukari Firat havzasinda bulunan Malatya ilinde
tescilli ve standart armut cesitlerinin yani sira gok
sayida yazlhk, giizlik ve kiglk yerel armut gesitleri de
bulunmaktadir. Malatya ilinin 6nemli bir meyve
tiretim bélgesi oldugunu belirten Ulkiimen (1938),
Malatya ili Merkez ilgede dar bir alanda yaptig
calismada yorede mahalli olarak yetistirilen 26
elma, 12 armut ve 6 kayisi ¢esidi tespit etmistir.
Malatya ili, ilgeleri ve kdylerini kapsayan ve genis bir
alanda gergeklestirilen bu calismada yére halki
tarafindan bilinen ve yetistirilen mahalli kishk armut
genotiplerinin seleksiyonu amaglanmistir.

Materyal ve Yontem
Materyal

Calismada materyal olarak Malatyaiili, ilceleri
ve koylerinde yetistirilen, vyerel kishk armut
genotipleri ele alinmistir. 2014-2017 yillari arasinda
ylratilen bu seleksiyon ¢alismasinda meyve kalitesi
yuksek genotiplerin se¢imi hedeflenmistir. Bu
amagla gergeklestirilen 6n seleksiyonda saglikli
gelisme gosteren, verimli agaclar isaretlenmis ve
belirlenen bu agacglardan hasat doneminde tesadfi
olarak alinan onar adet meyve; fiziksel, kimyasal ve
duyusal analizlerde kullaniimistir.

Yontem

Calismada ilk olarak hazirlanan arazi tarama
programina gore arazi taramasi gergeklestirilmis ve
amaca uygun oldugu Dbelirlenen agaglar
isaretlenmistir. Belirlenen bu agaglardan iki yil
boyunca rastgele alinan 10’ar adet meyvede
pomolojik analizler gergeklestirilmistir. Meyve
orneklerinde gergeklestirilen fiziksel 6lglimlerden
meyve agriligi 0.01 g hassasiyetindeki terazi ile
tartilarak, meyve eni, meyve boyu, meyve sapi
uzunlugu ve meyve sap c¢apl ise 0.01 mm’ye duyarh
dijital kumpas ile olgllerek gercgeklestirilmistir.
Olgim ve tartim sonunda elde edilen verilerin
ortalama degerleri alinmistir. Meyve eti sertligi
Olgimi ‘Fruit Pressure Tester FT 327’ marka el
penetrometresi ile gerceklestirilmistir. Olgimde ilk
once penetrometre ucunun girecegi kadar alanin
meyve kabugu kaldirilmis, 11.1 mm c¢apindaki
penetrometre ucu kullanilarak meyve eti sertligi
Olcimi gergeklestirilmis ve elde edilen degerlerin
ortalamasi meyve eti sertligi olarak kaydedilmistir.
Meyve kabuk rengi olgiimleri ‘Minolta Chromo
Meter CR-400’ cihazi kullanilarak L, a, b cinsinden
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belirlenmistir. Olgiimde baslangicta hasat edilen 10’
ar adet meyve kullanilmis ve her meyvede iki okuma
yapilarak 6lgim degerlerinin ortalamalari alinmistir.
Suda ¢o6zlinlr kuru madde miktari ( % SCKM ), titre
edilebilir asitlik degeri (% TEA ) ve pH olgimleri kati
meyve sikacaginda sikilarak elde edildikten sonra
stiziilen ve homojen hale getirilen meyve suyunda
gerceklestirilmistir. Suda ¢6zUnir kuru madde
miktari ( % SCKM) ‘ATAGO Pal-1’ marka dijital el
refraktometresi ile belirlenirken, pH degeri ise elde
edilen meyve suyunda ‘WTW 82362 Weilheim
inolab pH 720’ marka pH metre ile 8l¢ilmistir.
Olgim  esnasinda, elektrotlar pH  degeri
sabitleninceye kadar 6rnek igerisinde yaklasik 1-2
dakika tutulmustur (Cemeroglu, 1992). Titre

Edilebilir Asitlik (% TEA) olgimi, meyve suyunda
fenol ftaleyn indikatori yardimiyla 0,1 N NaOH ile
titre edilmis ve sonuglar malik asit cinsinden
belirlenmistir (Altan, 1989). Duyusal 6zelliklerden
meyvelerin kumluluk durumu, tat ve yeme kalitesi
bes kisiden olusan jiri tarafindan 1-5 arasinda
puanlanarak belirlenmistir. Verilerin
degerlendiriimesinde Michelson ve ark. (1958),
tarafindan onerilen ve Blylkyllmaz ve ark.
(1992;1994) tarafindan kullanilan ydntemde
degisiklik yapilarak ‘Degistirilmis Tartih
Derecelendirme Yontemi’ kullanilmistir.  Tartih
derecelendirme  metodunda dikkate alinan
ozellikler, gbrece puanlar ve sinif araliklari Cizelge
1’de verilmistir.

Cizelge 1. Tartili derecelendirme kriterleri, siniflar, sinif araliklari ve puanlari

Kriterler Rélatif Puanlar Siniflar Sinif Aralig Puanlari
Kiguk 57.70-108.37 1
Meyve Agirhg (g) 30 Orta 108.38 — 159.04 2
iri 159.05 - 209.73 3
. . Yumusak 3.70-5.76 1
Meyve Eti Sertligi 15 Ortz 5.77 - 7.84 2

(kg/cm?)

Sert 7.85-9.92 3
Dusuk 11.30-13.99 1
SCKM (%) 20 Orta 14.00 - 16.69 2
Yiksek 16.70 - 19.40 3
Cok Kumlu 2.4< Puan 1
Kumluluk 20 Orta Kumlu 2.4<Puan<3.6 2
Kumsuz 3.6<Puan 3
Kot 2.4< Puan 1
Yeme Kalitesi 15 Orta 2.4<Puan<3.6 2
iyi 3.6<Puan 3

Bulgular ve Tartisma

Malatya ilinde vyetistiriciligi yapilan kislik
armut genotiplerinin seleksiyonunun amaclandigi
bu ¢calismada ilk olarak arazi taramasi yapilmis ve 6n
seleksiyonla amaca uygun oldugu gézlemlenen 29
glzlik armut genotipi isaretlenmistir. Meyve tadi
kotd, asirt kumlu ve kalitesiz meyvelere sahip
agaglar on seleksiyonda elenmis ve galismaya dahil
edilmemistir. On seleksiyonla belirlenen
genotiplerin konum ve meyve hasat donemine ait
bilgiler Cizelge 2’ de verilmistir.

Kislik armut genotiplerinde fiziksel 6l¢iim bulgulari

Meyve oOrneklerinde fiziksel olarak meyve
agirhg, meyve eni, meyve boyu, meyve sapi
uzunlugu, meyve sapli ¢capl, meyve eti sertligi ve renk
dlgiimleri belirlenmistir. iki yillik verilerin ortalamasi
olarak meyve agirhg 57.70 (44.11.20)-209.73 g
(44.11.14), meyve eni 47.17 (44.11.20) - 75.75 mm
(44.13.02), meyve boyu ise 48.65 (44.11.20) - 86.89
mm (44.11.11) arasinda degismistir. Olciimlerde
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meyve sapl uzunlugu 18.77 (44.07.01) - 58.57 mm
(44.11.14), meyve sapi ¢api 1.74 (44.02.14) - 3.67
mm (44.11.21) ve meyve eti sertligi ise 3.70
(44.02.14) - 9.92 kg/cm? (44.06.08) arasinda
degismistir. Meyve kabuk rengi 6lcimlerinde L renk
degeri 34.88 (44.11.14) ile 52.29 (44.11.15), a renk
degeri -11.18 (44.11.12) ile -2.05 (44.13.06) ve b
renk degeri ise 16.80 (44.06.04) ile 24.87 (44.07.01)
arasinda  degismistir  (Cizelge 3). Literatlr
incelemelerinde mahalli armutlarin  pomolojik
ozelliklerinin belirlenmesi ve seleksiyonu amaciyla
pek cok g¢alismanin yapildigi goérilmektedir. Ordu ili
Unye ilcesi ve cevresinde vyetistirilen vyerel
armutlarda ydratidlen  bir  ¢alismada meyve
agirhginin 18.7 - 258.3 g, meyve eninin 34.1 mm -
82.0 mm, meyve boyunun ise 31.2 mm - 78.5 mm
arasinda degistigi belirlenmistir (Bostan ve Acar
2012). Diyarbakir ilinde yuratilen baska bir
calismada ise meyve agirhginin 39.52 - 63.12 g,
meyve boyunun 38.03 - 88.77 mm, meyve eninin
40.85 - 76.97 mm, meyve sap! uzunlugunun 19.87 -
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50.10 mm, meyve sapi kalinhiginin ise 2.45-7.98 mm
arasinda degistigi bildirilmektedir (Oturmak ve ark.,
2017). Cevahir ve Bostan (2017), Trabzon ili Of
ilgesinde yetistirilen yerel armutlarda yuruttikleri
calismada ortalama meyve agirliginin 53.80-151.48
g, meyve eninin 43.86 - 66.48 mm, meyve ¢apinin
43.47- 62.86 mm, meyve boyunun 57.30 - 83.58 mm

ve meyve eti sertliginin ise 2.81-8.29 kg/cm?
arasinda degistigini saptamiglardir. Bizim
calismamizda elde ettigimiz meyvelerin fiziksel
Ol¢im bulgular ile diger arastirmacilarin bulgulari
kiyaslandiginda sonuglarin paralellik arz ettigi
gorilmektedir.

Cizelge 2. Belirlenen kiglik armutlarin konum bilgileri ve meyve hasat donemleri

Genotip No il ilge Mevki Rakim (m) Hasat Dénemi
44.02.14 Malatya Arapgir Kayakesen Kozer Mezrasi 1287 25 Ekim — 5 Kasim
44.06.02 Malatya Dogansehir  Gilineydogu Koyl 1295 10 - 15 Ekim
44.06.04 Malatya Dogansehir  Yeni Mah. 1245 10 - 15 Ekim
44.06.08 Malatya Dogansehir  Cortikli Pinar Mevki 1245 10 - 15 Ekim
44.06.09 Malatya Dogansehir  Yeni Mah. 1245 25 Ekim — 5 Kasim
44.07.01 Malatya Doganyol Konak Mevki 1200 10 - 15 Ekim
44.07.03 Malatya Doganyol Haraba Mevki 1400 10 - 15 Ekim
44.07.04 Malatya Doganyol Haraba Mevki 1497 10 - 15 Ekim
44.07.05 Malatya Doganyol Haraba Mevki 1555 10 - 15 Ekim
44.07.08 Malatya Doganyol Minnetoglu Ciftligi 850 10 - 15 Ekim
44.11.01 Malatya Pltirge Yazlica Mevki 897 25 Eylil =5 Ekim
44.11.02 Malatya Piitlrge Yazlica Mevki 885 25 Eylul — 5 Ekim
44.11.03 Malatya Piitlrge Yazlica Mevki 875 25 Eylul — 5 Ekim
44.11.11 Malatya Piitlrge Ferhat Mevki 1204 25 Eylul — 5 Ekim
44.11.12 Malatya Piitlrge Esenlik Mevki 1204 25 Ekim — 5 Kasim
44.11.13 Malatya Pltirge Esenlik Mevki 1200 10 - 15 Eylul
44.11.14 Malatya Pltirge Ugyaka Mevki 875 25 Ekim — 5 Kasim
44.11.15 Malatya Pltirge Ugyaka Mevki 875 10 - 15 Ekim
44.11.16 Malatya Putirge Ugyaka Mevki 875 10-15 Ekim
44.11.17 Malatya Putirge Ugyaka Mevki 875 10-15 Ekim
44.11.20 Malatya Putirge Karatas Mevki 1120 25 Eyliil — 5 Ekim
44.11.21 Malatya Putirge Karatas Mevki 1120 25 Eyliil — 5 Ekim
44.13.04 Malatya Yesilyurt Glindiizbey Tekmezar 1135 25 Ekim — 5 Kasim
44.13.06 Malatya Yesilyurt Yesilyurt Tecde 1120 10 - 15 Ekim
44.13.08 Malatya Yesilyurt Konak Menevselik Mevki 1120 10 - 15 Ekim
44.13.10 Malatya Yesilyurt Giindiizbey Oren Mevki 1137 25 Ekim — 5 Kasim
44.13.11 Malatya Yesilyurt Konak Menevselik Mevki 1120 25 Ekim — 5 Kasim

Kislik armut genotiplerinde kimyasal él¢iim degistigini saptamistir. Kihg (2015), Ordu ili

bulgulari

Calismada meyve oOrneklerine ait meyve
suyunda suda ¢Ozinir kuru madde miktari (%
SCKM), malik asit cinsinden titre edilebilir asit degeri
(% TEA) ve pH olglimleri gergeklestirilmistir. SCKM
degeri % 11.30 (44.13.04) ile % 19.40 (44.11.13),
TEA degeri % 0.11 (44.13.06) ile 1.02 (44.13.11) ve
pH degeri ise 3.08 (44.13.04) ile 5.19 (44.11.21)
arasinda degismistir (Cizelge 4). Yarilga¢ ve Yildiz
(2001), Bitlis ili Adilcevaz ilgesi mahalli armutlarinda
ylrattukleri gahsmada SCKM oraninin % 9.80-17.00,
TEA degerinin % 0.240-2.451 arasinda degistigini
saptamislardir.  Oztirk  (2010), Sinop ilinde
ylrattigi calismada SCKM oraninin % 11.0-16.20,
titre edilebilir asit iceriginin ise %0.21-1.02 arasinda
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Gurgentepe ilgesi yerel armutlarinda yarattaga
¢alismada SCKM degerinin % 6.59 - 15.37, TEA
degerinin %0.058- 0.52 ve pH degerinin ise 3.76 -
4.77 arasinda degistigini belirlemistir. Oz ve
Aslantas (2015), Erzincan’da yuruttikleri calismada
SCKM igeriginin 2010 yihinda % 13.4-20.8, 2011
yilinda ise % 10.0-18.2 arasinda degistigini
belirlemistir. Sagir (2017), Trabzon ili mahalli kislik
armut cesitlerinde SCKM oranini % 11.20-19.70, pH
degerini 3.29-5.03 ve TEA degerini ise % 0.14-0.72
araliginda belirlemistir. Bizim ¢alismamizdan elde
ettigimiz sonuglar ile diger arastirmacilarin sonuglari
kiyaslandiginda sonuglarin benzerlik gosterdigi
gorilmektedir.
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Cizelge 3. Kislik armut genotiplerinin fiziksel meyve 6zelliklerine ait iki yillik ortalama degerler

. Meyve Meyve Meyve Meyve Mey've
Genotip . ot Meyve Sap Eti
Agirhg . Boyu . Sap Capi . * a* b*
No (&) Eni (mm) (mm) Uzunlugu (mm) Sertligi
(mm) (kg/cm?)
44.02.14  86.87 50.78 69.18 35.59 1.74 3.70 49.83 -291 23.09
44.06.02 186.67 71.54 64.12 29.58 3.36 7.20 44.76 -6.94 18.21
44.06.04 172.15 69.20 61.88 24.20 3.08 6.92 41.80 -4.93 16.80
44.06.08 207.83 75.18 66.38 29.29 3.21 9.92 41.30 -7.70 17.14
44.06.09  88.28 55.13 52.10 25.04 2.23 6.87 41.59 -8.96 17.95
44.07.01 107.16 61.89 53.18 18.77 3.53 6.50 47.22 -5.42 24.87
44.07.03 186.23 73.35 67.56 44.98 2.83 6.78 41.82 -9.59 21.24
44.07.04 131.55 64.64 60.25 25.06 3.51 6.31 43.77 -7.98 20.14
44.07.05 97.54 58.43 49.74 22.81 2.90 8.73 42.41 -7.98 21.95
44.07.08 199.72 72.49 67.65 53.18 291 5.82 46.08 -8.43 22.32
44.11.01 101.78 56.75 53.02 41.46 2.81 6.60 43.23 -10.13 21.21
44.11.02 192.20 73.99 62.61 22.27 3.54 4.92 43.99 -8.99 19.96
44.11.03 184.54 70.89 66.95 50.67 2.61 6.96 47.96 -9.85 24.22
44.11.11 130.34 56.28 86.89 43.56 291 7.08 40.73 -2.98 17.87
44,1112  115.20 60.82 54.68 43.15 2.33 7.12 39.46 -11.18 19.41
44,1113  128.17 61.66 59.67 26.07 3.49 6.01 44.48 -6.61 20.89
44.11.14 209.73 74.84 69.33 58.57 2.75 9.48 34.88 -10.97 23.38
44.11.15 61.32 48.63 51.03 32.34 2.03 5.45 52.29 -6.01 22.96
44.11.16  107.50 58.00 55.45 43.74 2.44 6.40 44.54 -9.83 23.03
44.11.17 126.63 62.00 60.97 45.79 2.56 5.95 45.06 -6.68 22.75
44,1120 57.70 47.17 48.65 28.54 2.98 7.15 45.57 -7.25 22.64
44,1121 186.34 72.08 72.46 35.11 3.67 6.27 41.82 -10.93 18.82
44.13.02 139.63 75.75 59.46 25.65 2.81 6.29 42.66 -7.02 17.91
44.13.04 112.68 59.81 61.39 24.01 2.60 6.72 41.47 -6.17 17.85
44.13.06 181.00 70.93 69.24 26.24 2.83 4.90 46.32 -2.05 21.21
44.13.08 156.52 68.22 58.02 26.83 2.86 4,74 45.58 -5.44 18.56
44.13.09 195.04 72.10 65.61 25.59 3.30 5.84 50.54 -5.46 23.69
44,1310 68.33 49.99 53.68 31.76 1.76 7.13 39.06 -6.14 16.84
44,1311  70.04 49.20 59.37 20.77 2.42 7.07 44.32 -9.85 19.26
Ort 137.54 63.51 61.40 33.12 2.83 6.58 43.95 -7.39 20.56
Std 48.47 9.20 8.26 10.75 0.52 1.30 3.62 2.46 2.45
Kishk armut genotiplerinin duyusal meyve cesidi ise kumsuz olarak belirlemislerdir. Ertas

ozelliklerine ait bulgular

Calisma kapsaminda genotiplerin, kumluluk
durumu, tat durumu ve yeme Kkalitesi Ozellikleri
incelenmistir.  Calismada  kumluluk  durumu
bakimindan 1 genotip ¢ok kumlu, 18 genotip orta
derecede kumlu olarak belirlenirken 10 genotip ise
kumsuz olarak belirlenmistir. Meyve tadinin 8
genotipte orta, 20 genotipte iyi ve 1 genotipte ise
mikemmel oldugu saptanmistir. Yeme kalitesi 7
genotipte orta olarak degerlendirilirken, 22
genotipte ise iyi olarak degerlendirilmistir (Cizelge
5). Karadeniz ve Kalkisim (1996) Giresun ili Gorele
ilcesinde 9 armut ¢esidinde ylruttikleri calismada 3
cesidi az kumlu, 6 c¢esidi ise kumsuz olarak
belirlemistir. Yarilgag ve Yildiz (2001) Bitlis ili
Adilcevaz ilgesi mahalli armutlarinda yarattikleri
calismada kumluluk durumu bakimindan 1 gesidi
kumlu, 3 gesidi orta kumlu, 10 ¢esidi az kumlu ve 1
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(2016), Siirt ili ve gevresinde yetistirtilen 30 adet
mahalli armut c¢esidinde yaptigi incelemede
cesitlerden 1’ini az kumlu, 2’sini kumsuz, 27’sini ise
orta kumlu olarak belirlemistir. Cevahir ve Bostan
(2017), Trabzon ili Of ilgesinde vyetistirilen yerel
armutlarda ylruttikleri c¢alismada 7  c¢esidi
incelemisler ve tat durumu bakimindan 2 cesidin
orta kalitede ve 5 cesidin ise iyi kalitede oldugunu
belirlemislerdir. Kilig ve Bostan (2016), Ordu il
Gurgentepe ilgesi mahalli armutlarinda yurittikleri
calismada 23 mahalli g¢esidi incelemisler ve yeme
kalitesi bakimindan 3 ¢esidin kotd, 10 ¢esidin orta, 5
cesidin iyi ve 5 ¢esidin ise ¢ok iyi kalitede oldugunu
belirlemislerdir. Duyusal meyve  oOzellikleri
bakimindan bizim galismamizin sonuglari ile diger
arastirmacilarin sonuglarinin benzerlik arz ettigi
gorilmektedir.
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Cizelge 4. Kislik armut genotiplerinin kimyasal 6zelliklerine ait iki yillik ortalama degerler

Genotip No SCKM (%) TEA (%) Meyve Suyu pH’si
44.02.14 19.30 0.16 4.66
44.06.02 16.00 0.15 4.60
44.06.04 13.30 0.22 4.51
44.06.08 12.85 0.24 4.27
44.06.09 13.60 0.94 3.11
44.07.01 14.60 0.37 3.57
44.07.03 15.10 0.52 3.68
44.07.04 15.91 0.13 4.95
44.07.05 14.45 0.31 4.16
44.07.08 12.30 0.27 4.02
44.11.01 14.57 0.39 4.00
44.11.02 13.83 0.15 4.77
44.11.03 15.65 0.29 3.82
44.11.11 15.10 0.32 3.80
44.11.12 11.80 0.67 3.63
44.11.13 19.40 0.26 4.56
44.11.14 13.40 0.44 3.65
44.11.15 12.20 0.23 4.14
44.11.16 13.40 0.47 3.71
44.11.17 14.80 0.50 3.85
44.11.20 16.00 0.29 4.54
44.11.21 15.90 0.11 5.19
44.13.02 12.65 0.26 4.32
44.13.04 11.30 1.01 3.08
44.13.06 13.95 0.11 5.05
44.13.08 13.73 0.24 4.06
44.13.09 13.35 0.18 4.79
44.13.10 11.70 0.80 3.30
44.13.11 17.30 1.02 3.58

Ort 14.39 0.38 4.12
Std 2.02 0.27 0.57

Kislik armut genotiplerinin tartili derecelendirme
puanlari

Calismamizda kislik armut genotiplerinin
toplam tartih  derecelendirme puanlari 150
(44.13.10) ile 265 (44.06.02) arasinda degismistir.
Yapilan degerlendirmede 230 ve lzeri puan alan 7
genotip (44.06.02, 44.06.08, 44.11.03, 44.11.21,
44.11.14, 44.11.13, 44.13.06) Umitvar olarak
belirlenmistir (Cizelge 6).

Sonuglar ve Oneriler

Malatya ilinde yetistirilen kishk armutlarin
seleksiyonu amaciyla 2014-2017 vyillari arasinda
yiratilen bu ¢alismada ilk olarak 6n seleksiyonla 29
farkh yerel kishk armut genotipi belirlenmistir. Daha
sonra belirlenen bu agaclardan iki yil siireyle meyve
ornekleri alinarak pomolojik analizler
gerceklestirilmistir. Verilerin tartili derecelendirme
metodu ile degerlendirilmesi sonucunda 230 ve
Uzeri puan alan yedi genotip (44.06.02, 44.06.08,
44.11.03, 44.11.21, 44.11.14, 44.11.13, 44.13.06)
Gmitvar olarak belirlenmistir (Sekil 1).
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Umitvar olarak belirlenen genotiplerde tartili
derecelendirmede esas alinan meyve
ozelliklerinden meyve agirligi 128.17 (44.11.13)-
209.73 g (44.11.14), meyve eti sertligi 4.90
(44.13.06) - 9.92 kg/cm? (44.06.08) ve SCKM orani
ise % 12.85 (44.06.08)- % 19.40 (44.11.13) arasinda
degismistir.  Duyusal meyve  Ozelliklerinden
kumluluk durumu bakimindan timitvar genotiplerin
Ugl orta derecede kumlu (44.11.14, 44.11.21,
44.11.13) olarak degerlendirilirken, doérdi kumsuz
(44.06.08, 44.13.06, 44.11.03, 44.06.02) olarak
degerlendirilmistir. Yeme kalitesi bakimindan bir
genotip (44.11.03) orta, alti genotip ise (44.06.08,
44.13.06, 44.06.02,44.11.14,44.11.21, 44.11.13) iyi
olarak belirlenmistir.

Calismamizda ele alinan genotipler kapama
meyve bahgesi plantasyonlari igerisinde olmayip,
genellikle karisik meyve bahgeleri icinde, kii¢lik ev
bahgelerinde, sinir agaci seklinde ya da vyol
kenarlarinda yetisen ve yeterli bakim uygulanmayan
agaclardir. Bu durum dikkate alindiginda incelenen
yerel armut genotiplerinin gergcek pomolojik
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ozelliklerini tam olarak ortaya koyamadiklari, iyi
bakim sartlarinda daha kaliteli meyvelerin
alinabilecegi 6ngorulmektedir. Bu nedenle g¢alisma
sonunda belirlenen Umitvar bireyler seleksiyon

calismasinin ikinci asamasinda materyal olarak
kullanilmak Uzere Kayisi Arastirma Enstitlisi
Middirligl armut koleksiyon parselinde koruma
altina alinmigtir.

Cizelge 5. Kislik armut genotiplerinin duyusal meyve 6zellikleri

Genotip No Kumluluk Durumu Tat Durumu Yeme Kalitesi
44.02.14 Kumsuz iyi iyi
44.06.02 Kumsuz iyi iyi
44.06.04 Orta Kumlu iyi iyi
44.06.08 Kumsuz iyi iyi
44.06.09 Orta Kumlu Orta Orta
44.07.01 Orta Kumlu Orta Orta
44.07.03 Kumsuz iyi iyi
44.07.04 Orta Kumlu Orta Orta
44.07.05 Kumsuz iyi iyi
44.07.08 Orta Kumlu iyi Iyi
44.11.01 Orta Kumlu Orta lyi
44.11.02 Orta Kumlu iyi Iyi
44.11.03 Kumsuz Orta Orta
44.11.11 Orta Kumlu iyi iyi
44.11.12 Orta Kumlu iyi iyi
44.11.13 Orta Kumlu iyi iyi
44.11.14 Orta Kumlu iyi iyi
44.11.15 Kumsuz iyi Orta
44.11.16 Orta Kumlu iyi iyi
44.11.17 Orta Kumlu iyi Iyi
44.11.20 Cok Kumlu iyi iyi
44.11.21 Orta Kumlu iyi iyi
44.13.02 Kumsuz iyi yi
44.13.04 Orta Kumlu iyi iyi
44.13.06 Kumsuz Miikemmel iyi
44.13.08 Kumsuz iyi iyi
44.13.09 Orta Kumlu Orta iyi
44.13.10 Orta Kumlu Orta Orta
44.13.11 Orta Kumlu Orta Orta
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44.13.06

Sekil 1. Umitvar kislik armut genotipleri.
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Cizelge 6. Genotiplerin tartili derecelendirme puanlari

. Meyve Meyve Eti Kumluluk Yeme Kalitesi
Genotip No Agirhgi Puani  Sertligi Puani SCKM Puani Puani Puani Toplam Puani
44.06.02 90 30 40 60 45 265
44.06.08 90 45 20 60 45 260
44.11.03 90 30 40 60 30 250
44.11.21 90 30 40 40 45 245
44.11.14 90 45 20 40 45 240
44,11.13 60 30 60 40 45 235
44.13.06 90 15 20 60 45 230
44.06.04 90 30 20 40 45 225
44.07.08 90 30 20 40 45 225
44.13.09 90 30 20 40 45 225
44.11.02 90 30 20 40 45 225
44.07.05 30 45 40 60 45 220
44.11.11 60 30 40 40 45 215
44.11.17 60 30 40 40 45 215
44.13.02 60 30 20 60 45 215
44.13.08 60 30 20 60 45 215
44.02.14 30 15 60 60 45 210
44.07.03 90 30 40 20 30 210
44.07.04 60 30 40 40 30 200
44.11.12 60 30 20 40 45 195
44.13.04 60 30 20 40 45 195
44,13.11 30 30 60 40 30 190
44.11.01 30 30 40 40 45 185
44.07.01 30 30 40 40 30 170
44.11.16 30 30 20 40 45 165
44.11.20 30 30 40 20 45 165
44.11.15 30 15 20 60 30 155
44.06.09 30 30 20 40 30 150
44.13.10 30 30 20 40 30 150
Kaynaklar Bostan, S. Z. 2009. Pomological traits of local apple

Akcay, M.A., Blyikyllmaz, M., Burak, M. 2009.
Marmara bolgesi igin Gmitvar armut gesitleri.
Bahce, 38 (1): 1-10.

A. 1989. Laboratuvar Teknigi. Cukurova

Universitesi Ziraat Fakdltesi, Ders Kitabl No:

36, Adana, 172 s.

M.A., Oguz, H.D. 1995. Ercis'te yetistirilen

Umitvar mellaki armut tiplerinde bazi meyve

ve aga¢ Ozelliklerinin tespiti Uzerine

arastirmalar. Tirkiye Il. Ulusal Bahge Bitkileri

Kongresi, 13-16 Ekim, Adana, Cilt:1, s. 84-88.

Bayindir, Y., Cocen, E., Macit, T., Glltekin, N., Toprak
Ozcan, E., Aslan, A., Aslantas, R. 2018.
Malatya yoresi mahalli guzlik armut
genotiplerinin seleksiyonu. Akademik Ziraat
Dergisi, 7 (1): 9-16.

Bostan, S.Z., Sen, S.M. 1991. Van ve cevresinde
yetistirilen mahalli armut ¢esitlerinin
morfolojik ve pomolojik 6zellikleri tGzerinde
arastirmalar. Yuziinci Yil Universitesi Ziraat
Fakiltesi Dergisi, 1(3): 153-169.

Altan,

Askin,

214

and pear cultivars and types grown in
Trabzon province (Eastern Black Sea Region
of Turkey). Acta Horticulturae, 825: 293-298.

Bostan, S.Z., Acar, S. 2012. Unye’de (Ordu)
yetistirilen  mahalli armut ¢esitlerinin
pomolojik  6zellikleri. Akademik Ziraat

Dergisi, 1(2): 97-106.

Buyukyilmaz, M., Bulagay, A. N. ve Burak, M. 1992.
Dogu Marmara Bolgesinde vyetisen akca
armutlarinda klon seleksiyonu. Bahge, 21(1-
2): 61-68.

Bliylkyllmaz, M., Bulagay, A.N., Burak, M. 1994.
Marmara Bolgesi igin Umitvar armut gesitleri.
Bahge, 23(1-2): 79-92.

Cemeroglu, B. 1992. Meyve ve Sebze Iisleme
Endistrisinde Temel Analiz  Metotlari.
BILTAV Universite Kitaplari Serisi. No: 02-2,
Ankara, 381 s.

Cevahir, G., Bostan, S.Z. 2017. Of (Trabzon) ilgesi
yerel armutlari: Erkenci ve orta mevsim
cesitleri. Meyve Bilimi, 4(2): 19-25.



Tirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 6(2): 206-215, 2019

Cogen, E., Macit T., Ernim C., Kokargtl R., Ugur.,
Kan T., Pirlak L. 2018. Malatya yoresinde
yetistirilen "Arapkizi'’ elma cesidinde klon
seleksiyonu. Meyve Bilimi, 5(2):43-48.

Demirsoy, L., Oztiirk, A., Serdar, U., Duman, E. 2007.
Sakli cennet Camili'de yetistirilen yerel armut

cesitleri. V. Ulusal Bahge Bitkileri
Sempozyumu, 4-7 Eylil, Erzurum, Cilt:1, s.
396-400.

Ertag, A. 2016. Siirt ve Cevresinde Yetisen Mahalli
Armut Cesitlerinin  (Pyrus communis L.)
Fenolojik ve Pomolojik Ozellikleri. Siirt
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Bahge
Bitkileri Ana Bilim Dali, Yiksek Lisans Tezi,
Siirt, 98 s.

FAO, 2016. Diinya Gida ve Tarim Orgiiti, (Web
sayfasi:
http://www.fao.org/faostat/en/#data/QC),
(Erisim tarihi: 25.07.2018).

Gulerylz, M. 1977. Erzincan’da vyetistirilen Bazi
Onemli Elma ve Armut Cesitlerinin
Pomoloaijileri ile Déllenme Biyolojileri Uzerine
Arastirmalar. Atatiirk Universitesi Yayinlari
No: 483, Erzurum.

Karadeniz, T. ve Kalkisim, O. 1996. Gérele ve
cevresinde yetistirilen mahalli yazlik armut
cesitleri Uzerinde pomolojik calismalar.
Yiziinci Vil Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dergisi, 6(1): 81-86.

Karlidag, H., Esitken, A. 2006. Yukari Coruh
vadisinde yetistirilen elma ve armut
gesitlerinin  bazi  pomolojik &zelliklerinin
belirlenmesi. Tarim Bilimleri Dergisi (J. Agric.
Sci.), 6(2): 93-96.

Kilig, D. 2015. Giirgentepe (Ordu) ilgesinde
Yetistirilen Yerel Armut Cesitlerinin Meyve
ve Agac Ozellikleri. Ordu Universitesi Fen
Bilimleri Enstitusl, Bahge Bitkileri Anabilim
Dali, Yiksek Lisans Tezi, Ordu, 91 s.

Kilig, D., Bostan, S.Z. 2016. Girgentepe (Ordu)
ilcesinde yetistirilen yerel armut gesitlerinin
meyve ve agac Ozellikleri. Electronic Journal
of Vocational Colleges, December, (2): 1-32.

Michelson, L.F., Lachman, W.H., Allen, D.D. 1958.
The use of the “Weighted-Rankit” method in
variety trials. Proceedings of the American
Society for Horticultural Science, 71: 334-

338.
Orman, E. 2005. Bahgesaray Yoresi Mahalli
Armutlarinin  Pomolojik ve Morfolojik

incelenmesi. Yiziinci Yil Universitesi Fen
Bilimleri Enstitlisti, Bahge Bitkileri Anabilim
Dali, Yuksek Lisans Tezi, Van, 94 s.

Oturmak, 1., Ozrenk, K., Cavusoglu, S. 2017.
Diyarbakir (Silvan, Kulp, Hazro) yoresindeki
bazi mahalli armut (Pyrus communis L.) gen

215

kaynaklarinin  belirlenmesi.  Uluslararasi
Tarim ve Yaban Hayati Bilimleri Dergisi
(UTYHBD), 3(2): 61-67.

Oz, M., Aslantas, R. 2015. Dogu Anadolu Bélgesi
armut genotiplerinin morfolojik
Karakterizasyonu. Atatiirk Univ. Ziraat Fak.
Dergisi, 46(2): 93-106.

Ozbek, S. 1947. Tiurkiye Armut Yetistiriciligi ve
Onemli Armut Cesitlerimiz. Ankara Yiiksek
Ziraat Enstitlisi Basimevi, Ankara.

Ozbek, S. 1978. Ozel Meyvecilik. Cukurova Univ.
Ziraat Fak. Yayin No: 128, Adana, 486 s.

Ozgagiran, R., Unal, A., Ozeker, E., isfendiyaroglu,
M. 2004. Iliman iklim Meyve Tirleri
(Yumusak Cekirdekli Meyveler Cilt-Il). Ege
Univ. Ziraat Fakiiltesi, Yayin No: 556, izmir.

Oztiirk, A. 2010. Sinop ilindeki Armut Genotiplerinin
Morfolojik,  Pomolojik ve  Molekiler
Karakterizasyonu, Ondokuz Mayis
Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii, Bahge
Bitkileri Anabilim Dali, Doktora Tezi, Samsun,
200s.

Oztirk, A., Demirsoy, L. 2013. Promising pear
genotypes from North Anatolia, Turkey:
Preliminary Observations. Journal of the
American Pomological Society, 67(4): 217-

227.
Sagir, N. 2017. Trabzon ilinde VYetistirilen Yerel
Armut  (Pyrus spp.) Cesitlerinin  Bazi

Ozelliklerinin Belirlenmesi. Ordu Universitesi
Fen Bilimleri Enstitlisii, Bahge Bitkileri
Anabilim Dali, Yuksek Lisans Tezi, Ordu, 110
S.

Ulkiimen, L. 1938. Malatya'nin Mihim Meyve

Cesitleri Uzerinde Morfolojik, Fizyolojik ve

Biyolojik  Arastirmalar.  Yiksek Ziraat

Enstitisi Rektorligl, Sayi 65, Ankara.

A., Saygih, H., Hepaksoy, S., Can, H.Z,

Tarkiisay, H. 1997. Ege Bolgesinde armut

yetistiriciligi ve secilen bazi armut gesitlerinin

pomolojik ozellikleri. Yumusak Cekirdekli

Meyveler Sempozyumu, 2-5 Eyliil, Yalova, s.

29-35.

Yarilgag, T., Yildiz, K. 2001. Adilcevaz ilgesinde
yetistirilen mahalli armut cesitlerinin bazi
pomolojik 6zellikleri. Tarim Bilimleri Dergisi
(J. Agric. Sci.), 11(2): 9-12.

Unal,


http://www.fao.org/faostat/en/#data/QC

