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Ozet: 1970ler'den bu yana Uretimin esnekieesine bgli olarak gerceklgen

bir dizi toplumsal dgisimle birlikte, emgin dogasinda ve sinif ikkilerinde

de 6nemli bir doniglm yasandi. Esnek cakma kagsullar sebebiyle giderek
guvencesizlgen ve sinifsal érgutlenme olanaklarini da kaybgttigorilen

yeni beyaz yakalllara, giderek siklikla prekarya rieektedir. Siyasi ve
toplumsal kayitsizlikla 6zdgtestiriimis ve kendisinden devrimci doim

anlaminda Umit kesilmg olan bu *“yeni tehlikeli siniflar”, kendilerine

yakistirilan “apolitik” taniminin aksine, insanlik tarihinin en biytk protesto
dalgasini meydana getirdi ve surduriyor. Sinifsalpylarindan beklenmeyeni
yaptiklari 6l¢ide, bir bakima Ranciére’in Proletaan Nights kitabinda
bahsett#i, 1830lar'in henlz proleterlgmekte olan, ama tum varliklariyla bu
kategorilgstirmeye direnen, “§ci olmak istemeyen”scilerine benziyorlar.

Anahtar kelimeler: kapitalizm, sinif, sinif bilingi zaman rejimi, esnek
Uretim, prekarya, direng

THE PRECARIAN NIGHTS
The futureless white-collar workers’ dream in 21stcentury world

Abstract: Along with a series of social changes ttiae increasing flexibility
of production has generated since the 1970s, théuna of labor and class
relations have underwent a major transformation. €hwhite-collar workers
who are confronted with an ever decreasing secuityall levels, and who
also seem to have lost the capacity to organizeaadass, are often being
called the precariat. These “new dangerous classasé usually associated
with political and social apathy and no hopes for ravolutionary change
were put on them. However, despite the general ecion of them being
“apolitical”, the precariat has become the actor tfie largest protest wave in
human history, which still continues to this day.oTthe extent they do the
unexpected, the precarians seem to resemble, inag,whe workers of the
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1830s who were yet on the way to proletarianizatiand were trying to resist
that categorization with all their might, as deped in Jacques Ranciéere’s
monumental book The Proletarian Nights.

Keywords: capitalism, class, class consciousnessietregime, flexible
production, precariat, resistance

1. GIiRis

Dunya 2011'den beri giderek yayllan ve guclenerkldremedik isyan
dalgalariyla calkalaniyor. Bu kiresel dalgay etkive capi bakimindan, 1848
ya da 1968 gibi gier geng capli kalksma momentleriyle kiyaslamak mimkin
olabilir. Eric Hobsbawm daha 2011 yilinda, Arap Bama ve Occupy
hareketlerine bakarak, ggnan isyan dalgasinin “kengilnden patlak veren ve
bir Ulkede balayip kisa strede tim kitaya yayilanshe bir devrimi, 1848'i
hatirlattgini” sdylemgti (Hobsbawm, 2011). 1848'deki Halklarin Bahar da,
tipki bugunki sistem kati dalga gibi, pek cok farkli kesimi ve talebindie
barindiryordu. Ancak gercekudur ki, 1848 ayaklanmalarinin en dnemli
ayaklarini, Ren Nehri'nin batisindakici hareketleri ile dgusundaki uluscu
hareketler olgturuyordu ve her ikisi de modern dinya sistemingt bir
sekilde tarif edilmg iki fay hattinin Gzerinden ilerliyordu: ulusal egenlik ve
sinif catsmasi (Arrighi, Hopkins, Wallerstein, 1991: 35). Qikée hareketin
sinifsal ay@l g6z 6nune alinginda, halihazirda devrimci bir gug olarak tarif
edilmis ve bunun (zerinden kendisine 6zel bir ideoloji times olan
proletaryanin 6ncu rold, bugiinkii duruma kiyasla dakasirtici desildi. Oysa
bugiin, André Gorz’'un deyimiyle §ti sinifina elveda” denmesinin Gzerinden
ceyrek yuzyildan fazla zaman gecti (Gorz, 1982)aEmdan 1970ler’den beri,
sanayi kapitalizminden finans odakli enformasyopitiedizmine dgru yapisal
bir donisim gerceklgti ve buna bgli olarak eskiden kabacarta sinifdiye
tanimlanmg olan toplumsal tabaka giderek sinifsgalaimis, amorflamis bir
kitleye dongtd. Calsma kaullarindan kariyer olanaklarina, bireysel
ili skilerinden estetik anlayina kadar hayatinin her alaninda “esneklik” adi
altinda sonu gorinmeyen bir belirsgdi mahkim edilen bu kitleye, gtncel
sosyolojiyi takip ederefrekaryademek yank olmayacaktir:

! Pierre Bourdieu’den David Harvey’e, Manuel Castd#s Richard Sennett'a kadar pek ok
sosyal bilimci, giderek esneklen Uretim ilgkilerinin is guct Uzerindeki mglaklastiric
etkisini konu etmitir. Ancak sinifsal bir kategori olargkekaryan ilk kez Guy Standing’in
The Precariakitabinda detayli bigekilde ele alindii s6ylenebilir (Standing, 2011&§tanding
sistematik olaralprekaryaizerine cabimaktadir (Standing, 2011b, 2013). Ancak terim, Noam
Chomsky gibi dier aragtirmacilar tarafindan da benimsegme giderek kamusal tagtnalarda
da yer edinmeye BEmistir (Chomsky, 2012: 32-33). Chomsky, “toplumun faisinde,
belirsiz bir varoly durumunda ygayan insanlar” diye tanimlagli prekaryan kasisina, Citi
Group’un Amerika'daki toplumsalsésizlik Uzerine hazirlagh rapordaki sansasyonel ifadeyi
kullanarak,plutonomydenilen Iiks tiketime meyilli, varlikli kesimi kay. Nicolas Bourriaud,
Jacques Ranciére’e yanit olarak ygzdiPrecarious Constructions. Answer to Jacques
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Klasik anlamdaki proletaryanin hem demografik déakéculdigi, hem de
siyasi olarak girligini vyitirdigi bir sistemde artik sinif hareketlerinden
bahsedilip bahsedilemeyeagedaha adil bir toplum tahayyulini hangi kesimin
sirtlanip ileriye taiyabilecgi Uzerine karamsar tagtmnalar en azindan
1989'dan beri gindemdeyken, 2011'de aniden timegercsinif analizlerinin
Otesinde birsey gercekligti. Siyasi ve toplumsal kayitsizlikla 0ztiestirilmis
ve kendisinden devrimci dogiim anlaminda Umit kesilgiolan, ¢@unlukla
sinifsal konumunu veya isyan @ttiseyin sistemik boyutunu dahi tarif
edemeyen bir kitle, insanlk tarihinin en buylk tegio dalgasini meydana
getirdi ve surduriyor. Dunyanin her yerinde, farkbsilelerle ayaklanan
kalabaliklar, kendilerinden beklenmeyeni yaparakndierine yakgtirilan
apolitik tanimlamasini yalanci ¢ikariyorlar. Bunapgrken, neoliberalizmin
esneklgme adi altinda ¢aimay! her ana yayarak bireyingganini tedhi eden
zaman rejimine, insani timden merkezden ¢ikaranangst diizenlemelerine
ve istikrarsizliktan beslenen toplumsakkllerine de meydan okuyorlar. Bu
anlamda 1848'den ziyade, belki de en ¢cok Rancreredhsetgii, 1830lar’in
henliz proleterignekte olan, ama tum varlklariyla bu kategatikeneye
direnen, “§¢i olmak istemeyen’stilerine benziyorlar.

2. RANCIERE’'IN PROLETERLE SMEY i REDDEDEN ISCILERT

Jacques Ranciere, ilk kez 1981 yihndeghts of Laboradiyla yayinladii
Proletarian Night&da, 1830lar Fransa’sinin henlz proletgriekte olan zanaat
kokenli iscilerinin deneyimlerini anlatir (Ranciere, 1981/2D1 Kendisini
“isci” diye bir Ust kategori yerine hala #a oldugu sektorler tzerinden
tanimlayan bu sinif, sistem icindeki pozisyonuylantiz ytzlegmektedir.
Kendisine yuklenmek istenen ideal-tipiks¢i” roline kasi, bir isciden
beklenmeyen bireyi yaparak, dgilnerek, taryarak, okuyarak ve yazarak,
ressam vesair olmanin hayalini kurarak direnmeye ¢all Ve bunu da
mesaiden arta kalan zamanindan, dinlenip bir songalgind icin enerji
toplayac& gecelerden calarak yapar. Boylece sistemin dgyastinifsal
kategorilere de, zamansal ayrimlara da, burjuvaziekelindeki faaliyetlere el
atarak ve gunlik rutinin gina ¢ikarak kafa tutar.

Ranciere, esas “tehlikeli” siniflarin toplumgagidan cokertmeye cahn
“uygarlgmams” olanlar deil, kendilerine yiklenensin digsindaki faaliyetlere
zaman ayiran ve bu sayede burjuvazi/proletarypos zaman sinirlarini
bulaniklgtiran bu siniflar arasi “gdcebeler” ofglinu soéyler (Ranciére,
1981/2012: xxvii). Ranciere’e gore “tehlike”, biraysomdirtliyor oldgunu

Ranciére on Arts and Politics’makalesinde,ingilizce precarious (dengesiz, belirsiz,
istikrarsiz) veproletariat (proletarya) kelimelerinin kagimindan tiretilmi bu neolojizmin
etimolojik kokenlerinden bahsedePRrecarious kelimesi, feodal sistemde bir suggtie
kullanim hakki kiraya verilen kilise topraklarimmimlayanprecaria kelimesinden tirengiir.
Buradan hareketle, statlisi ve akibeti belirsiz seylere precarious denmistir. Buna uygun olarak,
prekarya da, sistem icersindeki konumu ve akibeti, kapitalizmin gecirdigi yapisal donlisimden
dolayi belirsiz hale gelmis olan gruplari tanimlamakta kullanilir (Bourriaud, 2010).
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fark etmesi dgildir; somartldigi ve belli bir pozisyona sigrilip kaldigi bu
dinyanin dyinda da bir diinya olabilegmi gérmesj o diinyayi, kacamak dahi
olsa, deneyimlemesidir. Ranciére’igcitentelektiielleri sosyologlar, toplum
muhendisleri ve burjuva entelektielleri tarafindamdilerine ¢izilenden farkl
bir Utopyaylyasayarakkurar ve §ci sinifinin ¢ikarlarina ve kingline dair iga
edilen tim kurgulari alt tst ederler.

Klasik sosyoloji bize bu dénemi,sdi sinifinin hentiz sinif bilincine
ulasamamsg oldugu erken sosyalizm dénemi olarak anlatir. Rancigrggileri
ise, aksine, piyasa icindeki konumlarinin pekal&ifala gorinmektedirler.
Sermayenin gbzinde bir Uretim faktériinden ve sbyukategoriden bgka bir
sey olmadiklarini, kendilerinden beklenenin — kevatiolussal kurtulylari icin
dahi olsa — dgiince tretmek dgl, guindiiz cakip, gece dinlenmek olgunun
bilincindedirler. Ertesi gunkd mesai icin dinlenmel gerekirken uyanik
kalarak sistemin kendilerine daygttizaman rejimine, uyanik kaldiklari
saatlerde burjuva entelektiellerinin  tekelindeki uwla-yazma-targma
faaliyetleriyle grasarak da mesleki ve epistemolojik ayrimlara meydan
okurlar.

Modern kapitalizm, mesleki farkl§ma ve uzmankma mekanizmalariyla
herkes icin Uretkergin tarind Gst-belirler. Modern kapitalizmdeki  bu
farklilasma ve § bolimul, 6zinde en az modern 6ncesi toplumlardaki
tabakalama kadar ilkel ve barbarcadir, ancak daha inceliddihanelerle
gerekgelendirildii icin, icerdigi manevi siddeti daha zarif birsekilde
gizleyebilir. Toplumsal hareketlgin kati yasalarla ve yazili/yazisiz kurallarla
engellendii modern dncesi toplumlarda bolimu dgustan gelen farkhliklara
dayandiriliyordu. Kapitalizmde ise kanunen ve @®tioplumsal hareketldin
onunde bir engel yoktur, hatta kapitalizminsdoasi, insanlara,ger cok calgir
ve sistemin mangina uygun hareket ederlerse, gunin birinde
yukselebilecekleri illlzyonunu sunabilmesidir.

Bununla birlikte ekonomik olarak sinif atlamadanged siniflara 6zgu
aktiviteler icinde yer almak veya 6n gorulen guidaltinin disina ¢citkmak hg
gorulmeyecektir. der herseyde oldgu gibi, dinsel ve kdltirel dretim
meselesinde de modern kapitalizmin yeterlilik priendevreye girer. Modern
kapitalist toplum, Antik Ca toplumlari gibi, insanlarin dmstan kole veya
efendi, filozof veya cift¢ci olarak dmlugunu O6ne siremez. Ba sinifi olan
burjuvazi zaten “bireysel giimle” ytkselmi siradan vatangkrdan oligtugu
icin, tarihsel olarak kendisini, her turlt kalitsayricalik ve kast sisteminin
anti-tezi olarak tanimlamak durumundadir. Ancak eradoplum da toplumsal
is bolimini eitim ve yeterlilikle gerekcelendirif. Buna gére, her sin
gerektirdgi bir egitim vardir ve bireyin bunu tamamlamadan o alangisgeni

? Toplumsal § bolim, bir yaniyla, klasik iktisadin goreli tstiikler prensibinin mikro dlcekli
bir yansimasi gibidir. Goreli Gstinlikler teorisigére, her ilkenin en diik firsat maliyetiyle
Uretebilecgi Urinde uzmankanasi, uluslararasi ticarette herkes igin en kadruchu
yaratacaktir. Mesleki yeterlilik prensibi ile buntimerine kurulu gitim sistemi, bir nevi, goreli
Ustinlukler teorisinin toplumsaj bolimiine terciimesi olarak gérilebilir.
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yoktur. Dolayisiyla modern toplumda glinme faaliyeti dahi mesleki
yeterlilikle izin kazanilanbir is kolu haline gelir. Bu sistemde artik birilerinin
dogustan diginme yetisinden yoksun olgu ya da kdle olarak golugu de
jure olarak one surulemese de, bazi siniflar maddiaskaliklar nedeniyle
sahip olamadiklar @imden o6turiide factoolarak kultirel-dgiinsel dretim
alaninin dginda tutulur.

Bu perspektiften bakinca, okuyan-yazan ve sanigilanen kciler, modern
toplumun yeterlilik prensibini gnemektedirler. Ustelik de bunu yaparken ne
aretim iligkileri icerisindeki konumlarina, ne de sosyologiaonlara yiklemek
istedgi  kolektif mucadeleye hicbirsey katmayacak kulturel/dtnsel
faaliyetlerle @grasmaktadirlar. Onlari sistemin tahakkiminden kurt&rma
isteyen dgince bicimi bile, nihayetinde, onlari dncelikkgii olarak gormek
ister. Mazlum ve kurtarici rollerinin mutlak ngilicin buna ihtiya¢ duyar. Bir
yandan, Hannah Arendt’in, ganin kendisini ancak suclanglisey tUzerinden
savunabilecg tezindeki gibi, burjuva entelektielleri de “maailarin” ancak
tam anlamiyla proleter konumuna girdikten sonraooumdan kurtariimayi
hak edecekleri konusundartlanms gibidirler. Mazlum sayilmanin yeterlilik
kosulu, tam anlamiyla sistemin ideal-tipik proletertdgorisine uygun bir
yasam surmektir. Bunun anlami, kendini tamamen sigtetiaiyattgl kategori
icerisinde gormeye BEyana (yani sosyolojinin “sinif bilinci” degii seye
erisene) dek, fiziksel ve manevi vaiini tiketen bir tGretim biciminin dayagti
rutine teslim olmaktir. Buna gore, kapitalizmdelpter olmayanin devrime ve
daha adil bir toplumsal sisteme ihtiyaci (ve téaikki) yoktur®

Diger yandan, “kurtarici” da, kurtarma eyleminin geirekgi yeterlilige
sahip olmalidir. Bu diiinceye gore, emekleri ve zamanlari sistem tarafinda
tuketilen cilere, tuketilmelerinin nitefii de, bundan nasil kurtulacaklari da
olsa olsa kendilerini diiinsel aktiviteye adayacak luksleri olan burjuva
entelektUelleri tarafindan anlatilabilir. Neticegustuklari zaman {tileri]
dinlemek daha keyiflidir’ (Ranciere, 198172012: .15Disinmek ve
disundigunu dile getirmek, bunun igcin mesleki yeteghili olanlarin
tekelindedir. Bir bakima, Ranciére’inslevsiz seylere gizli bir ak besleyen
iscileri” (Ranciere, a.g.e.,: 8), gecelerini kapgalarti-dger Uretimi acisindan
da, sistem karti ideolojik formullerin 6n gord@i devrimci eylem bglaminda
da “hicbir se yaramayacak” aktivitelerle gecirerek, aslindatkneiklerini
piyasanin ihtiyaclarina gore zorla sinirlayan bacsal rasyonaliteye kar
direnmektedirler.

3. KURESEL DONUSUM VE PREKARYANIN DO GUSU

Sanayi kapitalizmi, zanaattan ve tarimdan sdderek fabrikalara ve
onlarin etrafindaki ¢okinti mahallelerine hapseaglileorla soyut bir kategori

* Batill sosyalistlerin uzun zamanhéniiz sanayi gelimini ve dolayisiyla proletarya

olusumunu tamamlamangii somurge halklarinin sefaletine kagosterdikleri kayitsizlik da bu
sartlanmsh gin bir yansimasi olarak gorulebilir.
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haline getirilen ve en sonunda ancak o kategorritiden kendini savunarak
minimum bir givence kazanabilen sanagilerinin omuzlari tzerinde, onlari
madden ve manen tiketerek kurultou Sanayi sonrasi kiresel kapitalizm ise
proleterlgtirilen beyaz yakalilardan ve kariyersigieilen nitelikli isgctinden
dewirilerek, her anlamda belirsiz bir y@ma hapsedilen, ama sinifsal bir
kategori haline gelmesini de zaglmacak 6lgide parcali olasinifsizlatiriimig

bir sinifin omuzlar Gzerinde yukseliyor.gilik merkezi Uretimden finans
spekulasyonuna, sanayi Uretimi ise hammadde gggiciinin nerdeyse
mistehcen bir ucuzlukta somirugdiiUcuncu Dinya tlkelerine kaysnolan,
zihinsel yapisi ve davragsial pratikleri giderek artan bir oranda dijital
teknolojinin kisa vadeli dgasi tarafindagekillendirilen bu yeni kapitalizmde,
emein dogasindan gin tanimina, estetik anlayndan en samimi insan
iliskilerine kadar hersey esneklgme adi altinda sugen bir belirsizlik
durumuna giriyor. “D@ismeyen tekseyin deisim” kabul edildigi modern
dinyadan, “kesin olan tejeyin belirsizlik” haline geldii bir diinyaya gegin
sarsicl etkileri kendisini, her alanda bir kontk@ glvence kaybseklinde
hissettiriyor.

En azindan 1970lerden beri kapitalizmin kuresel ddngim icersinde
oldugu kabul edilir (Castells, 1996, 1998; Graeber, 2034; Harvey, 2006:
13-29; Harvey, 1999: 164; Standing, 2011a: 26).d®uniim, sermayenin
hem emek, hem de meta piyasalarindaki krizi cozmek Uretimi
¢ssitlendirmeye gitmesiyle aciklanir (Streeck, 2012; Blarvey, 1999: 317).
Bunun sonucunda adan “yeni kapitalizmin” karakteristik 6zefli, Fordist-
Keynesci sistemin tretim, 6rgitlenme ve reguladyaitamindaki katiliklarini
asmig, esnek bir Uretim bicimine dayanmasidir. Yonetimglderek artan
esneklik, Uretimin merkezsizmesi ve § tipi orgutlenmeye yonelmesis i
glcunin nitelik ve mesai bakimindan esnemeye zodan kadinlarin kitlesel
olarak kgiiciine katiimaya kmalariyla birlikte Ucretlerde diis* bu
donimin 6nemli @eleridir. Ancak Uretim ikkilerindeki bu dgisim, ayni
zamanda, tabii ki siyasi ve toplumsal bir dizi somuda beraberinde
getirmistir.”> Siyasi anlamda cok ©nemli bir nokta, devletin, (lagyon
yapmama kisvesi altinda, sermaye lehine deregutasydnelmesiyle birlikte,
refah devleti kazanimlarinin giderek altini oyaroliberal deviet modelinin
hayata gecirilmesi olngtur. Toplumsal anlamda da, dreticinin, daha 0Once
olmadgl oOlciude talebin emrine girmesi, sosyal hayatin diaha 6nce hic

* Ornesin Guy Standing bu dilisiin sebebini, kadinlarig yasamina girmesiyle birlikte, artik
erkeklerin aile gecindirecek kadar ngadmalarinin gereksiz hale gelmesiyle aciklar.

®> Manuel Castells, bu dégiimiin ayaklarini, toplumlarisiretim, iktidar ve tecriibeili skileri
olmak Uzere u¢ dizlem tzerine kurulu gidudénermesinden yola cikarak agiklairetim

ili skileri ayazinda, § gliciinuin esnekgériimesine sermayenin giderek giiclenmegikeeder ve
dolayisiyla toplumsal sisizligin giderek artmasi stz konusuduktidar iliskilerindeki en
onemli dongum, ulus-devletin glc kaybi ve kiltir temelli gatalarin artmasidir. Castells’in
tecribe ilgkileri diye tanimladi toplumsal ilgkiler dizleminde ise, paternalizmin krizine
eszamanl olarak aile, evlilik ve benzeri géuk temelli iliski bicimlerinin krizi 6ne cikar
(Castells, 1998: 371-380).
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olmadgl kadar piyasa guclerinin istilasinagramasiyla sonuclangtir
(Streeck, 2012: 32). Bunun anlami, Wolfgang Stréecteyimiyle, bireyin
digerleriyle olan ilgkisini ve kendi konumunu tanimlama bigiminin, yani
toplumsallamanin, tilketime dayali hale gelmesitirTiketime dayali
toplumsallama” (sociation by consumptipnberaberinde tiketim cemaatlerini
(communities of consumptipn yani bireylerin birbirleriyle tuketim
aliskanhklari Gzerinden kghk ve iliski kurduklari bir durumu getirngtir.
Streeck’e gore, bireyin, kingini tiketim alskanliklari Gzerinden tanimlagly
yani piyasadan segiive satin aldii 6gelerle kurdgu bu toplumsal yapida, bu
secimi gonlince yapabilecek maddi imkanlara saHgn dist ve ust-orta
siniflarda kolektif eyleme olan ilgi azalirken, aymkanlara sahip olmayan alt
siniflar ise tarihsel garesizlik igine girerler r&tck, 2012: 43).

Uretimden bgamak uzere, tim toplumsal kurum ve faaliyetlegnnsaye
lehine dizensizigiriimesine dayanan bu esnek rejirg,glicti Gzerinde yikici
bir etki yapmgtir. Neticede, Standing’in de dedigibi, bu sistemde $levsel
esneklgin 6z, firmalar igin, § bolumunid maliyetsiz birsekilde hizla
degistirebilmeyi ve kcileri gorevler, pozisyonlar vesi yerleri arasinda
kaydirabilmeyi mumkin kilmaktir” (Standing, 201B8). Is guiciiniin sermaye
karsisindaki bu savunmasiz konumu, neoliberal devigiyardimiyla, son yiz
elli yildir is¢i haklari namina kazanilginerseyin altinin oyulmasiyla yakindan
ilgilidir. Bu slrec¢, ayni zamandg iyerindeki dizenlemeyle de pethiilir.
Esnek rejimin temel geleri olan “kurumlarin kokten gesimi”, “esnek
uzmanlama” ve Sennett'in “merkezijene olmadan ygunlasma” dedgi yatay
hiyeragik is oOrgutlenmesi, 0Ozellikle zamanin spesifik bir orgasyonuna
dayanir (Sennett, 2012: 57). Gata zamaninin ve kallarinin
esneklgtiriimesi, yari-zamanli, esnek veya gecici sézie bazli ¢e alim,
profesyonel gci yerine stajyer cajtirma gibi pratiklerle desteklenir. Bu arada,
bunlara bgli olarak, esneklik adi altinda somurinin zamansalhukuki
engellerden siyrilmasi miamkun hale gelir.

Prekaryg bu sistemsel dégume bgh olarak, tum dinyada giderek
sayllarl artan ve tum vasiflarinagnraen minimum § guvencesinden bile
yoksun insanlardan magekkil bir “anti-sinif” olarak ortaya cikar. Bireyins
piyasalarinin acimasiz rekabetsulbarinda her an sistemin stha itilme
korkusundan dolayi, haklarinin ggenmesine, vasiflarinin
onemsizlstiriimesine ve somurlyl icselfirmeye razi gelecek derecede
sindirilmesi surecinegprekarizasyon(prekerlgme deniyor. Prekerleme en
genel anlamiyla, bireyin hegahsi ve mesleki vasiflarinin higtgilmesi, hem
de gelecginin belirsizlstiriimesi olarak 6zetlenebilir. Duzenli gelir versgien
istihdam garantisinin olmagii bir ortamda, § gticiinin giderek daha geriir
kismi prekarize olmaktadir. Bu anlamda, artiprekaryanin igine sadece
genelde esnek istihdam ve gaia kgullariyla 6zdslestirilen hizmet sektéru
vb. sektorlerin cajanlari veya toplumsal olarak hep belirsiz gahl

® Streeck burada toplumsaifaa icin Georg Simmel'dan 6ding aidiVergesellschaftung
kavramini kullanir (Streeck, 2012: 35).
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kosullarina mahkdm edilngi olan gé¢cmenler, kadinlar vb. gruplar girmez.
Geleneksel olarak guvenli ve mesleki prestiji yilkksayilan akademisyenlik
vb. alanlar da bugin giderek artan bir belirgizlenin etkisindedir (Bora,
Bora, Erdgan, Ustun, 2011; Grosser, 2008). Buradan yola gkakimin
prekaryaya dahil edilecgi sorusuna “Uretim ifkileri icersindeki konumuna
bagli olarak, surekli kaygi ve kontroli kaybetme koskuwygayan herkes” diye
cevap verebiliriz (Standing, 2011a: Z4).

Is piyasasina entegre olmasi mumkiin olmayan ve taplukenarlarinda
yasayan tabakayl bu kategorininsohda tutarsak,prekaryga proletaryadan
farkll olarak, yuksek @timli, burjuva kriterlerine goére “iyi bir ygama”
ulasmak icin gerekergartlarin c@unu yerine getirmgi ve prensipte kendisini
sermaye ile ¢edki icersinde tanimlamayan bir siniftir. Dolayisiitzeralizmin
vaatlerine, proletaryadan farkh olarak, gercekieanmsg bir sinifla kasgl
karslya oldigumuzu soyleyebiliriz. Guy Standing’e gore, bu vew!
ulasmasinin 6énindeki reel bariyerler, sistemglandaki @renilmis caresizlik,
sinif digme korkusundan ya da hak gitie inandgl hayata ulgamamaktan
duyulan kronik glivensizlik ve kendini gglrme imkani sunmayan pragmatik
islerin yol actgl koérelme duygusu,prekaryada o6fke, anomi, kaygi ve
yabancilamaya yol acar. Buna ek olarakrekarya proletaryanin sinifsal
baglili gina ve gururuna da sahipgléir, ciinkl Standing’in de belir@ii gibi,
surekli ugcurumun kiyisinda olmanin, mesleki vaarila ve gitim gecmsgine
tekabul edecek olan y@m biciminin altinda ygmanin gurur duyulacak hicbir
yani yoktur (Standing, 2011a: 19-22). Ekonomik kwonalarak daprekarya
“Marxian anlamda bir sinif ggdir; kendi icinde bolinmgive sadece korkular
ve guvensizliklerde birkemistir’ (Standing, 2011b).

Bu siniflgamams sinifin ideolojisiz, apolitik ve fazlasiyla birdjfeencil
oldugu (ya da ideal-tipik olarak 6yle olmasi gergKktiuzunca bir stredir kabul
goruyordu. Ta ki 2007-2008 krizinin kallariyla yeni iletsim teknolojilerinin
sgiladigl imkanlar, en azindan 1990lar'in sonundan berielsiiz, boluk-
porcik ayaklanmalarla ve alternatif kiresgtie talepleriyle ortaya c¢ikan bu
cokluktan, cok parcall ve amorf, ama bir o kadarydksek sesli bir yizde
doksan dokuz yaratana kadar (Mason, 2012: 28-30).

4. SISTEM KARSITI BiR MUCADELE BICiMiI OLARAK SINIF
ROLLER INiN REDDi

Sanayi kapitalizminin aragsal rasyonalitesi, birdggndisi icin 6ngdrtlen
bir Uretim faaliyeti ile o faaliyete devam edebilnecin gereken dinlenme
gorevnden ibaret bir rutine hapseden modern zaman rejemafindan

7 Standing, pek cok iilkede ygkin niifusun en az dortte birinin bu tanima giidin tahmin
edildigini séyluyor.

8 paul Mason, Lehman Brothers iflas edene dek, disoya da dahil olmak (izere, kimsenin
kayda dger bir toplumsal hareket beklemguii sOyler. Mason’a goére, son yillarda
burjuvazinin kapitalist realizmine, kitlelerin iki@arsizlik ve solun yenilgi hislerikék etmistir.
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desteklenir. Dinlenmek, sanayi toplumunda bir halavIiks dgil, Gretime
devam edebilmek igin tekrar guc toplamag&chargg lzere yerine getirilmesi
gereken bir gorevdir. Modern sanayi kapitalizminieriki asamalarinda
dinlenme zamaninin da bir toketim wunsuru olarak lakulabilecgi
kesfedilince, buna bir de zihni Baltmaya ¢lischargg yonelik eslence faaliyeti
eklenecektir (ki bu faaliyetin bazi tiurleri de, bagtatii gruplari icin bir
zorunluluk haline gelir). Modern sanayi toplumurmgylelikle mesai suresi de,
mesai I zaman da piyasanin gereklilikleri tarafindan melalnir. Bu
sistemdesci icin, icini istedigi sekilde doldurabilecgi bir siire anlamindéabas
zamandiye bir sey yoktur; yalnizca ¢aimasi, dinlenmesi veya rahatlamasi
gerekenzaman birimleri vardir ve bunlar net sinirlarlabirinden ayriimgtir.
Modern sanayi kapitalizminde mesai saatinin gldgibi, dinlenme zamaninin
da piyasa acisindan pratik bteivi vardir.iscinin dinlenerek toplagh enerji,
mesai sUresinde tekrar Uretime aktarilacak bir-dsgerdir. Dolayisiyla
dinlenmek burada bir hak gi& bir zorunluluktur, “cinki gece, gunduzigmni
siparg edenlere aittir’ (Ranciere, 1981/2012: 16). Rarie iscileri ise bu
zorunlu dinlenme zamaninipratik bir dgeri olmayan aktivitelerle
“harcadiklari” bir bag zamandilimine c¢evirerek, sanayi toplumunun zaman
rejimini sabote ederler.

Bu, sinif micadelesinden de 6te, bizatihi siniegatisinin kendisine kar
verilen bir savsgtir; sinifsal ayrimlarin zaman rejimindeki izdinunt gecersiz
ve anlamsiz kilma potansiyeli sta Gergek sudur ki, sinifsal gtsizligin
gundelik hayatta en ¢ok aci veren ve vicdani ygealayani, Uretim araclar
uzerindeki mulkiyetten ziyade, zamani kullanim i ve tiketim
aliskanhklari Gzerinden goérunurlik kazanir. Zamanimmel 6lctide zorunlu
olmayan, keyfi aktivitelere ayirma ve bun&meen a¢ kalmama luksine sahip
oldugumuz, énemli bir sinifsal gostergedir. Bu nederdmdtere pek de haksiz
degildir; siniflar arasi sinir ihlalleri vesiésiz zaman rejimine kar bagkaldiri,
net bir sekilde tarif edilmg sinif kategorileri Uzerinden yapilacak
mucadelelerden daha tehlikeli olabilir. Yalnizcadem kapitalizm igin dal,
en genel anlamda sinifli toplum icin yikici sonuctaabilecek olan, belki de
sinif bilinci degil, bizatihi siniflandiriimayi reddetmektir.

Bununla kastedilen, sinif hareketlerinin sonunuidige degil, tam tersi
sinirlarinin genietilebilecesidir. Bunu bir nevi strateji desikli gi olarak da
distnebiliriz. Bugin kapitalizm, gerek Uretim sureglergerekse 4
orgutlenmesi bazinda esnejdds ve merkezsizignisse, sistem Kkarti
micadele de, bu her yere yaygnolan hedefe kar ¢coklu cepheler yaratmak
durumundadir. Bugunki toplumsal hareketler, biriylan bu ¢oklu cepheleri
yaratms gibidirler. Yeni sistem karti hareketlerin esnek érgttlenme bicimleri,
taleplerindeki cgtlilik, cografi yayginhklari ve ilegimsel olanaklari,
gercekten de, sagaklari sistemin pek c¢ok farklh yerinde delikler
acabilmelerini mimkin kilabilir. Bununla birlikte, sistemin
merkezsizlgmesinin tek boyutu iktisadi kireselfee, dijital ekonomi ve yeni
gozetim taktiklerinden ibaret @#dir. Dolayisiyla sistem karti isyanin

EUL Journal of Social Sciences (IV:ll) LAU SosydirBler Dergisi
December 2013 Aralik



10

Prekarya Geceleri
21. Yuzyil Dunyasinda Gelgg®Ilmayan Beyaz Yakalilarin Ruyasi

merkezsizlgmesi de, bircok farkli talebin, diinyanin her yeryayiimis olan
gewek gruplar tarafindan dile getiriimesinden birathaldarkli bir stratejiyi
gerektirir.

Sistemin esnekienesi ve merkezsizdenesi, mekéansal ve orgitsel anlamda
yayllmanin dyinda, iktidarin kontrol mekanizmalarinin bizatihirdyin oto-
kontrol mekanizmalari haline gelmesi ve sistemirtegarilerinin bireyin
zihnindeki 6n-kabullere doginesi seklinde de tezahir eder. Buna,
Bourdieu’'nuin dedii gibi “calisanlarin sémurtyd kabul eder hale gelmesinin”
(Bourdieu, 2006: 73) yani sira, sistem icersindahifsal ve statiisel konumuna
uygun ygamak ve hareket etmek de dahildir ki, bu kabu$lem cokzamani
ve imkani tanimlama bicimimizde ortaya c¢ikar. Bugun, buyld&ide esnek
uretim ve esnek mesai prensibinin hakim g@ldwyeni kapitalizmde, zamanin
kullanimi da, mimkin olanin tarifi de, sanki bireynisiyatifine birakilmg
gibi gorundr. Ancak gercejudur ki, “zamanin dizenlenmegrgibi gorindigu
anlarda bile zamanin mikro-yonetimi s6z konusudi@énnett, 2012: 58) ve
neticede hekey “bireye 0zel” tasarlaniyor gibi gozikse de, megnimkin
oldugunu hala on-belirlenrgi secenekler tanimlar. Bugin sinifsgnhes gibi
gorunen ve artik kendisini g¢i” diye tanimlamama “luksine” sahip olan
kitlenin kategori-d§I gibi gérinen hali de, en az sanayi kapitalizmkide
proleterin konumu kadar, sistem tarafindan On-legimistir ve kesinlikle
tercihli bir durum dgildir. Dolayisiyla buradaki sinifsal esneklik, gekten
asllmis bir sinif olgusunasaret etmez. Konumu ve akibeti belirsizler sini&, y
da prekarya proletaryadan farkli olarak zaten tanimi (ya daihsizIgi)
geresi siniflar-arasi, statuler-arasi gidip gelebileafiksinifsal ahlaki kodlarin
ve estetik algilarin kiskacindan cilgmgibi gorinen bir kimedir. Ama ne
toplumsal konumundaki olasi gel-gitler, ne de hi@aman dahil olamayaga
plutonomye oykinen etik ve estetik yonelimleri, gercektedisinin secimi
degildir. Birincisi, neredeyse tamameny piyasasindakksanslarina bgidir;
ikincisiyse  kendisine pazarlanan rilyadan ve onunsinbe sinif
imitasyonlarindan ibarettit.Esnek kapitalizmde i olmaktan kurtulmg’
isglctiinden beklenen yegagey, varlgina ickin olan belirsizfii kabul etmesi
ve bunun kendisine 6zgurluk olarak pazarlanmasaza gelmesidir. Bu razi
gelis, hic kuskusuz, ancak kolektif diinceden soyutlanmwve tarihsel/siyasal
baglamindan koparilngi bir 6zgurluk anlayiyla mumkin olabilecektir.
Oyleyse bugiin, esneklik kisvesi altindasgmin her anina ve alanina nifuz

° Tanil Bora, Radikal gazetesi icin Gezi protestodarasinda kaleme ajdi“Beyaz Yakalilarin
Isyaninin Ardinda Ne Var?"yazisinda, bu yanilgiyl geenceli bir islupla 6zetler:
“Prekarizasyona dayali istihdam rejimi, bir “gekgli “yenilik”, “de gisim” mitolojisiyle
beraber vyiiriyor. Uc-eyildan fazla ayniste calsmak, baarisizlik alameti sayiliyor bu
rejimde. Ayni gyerinden emekli olan ruhsuz memur imgesinesikasir kariyer hedefinden
Otekine zip zips, araba, telefon, ev,sesehir deistiren “profesyonel” imgesi reklamlarla,
filmlerle, plaza-ofis efsaneleriyle parlatiyor.¢Uotuz paraya c¢amnlarin cguna boyle
hovarda bir ygamin anca hayali kaliyor; onlar da o U¢ otuz panal@yle bir ygamin vitrinini
olusturacak kiliklara, aksesuarlara harciyorlar...”. phittvww.radikal.com.tr/
hayat/beyaz_yakalilarin_isyaninin_ardinda_ne_vatanD7
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etmis olan sisteme kar micadelenin bdayacal nokta, sistemin bireyi maruz
biraktgl bu tanimsizlik ve onun kaginilmaz sonucu (ya deamgfisi) sayilan
toplumsal kayitsizlik olmalidir.

Bugunin tanimsizsi gucinden farkli olarak, Ranciére’ircilerinden
beklenersey, bir sinif olduklarini kabul etmeleri ve buskd sinifsal konumun
gerektirdgi sorumlulukla hareket etmeleriydi. Bu sorumlulukyerene gore,
sanayi kapitalizminin kati zaman ve Uretim rejimingnalariysa, sosyalistlere
gore de, hayatlarini sinif miicadelesine ve devikmmne adamalariydi. Ancak
neticede her iki beklenti de, 6ncelikle, kendilesistemin onlara yukledi rol
icersinde gbrmeleri ve bu rolu i¢cseliemeleri sartina dayaniyordu. Onlarsa
“insan karakterinin butin derigini yok etme tehlikesini [barindiran]
endistriyel rutine” (Sennett, 2012: 37) karinsan” olmak® ve burjuvaziye
batsedilmis olan “asil tutkular” yaamak istedilet! Bunu yaparak, hem 19.
yuzyil is¢i sinifina dair kaliplgmis yargilari gdzden gecirmemize neden
olacak, hem de, gou okunursa, sistem kan micadele icin yeni ufuklar
acabilecek bir alternatif tarih biraktilar.

Buglnin preketeri de, farkinda olmadan, bu alternatif tarihinaainda
yurayor gibidirler. Kolektif dgincenin ancak cenaze merasiminesgdtimis,
muhafazakarfia meyletmesi olasi gorinen bir stfif ani bir doéngle,
kendisine yalgtirllan kayitsizlgl tersyiz edip, daha sidik¢i toplum
talepleriyle meydanlari doldurdu, birka¢ gun icirmikatlar yapmayi grendi,
kendine 6zgu bir diregiesteti yaratti ve parklarda neredeyse proto-sosyalist
topluluklar kurdu. Wall Street'ten Syntagma’ya, GeParki'ndan S&o
Paulo’'ya, Tahrirden Bahreyn’e, farkli ya da benzeieplerle sokaklara
dokulenlerin hepsinin ortak noktasi, bugliine kadardilerine pazarlanmplan
bireysel, tiketime yonelik ve bicimsel 6zgurluk mmaiuna kagin, kolektif ve
kelimenin gercek anlamiyla politik bir 6zgurlik agkini temsil etmeleridir.
Ranciére’in “uykunun gaddar gecesine” (Ranciere112012: 16) ve onun
temsil ettgi sinifsal zaman rejimine direnenci-entelektielleri gibi, 21.
yuzyilin prekeraktivistleri de algveris kataloglarindan secim yapmakla sinirli
Ozgurliklerinin  yerine, var olan sistemin koordiaani desistirme
ozgurligiinu koyuyorlart® Ve bunu yaparken, kendilerine dair kalgpas tiim
yargilari yerle bir ediyorlar.

1% Ranciére, 1981/2012, Donald Reid'in Onsozii, s. xx.

" Ranciére, burjuva entelektiiellerine 6zgii “asil wlakin sirrina ermek isteyen marjinal
iscilerle, iscinin istirabina vekillik etmek isteyen marjinal telektieller arasindaki
beklenmedik bulgmalar ve akici sohbetlerden” bahseder (Ranciggeg.a20).

12 Guy Standing, prekaryanin kendi i¢c gerilimlerinigggu kisinin biyilk resmi gérmesini
engelledgini ve bu sinifi popllist ve neosiat politikacilarin demagojilerine agik héale
getirdigini soyler (Standing, 2011a: 25). Gercekten de diiny pek ¢ok yerinde bu yonde bir
egilim oldugu yadsinamaz, ancgkekaryanin tanimi gerg ¢ok parcall ve ¢ok katmanli bir
sinif oldigunu ve bu sinifi okturan geni toplumsal arafiin son yillarda giderek sola yakéa
bir ucu da oldgunu unutmamak gerekir.

13 Burada Slavoj Zizek'inbicimsel 6zgiirliik gercek 6zgirlikayrimi akla gelir. Zizek'in,
Lenin’in Merseviklerle olan polengi Uzerinden ele al@ bu ayrima gore, bicimsel 6zgurlik
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Prekaryalan siyasi angajman ve kolektif eylem beklenmeniedaslica
nedeni, preketigin Sennett'in kullangn anlamda bir “karakter ssmmasini”
tarif etmesidir. Sennett’a gore, sanayi sonrasieleskapitalizmdeki Uretim
iliskileri, toplumsal ve bireysel gkilerdeki tutunma ve devam
mekanizmalarini @ndirarak, bireyin toplumsal bepiiolan karakterini iga
edebilecgi referans noktalarini da erozyongratiyor. “Uzun vade yok’
anlaysl uzun vadede kinin davrangini yolundan saptiriyor, given ve sadakat
baglarini zayiflatiyor; iradeyle davramibirbirinden kopariyor” (Sennett, 2012:
30). Bu kaullarda, tanimi geg@ surekli bir belirsizlik ve oturmargiik
durumu icinde ygamak zorunda kalarprekaryg toplumsal hareketlerin
gerektirdgi bazi temel unsurlardan yoksun gorinmektedir: Riypay ve
topluma kagi, bireysel ygam siresinin de Otesine gecemun vadeli bir
sorumluluk hissiirade ve bu iradeyi davraga tercime edecek olalrayet

Bununla birlikte, Proletarian Night&a anlatilan dénemden iki yuz yila
yakin bir zaman sonra, Ranciére’in, gecelerinifsahiroline uymayanslerle
geciren proleterleri gibi, post-endustriyel toplumpreketeri, zamanlarini
isgal eden sisteme kay o sistemin mekanlaringgal ederek misilleme yapiyor
ve kendilerine bigilen sinifsal kadere meydan okuyBarkl yerlerde,
birbirinden c¢ok farkli gérinen vesilelerle ayaklanitlelerin, nerdeyse
hepsinin “uyanmak” fiili Gzerinden sloganlar turedlari tesaduf olmasa
gerektir. Occupy Wall Street'te ylzde bir diye tatadiklari finans
oligarsisine, Tahrirde ve Ortadm’'nun bgka yerlerinde diktatorlere, Gezi
Parki'nda otoriter devlet anlayna kagl haykirilan “uyandik!” mesajlarinin
altinda, elbette ki, oncelikle bir farkina varma&rgge ayma anlami vardir.
Ama yagamin her alaninggal eden neoliberal zaman rejiminin terérineskar
yasamin her anina yaygava sizan bu isyan, ayni zamanda gitgide kugultilen
ve uykudan bgka bir seye yetmeyen stzde “paamani” da geri almak di
midir? Ustelik birey, yeni kapitalizmde sirekli silabilir olmak zorunda
oldugu icin uykunun bile her an bdlinmesine hazirlikmak durumundadir.
Isin ve dinlenmenin kati olarak birbirinden ayrgdisanayi kapitalizminden
farkli olarak, enformasyon kapitalizminde, iyeni iletsim teknolojileriyle
birlikte, yasamin her anina ve her alanina gd@zanmgtir. Bu anlamda artik
uyku ya da genel anlamda dinlenme zamani bile giedm dgildir. Sanayi
kapitalizminde bir zorunluluk olan dinlenme, enf@syon kapitalizminde,
tipki diger hersey gibi, bir similasyondan ibarettir; birey, birngian elinden
birak(a)madii akilli telefonundan strekli e-maillerini kontredler ya da sosyal
medyay takip ederkedinleniyormy gibi yapar. Uyku saatlerinin bile glivende
olmadgl bir durumda, kendilerini tgan uykusunda tutanlara kagr bilingli
olarak uyanik kalip meydanlarda ve parklarda nébihak, yerinde bir tepki
gibi gorinmektedir. Capua’daki gladyatér okulundazinlanan koleleri,
efendileri glendirmek icinsavaiyor gibi gézukmelyerine, d6zgurltkleri icin

var olan guc ikkilerinin énceden belirledi koordinatlar icersinde ve izin vegdi 6lgide
secim yapma 6zgurdiil iken, gercek 6zgurlik bizatihi o koordinatlargggérme 6zgurligini
ifade eder (Zizek, 2001: 113-124).
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gercekten savanaya ¢casiran Spartacus gibi, gece-gundiz meydanlari ve
parklari doldurampreketer de “bg” zamanlarinda sistem icin dinleniyor gibi
gorinmek yerine, yaratmak istedikleri dinya icirrymayi seciyorlar. Belki

de bu yluzden sistemin siyasi baski mekanizmalan devletler, higbigiddet
eyleminde bulunmayan bu kitlelere kabu kadar sert davraniyor; artik var
olmayan bir zaman rejimini surduriyorsngibi yapmayi reddettikleri ve
kendilerinden calinngiolanbos zamam geri almaya c¢agtiklari icin.

Burada, Gezi Parki protestolarinda da plastik gakilde gorilen iki
karakteristik olgu dikkati ceker. Birincisi, Geziafi protestolarinin kilt
sloganlarindan biri haline gelen “gindiz gece direni’ sloganinda ifadesini
bulan zaman olgusudur. Burada, tipki Ranciéredcilari gibi gunduzleri
sermayenin emrinde olan, ama gecelerini, gundizdikere hikmeden
sermayenin ipotgnden cikarmak isteyen bir tavir géze carpar. Ustel
bugiinkti hareketlerde geceler, 1830lar'daki proyetagecelerinden farkh
olarak, bizatihi gindiiz emrinde galan sermayeye kar kullanilir. Bu yari-
zamanl eylemcilik pragi, sanki sistemin 6zine dokunmadan direnmek gibi
gorunebilir ki, bu haliyle tam da her agini kaybetme korkusuyla gecen bir
prekeden beklenebilecek bir harekettir. Ama unutulmangereken nokta,
bugiin isyanin yalnizca protestocularin sokaklarbargikatlarin arkasinda
polisle catgtigi, parklari savundiu ya da meydanlari doldurduklari anlarla
sinirh olmadgidir. Bu anlar, isyanin fiziksel tezahtrudir. Oygki savailan
sistemin fiziksel tezahurleri ve mekansal temser sinirli olmadg! gibi,
bugiin isyanin tek boyutu da sokaklardgaysmaz.

Bu noktada, isyanin ikinci karakteristik 6zgildevreye girer. Bu da, Gezi
direnkinin diger bir ikonik slogani olan “her yer Taksim, her ydirenk”
cumlesi Uzerinden acgiklanabilecek olagkilsel boyuttur. Bgkaldiri, yalnizca
meydanlarda iktidarin kaba fiziksel ifadeleriyldigaken gerceklgmez; eylem
alaninin dgina tgar ve tum toplumsal gkileri politize eder. Eylem gunleri
boyunca, meydanlarda olamgdianlarda bile, bireylerin, bka bir seyden
bahsedememesi veya go0zunu an be an olaylar takigi dilgisayar
ekranindan ayiramamasi, bunun gindelik hayatteilelerinden yalnizca
biridir. Ancak isyanin ikkisel boyutu, bunun da o6tesinde, gada ve $in
kontrolline girmg olan tim insani ikki alanlarinin geri alinmasini icerir. Yeni
kapitalizmde g, normalde, ygamin her alanini somurgetemistir. Su anda
ise, isyanin rizomatik birsekilde yayildgl ve zamanin ruhuna sirgdli
soylenebilir. “Her yer Taksim, her yer dirghis6zl, bu anlamda, farkli
yerlerde Taksim’e destek icin yUriglér yapilmasinin yaninda, isyan ruhunun
yasamin her anina ve alanina sizmasini ifade ediyloidigi Bu sizma, her
seyden 0Once, insan gkilerinin, hissedilir sekilde kapitalist rasyonalitenin
hikminden cikmaya Blamasiyla gercekigr. Direnis ortaminda olgan
dayangmaya, bu dayagma ortamini bozacak herhangi bir davstai
bulunmaya “kiyamayan” bir kolektif sorumluluk hissslik eder. Modern
kapitalizmin faydaci etikle zehirlesioldugu insan ruhu, eylemle, daha
dogrusu kolektif eylemin dongtirdisti insan ilgkileri icersinde arinir.
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Isyanin zaman ve ¢ki boyutlari i¢ icedir, cinki igkilerin is mantgindan
arindirilimasi eylemi, hi¢ klkusuz, caima ve § mantginin rehin aldgl anlari
da geri almay! gerektiridsin, yeni teknoloji sayesinde tiim gzama ve ygamin
gectisi mekéanlara sizgh enformasyon kapitalizminde, gundiz de, gece de
sadece sin farkli vechelerinden ibaret héale geltm. Tam da bu nedenle
“‘gundiz &, gece direnyl’, basitce eylem vesizamanlarinin ayrilmasindan
fazlasini ifade eder. Burada esas olanin diresldugu, isinse yalnizca
doldurulmasi gereken bir vakit olgu vurgusunu gérmemek imkansizdir. Bu
anlamda, sokaklarda verilen micadeleden daha oOnbmlmicadele s6z
konusudur: normalde her yere sizmolan kin mantginin ikinci plana atilip,
yerine isyan manginin gecmesi. Ustelik isyan glinlerinde gundiizldagtara,
barikatlara geri donmeyi bekleyerelgecktirilirken, gecelerse sistemin
mantgindan kurtarilmy iliskilerin zamani haline gelir. Protestocular, bir
yandan, kentsel alanlar fizikens@jal ederek”, mekani neoliberal mamnt
taarruzundan korumaya cgaftlar. Diger yandan, gecelerini sinifsal yazgilarini
degistirecek bir faaliyete adayarak, zamaginimantgindan ve esnek cama
rejiminin terériinden kurtarirlar. Boylecgorekarya geceleri, kapitalist
kentlesmenin yok etti siyasi kent olgusunu da, kapitalist zaman rejimyok
ettigi tatmin edici “b@ zaman” olgusunu da, anti-kapitalisgeder tzerine
yeniden iga etmenin zamani haline geffr.

Hic kuskusuz, hakim zaman rejiminin yukd butin sosyoekakom
sistemlerde, gtsiz bir sekilde, yalnizca bazilarinin omuzlarina biner. Anca
modern kapitalizmde busksizlige ek olarak, zaman {la basina bir manevi
siddet araci gorevi gormgtiir. Ucretli emek mekanizmasininslémeye
basladigi andan itibaren, vakit nakit haline gebmisanayi kapitalizminde
zaman, rutin ve standardize bir bigcimde, Uretimmerinden akg bir nevi
montaj hatti/konveyor bandina d@niistlr. Ve tipki fabrikadaki montaj hatti
gibi, zaman dastinin edilgen bekg¢ifiine muhtag, ama onun iradesinigidda
akan bir sey haline gelmitir. Kisacasl sanayi kapitalizmindggi, Uretici
glcune yabanciaigl gibi, zamanina da yabanagila ¢cinki her ikisinin de
kullanim hakki sermaye tarafindan harag-mezat sabmmstir. Bununla
birlikte modern kapitalizm, gundelik hayati ruh @tén bir rutinin
dongusellgine hapsederken, kolektif tarihi hep daha ileriyielegek olan
cizgisel bir sire¢ olarak kurgulaghr. Sanayi kapitalizminin zaman rejimi,
insani, sermayenin mapina gore rasyonelarilmis bir toplumsal dizenin
bogucu tekdiizefiine hapsetmi ve bireysel hikayeleri, bu kati sistemin gene
ayni derecede katl sinifsal kategorileri icindeeeek tek tip hale getirrgiir.
Ancak tek tip hale getirilgibu hikayelerin her birinin icergh kisisel trajediyi,
toplamda daha iyiye @ou gidecek olan soyut bir “insanlik” kategorisinin
tarihine dongecekleri iddiasi ile bir stire npilastirabilmistir.

" Burada, David Harvey'nin bahsefitianlamda “kent izerinde hak talep etme” stratejjisi
gorebiliriz. Harvey bununla tam da, “kenti, yoksidl ve toplumsal @tsizligi ortadan
kaldiracak, felaket ¢cevre tahribatinin yaralararasak bir imaj Uzerinden, sosyalist bir érgutlu
topluluk olarak yeniden a etmek ve yaratmak” eylemini kasteder (Harvey,220B8).
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Oysa “yeni kapitalizmin zaman boyutu, insanin kézekile bu karakterin
suregiden bir anlatiya dograesini engelleyen c¢ilgin zaman deneyimi arasinda
bir catsma yaratti” (Sennett, 2012: 29). Buglin bazilanafiadan bir
Ozgurleme, yaraticllgma firsati gibi sunulmaya callan is yasamindaki
esneklik, yalnizca dizenli bir gelire ihtiyac duyaeak kadar sgam mali
kaynaklara sahip olanlar icin 6zgurluk demektirriGalanlar igcin s6z konusu
olan sey, kin sinirlarinin, ygamin her alanina nifuz edecek derecede
bulaniklamasindan, yani kisacasi sémiriiniin esgeidsinden ibaretti>
Yeni kapitalizmde insanlar, @simin bile pozitif anlamlarindan siyrilip,
yalnizca cildirtict bir belirsizie donigtigii bir donguyld her an yamaya
mahkdm edilirler. Bunun kariginda, modern dncesi geleneksel toplumdaki
dongusel zamanin tevekkel givencesinden veya saoplyimunun nispeten
sazlam rutininden bile mahrumdurlaiste bugiin “uyanan” kitleler, bgartlar
altinda, diinyanin kimin icin ve nasil olup da #getce&ini sorguluyorlar.

Bu sorgulama, aslinda, goruriglinden daha derin bir paradigmatik krizin
yansimasidir ve bizatihi modern kapitalist dunyaroplumsal dgisim
mefhumuyla ilgilidir. Wallerstein, Fransiz Devrimih en énemli sonucunun,
“degisimin normal oldgu” kanisinin yerlgmesi oldgunu séyler:® Gergekten
de modern sanayi toplumunun karakteristik Ozelfikigen biri, dgisimin
kacinilmaz, normal, hatta — kontrolli bir hizdakapsamda oldiu miuddetce
— istenilir bir sey oldygu konusundaki yaygin mutabakattir. Toplumsal
degisimle birlikte insan ygamindaki belirsizlik faktoriiniin de nispi olarakigrt
gosterecgl, geleneksel toplumun givenlik ve sadakat mekaalanmin
onemli bir kisminin kaginiimaz olarakiaac&i, genel olarak kabul edilrtir.
Ancak Richard Sennett'in da dedigibi, buginki dgisim ve “belirsizligin
garip yonu, bunun higbir korkuncg tarihi felaket @dan var olmasidir;
belirsizlik glcli kapitalizmin gindeliksleyisine sinmitir” (Sennett, 2012:
30). Bugunkl dunyada, uzun donemiggenden de 6te, anin ruhuna sinen bir
egretilik ve istikrarsizlik, herseyin etrafina oruldgl tek gercek haline
gelmistir. Kisacasl, bugun, artik gigim banallegmistir. Nasil ki Ranciere’in
iscileri icin entelektiel ve kultlrel faaliyetlerlegmastiklari anlar, sanayi
kapitalizminin ruh torpuleyici rutininden c¢ikip hatjarinin anlam kazangh
anlar idiyse, direside, buglnin prekerleri icin bu gecmeyen belirgizlive
uretken olmayandegisimin banalliginden ¢ikma anidir. “Cunkd dinya

 fsin tim yaama sizdi1 ve bireyin isiz kalmamak adina bygale boyun gdigi esneklemis
somurd rejimi icin siklikla Pierre Bourdieu'niftexible (esnek) veexploitation (s6muri)
kelimelerinden turetdii flexploitation kavrami kullanilir. Kavram, Tirkce'ye esnek-somiri
olarak cevrilmgtir. (Bkz.: Bourdieu, 2006: 73). Klaus Dorre de Bdeu'nin kavramini
kullanir (Dorre, 2006). Bu kavram, Hardt ve Negi'n/mparatorlukta tanimladi
“sdmurunin yok-yeri” kavramini gastirir. Buna gore, sémiri zamansal ve uzamsal armrl
otesinde toplumsal gkilerin ruhuna sinmi ve kullanim dgerini tarif eden toplumsal Uretimle,
piyasa dgerini tarif eden ekonomik Uretim arasindaki simirlgok etmitir (Hardt, Negri,
2001: 222-224).

'8 Wallerstein bunu bugiine kadar sayisiz kitapta ekaiede belirtnstir. Burada Modern
Dunya-Sistemi Ug¢lemesinin dérdincusu olan son misetinséziine veya ilk giricimlesine
bile referans vermek yeterli olacaktir: Wallerstegdfi11, s. xvi, s. 1.
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hakkinda bir yargiya varmak, gunlik deneyimlerirvagabirikimiyle degil,
ancak gercek dunyanin sallagidve salt bir gorintiden ibaret hale ggidi
anlarda mumkan olabilir” (Ranciére, 1981/2012: 19).

Bugiin icinde bulundgumuz bu “6zel an” da, tipki 1831'de Lyon’'da
baslayip kisa siirede Fransa’nin buyik kisminaingiltere’ye yayilan gci
ayaklanmalari gibi, nispeten hali vakti yerinde iksyilecek, nitelikli § gucu
tarafindan ve bir ekonomik kriz aninda geeadi. Ve tipki 1830lar'in liberal
devletlerinin, sinif cagmasiyla kagilastiklari anda mutlakiyetci seleflerinden
farksiz bir sekilde siddete sarilmalari gibi, neoliberal devletler dejnba
bireysel 6zgurlik ve insan hakkl soyleminin ortdsin kitleleri siddetle
bastirmaya cajmaktan cekinmedilel. Ancak ne var ki, tarihteki der
orneklerde oldgu gibi, vicdan bir kez reddettikten sonraskediri siddetle
bastirilsa da, reddedilenseyin tekrar mgrulastirlmasi  mamkin
g6zikmemektedir.

Bununla birlikte, egemen gucler, gercekten korkutuboyutlardaki
isyanlarin ardindan yeni saldiri taktikleri gehp, sirecten guclenerek
cikabilirler. Ne yazik ki, 1830lar'daki ayaklanmglaet bilancodalngiltere’de
iktisadi liberalizmi, Fransa’da ise merkeziyetgili ve ulusculgu
guclendirmgti (Wallerstein, 2011: 85). Buginki isyan dalgasida benzer
sekilde kas! tarafin elini guc¢lendirerek sonuglanmasindan utakilir. Ancak
1830’lar, liberal ulus-devletin konsolide olma démgdi ve devir her anlamda
burjuva kapitalizminin devriydi. Buna genen, bu dénemin ardindan gelen
1848, bu dengenin de ne kadar kirilgan glcdw go6sternsti. Simdiyse ne
ulus-devletler o donemde Fransa imgiltere arasinda varilan emperyalist
uzlasl gibi bir pakt yapabilecek ve bu sayede sinif sgadsini
dizginleyebilecek gucteler, ne de yuz elli yilhldztéerinin ¢gunu yerine
getirmedgi anlsilan liberalizm, artik eskisi kadar gecerli bir agha
platformu sglayabilir.® Ancak bununla birlikte, elbette ki, karcephenin 19.
yuzyila oranla kaybetmioldusu bazi kozlar oldgu gibi, daha adil bir dinya
icin mucadele eden kesimlerin de goreli zayifliklaar. Her seyden dnce
bugiin dinyanin Uzerinde dgden sey, net birsekilde tanimlannyi bir sinifsal
utopyanin hayaleti @@, farkli kaynaklardan beslenen kitlesel bir hayal
kirikliginin, kimi zaman uzak gogi engelleyen sisidir.

Hayal kirikligi, tek bgina sistem karti bir 6rgtitlenme meydana getirme
glcune sahip olmagh gibi, 6zellikle prekaryaya ickin olan belirsizlik
faktoruyle birlgtigi anlarda, umut kirici etki de yapabilir. Ancak lbuia
birlikte, hayal kiriklgi bazen cercevesi net bigekilde cizilms sinif

'71830lar'daki §ci hareketleri ve liberal devletin sinif gahasina verdgj tepki tizerine detayl
bir analiz i¢in bkz. Wallerstein, 2011: 77-141.

18 Kapitalizme ickin gitsizliklerle, her alandasitli gi savundgunu iddia eden liberal jeo-kiiltiir
arasindaki tutarsizlik modern tarihe damgasini wium. Gercekte liberalizm, piyasada,
kanun dnunde ve firsatlara gn konusunda vaaz egtiozgurliklerle birlikte, sadece siyasi bir
pazarlk alanindan ve zorunlu kalindik¢ca kismehstaaya acilabilecek bir siyasi kavramlar
skalasindan ibarettir.

EUL Journal of Social Sciences (IV:ll) LAU SosydirBler Dergisi
December 2013 Aralik



Asli Vatanseve1L 17

bilincinden, programatik siyasi projelerden ve thitdegisim taleplerinden ¢ok
daha etkili bir sistem kauti faktor olabilir. Sistemin temel 6nermelerinerka
clkmayan, hatta kendisi icin de bu minvalde biregek hayal eden kitlelerin
kandinldiklarini fark ettikleri anda hissettiklenayal kiriklgl ve kizginlik,
prensip olarak daima sistemin ge&llerinin bilincinde olmy ve kararl
bicimde bunlari smak Uzere programlar ggirmis olan kesimlerin suggen
ama dguk yogunluklu mucadelelerinden cok daha sarsici bir pailga yol
acabilir. Bu patlama, sistemin temeliyle alakaldugu ilk baksta belli
olmayan vesilelerle su ytzine cikabilir — tipki 8@& yeni neslin, aileden
devlete kadar burjuva toplumunun tim katmanlarimang olan ikiyuzIu
ahlakcilik ve gizil otoritarizmle ylzenesinin Vietnam Sawa vesilesiyle
baslamis olmasi gibi. Ancak patlama bir kez gercakiginde, toplumun pek
cok kesimini, sistemden kiout olmadiklari her neyse, onu dile getirmek
yoniinde cesaretlendirir. Normalde sinifsal, etrakasbaka taleplerinde yalniz
kalmis olan nispeten daha kuguk gruplarin ve katmanlaaha gesikitlelerle
sistemden (her ne kadar farkli nedenlerle de othajulan hgnutsuzluk
temelinde ilgki kurabilmesini ve onlarin empatisini kazanabilereli salar.
Bu nedenle hayal kirikli, sistemden gercekten umudu olan siniflara dgetira
edecek kadar deringgginde sinif, cinsiyet ve etnisite Ustl bir siyasktna
acar. Bugun gordiimiz kiresel Olcekte hayal kirigli da, yilginliktan
kizginliga, sonra da uyaga acilan ve iktidarin bilindik metotlari (yok sayma
tehdit, siddet vb.) ile kapatilamayacak ggltkte bir kapi araladi. Kendisine
“ylzde doksan dokuz” diyen ve artik uluslar Ustiidayangma da sergileyen
kitleyi birlestiren ortak paydagste bu hayal kirikigidir.*®

Guncel isyan dalgasinin, klasik sinif micadelesiniéarina uymamasi,
hareketin gidiatl bakimindan engk verici bir durum gibi gorinebilir. Ancak
bugiine kadar sistemigime yaramy olan belirsizlik, kitlenin gtici haline de
gelebilir?® Ayaklanan kitleler kolayca bir kalilba sokulamayaoderecede
coguldur.  Ustelik ilging bir sekilde, cagulluktan kaynaklanan
tanimlanamazlikla, sistemin kendilerine dagattisinifsal belirsizlikten
kaynaklanan tanimsighi birbirinden ayirt edebilmektedirler. Birincisini
kucaklarken, ikincisinin zamansal, mekansal vekigiel tezahurlerine kar
ctkmaktadirlar. Bundan da énemlisy an dinya sisteminin bir stredir icinde
bulund@gu kriz ve geg donemi de, d@simin aktorlerine 6nemli bir firsat
kapisi acmaktadir. Tarih gostestimi ki, “en ¢ok kriz zamanlarinda elitler,

Y Empirik argtirmalar da, bu tezi destekler gériinmektedir. Ornondon School of

Economics buinyesindeki Sivil Toplum \asan Giivenfii Arastirmalari Birimi'ni yoneten
Mary Kaldor ve (¢ ardirmacinin Haziran 2012'de yayinladiklari toplumdadreketler
raporundaki 6nemli bulgulardan biri, 2011-2012 anllarasinda patlak veren kalkialarin
hepsinin ortak noktasinin bicimsel demokrasininsab@izlgindan ve hakim siyaset
anlaysindan duyulan hayal kinigi oldugu yodnindedir (Kaldor, Selchow, Deel, Murray-
Leach, 2012).

%0 Hannes Charen, Occupy hareketi @inégzerinden, bu tip hareketlerin belli taleplerden
Uzerinde mutabakata varilgrbir mesajdan yoksun olduklari glieisini tartisir. Charen’a gore,
bu elstiriler, hareketin, siyasetin gasini ve bireyler arasi gkileri donistirerek hicbir
partinin yapamayaga bir seyi yaptgini gérememektedirler (Charen, 2012).
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toplumsal hareketlerin baskilarina acik hale galive radikal dgisimler
mimkin olabilir’ (Smith ve Wiest, 2012. Béyle bir durumda, buginiin
1848’e ne kadar benzeilitartisilir olmakla birlikte, yakin bir gelecekte
1848'den daha gepicaph ve kalici sonuglar birakacak bir sinif hatekn
ortaya ¢cikmasi beklenebilir. Béyle bir hareketigiyecisi, buyik bir ihtimalle,
bilinen sinifsal kategorilerisan ve her turlt sinifirmayi reddeden, ancak bu
sefer sorunlarinin kaygain, mahkim edil@i belirsizlikte yattgini daha net
bir sekilde tarif edebilecek olaprekaryaolacaktir. Bu senaryo gercekiese,
yapisal belirsizgin yokiandn, bu belirsizlikten nemalanan ytizde bkamforlu
ve kaygilardan azade g@m sahasina da sigramasi kuvvetle muhtemeldir.
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