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Ozet

Ciftlik hayvanlarinda istenilen performansin elde edilebilmesinde, genetik potansiyeli yliksek hayvanlarin
kullanilmasi ve optimal bakim-besleme kosullari uygulanmasinin yani sira hayvanlara uygun barinak yapi ve
sartlarinin saglanmasi da son derece énemlidir. Bu arastirma, Bingol ilinde 10 bas ve (zeri faaliyette bulunan
Damizlik Sigir VYetistiricileri Birligi'ne bagh isletmelerin mevcut durumunun ele alinarak, incelenmesi ve
degerlendirilmesi amaci ile yapilmistir. Calismada, ilin tamamini temsil edecek sekilde tabakali 6rnekleme
yontemiyle secilen toplam 80 adet st sigirciligi isletmesi 6rnek olarak alinmistir. Arastirma sonuglarina
gore; yetistiricilerin 6nemli bir kisminin (%56.25) 6-9 kisilik aile niifusuna sahip olduklari ve incelenen isletmelerin
%86.2’sinin kombine yonli (Sit-Et) ve %13.8’inin ise aile tipi isletme olduklari saptanmistir. incelenen
isletmelerde barinaklarin tamaminin kapal ve serbest/bagh tip barinaklar oldugu ve %50’sinin tas, %30’unun
briket, %20’sinin ise tugladan yapildig1 gérilmustir.

Anahtar kelimeler: Bingél ili, Barinak yapilari, Damizlik sigir

The Current State of The Dairy Farms That Members of Cattle Breeders Associations In
Bingol

Abstract

The obtain the desired performance from the farm animals with high genetic potential, the applications
of optimal care and animal-feed conditions and conditions in accordance with the provision of shelter structure
are extremely important. The purpose of this research are examination and evaluation, which operate over 10
heads of cattle breeders association members current situation by taking shelter in affiliated enterprises in
Bingol. In the study, representing the whole province, total 80 dairy farms selected by stratified and random
sampling method were taken. As a result; a significant portion of growers (56.25%) were found to be 6-9 person
family and 86.2% of the firms surveyed combined way (milk-meat) and 13.8% of businesses were found to be the
family type. Shelter types were closed and free / bound determined that such shelters were present in all of the
businesses surveyed. The construction of the shelter were 50% of the stones, 30% of the briquette and 20% from
brick in the surveyed firms.

Key words: Bingol province, Breeding cattle, Shelter structures

Giris

Tarimsal Uretim icinde hayvansal Giretim, bu Gretim oldugu disinilen bazi gevresel faktorler (bakim,
kolu icinde de sigircilik énemli bir paya sahiptir. besleme, barindirma, saghk koruma vb.)
Diger hayvancilik kollarinda oldugu gibi sigir iyilestiriimeli, yapilan iyilestirmelere ragmen
yetistiriciliginde de temel amag¢ ekonomik olarak istenilen verim seviyesine ulasilamamissa sirideki
Uretim ve yetistiricilik yapmaktir. Bu amaci hayvanlarin genetik yapilari islah edilmeli veya bu
gerceklestirmek icin Oncelikli olarak verimler uygulamalarin her ikisi birlikte ele alinmahdir.
izerinde etkili olan, ancak yetersiz veya olumsuz istenilen Gretim hedefi ¢ogu zaman ne cevresel
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kosullarin ne de genetik yapinin tek basina
iyilestirilmesiyle yakalanabilir. Bu nedenle 6ncelikli
olarak mevcut bolge ve isletme kosullarina uygun
irklar secgilmeli, ayni zamanda da bu irklara uygun
gevresel kosullar saglanmalidir (Unalan, 2012;
Unalan ve ark., 2013).

Ciftlik hayvanlarinda verim oOzellikleri temel
olarak, hayvana ait olan faktorler ile bakim ve

yonetim ile ilgili faktorler ve diger ¢evresel
faktorlerden etkilenir. Bu nedenle, istenilen
performansin  elde edilebilmesinde, genetik

potansiyeli yiksek hayvanlarin kullanilmasi ve
optimal bakim-besleme kosullari uygulanmasinin
yani sira hayvanlara uygun barinak yapr ve
sartlarinin saglanmasi da son derece Onemlidir
(Bardakgioglu ve ark., 2004; Ugurlu ve Sahin, 2010).

Dogu Anadolu ekonomik, cografi ve
gelismislik dlzeyi itibariyle kirsal tiretim 6zellikle de
hayvansal tretimin yogun olarak yapildigi bolgedir.
Ekonomik ve sosyal yapi hayvansal tretimi oncelikli
ve ana sekt6ri olarak 6n plana gikarmaktadir (Aydin

%21.77’sine sahiptir. incelenen dénem icerisinde de
oransal payda cok fazla bir degisiklik olmadig
anlasilmaktadir. Bolge hayvanciliginin  zaman
icerisinde izledigi slirecte Tirkiye geneline paralel
bir seyir izlemistir. Bu durum Turkiye’nin incelenen
doénem igerisinde ekonomik olarak gegirdigi asama
ile birlikte degerlendirildiginde bolgenin hayvansal
Uretime dayali ekonomik kalkinmasinin ihmal
edildigini, diger bir ifadeyle hayvansal Uretimin
gelistirilerek ekonominin canlandiriimasi yoniinde
o0zel bir ¢alisma vyapilmadigi anlasilmaktadir
(Atasever ve ark., 2013).

Bu arastirma, Bingdl ilinde 10 bas ve Uzeri
faaliyette bulunan Damizhk Sigir Yetistiricileri
Birligi’ne bagh isletmelerin mevcut durumunun ele
alinarak, incelenmesi ve degerlendirilmesi amaci ile
yapilmistir. Bugin icin Bingdl ili st sigirciligiyla ilgili
olarak yapilan bilimsel arastirma sayisi son derece
yetersizdir. Bu c¢alismayla, hem bu alandaki
literatire katki saglanmasi hem de ildeki sit
sigirciligi isletmelerinin buglinkli durumunun ortaya

ve Sakarya, 2012; Tilki ve ark., 2013). Cizelge 1'de konularak, oncelikli sorunlarin tespiti ve bu
gorilecegi Uzere, Dogu Anadolu Bolgesi Tirkiye sorunlarin  ¢éziimiine iliskin ¢gesitli  ©nerilerin
bliylkbas hayvan varliginin 2012 vyili itibariyle getirilmesi amaglanmistir.
Cizelge 1. Dogu Anadolu bolgesi ve Tirkiye’de biyikbas hayvan varliginin degisimi (000 Bas)
Yillar TRA1 TRA2 TRB1 TRB2 DAB TR Bélge/TR
(%)
1991 735 802 501 561 2599 11973 21.71
1995 796 817 381 494 2488 11789 21.10
2000 715 871 353 550 2489 10761 23.13
2005 682 967 321 541 2511 10526 23.86
2010 682 974 306 478 2.439 11.455 21.29
2011 739 1.068 359 544 2.710 12.484 21.71
2012 803 1.249 404 598 3.053 14.022 21.77

TRAL: Erzurum, Erzincan, Bayburt; TRA2: Agri, Kars, 1gdir, Ardahan; TRB1: Malatya, Elazig, Bingol, Tunceli; TRB2: Van, Mus,

Bitlis, Hakkari; DAB: Dogu Anadolu Bolgesi.
Kaynak: TUIK, 2013

Materyal ve Metot

Calismada, ilin tamamini temsil edecek
sekilde tabakal (ilceler) 6rnekleme yontemiyle
tesadifi olarak segilen toplam 80 sut sigircihg
isletmesi 6rnek olarak alinmistir. isletmeler hem
sagmal hayvan kapasitelerine gore kiicik (1-9 bas
sagmal olan toplam 40 isletme), orta (10-29 bas
sagmal olan toplam 25 isletme) ve biiyik (30 bas ve
lizeri sagmal olan toplam 15 isletme) isletmeler
seklinde hem de genel olarak incelenmistir.
Belirlenen bu isletmelerde 2013 yili iginde ylz-ylize
vapilan  anketlerden elde edilen veriler
kullanilmistir.  Anket sorulari, st sigirciligi
isletmelerinin genel yapisi ile temel isletme ve
yetistirme faaliyetlerini ortaya koyabilecek sekilde
belirlenmistir. Bingol ili Damizhk Sigir Yetistiricileri
Birliginden edinilen bilgilere goére ilde 2013 vyil
itibariyle sit sigircihgl yapan toplam Uye isletme
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sayisi 520’ dir. Bu populasyon buyikluginde, %10
ornekleme hatasi ve %95 given diizeyinde
yapilacak bir galisma igin alinmasi gerekli 6rnek
sayisi asagida verilen formil (Yazicioglu ve Erdogan,
2004; Unalan ve ark., 2013) kullanilarak 80 olarak
hesaplanmistir.
N.t%.p.q
n=

(1)
d2.(N-1) +t%.p.q

Burada;

n: ornek blyuklGga

N: Populasyon bayuakluga (520)

t: %95 gliven araliginda t cetvel degeri
(1,96)

p: 0,5 (%50 gorilme sikhigi)

g: 0,5 (%50 gorilmeme sikligi)

d: Ornekleme hatasi (0,10)
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Arastirmadan elde edilen verilerin
degerlendirilmesinde analiz sonuglari  olarak,
kategorilerin frekanslari ve yizdeleri {zerinde

durulmus, gruplar arasi karsilastirmalarda F testi

yvapilmistir.  Capraz siniflandinimis  6zelliklerin
karsilastirilmasi  Ki-kare analizi ile yapilmistir.
Verilerin  elektronik  ortama  girilmesi  ve

hesaplamalarda Microsoft Office 2010 Excel ve SPSS
(2004) for  Windows (16.0) programlari
kullantimstir.

Cizelge 2. Yetistiricilerin genel 6zellikleri

Hane halki Adet Oran (%)
Biiyiikliigu

2 kisi 1 1.25
3ile 5 kisi 15 18.75
6 ile 9 kisi 45 56.25
10 kisi ve Usti 19 23.75
Toplam 80 100.0
isletme miilkiyet Adet Oran (%)
durumu

Bana ait 80 100.0
Bana ait degil 0 0
Toplam 80 100.0
Yetistiricilik Adet Oran (%)
yapma

nedenleri*

Ev ihtiyac 13 16.25
Gecime katki 14 17.50
Gegim kaynagi 46 57.50
Bagka gelir 7 8.75
olmadigindan

Aile meslegi 39 48.75

* Birden fazla cevap verilmistir
Sonuglar ve Tartisma

isletme Sahiplerinin Ailelerinin Sosyo-Ekonomik

Durumu

Bu bolimde arastirma kapsaminda ankete
katilan yetistiricilerin aile nifusunun kag kisiden
olustugu, hayvanlarla ilgilenen kisi sayisi ve egitim
durumu, neden sigir yetistiriciligi yaptigi vb. gibi
durumlarin analiz  sonuglari  yorumlanmak
istenmistir. Analiz sonuglarina gore yetistiricilerin %
56.25’i 6 ile 9 kisilik aile nifusuna sahip iken %
1.25’inin 2 kisilik aile ndfusuna sahip oldugu
gorilmistir. Unalan ve ark., (2013) tarafindan
yapilan galismada aile nifusu %56.4 oraninda 5
kisiden olusmakta sonucu bulunmus, calismamiz bu
calisma ile farkh bir sonug ortaya koymustur. Tilki ve
ark., (2013) tarafindan yapilan diger bir calismada
hane halki genisligi ortalama olarak 7 kisiden
olusmaktadir sonucu bulunmustur. Bu durum ile

423

calismamizin sonucu birbirini destekler niteliktedir.
isletmenin miilkiyet durumu bitiin isletmelerde
yetistiricinin kendisine ait olarak saptanmistir.
Ankete katilan bireylerin sigir yetistiriciligi yapma
nedenleri arastirilmis, analiz sonuglarina gore;
yetistiricilerin %57.50’si “gecim kaynagi” %48.75’lik
kisim ise “aile meslegi” oldugu igin yetistiricilik
yaptiklarini ifade etmislerdir (Cizelge 2). Tugay ve
Bakir, (2003) tarafindan yapilan arastirmada “ge¢im
kaynagl” nedeniyle yetistiricilik yapan birey orani
yuksek bulunmus (%73.7), galismamiz bu galisma ile
benzer bir sonug ortaya koymustur. Onal ve Ozder,
(2008) tarafindan yapilan calismada ise “gegime
katkisi” nedeniyle yetistiricilik yapma orani %52.6
olarak belirlenmis, calismamiz bu g¢alismadan farkli
bir sonug ortaya koymustur.

Ankete  katilan  yetistiricilerin  verdigi
cevaplara gore yetistiricilerin aile ntfusu arttik¢a
hayvanlarla ilgilenen kisi sayisinin da arttigi
gorialmustar. Aile nifusuna bagh olarak hayvanlarla
ilgilenen kisi sayisi arasinda anlamh bir iligki
bulunmustur (p<0.05). Aile genisligi 3-5 kisiden
olusan vyetistiricilerde  bireylerin ~ tamaminin
hayvanlara ilgilenme orani %66.7, aile genisligi 6-9
kisiden olusan ailelerde bu oran %51.2 ve aile
genisligi 10 kisi ve (istli bireyden olusan ailelerde ise
%52.7 olarak saptanmistir. (Cizelge 3). incelenen
isletmelerde genel ortalamalar itibari ile %37.9
oraninda hayvanlarlailgilenen kisi sayisi 3 kisiden az,
%36.2 oraninda 3-5 kisi ve %25.9 oraninda ise 6-9
kisi olarak belirlenmis, genel sonu¢ olarak
hayvanlarla ilgilenen kisi sayisinin 9 kisiden fazla
olmadigi sonucu ortaya ¢ikmistir. Calismamizin bu
sonuglari Kaygisiz ve ark., (2010) tarafindan yapilan
¢alismada bulunan hayvanlarla ilgilenen birey sayisi
3-5 kisi %49.0 ve 6-9 kisi %47.0 sonuglariyla farklilk
gostermektedir.

Ankete katilan vyetistiricilerin hayvanlarla
ilgilenen kisinin egitim durumu ile ilgili soruya
verdikleri cevaplarin analiz sonuglarina gore aile
nifusu itibari ile %53.37’si ilkokul mezunu,
%46.06’si  okumamis ve %0.57’si ise ortaokul
mezunu olarak bulunmustur (Cizelge 4). Aile nifusu
ile hayvanlarla ilgilenen kisinin egitim durumu
arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir (p>0.05).
Onal ve Ozder, (2008) tarafindan yapilan ¢alismada
da hayvanlarla ilgilenen kisilerin %75.4°G ilkokul
mezunu, %21.1'i ortaokul mezunu, %3.5’i lise
mezunu olup yiksekokul mezunu bulunmadig
belirlenmistir.
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Cizelge 3. Aile niifusu ve hayvanlarla ilgilenen kisi sayisi

Hayvanlarla ilgilenen kisi sayisi (%)

Aile nifusu

Adet <3 kisi 3-5 kisi 6-9 kisi >10 kisi Toplam (%)
<3 kisi 1 100.0 0 0 0 100.0
3-5 kisi 15 333 66.7 0 0 100.0
6-9 kisi 45 17.7 31.1 51.2 0 100.0
>10 kisi 19 0 47.3 52.7 0 100.0
Toplam /ortalama 80 37.9 36.2 25.9 0 100.0
F=19.3 *P=0.02

*P<0.05

isletmelerdeki Hayvan Varhgi ve Uygulanan

Bakim-Besleme Teknikleri

Ankete katilan yetistiricilere isletmelerinde
kag¢ hayvan oldugu, hayvanlarin irklarinin ne oldugu,
hayvanlarin sagilma durumu, kayit tutma ile ilgili
sorulara cevap vermeleri istenmis verilen cevaplar
adet ve oran olarak incelenmistir. TUIK 2013 yili
verilerine gére Bingol ili toplam sagilan hayvan sayisi
(melez+yerli+kiiltir) 48.765 bas olarak belirlenmis,
calismamizda incelenen isletmelerdeki toplam
sagilan hayvan sayisi 1120 bas olarak hesaplanmis
ve bu sayinin Bingél ili sagilan hayvan sayisinin
yaklasik olarak %2.5'ini temsil ettigi gérilmustir.
incelenen isletmelerin genel toplamlari itibari ile
%50.0’si  1-9 bas hayvana sahip iken bu
isletmelerdeki hayvan irklarinin dagiliminda ise
melez irkin orani %50.1 olarak bulunmustur.
isletmelerin genelinde hayvan irklarinin dagiliminda
melez irk %50.9 oranla ilk sirada belirlenmis bunu
sirasi ile kaltiir irki %30.8 ve %18.3 oranla yerli irk
izlemektedir. incelenen isletmelerdeki hayvan

sayilarinin gruplar itibari ile dagiliminin genel
toplam igindeki payr %21.4 oraninda 1. gruba (1-9
bas) ait, %33.9 oranla 2. Gruba (10-29 bas) ve %44.7
oranla 3. Gruba (30 bas ve Uzeri) ait olarak
saptanmistir. Anonim, (2014) verilerine gore Bingol
ilinde sagilan blyiikbas hayvan sayilarinin irklara
gore dagilimi sirasi ile melez irk %63.2, kaltir irki
%23.8 ve yerli irk %13.0 olarak hesaplanmis,
¢alismamiz bu c¢alismaya yakin sonuglar ortaya
koymustur. Yilmaz ve ark., (2003) tarafindan Hatay
ilinde yapilan calismada projesiz olarak yapilan sit
sigircihgr isletmelerinde melez irki orani %43.3 ile
yuksek bulunmus, projeli olarak st sigircihgl yapan
isletmelerde ise bu oran %16.2 olarak ortaya
ctkmigtir. Aksoy ve Yavuz, (2008) tarafindan yapilan
bir diger calismada ise arastirma yapilan tim
bolgelerde genel itibari ile yerli irk orani %57.9 ile 1.
Sirada bulunmus, calismamiz bu ¢alisma ile farklilik
ortaya koymustur. Yetistiricilerle yapilan anketlerin
analizlerine gore hayvanlarin sagim sekli olarak
isletmelerin buyuk bir kismi % 80.8'i siutli elle
sagdiklarini belirtmislerdir (Cizelge 6).

Cizelge 4. Aile niifusu ve hayvanlarla ilgilenen kisinin egitim durumu

Hayvanlarla ilgilenen kisinin egitim durumu (%)

Aile ntfusu Adet Okumamis ilkokul Ortaokul Lise Universite Toplam
<3 kisi 1 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 100.0
3-5 kisi 15 40.0 60.0 0.0 0.0 0.0 100.0
6-9 kisi 45 60.0 37.7 2.3 0.0 0.0 100.0
>10 kisi 19 84.2 15.8 0.0 0.0 0.0 100.0
Toplam/ort** 80 46.06 53.37 0.57 0.0 0.0 100.0

F=5.34 P*=0.94

*P<0.05; **ort: ortalama

Aksoy ve Yavuz (2008) tarafindan yapilan
arastirmada da incelenen biitlin bolgeler itibari ile
sitiin %99.0 oraninda elle sagildig tespit edilmis
calismamiz bu ¢alisma ile uyum gostermistir. Tilki ve
ark., (2013) tarafindan vyapilan calismada da
calismamizla benzer noktalar bulunmustur. Kars ili
sigir isletmelerinde de sitiin sagim sekli %81.7 ile
elle olarak bulunmustur. Biyikbas hayvan sayisi ile
sagim sekli arasindaki iliski anlamli bulunmustur
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(p<0.05).Yetistiricilerin asim kaydi, sit verim kaydi,
saghk kaydi vb. gibi kayit tutma durumlari genel
olarak kayit tutup tutulmadigi sorusuyla incelenmis,
sonuglara gore; ankete katilan yetistiricilerin
%62.8'i hi¢c kayit tutmadigini, %37.2’si ise kayit
tuttugunu belirtmislerdir. Bliylikbas hayvan sayisi
arttikca kayit tutma oraninin da yikseldigi
saptanmistir (Cizelge 7). Onal ve Ozder (2008)
tarafindan yapilan ¢alismada kayit tutulmama orani
yaklasik olarak %2 bulunmustur.
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Cizelge 5. Hayvan sayisi ve hayvan irklari

Hayvan sayisi 1-9 Bas 10-29 Bas >30 Basg Genel Toplam

gruplari ve

isletme sayisi

Adet 40 25 15 80

Oran (%) 50.0 31.25 18.75 100.0

Hayvan irklari Adet Oran Adet Oran Adet Oran(%) Adet Oran(%)

ve sayilari (%) (%)

Kultar 70 29.1 100 26.3 175 35.0 345 30.8

Yerli 50 20.8 80 21.0 75 15.0 205 18.3

Melez 120 50.1 200 52.7 250 50.0 570 50.9

Toplam 240 100.0 380(%33.9) 100.0 500 100.0 1120 100.0
(%21.4) (%44.7)

isletmelerin Barinak Durumu

Yetistiricilere  yapilan ankette barinak
durumu bolimiinde isletme tipi, barinak tipi,
barinak ebatlari, barinak malzemeleri vb. gibi
konularda sorular sorulmus cevaplar adet ve oran
olarak analiz edilmistir. Cizelge 8’ e gbre incelenen
isletmelerin %86.2’si kombine tip isletme olarak
faaliyet gostermekte iken, %13.8'i ise aile tipi

isletme olarak faaliyet gosterdiklerini
belirtmislerdir. Etci ve sitcl isletme tipine
calismamizda rastlanmamistir. isletmelerin

tamaminda barinak tipi kapal serbest bagl olarak
saptanmustir. Tilki ve ark., (2013) tarafindan yapilan
¢alismada da ayni sonuglar bulunmus bu yoniyle
¢alismamizla uyumluluk gostermistir.

Barinak ebatlarinda ortalamalara
bakildiginda yukseklik i¢in 2.8 m, genislik i¢in 7 m ve
uzunluk igin ise 14 m olarak bulunmustur.
Barinaklarin %95’i egimli olup ortalama egim %3
olarak  hesaplanmistir.  Barinaklardaki yemlik

Cizelge 6. BBHS ve siitlin sagiima sekli

ebatlarinin ortalamasi yikseklik icin 58 cm, genigligi
44 cm ve uzunlugu 14 cm olarak hesaplanmistir.
Barinaklarda kullanilan suluk tipi tiim isletmelerde
yalak tipi olarak belirlenmis isletmelerin tamamina
yakininda ahirn  disinda olarak yapimistir.
incelenen isletmelerde ahirlarin  %50’si  tas
molozdan, %30’u briketten %20’si ise tugladan
yapilmigsken kerpigten yapilan ahir sayisi olmadigi
saptanmistir.  Incelenen  ahirlarin  tamamina
yakininin yapay olarak aydinlatildigi ve bunun igin
genellikle flioresan lamba kullanildigi gérilmastir.
Gunes 1sigindan yararlanarak aydinlanma saglayan
ahir sayisi ise ¢ok az olarak bulunmustur.
Bardakgioglu ve ark., (2004) tarafindan vyapilan
¢alismada ahir yapiminda yaklasik %65 oraninda
tugla kullanildigi ifade edilmektedir. Bayraktar ve
ark., (2010) tarafindan vyapilan ¢alismada ahir
yapiminda vyaklasik olarak %50 oraninda briket
kullanildigi saptanmistir. Yapilan batin ¢alismalarin
ortak ozelligi ahir yapiminda kerpicin ¢ok az
kullanilmis olarak bulunmasidir.

BBHS Isletme sayisi Toplam hayvan isletmeler de hayvanlarin sagilma durumu (%)
- (adet) sayisl
Elle Makine ile Sagim hane  Toplam
1-9 bas 40 240 82.5 5.0 12.5 100.0
10-29 bas 25 380 80.0 8.0 12.0 100.0
> 30 bas 15 500 80.0 6.6 13.4 100.0
Toplam ve 80 1120 80.8 6.5 12.7 100.0
ortalama
X?=18.5 *P=0.005

*. P<0.05; BBHS: Bliyikbas hayvan sayisi
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Cizelge 7. Bliylikbas hayvan sayisina gore isletmelerde kayit tutma durumu

BBHS isletme sayisi Kayit tutma durumu (%)

Hayir Evet Toplam
1-9 bas 40 73.8 26.2 100.0
10-29 bas 25 62.2 37.8 100.0
> 30 bas 15 52.4 47.6 100.0
Toplam ve 80 62.8 37.2 100.0
ortalama

X?=12.5 *P=0.006

*P<0.05; BBHS: Buiylikbas hayvan sayisi

isletmelerin Yem Temini

Ankete katilan yetistiricilere yem depolama
durumlari, yemi nerede depoladiklari, hayvanlara
verilen yemi kimin hazirladigl, meralardan
yararlanma durumlari, kaba ve kesif yemi nereden
aldiklari sorulmus alinan cevaplar adet ve oran
olarak verilmistir.

Ankete katilan yetistiricilerin  yaklasik
%93.7’si yem depoladiklarini, %88.0’1 depolanan
yemin ahirin disinda depolandigini, hayvanlari
beslerken vyetistiricilerin %80.0"1 yemin kendileri
tarafindan hazirlandigini, vyetistiricilerin  %67.5’i
meradan faydalanirken, kaba ve kesim yemi ise
ortalama %90.0 oraninda disaridan aldiklarini
belirtmislerdir (Cizelge 10). Aydin, (2011) ve Tilki ve
ark., (2013) tarafindan yapilan ¢alismalarda kaba
yemin ve kesif yemin temini bliylk oranda isletme
icinden karsilanmakta sonucu bulunmus, bu
sonuglar itibari ile calismamiz bu ¢alismalarla farkli
bir durum ortaya koymustur.

isletmelerin Saghk-Koruma ve Refah Uygulamalar

Yetistiricilerin %42.5’i buzagilari 4. ay ve 4.
aydan sonra sitten kestiklerini belirtirken, 4. aydan
Once sutten kesen yetistiricilerin orani %57.5 olarak
bulunmustur. Yetistiricilerin buytk bir kismi (%53.7)
kizginhk gordiginde dogum sonrasi tohumlama
yaptigini belirtmislerdir (Cizelge 11). Kaygisiz ve ark.,
(2008) tarafindan yapilan g¢alismada buzagilarin
sutten kesilme vyaslari bizim c¢alismamizla ayni
degerleri gosterirken, dogum sonrasi tohumlama
zamaninda farkli degerler bulunmustur. Ankete
katilan yetistiricilerin tamami hayvandaki kizginligi
birbirilerinin  Gzerine atlamasi  durumundan
anladigini belirtirken, bunu %73.3 ile cara %15 ile
boglirme ve %10 oran ile yem yeme durumu
izlemektedir.  Hayvandaki  kizginligi  anlama
yonteminde bakis hicbir yetistirici tarafindan cevap
olarak belirtilmemistir. Kaygisiz ve ark., (2008)
tarafindan yapilan calismada bakis yontemi en
disuk deger %5, atlama ve boglirme yontemleri en
yiksek deger %33 olarak bulunmustur. ki
¢alismanin da benzer 6zelligi hayvanlarda kizginhgin

anlasiimasinda atlama ydnteminin en yaygin
yontem oldugu sonucudur.
Cizelge 8. isletme ve barinak tipi

*isletme tipi Etgi Sitgu Kombine Aile tipi Toplam

Adet 0 0 69 11 80

Oran (%) 0 0 86.2 13.8 100.0

Barinak tipi Kapali serbest bagh Acik yari agik durakli

Adet 80 0 80

Oran (%) 100.0 0 100.0

Yetistiricilerin %66.3’U her sagimdan 6nce
meme temizligi yaparken, %19.4’i bazen, %12.0’I
giinde bir defa meme temizligi yaptiklarini
belirtmislerdir. Stipheli durumlarda meme temizligi
yapanlarin orani ise %2.3 olarak saptanmistir
(Cizelge 12). incelenen isletmelerde yetistiriciler
biiylik oranda meme temizligi yapmakta olup meme
temizligi incelenen bolgede yetistiriciler igin
son derece dikkat edilen bir konu olarak
gorilmistir. Kaygisiz ve ark., (2008) tarafindan
vapilan ¢alismada da her sagimdan 6nce meme
temizligi yapilma orani %78 olarak bulunmustur.
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Meme temizligi ve biyiikbas hayvan sayisi arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski yoktur (p>0.05).
Bilylikbas hayvan sayisinin artmasiyla her sagimdan
o6nce meme temizliginin yapilma orani gruplar itibari
ile azalmakta iken, glinde bir defa meme temizligi
yapilma orani artmaktadir. Sipheli durumlarda
yapilan meme temizligi sadece 30 bas ve Uzeri
hayvana sahip isletmelerde gorilmektedir.
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Cizelge 9. isletmedeki ahirlarin yapisi

Ahirlarin yapisi Ortalama
Ahir yiksekligi (m) 2.8
Genisligi (m) 7
Uzunlugu (m) 14
Ahir yapiminda kullanilan malzeme (%)

Tas moloz %50
Briket %30
Tugla %20
Pencere sayisi 6 adet
Pencere uzunlugu 60cm
Genigligi 53cm
Yuksekligi 140cm
Malzemesi %50 demir,%50 tahta
Kapi yiksekligi 160cm
Genigligi 85cm
Malzemesi %100 demir

Sonug ve Oneriler

Bu c¢alisma ile Bingdl ili merkez ilgesi
koylerindeki damizlik sigir yetistiricileri birligine tiye
sigircihk isletmelerinin  bazi teknik ve vyapisal
ozellikleri ortaya konulmaya ¢alisiimistir. Sonuglara
gore; Yetistiricilerin %56.25’i 6 ile 9 kisilik aile
nifusuna sahip ve yetistiricilerin %57.50’si “gec¢im
kaynagl” %48.75’lik kisim ise “aile meslegi” oldugu
icin yetistiricilik yaptiklarini ifade etmislerdir.

Cizelge 10. isletmelerde yemleme bilgisi

Yem depolama Adet Oran (%)
Evet 75 93.7
Hayir 5 6.3
Yem depolama Adet Oran (%)
yeri*

Ahiricinde 9 12.0
Ahir disinda 66 88.0
Yemi kim Adet Oran (%)
hazirhyor

Kendim 64 80.0
Uzman 16 20.0
Meradan Adet Oran (%)
faydalanma

Evet 54 67.5
Hayir 26 32.5
Kaba yemin Adet Oran (%)
temin yeri

isletme icinden 9 11.3
Disaridan 71 88.7
Kesif yemin Adet Oran (%)
temin yeri

isletme icinden 7 8.8
Disaridan 73 91.2

*5 adet isletme yem depolamamaktadir.
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incelenen isletmelerde genel sonug olarak
hayvanlarla ilgilenen kisi sayisinin 9 kisiden fazla
olmadig sonucu ortaya cikmistir. Calismamizda
incelenen isletmelerdeki toplam sagilan hayvan
sayisi 1120 bas olarak hesaplanmis, bu sayinin
Bingol ili sagilan hayvan sayisinin yaklagik olarak
%2.5'ini temsil ettigi gorilmistir. isletmelerin
genelinde hayvan irklarinin dagiliminda melez irk
%50.9 oranla ilk sirada belirlenmis, isletmelerin
blyik bir kismi (%80.8) suti elle sagdiklarini
belirtmislerdir. Ankete katilan yetistiricilerin %62.8’i
hi¢ kayit tutmadigini, %37.2’si ise kayit tuttugunu
belirtmislerdir.

Buyukbas hayvan sayisi arttikga kayit tutma
oraninin  yiikseldigi  saptanmistir.  Incelenen
isletmelerin %86.2’si kombine tip isletme olarak
faaliyet gostermekte iken, %13.8’i ise aile tipi

isletme olarak faaliyet gosterdiklerini
belirtmislerdir. Et¢i ve siltci isletme tipine
¢alismamizda rastlanmamistir. isletmelerin

tamaminda barinak tipi kapal serbest bagl olarak
saptanmistir. incelenen isletmelerde kerpicten
yapilan ahir olmadig gorilmustir. Yetistiricilerin
yaklasik %93.7’si yem depoladiklarini, %88.0’I
depolanan yemin ahirin disinda depolandigini,
hayvanlari beslerken vyetistiricilerin %80.0"1 yemin
kendileri tarafindan hazirlandigini, yetistiricilerin
%67.5’i meradan faydalanirken, kaba ve kesif yemi
ise ortalama %90.0 oraninda disaridan aldiklarini
belirtmiglerdir.  Ankete katilan yetistiricilerin
tamami hayvandaki kizginhg birbirleri {izerine
atlama  durumundan anladigini  belirtirken,
hayvandaki kizginhgi anlama yonteminde bakis
hicbir  yetistirici  tarafindan cevap olarak
belirtiimemistir. incelenen isletmelerde yetistiriciler
blylik oranda meme temizligi yapmakta olup meme
temizligi incelenen bdlgede vyetistiriciler i¢in son
derece dikkat edilen bir konu olarak gérilmustir.

Bu arastirmadan elde edilen tiim bulgular
genel olarak degerlendirildiginde: ilde genellikle siit
sigircihg seklinde yapilan, ancak bu Gretim tipinin
belki de en 6nemli pazari konumunda olan sigir
besiciliginin yetersiz olusu dnemli bir sorun olarak
degerlendirilebilir. Bu nedenle sigir yetistiricileri,
besicilik konusunda basta ilgili Bakanliklara ait
birimler olmak lzere diger tiim kurum, kurulus ve
yetistirici  orgltlerince bilgilendirilmeli, ildeki
besicilik isletmelerinin yayginlastiriimasi oncelikli
olarak devlet eliyle tesvik edilmelidir. Bingdl ilinde
daha c¢ok klasik barinak tipinin yaygin oldugu
saptanmistir. Bolgede hayvanciligin gelisebilmesi
icin, hayvancilik alt yapisini olusturan barinaklarin
yari acik serbest sisteme gegmesinin {zerinde
onemle durulmahdir.
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Cizelge 11. Hayvan sagligi ve hayvan refah bilgisi

Buzagilarin sutten kesim Adet  Oran (%) Dogum sonrasi tohumlama Adet  Oran (%)
doénemi zamani

3. ayda 46 57.5 Kizginhk gordigiinde 43 53.7
4. ayda 19 23.7 2. kizginhkta 10 12.5
5.ay ve sonra 15 18.8 2 ay sonra 27 33.8
Toplam 80 100.0 Toplam 80 100.0

Cizelge 12. Gruplar itibari ile meme temizliginin yapilma zamani

BBHS isletme sayisi Meme temizliginin yapilma zamani (%)

(adet) Her sagimdan 6nce Bazen Giinde 1 defa Siipheli durumlarda Toplam
1-9 bas 40 75.0 25.0 0.0 0.0 100.0
10-29 bas 25 64.0 20.0 16.0 0.0 100.0
> 30 bas 15 60.0 13.3 20.0 6.7 100.0
Toplam ve ortalama 80 66.3 19.4 12.0 2.3 100.0

F=8.82 P*=0.45

*p>0.05

Bu konuda yapilacak calismalarin sayisinin
arttirihp bilgilerin sahaya aktarilmasi, yetistiricilere,
dizenlenecek olan toplanti, seminer vb. gibi
aktivasyonlarla bilgi verilip aydinlatilmasi yararh
olacaktir. Kiiglik isletmelerin birleserek orta- blyilk
isletme kurmalari her birinin katkisi oraninda
hisseye sahip olmasi Onerilebilir. Bu sekilde blytk
modern isletmeler kurulabilir. Bu da girdi
maliyetlerinin azalmasi, daha kaliteli st eldesi
dolayisiyla karliligin artmasi sonucunu beraberinde
getirecektir. Bu da ancak birlikte hareket etmek ve
tek cati altinda organize olmak ile olabilecek bir
faaliyettir.
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