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Ozet

Bu ¢alisma, Kirsehir, Konya, Nevsehir ve Nigde illerinde ceviz yetistiriciliginin bahge ve isletme bazinda
sorunlarini ortaya koymak ve karsilasilan sorunlara iliskin bazi 6nerilerde bulunmak amaciyla yapilmistir. Calisma
materyali olarak 4 ilde 10 dekar ve lizeri olan bahgeler dikkate alinmistir. Bu isletmelerde; bahgenin tesis
edilmesinden, bakim ve hasada kadar uygulanan temel islemlere yonelik ylizylize anket ¢alismalari yapilmistir.
Her ilden o ekolojiyi temsil edecek sekilde, Neyman Yéntemine gore 7’ser bahge secilmistir. Calisma boyunca
verime yatmis toplam olarak 28 isletmeden toplanan orijinal nitelikli veriler anket ¢alismasinin ana materyalini
olusturmustur. Anket sonugclarina gore ciftciler bahge yerinin seciminde %42.86 - %57.14 oraninda uzman
gorusiine bagsvurmus, %42.86 - %71.43’0 ceviz yetistiriciliginin karl oldugunu bildirmis, bahge tesisinde %57.14'1
Chandler, %42.86’sI ise Sebin cesidini tercih etmistir. Ureticilerin %71.43{i giiz dikimini, %14.29 - %71.43’li ciplak
kokli fidan dikimini tercih etmistir. isletme sahiplerinin hi¢c budama yapmayanlarin orani %14.29 - %85.71, zirai
miicadelede uzman gorisiine basvuranlarin orani ise %14.29 - %57.14’dir. Agaglarin 7-8 yaslarinda oldugu
anlasilmistir. Dikim araliklari ise Kirsehir'de %57.14’tG 8X6 m, Konya’da %57.14’t 10X10 m, Nevsehir'de %71.43’G
8X8 m, Nigde'de ise %42.86'si 10X10 m araliginda dikim yapmislardir. Genel olarak degerlendirildiginde ceviz
yetistiriciliginde yeni dikilen ceviz bahgelerinde sik dikime dogru bir egilim oldugu gorilmustir. Yapilan bu
arastirmada deneme alani olarak segilen bahgelerin ¢ogunlugunda tarim sigortasi olmadigl ve 6rgitli Gretim
konusunda da yeterli duyarllikta olmadiklari tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Ceviz, ceviz yetistiriciligi, isletme, tGretim

Problems and Methods of Solutions Related to Walnut Cultivation in Certain Provinces of
the Central Anatolian Region

Abstract

The purpose of this study was to provide recommendations and introduced for problems related to
walnut cultivation in Kirgehir, Konya, Nevsehir and Nigde provinces at garden and enterprise level. Gardens with
an area of over 10 decares have been taken as study materials in 4 provinces. In these enterprises; face to face
questionnaires related to basic procedures in garden lay out, handling and harvesting have been conducted.
From each province, 7 gardens have been selected, to represent the particular ecology through Neyman Method.
Throughout the study, original data have been collected from 28 enterprises, and these constituted the main
material of the questionnaire. The farmers of the according to the questionnaire results, 42.86% - 57.14% of the
farmers consulted and expert when selecting the location of the garden, 42.86% - 71.43% of them have reported
that walnut farming is profitable, and for garden lay out, 57.14% have preferred Chandler, while 42.86%
preferred Sebin. 71.43% of the producers preferred autumn planting, while 14.29% - 71.43% have preferred
naked root planting. The percentage of the farmers never to have pruned is 14.29% - 85.71%, while the rate of
those who sought expert advice for plant protection is 14.29% - 57.14%. The trees were aged 7-8 years. As for
planting distance, in Kirsehir, 57.14% was 8X6 m, in Konya 57.14 was 10X10 m, in Nevsehir 71.43% was 8X8 m,
while in Nigde, 42.86% was 10X10 m. As a general assessment, it can be said for walnut farming that in newly
planted walnut gardens, the tendency is towards thickset. It has been observed that in the study area, most of
the gardens did not have agriculture insurance, and the farmers were not responsive enough for organized
production.

Key words: Walnut, walnut cultivation, enterprises, production
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Giris

Ceviz; besin igerigi ve insan saghgi agisindan
son derece faydali ve tim diinyada g¢okca tiiketilen
bir meyvedir. Dinyada cevizle ilgili calismalar ¢ok
uzun yillar 6nce baglamasina ragmen, Tirkiye'de
ceviz yetistiriciligi lizerine akademik (islah,
yetistiricilik vb.) ¢alismalarinin tarihi ¢okta eskilere
(45-50 yil) dayanmamaktadir (Olez, 1971; Sen,
1998; Koksal ve Okay, 2002).Ulkemizde ceviz
yetistiriciliginde; cesit 1slahi ve tretimle ilgili pek cok
calismalar yapilmistir. Ancak ceviz Ureticiliginin
isletme dizeyinde verimlilik ve buna bagh olarak
ekonomik analiz ¢aligmalari ¢ok sinirhdir. Anadolu
cografyasi, tarihi gog¢ vyollari Uzerinde olmasi,
jeopolitik ve agrostratejik konumda bulunmasi
nedeniyle cevizde oldugu gibi bir¢ok bitki tiirtinlin
ana vatanlari icerisinde bulunmaktadir (Kaska,
2001; Akga, 2001; Sen, 2005).

Akca (2001), Tirkiye ceviz yetistiriciligine
genel bakig isimli calismasinda, Tirkiye’'nin ceviz dig
satiminda i¢ ceviz dis satimini esas alarak, Uretim
planlamasinin da buna gore yapilmasi gerektigini
bildirmistir. Hizal ve Akin (2001), yaptiklari bir
calismada Glineydogu Anadolu Bdlgesinde yaygin
olarak Uretilen pamuk, bugday ve antepfistigi
yaninda ceviz yetistiriciliginin dekar basina elde
edilen mutlak kar dikkate alindiginda, ceviz
dretiminin daha avantajli olabilecegini
bildirmislerdir. Cift¢i ve Gokge (2005) tarafindan
yapilan bir gahismada Tirkiye ceviz yetistiriciliginde
agac sayisinin artisina oranla verimin disuk
oldugunu, arastirma kapsamindaki ceviz
bahgelerinin bakimsiz ve beklenen diizeyde verimli
olmadigini, isletmelerin yapisal 6zellikleri, ceviz
yetistiriciliginin girdileri-giktilari ve alan kullanimlari,
isletme duzeyinde karsilasilan sorunlar vb. gibi bilgi
eksiklikleri oldugunu, bahgelerde dengeli ve
programli bir besleme yapilmadigini, arastirma
yoresinde sulama sorunu ile birlikte ceviz
Ureticilerinin yetistiricilik konusunda bilgi ve biling
dizeylerinin yetersiz oldugunu bildirmislerdir.
Kapluhan (2015), Kirsehir Kaman’da yaptigi bir
¢alismada, Kaman ilgesinin ceviz lretiminde
bolgede o6nemli bir yere sahip oldugunu,
pazarlamada yurt ici tiiketiminden ziyade dis satima
dogru Uretim vyapildigini ve dretici birliklerinin
bulundugunu belirtmistir. Ayrica bahge kurarken
mutlaka ekolojik istekler ve bodlgeye has cesit
secimine dikkat edilmesi gerektigi, lireticilerin hasat
zamanini dogru belirlemedigini bununda
pazarlamayi olumsuz yodnde etkiledigi, hasattan
sonra makineli kabuk soyma islemine agirlik
verilmesi ve ayrica pazar konusunda mikro diizeyde
arastirmalar yapilmasi gerektigini bildirmistir.

Tlrkiye’de yapilan pek c¢ok calismalarda;
ceviz Uretiminin en basta gelen sorunlarindan
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birincisi tarim bolgeleri ekolojilerine uygun islah
edilmis c¢esit sorunu oldugunu, bazi kiymetli
melezleme islah ¢alismalari yapilsa da, (lkenin
ihtiyacina cevap verebilecek boyutta olmadigini,
ayni zamanda seleksiyon yolu ile segilmis
genotiplerin dogru ekolojide kullanilmamasi da ayri
bir sorun olarak kargimiza giktigini bildirmislerdir.
Ozellikle cesit 1slahi  konusundaki calismalar
diinyada ceviz lreten (lkeler seviyesinde olmadigini
tespit etmislerdir (Kaska ve ark., 2005; Tosun ve
ark., 2006; Pekmezcioglu ve ark., 2012). Ceviz
yetistiriciliginde bir diger sorun ise dogru fidan
Uretiminde yasanan sorunlardir (Uzun, 2006). Yine
2015 vyilinda Nevsehir ilinde sertifikali fidan
durumuna genel bir bakis isimli bir aragtirmada; son
on yilda 2.189 dekarlik alana sert kabuklu meyve
turleri dikilmis olup, bunun 34.906'sinin ceviz fidani
oldugunu, toplam tirlere gore fidan dagiliminin ise
%71’inin sert kabuklu meyveler oldugu tespit
edilmistir.Cizelge 1’de arastirma kapsamindaki
illerdeki ceviz Gretim durumu verilmistir.

Son yillarda Nevsehir 6rneginde oldugu gibi
ic  Anadolu'nun tiim illerinde ceviz Uretimi
konusunda yogun bir talep s6z konusudur (Oguz ve
Erdogan, 2015). Calismanin yarataldiga illerde
Cizelge 1'den de gorildiigi gibi ceviz Gretim miktari,
dikim alani, aga¢ basina ortalama verim, meyveli
agac¢ sayisi gibi veriler verilmistir. Dikim alani
bakimindan Kirgehir birinci sirada yer almakta,
Uretim miktari ve aga¢ basina verim dikkate
alindiginda ise Konya birinci sirada yer almaktadir.
Uretim miktari acisindan ise Konya’dan sonra
Kirsehir gelmektedir.

Cizelge 2'de gorildigiu gibi son bes yilda
Tirkiye ceviz Gretimi yillar itibari ile agag sayisinin ve
verimin kayda deger bir sekilde artmadigi, hatta
agac basina ve dolaysiyla dekara verimin distigu
gOzlenmistir. Bunun nedeni ise bolgelere goére
uygun c¢esit kullanilmamasi ve iklimde yasanan
anormalliklere baglamak mimkindir. Dikim alani
olarak bakildiginda ciddi artislar goriilmekte ancak
bu artiglara ragmen hem agag basina verim hem de
Uretim  miktarinda kayda deger bir artis
gorilmemektedir.

2011 yilindan 2014 yilina kadarTurkiye’nin
ceviz ihracatiniza bakildiginda sadece 2012 ve 2014
yilinda bir artis gériinmektedir. 2013 yili verilerine
gore Diinya ceviz liretimi Cizelge 4’de verilmistir.

Cizelge 4’den goruldigi gibi 2013 yih diinya
ceviz Uretimini inceledigimizde Cin 1.700.000 ton ile
birinci, iran 453.988 ton ile ikinci, ABD 420.000 ton
ile Uglinch, Tarkiye ise 212.140 ton Uretimle
dordiincl sirada yer almaktadir. Bu arastirmanin
temel amaci, Nevsehir, Nigde, Konya ve Kirsehir
illerinde isletme diizeyinde ceviz yetistiriciliginin,
ekolojiye gore dogru cesit secimi, bahge yerinin
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secimi ve arazinin dikime hazirlanmasi, dikim,
sulama, bitki besleme, hastalik ve =zararlilarla
miicadele, hasat ve pazarlama konularinda sorunlari

belirlemek ve bu sorunlarin
onerilerde bulunmaktir.

¢6ziimiine yonelik

Cizelge 1. 2014 yilinda arastirma kapsamindaki illerde ceviz tretim durumu

Dikim alani Uretim miktari Agac basina Meyveli agag
iller (dekar) (ton) ort. verim sayisi(adet)
Konya 11.980 3.224 22 146.770
Nigde 4.270 276 8 33.080
Nevsehir 6.086 122 3 40.847
Kirsehir 15.773 504 5 100.043

Kaynak:TUIK, 2014
Cizelge 2. Son 5 yilda Tiirkiye'de ceviz Gretimi
Dikim Uretim Agag basina Meyveli agag Meyvesiz
Yillar Alani Miktari ort. verim sayisl agac sayisl Toplam agag sayisi
(dekar) (ton) (kg) (adet) (adet) (adet)
2010 413.932 178.142 33 5.441.051 3.643.380 9.084.431
2011 468.378 183.240 33 5.594.576 4.045.119 9.639.695
2012 552.019 203.212 34 5.977.397 4.541.958 10.519.355
2013 639.015 212.140 33 6.526.028 4.877.669 11.403.697
2014 693.947 180.807 26 7.000.897 5.374.456 12.375.353
Kaynak:TUIK, 2014
Cizelge 3. Son 4 yilda Turkiye'nin ceviz ihracat ve ithalat verileri
il ihracat (Dolar) ihracat (Euro) ihracat (Turk Lirasi)
2011 36.538.125 26.080.228 61.356.292
2012 60.099.999 46.821.382 108.620.906
2013 46.790.446 35.283.850 89.213.819
2014 64.128.207 47.339.184 140.010.044
Kaynak: TUIK, 2014
Cizelge 4. 2013 yili verilerine gore diinya ceviz lretimi
Ulkeler Uretim (ton) Ulkeler Uretim (ton)
1 Cin 1.700.000 8 Fransa 33.716
2 iran 453.988 9 Romanya 31.764
3 ABD 420.000 10 Sirbistan 21.652
4 Tarkiye 212.140 11 Misir 21.608
5 Meksika 106.945 12 Yunanistan 18.800
6 Sili 42.668 13 Ozbekistan 16.813
7 Hindistan 36.000 14  ispanya 14.300
Kaynak: FAO, 2015
edilmemistir. Anket c¢alismasi cevizin hasat

Materyal ve Yontem

Bu ¢alisma, i¢ Anadolu Bélgesinde ceviz
Uretiminin yogun olarak yapildigi Kirsehir, Konya,
Nevsehir ve Nigde illeri olmak Uzere 4 ilde 10 dekar
ve Uzeri olan bahcgeler dikkate alinarak anket
¢slismasi  seklinde uygulanmistir. Her ilden o
ekolojiyi temsil edecek sekilde, 7’ser bahce
secilmistir. Calisma boyunca verime yatmis toplam
olarak 28 isletme incelenmis, anket ve gozlem
yapilmistir. Verime yatmamis bahgeler ankete dabhil
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doéneminde; Eylll - Ekim 2015 aylarinda yapilmistir.

Anketler 2015 vyilinda hasat ddéneminde
Neyman yontemine gére (Yamane, 1989) gore
yapilmis veherisletmeye uygulanan anket 18 sorulu
olup, sorular ¢oktan se¢meli olarak sorulmustur.
Ayrica anketler dogrudan isletme sahibi yada
Ureticilerle ylzylUze yapilmistir. Anket verileri %
olarak hesaplanarak karsilastirmalar yapilmistir.
Ankete katilan ciftciler yukarida adi gegen illerin
Gida, Tarim ve Hayvancilik il Midiirliklerinin CKS
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(Ciftci Kayit Sistemi) sisteminden vyararlanilarak
secilmistir.

secimi, bakim ve verime yodnelikanket sorulari
sorulmustur. Daha sonra Cizelgelerde goruldugi
gibi degerlendirmeler yapilmistir. Bahge yerinin

Bulgular ve Tartisma seciminde vyararlanilan kaynaklar Cizelge 5’de
Anket kapsamindaki illerde kurulan kapama verilmistir.
ceviz bahgelerinde bahge yerinin planlanmasi, gesit
Cizelge 5. Bahge yerinin seg¢iminde yararlanilan kaynaklar
Secenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Kendim 42.86 42.86 57.14 57.14
Ziraat mihendisi 28.57 57.14 42.86 28.57
Tarim sirketi 28.57 - - -
Universite - - - 14.29
Ureticiler bahge yerinin segimine karar mutlaka derin sGrim yaptirilmasi  gerektigini
verirken Kirsehirde %42.86’s1 bizzat kendisi, bildirmislerdir. Kirsehir ve Nigde’de ankete katilan

%28.57’si ziraat miuhendisinden, %28.57’si ise tarim
sirketlerinden yaralanmistir. Bahge sahiplerinin
Konya’da %42.86’si hi¢c kimseye danismadan
kendisinin, %57.14’Uinlin iseziraat mihendisinden
yararlandiklari  tespit edilmistir.  Nevsehir'de
Ureticilerin %57.14’UG kendisi, %42.86's! ise ziraat
mihendisine danisarak bahce yerini
belirlemislerdir. Nigde’de ise bahge yerinin
seciminde Ureticilerin %57.14’G kendi basina karar
vermis, %14.29'u  Universitedeki uzmanlarla
gorismis, %28.57’si ise ziraat mihendislerine
danisarak bahcge yerini segmislerdir.

Ramos (1998) ve Akca (2009) vyaptiklar
calismalarda ceviz agacglarinin kék yapisi dikkate
alindiginda bahge arazisinde dikim 6ncesinde

Cizelge 6. Ceviz yetistiriciliginin tercih nedeni

Ureticilerin tamaminin bahge arazilerinde dikim
oncesi derin siirim yaptirdiklar tespit edilmistir.
Ancak Konya’da Ureticilerin %71.43’(, Nevsehir'de
ise %57.14’G dikim oncesinde bahce yerinde derin
sirim yaptirdiklar, yine Konya’daki Ureticilerin
%28.57'si, Nevsehir'de ise %42.14’G dikim oOncesi
derin slrim yaptirmadiklari tespit edilmistir.
Bilindigi Uzere ceviz derin ve gevsek yapili topraklari
seven ve kazik koklu bir bitkidir (Sen,1986). Bu
nedenle, dikimden sonra koklerin diizgiin ve saglikli
¢alismasi icin mutlaka dikim 6ncesi arazide derin
surim gereklidir (Toprak ve Bayrak, 2003). Anket
¢alismasinin yapildig isletmelerde ceviz
yetistiriciliginin tercih nedeni ile ilgili illere gore
dagilimi Cizelge 6’da verilmistir.

Segenekler Kirsehir (%) Konya Nevsehir (%) Nigde
(%) (%)
Pazarlama ve saklama kolayligi 28.57 28.57 42.86 28.57
Karlihk 42.86 71.43 42.86 57.14
Bakim kolaylig 28.57 - 14.29 14.29
Cizelge 7. Bahgelerde kullanilan gesitler
Segenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
cogur 14.29 - - -
Chandler / Fernor 14.29 - - -
Chandler / Franquette 42.86 42.86 57.14 57.14
Fernor /Fernette - - - 14.29
Sebin / Bilecik 28.57 57.14 42.86 28.57

Cizelge 6’dan gorilecegi gibi Kirsehir'de
reticilerin  %28.57’si pazarlama ve saklama
kolayligindan, %42.86’si karli olmasindan, %28.57’si
ise bakim kolayligindan ceviz Ureticiligini tercih
ettiklerini bildirmislerdir. Konya’da ise %28.57’si
pazarlama ve saklama kolayligindan, %71.43’ikarh
olmasindan ceviz yetistiriciligini tercih ettiklerini
bildirmislerdir. Nevsehir'de (reticilerin %42.86sI
pazarlama ve saklama kolayligindan, yine %42.86'sI
karli  olmasindan ve %14.29'u ise bakim
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kolayligindan ceviz Ureticiligini tercih ettikleri tespit
edilmistir. Bu ankete gore (reticilerin ceviz
yetistiriciligi tercih etmelerinde geg¢miste yapilan
¢alismalarin aksine, son derece bilingli davrandiklari
anlasilmaktadir (Akc¢a, 2001; Ciftci ve Gokge, 2005;
Kapluhan, 2015). Bahgelerde kullanilan gesitler ise
Cizelge 7’de verilmistir.

Anket kapsamina giren bahcelerde sadece
Kirsehir'de Ureticilerin %14.29’u ¢6glr yani tohumla
bahge kurulmustur. Buna karsin Konya, Nevsehir ve
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Nigde'deki  Ureticilerin ¢ogir  kullanmadigl
saptanmistir. Yine ankete katilan isletmelerden
sadece Nigde ilinde dreticilerin  %14.29’unda
Chandler ve Fernor gesitleri kullanildigl, diger illerde
ise kullanilmadigi  belirlenmistir. Chandler /
Franquette cesitleri Kirsehir ve Konya illerinde
%42.86, Nevsehir ve Nigde illerindeki bahgelerde
%57.14 oraninda kullanilmigtir. Ayrica yapilan anket
galismasinda Fernor / Fernette cesidi %14.29
oraninda sadece Nigde ilinde kullanildigi diger
illerde kullanilmadigi tespit edilmistir. Ancak Cizelge
7’den de gorildugi tizere, Sebin ve Bilecik gesitleri
tim illerde kullanildigi en fazla Konya (%57.14) ve
Nevsehir ilinde (%42.86) kullanildigi gorilmektedir.
Yapilan bu arastirmada i¢ Anadolu Bolgesinde en

Cizelge 8. Cesit tercihinde yararlanilan kaynaklar

cok tercih edilen gesit Chandler ¢ikmistir. Bunun
nedeni ise, Chandler c¢esidinin gec cicek agmasi ve
yan dallarda meyve veriminin yiiksek olmasindan
kaynaklandigi distntlmektedir. Yalniz burada
dikkat edilmesi gereken bir hususvardir. Yapilan
arastirmalar Chandler gesidinin, vejetasyon suresi
kisa olan yerlerde yeterli toplam sicaklik ihtiyacini
tamamlayamadigindan cevizin i¢ dolgunlugunda
sorunlar yasandigi ifade edilmektedir (Akga, 2009).
Ceviz vyetistiriciliginde Tirkiye’'nin en buyuk
sorunlarindan biri de g¢esit segimidir. Yani hangi
cesidin nerede yetistirilmesi gerektigi sorusuna
verilebilecek dogru cevaptir (Ozkan, 2005). Cizelge
8'de c¢gesit tercihinde vyararlanilan kaynaklar
verilmigtir.

Secenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Kendim 42.86 57.14 57.14 57.14
Ziraat mihendisi - - 42.86 -
Basin yayin iletisim - 42.86 - 14.29
Universite - - - 28.57
Sirket 14.29 - - -
Fidanci 42.86 - - -

Cizelge 8’e gore, cesit seciminde ciftcilerin
yararlandiklari kaynaklar incelendiginde; treticilerin
Kirsehir'de %42.86’s1, Konya, Nevsehir ve Nigde’de
%57.14’G herhangi bir danigsman, kurum ya da
kurulustan  yaralanmadan  ¢esit  tercihlerini
yaptiklarini, buna karsin Nevsehir'deki Ureticilerin
%42.86’s! ziraat mihendislerinden yararlandiklari
tespit edilmistir. Yine c¢esit seciminde illeri
karsilastirdigimizda; Greticilerin Konya’da %42.86'sI
ve Nigde'de ise %14.29°u basin yayin ve iletisim

Cizelge 9. Ceviz fidanlarinin dikim zamani

araglarindan yararlandiklari saptanmistir.
Kirsehir'deki Greticilerin ise %42.86’si fidancilari,

%14.29'u ise tarim sirketlerini tercih
etmiglerdir.Cizelge 9’da ceviz fidanlarinin dikim
zamani  konusunda Kirsehir, Konya, Nevsehir

illerindeki Ureticiler %71.43 oraninda giiz dikimi
yaptiklarini, buna karsin Nigde'deki Ureticilerin
%57.14' (i ilkbahar dikimini %42.86'si ise giiz dikimini
tercih etmislerdir.

Segenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Gz dikimi 71.43 71.43 71.43 42.86
ilkbahar dikimi 28.57 28.57 28.57 57.14

Cizelge 10. Dikimde kullanilan fidan tipi

Secenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Tohumdan 14.29 - - -
Ciplak koklu fidan 14.29 85.71 28.57 42.86
Tiplu fidan 71.43 14.29 71.43 57.14

Ureticilerin giiz dikimini tercih etmelerinin
en onemli nedeni, kisi soguk giden bodlgelerde
fidanlar dinlenme doéneminde olduklarindan kis
donlarindan bitkilerin daha az zarar gormesidir

(Kaska, 2005). Arastirma alaninda dikimde
kullanilan fidan tipleri Cizelge 10’daverilmistir.
Cizelge 10’da  gorildigu gibi  Kirsehir'deki

treticilerin %14.29'u tohum, %14.29’u ¢iplak kokla
fidan, % 71.43’ ise tupla fidan kullanmislardir.
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Cizelge 10’a gore Konya’'daki dUreticilerin
%85.71'i ciplak koklu fidan, %14.29'u ise tiplu
fidanlari  tercih etmislerdir. Nevsehir'de ise
Ureticilerin%28.57’si ciplak koklu fidan, %71.43’l ise
tuplt fidan kullanmislardir. Nigde’deki Greticilerin
%57.14’0 tuplu fidanlar, %42.86's1 da ¢iplak kokla
fidanlari tercih etmistir. Ankete dahil edilmeyen
yeni kurulan bahcelerde ¢iplak kokla fidanlar tercih
edilmektedir. Bunun nedeni ise, c¢iplak koklu
fidanlarda sacak kok gelisiminin daha iyi
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oldugu,kilcal koklerinin daha iyi gelistigi, buna
karsin tuplu fidanlarda kilcal koklerin c¢iplak kokla
fidanlara nazaran daha vyavas gelistigi tespit
edilmistir. O nedenle korunakli paketlenmis ve
yerinden uygun sokilmis ciplak kokli fidanlarin
daha hizli gelistigi yapilan arastirmalarda tespit
edilmistir. Ciplak kokli fidanlarla yapilan dikimlerde
su diizeninin ve dikim zamanin dogru tespit edilmesi
halinde ¢ok basarili sonug alindigi gortlmastir
(Kaska, 2005).
“Sulama
sorusuna” ise,

ne zaman kurdunuz
tamaminin  fidanlari

sistemini
ciftcilerin

Cizelge 11. Kullanilan budama ve terbiye sistemi

diktikten sonra damlama sulama sistemini
kurduklart anlasilmistir.  Ayrica “hangi sulama
sistemini kullaniyorsunuz” sorusuna yine
Ureticilerin  hepsi “damlama sulama sistemi

kullaniyoruz” cevabini vermislerdir. Buradan da
anlasilacagi gibi tim Ureticilerin sulama ve sulama

sistemi konusunda bilgi sahibi olduklari tespit
edilmistir. Bunun sebebi ise, Gida, Tarim ve
Hayvancilik ~ Bakanhg’’nin  damlama  sulama

sistemine verdigi tesvik destekleriyle agiklanabilir.
isletmelerde kullanilan budama ve terbiye sistemi
Cizelge 11’de verilmistir.

Secenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Budama yok 85.71 14.29 57.14 -
Kendimiz 14.29 42.86 - 57.14
Ziraat muhendisi - 42.86 42.86 42.86

Cizelge 11’e gore Kirsehir'deki Ureticilerin
%85.71'i budama yapmadigini, %14.29'u hig
kimseye danismadan budama ve terbiye sistemini
kendisinin yaptig tespit edilmistir. Konya’daki
ureticilerin  %14.29’u hic budama yapmadigini,
%42.86sI budamayi bizzat kendisi yaptigi, %42.86’si
ziraat mihendislerine danisarak budama yaptiklari
belirlenmistir. Nevsehir'deki Ureticilerin %57.14’G
hic budama yapmadig, %42.86’sinin ise ziraat

mihendislerine danisarak budama ve terbiye
sistemi yaptiklari saptanmistir. Nigde’de ise
Ureticilerin %57.14’G hi¢ kimseye danismadan,
%42.86’s1 ise ziraat mihendislerine danisarak
budama ve terbiye sistemine karar verdikleri
belirlenmistir. Ureticilere glibreleme ve bitki
beslemeyi neye goére yapilyorsunuz sorularina
cevaplar Cizelge 12’'de verilmistir.

Cizelge 12. Ciftgilerin giibreleme tercihlerinde yaptiklari islemler

Secenekler Kirsehir (%) Konya(%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Toprak analizi 100 100 100 100
Yaprak analizi 71.43 57.14 71.43 71.43
Toprak - yaprak analizi 28.57 42.86 28.57 28.57
Cizelge 13. Bitki koruma miicadele sekli
Secenekler Kirsehir (%) Konya(%) Nevsehir (%) Nigde (%)
Kendi bilgilerim 28.57 57.14 42.86 28.57
Danisman 42.86 28.57 57.14 57.14
ila¢ bayii 28.57 - - -
Tarim tegkilati - 14.29 - 14.29

Cizelge 12’'ye gore dreticilerin  tamami
gubreleme tercihlerini toprak analiz sonuglarina
gore yaptiklarini bildirmislerdir. Cizelge 12’de de
goruldigu gibi Kirsehir, Nevsehir ve Nigde'deki
Ureticilerin %71.43’'G yaprak analizi yaptirdiklari
gorulmistir. Konya’'da ise Ureticilerin %57.14°
yaprak analizi yaptirdiklari tespit edilmistir. Ancak
hem toprak ve hem de yaprak analizi yaptiran
ciftcilerin orani ise Kirsehir, Nevsehir ve Nigde’'de
%28.57 olarak belirlenmistir. Buna karsin Konya’da
ise hem toprak hem de yaprak analizi sonuglarina
gore gubreleme yapan ciftgilerin orani %42.86'dir.
Bu calismaya gore ceviz Ureticilerinin ¢ok bilingli
bitki besleme programi uygulamadiklari, Greticilerin
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bazilarinin sadece toprak, bazilarinin ise sadece
yaprak analizi yaptirarak glibreleme vyaptiklari
anlasiimaktadir.Bitki koruma ile miicadelede
isletmelerin kimlerden yararlandiklari Cizelge 13’de
verilmistir.

Cizelge 13’e gore Kirsehir'deki ciftgilerin
%28.57'si kendi bilgileriyle, %42.86’si danisman
yardimiyla, %28.57’si ise ilag  bayilerinin
yonlendirmesiyle  bitki koruma micadelesini
yapmislardir. Konya’daki ciftgilerin %57.14°U kendi
bilgileriyle, =~ %28.57’si  danisman  yardimiyla,
%14.29'u ise tarim tegkilatlarinin yonlendirmesiyle
bitki koruma miicadelesini yaptiklari belirlenmistir.
Nevsehir'de ise ciftcilerin  %42.86’si  kendi
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bilgileriyle, = %57.14’4  danisman  yardimiyla
yonlendirmesiyle bitki koruma micadelesini
yapmislardir.Buna karsin Nigde’deki ciftcilerin

%28.57'si kendi bilgileriyle, %57.14’G danisman,

Cizelge 14. Bahcelerin yasi

%14.29'u ise tarim tegskilatlarinin yonlendirmesiyle
bitki koruma miicadelesini yaptiklari belirlenmistir.
Arastirma alanindaki bahgelerin yasi ile ilgili bilgiler
Cizelge 14’de verilmistir.

Secenekler Kirsehir (%) Konya(%) Nevsehir (%) Nigde (%)
7-8 yag arasi 71.43 71.43 42.86 57.14
9-11 yag arasi 14.29 14.29 57.14 42.86
12-15 yas arasi 14.29 14.29 - -

Cizelge 14’e gore 7 - 8 yas arasli bahge
Kirsehir ve Konya’da %71.43, Nevsehir'de %42.86,
Nigde’'de ise %57.14 oldugu, 9- 11 yas arasi bahge
Kirsehir'de %14.29, Konya'da %14.29, Nevsehir'de
%57.14, Nigde’de %42.86 oldugu tespit edilmistir.
12- 15 yas arasi bahge orani ise Kirsehir'de %14.29,
Konya’'da ise %14.29 oldugu gorilmustir. Anket
calismasinda bahge sahiplerinin danisman hizmeti
alma konusunda oldukga isteksiz olduklari ve tarim
danismanlarinin  ceviz yetistiriciligi konusunda

Cizelge 15. Agaclarin dikim aralig

yeterli bilgiye sahip olmadiklarini bildirmislerdir.
Kirsehir, Konya ve Nevsehir'de Ureticilerin ancak
%28.57’si danisman hizmeti aldiklarini, Nigde’de ise
ankete katilan dUreticilerin hig¢ birisi danisman
hizmeti almadiklarini  bildirmiglerdir. Tarimsal
danismanlik sisteminin Ureticilerin dlslincesinde
heniiz  tam olarak  yerlesmedigi  ortaya
cikmistir.Anket kapsamindaki bahcgelerin dikim
araliklariyla ilgili bilgiler Cizelge 15’de verilmistir.

Secenekler Kirsehir (%) Konya (%) Nevsehir (%) Nigde (%)
10X10m 28.57 57.14 14.29 42.86
8X8m - - 71.43 14.29
8X6m 57.14 28.57 - 28.57
7X5m 14.29 14.29 14.29 14.29
Cizelge 15’de gorulduglu lizere ceviz Nigde'de ise %28.57’dir. 7 X 5 dikim aralg ise;

bahgeleri dikim araliklari yéninden iller bazinda
farkliik gostermistir. 10 X 10 dikim arahg;
Kirsehir'de %28.57, Konya’da %57.14, Nevsehir'de
%14.19, Nigde’'de ise %42.86’dir. 8 X 8 dikim araligi;
Nevsehir'de %71.43, Nigde’'de ise %14.29'dur. 8 X 6
dikim araligi; Kirsehir’'de %57.14, Konya’da %28.57,

Cizelge 16. Dekara verim

Kirsehir, Konya, Nevsehir ve Nigde’de %14.29 olarak
belirlenmistir. Anket kapsamindaki bahgelerin
dekara verim durumlari Cizelge 16’da verilmistir.
Cizelge 16’ya gore en fazla dekara verim Nigde
(116.51 kg), Konya (83.63 kg), Nevsehir (78.24 kg) ve
Kirsehir (70.50 kg) ili izlemistir.

Ortalama verim Kirsehir (%)

Konya(%) Nevsehir (%) Nigde (%)

(kg / da) 70.50

83.63 78.24 116.51

Sonug ve Oneriler

Sonug olarak ceviz yetistiriciliginde sik dikime
dogru bir egilim oldugu goérilmektedir. Yapilan
arastirmada deneme alani olarak segilen bahgelerin
hicbirisinde tarim sigortasi olmadigi belirlenmistir.
Ureticilerin  6rgiitli  Gretim konusunda neler
disindukleriyle ilgili olarak yapilan ankette
treticilerin sadece %9.10’unun Uretici birligine tye
oldugu, %90.90'Inin Uretici birligine Gye olmadiklari
belirlenmistir.

Ureticilerin biyik cogunlugu bahce vyeri
seciminde c¢ogunlukla uzman gorisline ihtiyag
duymadiklari ve kendi baslarina karar verdikleri
tespit edilmistir. Buna karsin, Ureticiler ya da isletme
sahipleri ceviz bahgesi kurmadan 6nce genel olarak
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bahge yerinde derin siiriim ya da liperleme islemi
yaptirma konusunda bilingli  davranmiglardir.
Ureticilerin ceviz yetistiriciligini tercih etmelerinin
en onemli nedenleri;  karliiginin  yiksek
olmasi,pazarlama ve saklama kolayligindan
kaynaklandigl anlasiimistir. Anket calismasina gére
secilmis illerde en ¢ok tercih edilen ceviz cesidi
Chandler ve tozlayici olarak Franquette cesidi
kullanilmis olup, bunu Sebin ve Bilecik gesidi
izlemistir. Ureticilerin bu gesitleri tercih etmelerinin
en 6nemli nedeni yiksek verimli olmalari 6zellikle
Chandler c¢esidinin diger c¢esitlere gobre gec
yapraklanmasidir.Ayrica Ureticilerin ¢esit segimi
konusunda c¢okta bilingli davranmadiklari hatta
uzman gorisline basvurmadiklari gozlenmistir.
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Ankete katilan Ureticilerin biliylk ¢ogunlugu
fidan dikim zamani olarak glz dikimini tercih
etmislerdir. Genelde fidan dikiminde simdiye kadar
tupla fidanlan tercih ettiklerini, ancak son yillarda
yeni kurulan bahgelerde sagak kdk gelisiminin daha
yuksek olmasindan dolayi ¢iplak kokli fidanlar
tercih ettikleri anlagilmistir. Ayrica Ureticilerin
blylik c¢ogunlugunun sulamaya onem verdigini,
damlama sulama sistemini kullandiklarini ve sulama
sistemini fidanlari dikmeden kurduklar tespit
edilmistir. Budama ve terbiye sistemi konusunda
hala ciddi sorunlar oldugu, Ureticilerin ¢cok buyiik bir
kisminin bu konuya gerekli 6nemi vermedikleri
anlagilmstir. Bahge sahiplerinin buyuk
¢ogunlugunun danisman kullanmakta c¢ekimser
davrandiklari, ceviz yetistiriciligi konusunda uzman
danisman bulmada sorun yasadiklarini
bildirmislerdir.

Sonug olarak, arastirmada agaglarin genel
olarak yas ortalamasinin 7-8 yas oldugu, en verimli
cesidin ise Chandler gesidi oldugu tespit edilmistir.
Ureticiler tarim sigortasi yaptirma konusunda
yeterince duyarli olduklari ancak, dretici birlikleri
yada Orgitli dretim konusunda pek istekli
olmadiklari goriilmistiir. Ceviz Ureticilerinin 6nceki
yillara gore sulama, dikim zamani, dikim yapilacak
arazinin dikime hazirlanmasi gibi konularda bilingli
davrandiklari buna karsin bahge kurulacak yerin
ekolojisine uygun dogru gesit segimi, bitki besleme,
budama ve terbiye sistemi, dogru zamanda hasat
yapma, orgitli Uretim, hastalik ve zararhlarla
bilingli micadele konularinda eksiklikler
bulunmaktadir. Oneriler olarak; ceviz Ureticileri
bahge kuracaklari ekolojide hangi ¢esidi dikecekleri
konusunda dogru bilgilendirilmelidir.  Ayrica
seleksiyon yoluyla segilen genotiplerin 0Ozellikle
selekte edildigi ekolojide Uretilmesine oncelik
verilmelidir. Ureticiler toprak yaprak analizleri
dogrultusunda dogru bir beslenme programi takip
etmelidir. Blylk capta kapama ceviz bahcgeleri
olusturulmasi tesvik edilmelidir. Calisma bolgesinde
ceviz bahgeleri sonu¢ ve oOnerilerdeki bilgiler
dogrultusunda gerekli dizenlemeler yapildig
takdirde Tirkiye ortalamasini da artiracagi agiktir.
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