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0zZ
Altr Ay Bir Giiz (1996) “zaman™ ele alist
bakimimndan  postmodern  bir  anlatinin
karakteristigini yansitan eserlerden Dbiridir.
Makalenin amaci, romanin bu dili hakkinda
genellemelere  ulasmaktir. Metin, Gérard
Genette  (1930-2018)’in  terminolojisinden
yararlanilarak “diizen”, “siire” kategorilerine ve
tiimevarimsal elestiri modeline gore
incelenmistir. Anlatinin  bu yapisin1  agiga
cikarmak igin Oykii zamani ile anlati/dykiileme
zamani arasindaki etkilesim dikkate alinmustir.

Bilge Karasu (1930-1995) konulu galismalar
daha ¢ok riiya-kurmaca iliskisi, onun 6ykiiciilik
anlayisi, iistkurmaca unsurlar gibi tematik
incelemelerden olusmaktadir. Bu calisma ise
metnin  Oykii-Oykiileme iliskilerini de goz
oniinde bulundurarak birtakim sabit bagntilari
ortaya koymay1 hedeflemektedir. Caligmanin
“diizen” basamaginda metnin kronolojisi; “stire”
basamaginda 6ykii zamaninin sayfa diizeyinde
kapladig1 alan ele alinmis, metnin zaman
noktasinda kendine 0Ozgili nitelikleri aciga
¢ikartlmustir. Dolayistyla anlati, tematik agidan
degil, kendine 6zgii nitelikleri dikkate alinarak
¢Oziimlenmistir. Bunun i¢in ilk olarak, anlatinin
toplam zamani ya da gostereni kabul edilen 6ykii
zamani belirlenmis, ardindan bunun metnin
gosterileni kabul edilen dykiileme zamaninda ne
sekilde konumlandigi incelenmistir. Bdylece
zamanin yonii ve genisligi noktasinda kapsayici
veriler elde edilmistir.

Metnin zamansal hareketi; seri ve ani gegisler,
karakterin hafizasinin tahakkiimii,
imgesel/siirsel dil nedeniyle karmasaya neden
olmug, okurda kafa karigikligr yaratmustir.
Anakronik ve daha ¢ok geriye doniislii, kesik
kesik bu sdyleme ragmen Oykii zamani
biitiiniiyle diglanmaz, akis kaldig1 yerden devam
eder. Temmuz’un 13’iinde ve sabah saatlerinde
baglayan Oykii zamani, 13 Agustos ikindi
saatlerinde sona erer. Bu zamana c¢ok sayida
geriye doniiglii (analepsis) sapma eslik eder ve
kronoloji askiya almir. Oykii zamanmin
yaytliminda ise monolog-diyalog istiinligii
goze carpmaktadir. Kahramanin zihni, arka fon
islevi gorerek biitlin zamansal hareketlere ev
sahipligi yapar. Zihnin savruklugu, keyfiligi
Oykii zamaninin yayiliminda da karakteristik
olan1 agiga cikarir. Ozet, tasvir, sahne ya da
monolog bilincin bir pargast olarak metinde
konumlanmig, fakat bu tekinsiz anlati
atmosferine ragmen sabit/degismez nitelige
sahip isleyisi de goriiniir kilmustir.

ABSTRACT

Altt Ay Bir Giiz (1996) can be accepted as one of
the works reflecting the characteristic of a
postmodern narrative in terms of “time”. The
aim of the article is to reach generalizations
about this language of the novel. Using the
terminology of Gérard Genette (1930-2018), the
text was examined according to the "order",
"duration" categories and the inductive criticism
model. In order to reveal this structure of the
narrative, the interaction between story time and
narrative time has been taken into account.

Studies on Bilge Karasu (1930-1995) consist
mostly of thematic studies such as dream-fiction
relationship, his storytelling understanding, and
metafictional elements. In addition, Giilsah
Sisman examined Karasu’s texts in terms of
story-storytelling relationships and dream-
memory-dream and event units in his doctoral
thesis titled “Bilge Karasu-Human and Work”
and in his article titled “Relocation Between
Fact and Fiction: Time in the Novels of Bilge
Karasu”. This study, on the other hand, aims to
reveal a number of fixed relations by
considering the story-narration relations of the
text. Chronology of the text in the “order” step
of the study; In the “time” step, the area covered
by the story time at the page level was taken into
consideration and its unique qualities were
revealed at the time point of the text. Therefore,
the narrative was analyzed not by thematic
aspects, but by taking into account its unique
characteristics. For this, firstly, the total time of
the narration or the story time of the signifier
was determined, and then, it was examined how
this positioned in the narrative time which is
accepted as the signified of the text. Thus,
inclusive data were obtained in the direction and
width of time.

It can be said that the temporal movement of the
text causes a confusion due to serial and sudden
transitions, domination of the character's
memory, imaginative / poetic language, and
creates confusion in the reader. Despite this
anachronistic and more reversible, intermittent
rhetoric, the story time is not completely
excluded, the flow continues from where it left
off. The story time, which begins on the 13th of
July and in the morning, ends in the afternoon of
the 13th of August. This time is accompanied by
a large number of reversible (analepsis)
deviations and the chronology is suspended.
Monologue-dialogue superiority stands out in
the spread of story time. The protagonist's mind
hosts all temporal movements, acting as a
background. The mindfulness of the mind, its
arbitrariness reveals what is also characteristic in

Edebi Elestiri Dergisi
Cilt 4, Say1 2, Ekim 2020

207




Birsel SAGIROGLU-Alt1 Ay Bir Giiz'de Yapt: Anlatinin Yonii Ve Yayuimu Uzerine Bir

Okuma

Anahtar Kelimeler: Alt Ay Bir Giiz, yapisalet  the spread of story time. The abstract, depiction,

analiz, Gérard Genette, diizen, siire. scene, or monologue is positioned in the text as
part of consciousness, but has rendered a fixed /
unchangeable functioning, despite this haunting
narrative atmosphere.

Keywords: Aln Ay Bir Giiz, structuralist
analysis, Gérard Genette, order, duration.

GIRIS

“Alti Ay Bir Giiz’de Yap1” baglig1 altinda anlatinin zaman noktasinda “her
yerde olan” ya da “degismez”i kabul edilen sistemini ortaya koymak hedeflenmistir.
Yapisalct analiz ve Gérard Genette’in kavramlastirma yollarindan yararlanilmas,
zamanin yonil ve genisligi noktasinda kapsayici sonuglar elde edilmeye caligilmistir.
Boylece calismada, bir postmodern anlatida zamanin ne sekilde kullanildigryla ilgili
¢ikarimlara ulagilmistir,

Ustkurmacanin, pargali yapinin; oyun olgusunun; diis ile gercekligin i¢ ice
gegmesinin; belirsizligin; parcalanan O6znenin; ¢izgisel olmayan zamanin,
postmodern edebiyatin temel 6zellikleri oldugu ve Bilge Karasu’nun bu 6zelliklere
eserlerinde yer verdigi ifade edilir (Akman, 2016: 2). Daha dnce yapilmis olan Bilge
Karasu konulu ¢alismalarin daha ¢ok izleksel baglamla iligkili oldugu sdylenebilir.
Zeynep Pasin’in “Bilge Karasu’nun Gdogmiis Kediler Bahgesi Adli Kitabindaki
Masallarda Déoniigiimler”; Siikrii Corlu’nun “Barbara Frischmuth ve Bilge
Karasu’nun Eserlerinde Rilya-Kurmaca Iliskisi”; Tahsin Oguz Basokc¢u’nun “Bilge
Karasu Metinlerinde Benlik Arayisi: Ben’in Kurulusunda Nietsche’vi Yansimalar”
ya da Ilyas Akman’in “Bilge Karasu’nun Eserlerinde Postmodern Unsurlar” bu
grupta degerlendirilebilecek ¢aligmalardir.

Bilge Karasu’nun bu anlatisinin zaman bakimindan sistemini aciga ¢ikaracak
baska calismalar da bulunmaktadir. Giilsah Sigman, “Gergek ile Kurgu Arasindaki
Yer Degismece: Bilge Karasu’nun Romanlarinda Zaman” baglikli makalesinde, diis,
an1 ve hayal merkezli olarak kurgulanan olay birimlerinin yayilimini incelemis, 15
ani, 3 diis ve 1 hayal ile metnin dikey yonde (niteliksel) hareketini agiga ¢ikarmistir.
Sisman metnin bu yapisim izleksel bakimdan kagis ve Olim gostergesiyle ve
Kerim’in yasadig1 bireysel iletisimsizlikle iliskilendirmistir (2019: 202). Dolayisiyla
caligma, metnin oykii ve oykiileme iligkisini saptamasi bakimindan 6nemlidir. Bu
makale ise “diizen” ve “siire” smiflandirmasina daha biitiinciil, daha kapsaml
bakmay1 hedeflemektedir.

Yiizyillarca elestiri kuramlarinin ¢ogu, yazarin yapitin1 hangi endiselerin ve
siirlarin giidiimiinde yazdigini agiklamaya c¢alismig, bu nedenle de metin okuma
pek tanmmmamustir. Sik¢a sorulan sorulardan biri de su olmustur: Yazarin kastettigi
anlama ulasabilmek dnemli midir/degil midir? (Parla, 2015: 28). Fredric Jameson’a
gore metne doniik elestiri yontemleriyle ne yazarmm ne de kamunun varliginin
hissedilebilecegi bir tarafsizlik yakalanmaya c¢alisilmaktadir (2013: 143). Boylece
metnin diinyas1 gozleme dayandirilarak ortaya c¢ikarilabilir. Bunun igin rastgele
okumalarin disarida birakilmasi gerekmektedir. Coziimleme yapilirken iistiinde
durulmasi gereken sey, yazinsal metinlerin kendi gerceklerini yine kendi yapilarinda
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tutarli bir bicimde kurup kurmadigidir (Kiran ve Kiran, 2011: 91). Ayrica zaman
deneyimi de kurmaca bir deneyim olarak adlandirilir ve bu deneyimde imgesel bir
diinyanin, metnin diinyasimin, oldugu distiniilir (Ricoeur, 2012: 185). Gérard
Genette Anlatimin Soylemi’nde, Marcel Proust’un Kayip Zamanin Izinde (1913) adli
eserini 0zelden genele (tlimevarim) uzanan bir ¢oziimleme yontemiyle incelemis,
romanin zamansal yapilarini siniflandirmistir (Rifat, 2014: 66). Genette diizen, siire
basliklariyla anlatinin “zaman”in1; s6zceleme bashigiyla “kip™i ve son olarak anlati
Oznesinden hareketle “ses” 6gesini incelemistir. Onun kuraminda zaman; dykiileme,
oykii ve anlati arasindaki iligkiler diizeyinde ele alinmaktadir (Ricoeur, 2012: 160).

Onun “diizen” basamaginda metnin varsayimsal bir baslangic noktasi
belirlenir, zamanin yoni bu baslangi¢c noktasina gére ¢6ziimlenir. Olayin dogrusal
olup olmamasi, dykii zamaninin nasil ilerledigi bu basamakta degerlendirilir. Bu
nedenle diizen bashginda c¢izgiselligin disina kayan anlatida, zaman
uyumsuzluklarinin nitelikleri belirlenmistir. Alt1 Ay Bir Giiz’de olaylar, baglangigtan
geriye dogru gitmis ve rastgele parcalarin bir araya gelmesiyle anakronik bir yapi
aciga ¢ikmistir. Enis Batur’a gore bu metin “Harflerin arkasindaki adamu, bir golge
oyunundaki gibi aciga cikartip gizliyor. Yasamoykiisel kesitlemelerle kurmaca
tabakalar1 biraz daha belirgin bigimde kaynasiyor bu metinde” (1997: 161). Anlatida,
simdi ve ge¢mis arasinda zikzaklar ¢izen bilincin anlatinin ritmini/yoniinii belirledigi
fark edilmistir. Zikzaklarin ¢izilmesi, senkronikligin askiya alinmasi, zamanin
dogrusal akmamasi, zamanin pargalarinin rastgele birlestirilmesi Karasu’nun diger
eserlerinde de vardir.

S6z gelimi “Bir Ortacag Abdali” dykiisiinde Karasu, kurmacay1 kullanarak
farkli caga ait insanlar1, yan yana getirip iliski i¢ine sokar. Oykiide, Ortagag insanlari
olumlanirken modern déonem elestirilir. “Dehlizde Giden Adam” dykiisiinde de dykii
karakteri; gecesiz, giindiizsiiz, saatin hep on ikiyi gosterdigi, diin, bugiin, yarin,
sabah, aksam mefhumlarmin olmadig: belirsiz bir zamanda yasar. Oykiiniin zamani
insanligin belirledigi sinirlarin 6tesindedir ve bambagka bir boyut kazanir. Benzer
sekilde Kilavuz’da, zaman bazen ¢ok agik sekilde ifade edilirken bazen de ona
postmodernlere 6zgii bir belirsizlik verilir. Romanda zaman tersten isler, tizerinde
oynanilabilen bir yap1 sergiler. Karasu, zamani, aligilmisin 6tesine tagir (Akman,
2017: 59-60).

Oykiiniin toplam zamanimnin bu sira dis1 yapisi ya da yayilim ise “siire”
basamaginda incelenmis, 6ykii ve anlati zaman: arasindaki iliskiden bir sisteme
dayali ¢oziimlemenin yapilabilecegi fark edilmistir. Monica Fludernic’e goére bu
ayrimda, Oykiide yer alan olaylarin sirasi, bu olaylarin temsil diizeyinde tasvir
edildigi sira ile karsilastirilmaktadir. Ona gore Oykil zamam ile sdylem zamam
arasinda her zaman tutarli bir iliskiden s6z edilemez. Oykii ve sdylem zamani
arasindaki bu iliski ya es zamanl (senkronik) ya da degisken zamanl (asenkronik)
olabilmektedir. Ornegin, dzette dykii zamani hizlanir, sahnede sdylem zamani ile
Oykil zamani esitlenir, betimleyici boliimler veya zihinsel siireclerin tasviri ise
Oykiiniin hizin1 yavaglatir (2009: 32-33). Aln1 Ay Bir Giiz’de karakterin (Kerim) i¢
sesleri dolayistyla monolog ile sahne teknigi es zamanli bir ritmi agiga ¢ikarir. Sahne
aralarinda ya da i¢inde dikkat ¢eken tasvir, eksilti ve 6zet Kerim’in bilincinin bir
pargasi olarak metinde yer almis, klasik anlatilarda dikkat ¢eken nobetlese gegisler
yerine daha seri, daha ani ve monolog baskisi nedeniyle de daha yavas bir sdylem
6n plana ¢ikmugtir. Calismanin alt basliklarinda metnin bu yapisi, Genette’ten
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hareketle agimlanmis, metinle ilgili kapsayici sonuglar elde edilmeye ¢aligilmustir.
DUZEN: ASKIYA ALINAN CIiZGISELLIK

Alt: Ay Bir Giiz’de olay orgiisii biitiiniiyle dislanmaz. Bununla birlikte metin,
anlaticinin dogumundan itibaren hikdyesinin anlatildigi biyografik bir eser de
degildir. Anlatict (Kerim), romanda ge¢misi, yakalayabildigi anlari aktarmustir.
Sisman’m vurguladigi gibi Kerim’in hastalig1 ve yaglilik siireci metnin kurgusunu
olusturur. Oliim {izerine igsel sorgulamalar yapan Kerim’in anlatildigi romanda
niceliksel bakimdan sadece iki gilinline ait ayrintilarin yer aldigi bir aylik oyki
zamani vardir ve bu silire diisler, anilar ve hayallerle genisletilerek elli yil
kapsayacak sekilde diizenlenir (2018: 74).

Seymour Chatman’a gore, soz gelimi, Ulysses’te (1922) de olaylar belirleyici
veya cizgisel degildir. Boyle anlatilarda olaylar tersine g¢evrilse bile olay mantigi
hemen hemen ayni kalmaktadir. Bu nedenle James Joyce, Virginia Woolf, Ingmar
Bergman gibi modern sanatcilarin eserlerinde olay orgiisii ¢oziilmesi gereken
karmagik bir bulmaca degildir. Olay orgiisii durumlarin kendisine yonelmekte,
bilincin akigt bunun bir pargasi haline gelmektedir (2008: 180). Kurmaca, gercekligi
islerken nesnellik iddiasi tasimamis ya da varli§ini gizlemis ve yazarin araciligi
olmadan gergeklestigi yanilsamasini yaratmigstir. Akla gelebilecek her tiirlii gercekei
konu, yap1 ve zaman okurda gergeklik yanilsamasi yaratmak ic¢in kullanilmigtir
(Booth, 2012: 66-67).

Bilge Karasu’nun da Alf: Ay Bir Giiz’de modern bir anlatici yoluyla metni yeni
bir zaman anlayisiyla bulusturdugu, anlarin iginde gezinerek dis gercekligi goz ardi
ettigi sOylenebilir. Ayrica metnin akisina miidahale eden (metalepsis), kurgu ile
gerceklik simirlarini ¢igneyen postmodern bir anlatici da vardir. Anlatida “Itirazi olan
okur, burada anlatilan bir ¢ocugun anilarini, kendine mal etmek ister mi? Anlatici
okura ne 6l¢iide yaklagabilir? Ben, anlatic1 6ykiimii siirdiiriiyorum. (Bdyle bir soze
kim inanir ki?)” seklinde uyarilarla 6ykii zamanindan biitiiniiyle uzaklasilir (Karasu,
2018: 27). Metalepsis, iki anlat1 diizeyi (ger¢ek-kurgu) arasindaki sinir1 kasten ihlal
ederek anlatiyr bulaniklagtirmaktadir. Bu yolla yanilsama etkisi yaratan anlatici
kurgu ve gerceklik sinirlariyla oynar, anlatinin inandiriciligina golge diistirtir.

Benzer sekilde, Kilavuz’da riiya ile gergeklik i¢ ice gecer. Eser boyunca,
rilyanin/diisiin  gizemli havasi hissedilir (Corlu, 1992: 110). Romanda diis ile
gergeklik sinirlart birbirine karigir. Bu yiizden, romandaki bazi olaylarin, diis
aleminde mi yoksa riiya dleminde mi gergeklestigi belli degildir. Karakterin -
Ugur’un- riiyasinin kasete almmmas1 ve onun televizyon ekraninda izlenmesi, diis-
gerceklik sinirmi ortadan kaldirir (Akman, 2016: 211). Gece’de ise hikaye
ilerledikce bu sinirlar kaybolur, keskinligini git gide yitirir ve i¢ ice gecer (Yasat,
2013: 67). Karasu metinlerinin bu yapisi, Uzun Siirmiis Bir Giiniin Aksami’nda da
dikkat ¢eker. Anlatida yalanin mi1 hakikatin mi 6nce aktarildigi agik degildir, sadece
korku, bir gerceklik olarak agiga ¢ikar (Armaner, 2013: 143).

Bunun yani sira A/f1 Ay Bir Giiz’ de, kahramanin i¢gsel monologuyla anlaticinin
“spekiilatif” soylemi ayirt edilemeyecek Olgiide birbirine karigmaktadir. Gérard
Genette’e gore boyle yapilarda, bilindik sahne ve her tiirlii zamansallik iligkilerinden
uzaklagmis anlar vardir (2011: 113). Metinde de gelenegin ikna etmeye calisan
anlaticisina kargilik gergeklik-kurmaca iligkisini sorunsallagtiran anlatict ya da
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anlaticilar goze carpar. Yeniden olusturulan bu sistem ig¢inde okur, gegici olarak
farkli soylem diizeyleriyle karsilasir.

Genette tarafindan olayimn gergeklikteki sirasi ile metindeki yeri arasindaki
zitliklar “anakroni” olarak adlandirilir. Bunun i¢in 0, ilk olarak metnin varsayimsal
bir baglangi¢c noktasimi belirlemis, zamanlar arasindaki gegisleri bu sifir noktasina
gore belirlemistir (Genette, 2011: 25). Alti Ay Bir Giiz, 13 Temmuz Sal1 giinii sabah
saatlerinde baslar, 13 Agustos ikindi saatlerinde sona erer. Anlatinin basinda “bugiin
sal” diyerek 13 Temmuz’a igaret eden Kerim, yedinci bélimde “Agustos’un bu 13.
giiniinde. .. Ikindinin bu saatlerinde” vurgusuyla yaklasik bir aylik dykii zamanina
aciklik getirmistir (Karasu, 2018: 70). Metinde ge¢mise gidilirken kronolojik ve
homojen bir zaman bilincinden s6z edilemez. Edmund Husserl’in de belirttigi gibi
geriye kaymis her zaman noktasi, hatirlama araciligiyla sezgisel olarak goriiliir.
Geriye sapmalarda, daha 6nceki bir zaman alani yeniden firetilir. Yeniden {iretilen
simdi, i¢inde bulunulan zaman noktasiyla aynilastirilir ( 2015: 89). Alti Ay Bir Giiz
de art zamanli anlatimin es zamanli yorumu dolayisiyla simdide yeniden iiretilen bir
anlati olarak degerlendirilebilir. Anlatici, bu zaman i¢in sunlar1 sdyler:

“Bu yoldan giderek o ‘ge¢misi’ kurabilir miyim? Uzayip gidebilecek bir
anlattyr okur icin anlamli kilmanin gerektirdigi, gerektirecegi islemleri
gerceklestirmeye calisirken karsilagacagim en biiylik giigliik belki de su:
Okuyana, gecmisi icinde gezinip duran bir anlaticinin o ge¢misi iginde
duydugu simdiligi, su andaligt duyurmak... Bunu duyururken gec¢miste
gezinildigini hi¢ unutturmamak™ (Karasu, 2018: 27).

Hatirlama araciligiyla Kerim/anlatici, nesnel zamanin digina gikarak zamansal
olmayana erigmektedir. “An” anlatida iki farkli zamani birlestirmistir. Kerim bu
zamani ge¢misine ait kesik kesik ve dagimik bir bilingle esnetir. Ona gore zaman
dagilivermis ve kisiler boliikk porgiik, bakanin goziinde tasiyabilecekleri tek
gerceklikle , “o parca bolilk” gerceklikle anlatiya taginmistir (Karasu, 2018: 70).
Metnin bu yapisi altinct boliimde sorunsallagtirilir:

“Herhangi bir anlat1 karsisindadir okur; ¢caglar boyu yazilanlara ‘aligma’y1 6ne
cikararak yonelmigse, bu anlatilarin degisen yanlarini, 6gelerini gérmek
istememistir; bu anlatiya da, olsa olsa, alistifina benzemiyorsa burun
kiviracak, onu bir yana atacaktir. Yok degiseni gbren bir gbzle yanasiyorsa
okuduklarina, bu anlatinin kendisine neler getirdigini anlamaga c¢alisacaktir”
(Karasu, 2018: 79).

Anlatictya gore “Anlatmaga deger gordiiklerimizin kavranabilmesi, niye bir
siraya uymasina baglhiyms gibi disiinelim?” (Karasu, 2018: 69). Bu nedenle de
eserde kronolojiyi sarsan, i¢ i¢ce gegmis birden fazla zaman veya birden fazla hikaye
diizlemi dikkat ¢ekmektedir. Anlatici, bu zaman dilimine sigdirdigi parcalarda
sirastyla Ethem Razi’yi, Isabey’i, hastaneye gidisini, Didile’yi, Renato’yu, Kay’1 ve
ailesini anlatir. Ayrica sanat, zaman, yazma siireci, kiskanglik ve ask gibi izleklerle
ilgili birtakim tartismalar yapilir, ¢ikarimlarda bulunulur. Zamanin yonii anlatida
gegmige ait anilarla, dislerle, hayallerle ya da birtakim izleklerle siirekli olarak
askiya alinir. S6z gelimi, anlatinin ilk hikaye diizleminin konusu Kerim’dir ya da
onun sabah-ikindi saatleridir, bu diizlem onun ge¢misine ait bazi pargalarin
eklenmesiyle ya da kitabmn besinci boliimiinde isa, Yehuda ve Yohanna’nin; bir
masalin anlatildigr ikinci bir diizlemle de geciktirilir (Karasu, 2018: 55-67). Binbir
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Gece Masallari’nda oldugu gibi anlatida bir ¢erceve Oykii icine yerlestirilmis ikinci
diizey anlatilar yer almaktadir. Cem Ileri’ye gore Karasu eserlerinde birden fazla
hikdye i¢ ice geger dolayisiyla bir hikdye bir bagkasi tarafindan gizlenir. Bu
karmasada yolunu kaybeden okurun her hikdyenin i¢indeki oteki hikayeyi fark
edebilmesi i¢in metni siirekli olarak “kazimasi1” gerekmektedir (2007: 17). Alti Ay
Bir Giiz, kendisinden bahsedilip birden yok olan gélge karakterlerle ve olaylarla
doludur. Ik boliimde Ethem Razi, ikinci boliimde Haldk, iiciincii béliimde Isabey,
doérdiincti boliimde D.H.A.’nin ¢ocuklugundan soz edilir. Besinci boliimde tarihgi
Renato ile yapilan konusmalardan, altinct boliimde ani bir gegisle Kay’dan soz
edilmektedir. I¢ ice gecen hikdyelerden dolayr okuyucu zihninde bir biitiinliik
kuramaz (Akman, 2016: 106).

Bilindigi gibi Binbir Gece Masallar:’nda, Sehriyar’mn karisimin ihanetinden
sonra intikam i¢in her gece bir bakire alip ertesi sabah 6ldiirmesi, Sehrazat’in her
gece bir masal anlatarak dliimden kurtulmasi ve Sehriyar’la evlenmesi birinci diizey
ya da cerceve Oykiidiir. Sehrazat’in anlattifi Oykiiler ve masallar ise Oykiiye
yerlestirilmis ikinci diizey (ilistirilmis) Oykiilerdir. Benzer sekilde, 12. yiizyilda
yazilmigs olan Mantik al-Tayr adli mesnevide Simurg’u bulmak igin yapilan
yolculuk, birinci diizey oykiiyli karsilar. Bu 6ykiiniin i¢ine yerlestirilmis kiiglik
kiiciik oykiiler de ikinci diizey dykiiyii olusturur (Moran, 2010: 96).

Anlatida da Kerim’in zihni, i¢ ¢atismalart metnin yapisini belirler ve bu yon
cizgisel degil, geriye donislidiir (analeptik). Analepsis, anlatida geriye dontsler
yapildiginda ortaya ¢ikan anakronik ilkedir. Genette’e gore geriye sapma, ilk
anlatinin disinda oldugu i¢in bdyle zamansal sigramalarda anlatiya miidahale sorunu
yoktur ve temel islevi, gegmis hakkinda okuru bilgilendirmektir (2011: 38). Al Ay
Bir Giiz’de art zamanli anlatimla ayricalikli pargalar anlatinin simdisine taginir.
Boylece metnin dogrusalligi engellenir. Anlati Ethem Razi’nin “‘And now,
everything is falling back into pattern..” Dalga gegme Dong Hu Ang, ne diyecegiz
buna?” sozleriyle baglar (Karasu, 2018: 7). Sahnenin devaminda “Ne demisti o sabah
Ethem Razi’ye? Unutmus, gitmistim [...]” seklinde zamansal kirilmalar dikkat
¢eker. Boylece hem anlatici hem de zaman bakimindan bir karmasa yaratilir, tekinsiz
anlat1 atmosferi metni alisildik/bildik anlatilardan uzaklastirir.

Kerim ve digerleri anlatinin simdisine taginirken bilingle yaratilan seri gecisler
metnin dogrusalligin1 sarsar. Ancak bu gegisler kolayca belirlenebilecek yapida
degildir. Soyle ki, ilk boliimde ben anlatici, Ethem Razi’yle ilgili bir dipnot paylasir,
bu zaman dilimi hakkinda bilgi verir: “Bugiin sali. O giin neydi, bilemem ama o
yilin iizerinden yirmi sekiz yil ge¢misti; bunu biliyorum” (Karasu, 2018: 8).
Ardindan zamansal ve mekansal bir kirilmayla ti¢iincii kigi, Kerim’i ve gordiigii diisii
aktarir. Bolim; “deniz”, “tas”, “agaclar” seklinde siirsel bir dille yazilmig
pasajlardan, Ethem Razi’ye ait dipnotlardan, Antalya’da karsilastigi iki kanser
hastasindan, gordiigii diisten olusmus ve her parga i¢ ice gecerek hem anlatict hem
de zaman noktasinda kafa karigikligina neden olmustur (Karasu, 2018: 7-17).
Dolayisiyla merak uyandiran, ertelenen anlatida {ist iste bindirilen pargalarin
zamansal konumu metnin basinda agik degildir. Oykii zamam bu zamansal
hareketlerle ilkin geciktirilir sonrasinda da tutarli hale getirilir. Anlatiya 6zgii bu yap1
icin harflerden; {i¢ temel zaman igin ise sayilardan (anlatinin simdisi i¢in 2, gegmis
icin 1 ve gelecek icin 3) yararlanilarak zamansal hareketler igin bir formiillestirmeye

gidilebilir.
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Riiya-ger¢eklik, zaman-mekan arasindaki gecisler ilk boélimde Ethem
Razi’yle ilgili bir diis (Al) disinda Kerim’in gordigi dis (B2), uyanmasi (C2),
yeniden Ethem Razi ve son goriismeleri (D1), Antalya’ya yolculugu sirasinda
tanistigr “iki kanserli” (E1), saat dokuzu kirk gege disar1 ¢ikmasi (F2), Ethem Razi
konulu bagka bir dipnot (6liimii) (G1) seklinde art arda dizilir (Karasu, 2018: 7-17).
Ikinci boliimde Haluk’la anis1 (A1), Isabey ve ¢ocuklugu (B1); iigiincii béliimde
Kerim’in hastaneye gidisi (A2), annesinin 6liimii (B1), hastanede doktor arkadagini
beklemesi (C2), yeniden annesi (D1), arkadasinin gelmesi -11.30’da- (E2), yeniden
Isabey’in &liimii (F1); dordiincii boliimde Didile ve ¢ocuklugu (A1), yeniden Isabey
(B1); besinci bolimde Roma’da arkadasi Renato ile bir sohbeti (Al), sekiz
yasindayken Isabey’in gogsiindeki killar1 kazitirken yakalanmasi (B1), Isabey’in
Kerim’i kurtarmaya ¢alisirken dirsegini kanatmasi (C1), Renato’yla iliskisi (D1);
altinci boliimde zaman ve 6liim iizerine bir monolog (A2), Agustos’un 13’iinde ve
ikindi saatlerinde bir arkadasiyla karsilagmasi/sohbeti (B2), evine donmesi (C2),
uyuklamasi (D2), diisiinde Kay ile sanat {izerine sohbeti (E2), uyanmasi ve kedisini
doyurmasi (E2), Paris’te Julio ile sanat/yazma siireci lizerine sohbeti (F1), balkona
cikmasi (G2), yazdigr kitaba arkadaslarinin verebilecegi tepkileri igeren monolog
(H3); son boliimde ¢ocukken Sartkum’dan ayrildiktan sonra Istanbul’a tasinmalar
(Al) seklinde diisler, anilar ile bugiin arasinda zikzaklar ¢izen zamansal hareketler
on plandadir (Karasu, 2018: 17-83).

Daha 6nce de belirtildigi gibi Alt: Ay Bir Giiz 'de varsayimsal baslangi¢ noktasi
bir sali sabahini karsilar. Diger kisilerin gegmisi bu baslangi¢ noktasiyla iliskisi
bakimindan geriye doniisliidiir. “Sali sabahi”na basit bir doniisle baglangi¢ noktasina
dogru ilerleyen anlatida, ileriye yonelik ¢ikarimlar akronik yapida dikkat ceker.
Zamansal gegisler, metnin genelinde dikkat ¢eken zaman iliskilerini gostermektedir.
Anlatinin simdisi, buna eklenen geri doniisler nedeniyle siser. Bu boliimler igin i¢
ice gegisleri kapsayacak diger formiil ise soyledir: Birinci boliim, [A1] B2 C2 [D1]
[E1] F2 [G1]; ikinci bolim, [A1] [B1]; iigiinci bolim, A2 [B1] C2 [D1] E2 [F1];
doérdiincii boliim, [Al] [B1]; besinci boliim, [Al] [B1] [C1] [D1]; altinci boliim, A2
B2 C2 D2 E2 [F1] G2 HS3; yedinci bolim [Al]. Belirsiz bir giine sigdirilan bu
pargalar arasindaki dinamik iligkide zamansal sapmalar/sigramalar kdseli ayraglarla
ifade edilmis, anlatinin simdisine doniis s6z konusu oldugunda ayraglar ortadan
kalkmustir.

Anlatida temmuz sabah saatleri ile agustos ikindi saatlerini kapsayan bir aylik
Oykii zamani, yukaridaki analizde oldugu gibi, 6zdes zamansal hareketlerden
olusmustur. Oykii zamam daha ¢ok dissal art zamanl pargalarla ve anlaticinin
monologuyla yavaglamig, sonrasinda anlati kaldig1 yerden devam etmistir. Dissal
analepsisler anlatinin baslangi¢ noktasinin disinda kalan ve karakterin
gecmisini aydinlatmak amaciyla kullanilan geri dontislerdir. Soyle ki, ilk
boliimde 6ykii zamanini temsil eden B, C ve F; {igiincii boliimde A, C ve E birtakim
dissal geri doniislerle birbirine baglanir. Benzer sekilde, besinci boliimiin tamami
geri doniigliidiir. Ancak altinc1 boliimde anlatinin simdisi belirgindir. Son bélim
baska bir aninin yer aldig1 geri doniislii yapiy1 goriiniir kilar. Dolayisiyla Kerim’in
i¢ diinyastyla yarattig1 karmasaya ragmen kronoloji kaldig1 yerden devam etmistir.

Bununla birlikte diisler, Kerim’in istemdig1 hafizasi, yarattigi fantastik
zamanlar (masallar) anlatinin baslangi¢ noktasin1 unutturacak bir karigiklik

213




Birsel SAGIROGLU-Alt1 Ay Bir Giiz'de Yapt: Anlatinin Yonii Ve Yayuimu Uzerine Bir

Okuma

yaratmaz. Ornegin, Kerim, besinci boliimde tarih yazarlig: yapan bir arkadasiyla
resim {iizerine yaptiklari sohbetten bahseder, sozii [sa’nin 6liimiine, Yehuda’nin
kiskangligina getirir. Sonrasinda penceresinin dniinde beliren Isabey’i anlatir. Oykii
zamanina ani bir doniisle bunlar1 not ettigi defterinden s6z eder: “Tiikenmez kalemin
epey soluklasmis yesil yazisiyla kaph kii¢iik defterimin o birka¢ Sayfasini simdji,
yillar sonra tekrar okuyorum” (Karasu, 2018: 60). Boliim, sekiz yaslarindayken
Isabey’le ilgili bagka bir anmin aktarimiyla devam eder, yeniden seri sekilde dykii
zamanma déniiliir: “O giin burada durmusum. Iki giin sonra, bir sayfa daha
yazmisim. Ama o yazdigim c¢ok sonralara atiyor beni” (Karasu, 2018: 66).
Goriildiigi gibi, kronoloji bu seri zamansal hareketlere ragmen devam eder.

Isabey, yazar arkadas1 Renato, goriilen diisler, ic sesler, serbest cagrisimlar
metni geciktirici iglevleriyle dikkat ¢eker. Kronolojiyi sarkitan bu pargalarda, ilk
olarak bir belirsizlik yaratilir, sonrasinda her par¢a nedensellik bagi gozetilerek
aciklanir. Dolayistyla geciktirici/merak uyandirici her parga ilkin okurda bir kafa
karigiklig1 yaratir. Okurun bunlar1 metinde dogru konumlandirmasi i¢in beklemesi
gerekmektedir. I¢ ice gecen anilar, genellikle net zamansal ifadelerle dile
getirilmemesine ragmen kronolojideki yeri bakimindan saptanabilmektedir. S6z
gelimi, Kerim disindaki kisilerle ilgili anilar/dipnotlar, 6ykii zamanina miidahale
etmeyen “digsal” ve “tamamlayic1” geri doniislerdir. Gegmis hakkinda bilgilendirme
isleviyle kullanilan bu sapmalar, ilk anlat1 kabul edilen yaklasik bir aylik zaman
diliminin disindadir. Belli araliklarla ortaya ¢ikan “kediler”, “Isabey”, “Ethem Razi”
ise “yinelemeli” sapmalar olarak degerlendirilebilir.

Alti Ay Bir Giiz’de 0ongorii/prolepsis ise nadiren kullanilir. Genette’in
vurguladig1 gibi geleneksel ileriye sigramalar anlatida sonraki dizilerin meydana
gelmesini saglamaktadir. Bunlar, 6ngoriide bulunmakta ve anlati sabirsizligini agiga
¢ikarmaktadir. Bu nedenle modern donemde bu tiirden zamansal sigramalar nadiren
kullanilmistir (2011: 66-67).

Klasik bir anlatida okuru ayik tutmak amaciyla kullanilan prolepsisler yerine
bilinci 6n plana ¢ikaran prolepsisler dikkat ceker: “Isabey, énceki yildan beri eve
gelir, beni alir, yola ¢ikariz. Analarimiz bir hafta sonra gelirler. Isabey, ii¢ hafta daha
kalip Istanbul’a dondiikten sonra biz bir ay gegiririz orada annemle” (Karasu, 2018:
23). “Onceden duyurmalar” Kerim’in gegmisteki planlartyla ilgilidir. Ayn1 zamanda
bdyle kullanimlar onun i¢ ¢atismalarini da gdzler dniine serer: “Isabey higbir zaman
higbir seyi anlamak istemeyecek. ‘Isabey’ diye ulumak istedigimi, terbiyeli terbiyeli
‘agabey’ demege calistigimi higbir zaman anlamayacak” (Karasu, 2018: 22). Benzer
sekilde, Kerim iki kanser hastasiyla tanistiktan sonra onlarla ilgili fantastik zamanlar
yaratir. Onlar1 Istanbul’da eski bir apartmanina yerlestirmis, odanin birinde adamin
genis bir koltukta dalip gitmesini hayal etmistir (Karasu, 2018: 14). Bdyle acik
ongoriilerde hikdayenin devami i¢in okur bekletilmez, yalnizca onun i¢ diinyasina
taniklik eder. Prolepsisler de ilk anlatinin zamansal alanini ihlal ettigi i¢in digsaldir.
Ancak bu kisa anistirmalar anlatiya ani bir doniise neden olduklari igin de kismidir.
Kismi sapmalarla kronoloji aniden kesintiye ugrar, sonrasinda ilk anlatiya
beklenmedik bir sekilde doniis yapilir.

Bunun yani sira anlatida daha karmasik zamansal hareketler (akroni) de
vardir. Chatman’a goére akroni 6ykii ve sdylem arasinda mantik iliskisine golge
diisirmektedir. Akronide bir olay digerini arka plana itebilir. Benzer sekilde, farkli
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Oykiiler anlatida esit oncelige sahip olabilir ya da iki farkli olay zamansal olarak tist
iiste binebilir. Sonrasinda herhangi bir kesinti yokmus gibi anlatiya devam edilebilir
(2008:60-61). Akronik yapida gegmis, simdi ve gelecek bir aradadir. “Insan1 6nce
hicbir seyle doymaz kilacaksin, sonra, doymaga yeltenmenin ne kadar kétii, ayip,
tehlikeli, hastalik yaratici oldugunu s6yleyecek, séyleyecek, sdyleyecek, beyinlere
kakacaksin” sozleriyle Kerim, ge¢mis-bugiin arasinda iliski kurarken analepsis
tizerine proleptik bir yapiyr bindirir (Karasu, 2018: 11). Benzer sekilde, “Son
goriismelerinde Kizilay’daydi, bir yaz aksami; son goriismeleri oldugunu da ancak
kisa bir siire sonra gazetelerde 6liim duyurusunu okudugu zaman anlayacakti”
climlesinde ge¢mis ve gelecek arasinda hizli gecisler dikkat ¢eker, iki analeptik yap1
(analepsis {izeri analepsis) pes pese dizilir (Karasu, 2018: 12).

Kitapta, farkli zamansal, mekansal ya da izleksel benzerlige (silepsis) dayali
anakronik 6bekler de tespit edilmistir. Silepsisler, anlat1 kronolojisinden bagimsiz
olan ve herhangi bir benzerlik tarafindan yonetilen anakronik dbekler; izleksel,
mekansal, zamansal bakimdan zithik veya benzerlik tasiyan zaman birimleridir. Ilk
boliimiin basinda Kerim “Bugiin, 6rnegin.... dedi icinden. Oliilerle birlikteyim
sabahtan beri. Oliimii geciktirmeye ¢alisanlar arasina girecegim birazdan.” diyerek
oliime yaklastigin1 ancak bunun i¢in gegmise sigindigini itiraf eder (Karasu, 2018:
17). Bir taraftan “Olimii geciktirmeye c¢alisir”, Ote taraftan Ethem Razi’nin,
[sabey’in, annesinin dliimii ile icinde bulundugu durum arasindaki benzerligi aciga
cikarir: “Korku-umut-giiven de yillardir gerek anasini, gerek kendini hekime
gostermek gerektiginde, iizerinde her kezinde yeniden durdugu soézciikler[dir]”
(Karasu, 2018: 31). Ayrica Isabey’in 6liimiiniin anlatildig1 iigiincii boliimde,
ilistirilmis anlatiyla (masalla) dolayisiyla fantastik bir yolla iki zaman birlestirilir.
Isabey 6ldiigiinde Kerim kendisini bir masalin i¢inde bulur. Burada, diis ve gercek
bir aradadir. Kerim masalda bir karacanin ardindan kosarken “Isabey 61dii” seslerini
duyuyordur (Karasu, 2018: 39). O; i¢ hesaplasmasinda bu kisileri, dliileri diri diye
yillar y1l1 génliinde tasimanin kolay bir is olmadigini da itiraf eder. Bu durumu soyle
ifade eder: “Belki yaslanma, belki de yaslanmanin getirdigi Ozgiirlesme. Dort
boyutun iginde diledigince, sirasinca deli danayr da usa getirebilecek bir
daginiklikla, bir hizla gidip gelme” (Karasu, 2018: 75). Dolayisiyla gecmis ile
simdiki zaman arasinda kurulan bu benzerlik iligkisi kronolojiye aykirilik olarak
degerlendirilebilir. Bu tiir bir araya getirmelerin metne 6zerklik sagladig: diisiiniiliir.
Kerim’in farkli kigileri metnin simdisine tasimasiyla akis ihlal edilir, dongiisel bir
anlat1 ritmi agiga ¢ikar.

SURE: YAVASLAYAN ZAMAN

Siire basamaginda; hikdyedeki saniyeler, dakikalar, saatler, giinler, aylar,
yillar, seklinde 6l¢iilen siire ile metnin satirlar, sayfalar seklinde 6l¢iilen uzunlugu
arasindaki iliski dikkate almir (Genette, 2011: 85). Oykii ve sdylem zamani
arasindaki bu iliski es zamanl (senkronik) ya da degisken zamanli (asenkronik)
olabilmektedir. S6z gelimi, dzette 6ykii zaman1 hizlanir, sahnede anlati zaman ile
Oykil zamani esitlenir, betimleyici boliimler veya zihinsel siireclerin tasviri ise
Oykiiniin hizin1 yavaglatir (Fludernic, 2009: 32-33).

Al Ay Bir Giiz’de anlati ve 0ykii zamam arasinda degisken bir ritim goze
carpmaktadir ve bu ritim i¢ kronolojideki agiklik nedeniyle saptanabilir. Ritmi
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belirlemek i¢in metindeki 6nemli zamansal ya da mekansal kirilmalarin varlig
dikkate alinmis ve 6ykii zamaninin yayilimi i¢in su kapsayici sonuglara ulasilmistir:

13 Temmuz Sabah (09.05-11.307?)

1. FEthem Razi’ye ayrilmis birim, s. 7-17
a. Riyaicin 6 sayfa
b. “Iki kanserli” i¢in 5 sayfa
2. Mekansal ve zamansal kirilmadan sonra Halik ve Isabey’e ayrilmis
birim, s. 19-30
a. Halik icin 3 sayfa
b. Isabey igin 7 sayfa
3. Zamansal ve mekansal kirtlmadan sonra hastaneye gidisinin anlatildigi
birim, s. 31-41
a. Hastanede yasananlar (11-11.307) i¢in 4 sayfa
b. Annesinin 6limii i¢in 2 sayfa
c. Isabey’in 6liimii i¢in 4 sayfa

13 Temmuz Ogle

4. Zamansal ve mekénsal kirilmalardan sonra ¢ocuklugunun anlatildigi
birim, s. 43- 54
a. Didile’nin anlatildigi birim igin 6 sayfa
b. Isabey igin 5 sayfa
5. Zamansal ve mekansal kiritlmadan sonra Renato’nun anlatildig: birim, s.
55-67
a. Renato ve “Son Yemek” lizerine yapilan konusma igin 6 sayfa
b. Isabey (gocukluk anisi) i¢in 6 sayfa

13 Agustos Ikindi (15.00?)

6. Zamansal ve mekansal kirilmadan sonra Kay’in anlatildigi birim, s. 69-
80
a. Zaman ve 6liim hakkinda 1 sayfa
b. Yazdig kitap i¢in 4 sayfa
c. Kayigin6
7. Zamansal ve mekansal kirilmadan sonra ¢gocuklugunun anlatildigi birim,
s. 81-83
a. Tasmdigi ev i¢in 3 sayfa

On plana ¢ikan bu saptamaya gére, sabah ve ikindi saatlerini kapsayan toplam
stire 83 sayfadan olusmaktadir. Goriildiigii gibi anlati, sabah saatlerinde goriilen riiya
icin 3 sayfadan; Oykiileme zamaninda yirmi sekiz yil 6ncesine ait bir diis i¢in 2
sayfaya ya da hastanede gegirilen yarim saatlik 6ykii zamanina ait baska bir siire igin
4 sayfaya dek uzanan hiz ¢esitliligi sergilemektedir. Ayrica sabah saatlerini
kapsayan birim digerlerinden daha kapsamlidir. Anlatida, sabah saatleri i¢in yaklagik
olarak 40 sayfa, 6gle saatleri i¢in 30 ve ikindi saatleri igin 13 sayfa genislik/yayilim
dikkat cekmektedir.

Diyaloglarla, monologlarla ilerleyen Oykii zamaninda ritim genellikle
yavastir. Roland Barthes’in da vurguladigi gibi anlaticinin zamanina ne denli
yaklasilirsa sozcelem (6znenin edimi) baskist da o kadar gii¢lii olmakta, zaman da o
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kadar yavaslamaktadir. Bu séylemde testere disli bir anlatim s6z konusu oldugu igin,
anlati zamani1 derinlesmektedir (2013: 156). Alti Ay Bir Giiz’de uzak gegmise ait
birimler hizlandirilmis bir anlat1 ritmini agiga ¢ikarmaz. Soyle ki klasik bir anlatida
0zet Oykil zamanini hizlandirirken romanda anlatinin simdisine eklenerek bu bildik
islevinden uzaklagir. Kerim, gegmisi hafizasinin bir pargasina doniistiiriir, her sey
onun zihninin iginde ve bu sinirli zamanda baglayip biter. Anlati siirekliligine
eklenen parcalarda Ozet-tasvir ya da diyalog arasinda nobetlese gecisler tercih
edilmez. Bununla birlikte 6ykii zaman1 bu kesikli yapisina ragmen belirlenebilecek
acikliktadir. S6z gelimi, ilk boliimde 13 Temmuz Sali sabahi saat dokuz gibi uyanir
(Karasu, 2018: 8). Hastanede, duvardaki saatin 11.20’yi gosterdigini sdyler, altinci
bolimde de “Agustos’un bu 13. giinii ikindi saatleri” bilgisini paylasir (Karasu,
2018: 70).

Daginik zamansal hareketlere ragmen kronoloji devam eder. Kerim’in zihni
geemige ait daginik pargalari bir araya getirir. Ona ait kisisel zaman diger zamanlarla
kesintiye ugrar/yavaslar. I¢ ice gecen monolog ve diyaloglarla genisleyen anlati
zamani sabit bir ritmi de gozler Oniine serer. Tahsin Yiicel’e gore sabit ritimli
metinlerde 6ykii zamani, iginde higbir degisimin, doniisiimiin yer almadigi “tek
bigimli” bir zaman olarak kullanilir. Bu durumda kisi i¢in zaman, tekdiize ve bir
bosluk olarak konumlandirilir. Anlati, zamanin yavaslamasiyla tek bi¢imli bir yap1
kazanabilmektedir. Boyle anlatilarda kisiler, zaman ve uzam icinde her seyden
koparilarak, kimiltisizlastirilir (1979: 151). Metinde de gegisler igin tekdiize bir
degiskenlikten s6z edilebilir. Yukaridaki siniflandirmada oldugu gibi her birim i¢in
bir kisi, bir an1 ya da izlek belirlenir. Sonrasinda bunlar, ya Kerim’in dogrudan
aktarilan i¢ sesleriyle/monologuyla ya da diyalogla verilir.

Gegmis ve simdi zihnin savruklugu nedeniyle sik sik yer degistirirken ozet,
klasik bir anlatida oldugu gibi roman kisilerinin tanitilmasi, gegmisin aydinlatilmasi
icin kullanilmaz, kisiler, olaylar birka¢ paragrafta ya da sayfada anlatilmaz. Rastgele
ya da cagrisimla secilen parcalarda zet, diyalogun ya da monologun i¢indedir. Ozet
iki sahneyi birbirine baglamak ya da sahneye arka plan saglamak islevinden ¢ok
sahne i¢inde kullanilmis, karakterler tarafindan aktarilmustir.

Cagdas kurmacada Ozet karakterler tarafindan yapilmaktadir. Ozet
karakterlerin zihninde ya da dis diyaloglarda yer alir. Bu boliimler klasik anlamda
Ozet olarak degerlendirilmemektedir. Burada, karakterlerin olayla ilgili anilarinin
stiresiyle, onlart okumak igin gereken siire arasinda bir oran bulunmaktadir ve bu
oran esittir, sahneye denk gelmektedir. Ge¢gmis, karakterlerin anilarinda yer aldigi
icin de 6zetleme boyle anlatilarda yapilmamaktadir (Chatman, 2008: 70-71).

Anlatinin bu tipik kullanimi sdyle Orneklendirilebilir: Altinci bolim
monologla baslar. “Kokularim, seslerim, goriintiilerim, anilarimsin sen benim”
seklinde siirsel bir dille Isabey’den soz edilir, béliim onun i¢ sesleriyle uzun bir
monoga déniisiir: “bilerek, isteyerek uzaklastird1 Isabey’in 6liimii ardindan giden bir
pargasint; elli adim geride kaldirdi o kendini, kutusuna koydu, obiir kutularin yanina
yerlestirdi. Oliiler yeterdi. Simdilik. Kendi hastalanabilirligi de” (Karasu, 2018: 70).
Bu sirada saat tige geliyordur, Kerim yirmi y1l kadar 6nce Kay isimli bir arkadasiyla
sanat iizerine yaptiklar1 sohbeti hatirlar. Ozetli anlatim ya da yorumlar sahnenin
icindedir: “Kay ne kadar yaslanmist1 ki? On dort yildir gériisemiyoruz; ¢akildi kaldi
Amerika’sinda [...] Koltukta oturan yirmi ii¢, yirmi dort yil dnceki Kay’di” (Karasu,
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2018: 74). Yazdig1 kitaba doner, kitapla ilgili kuramsal tartismalar yapildiktan sonra
boliim sonlanir. Ust kurmacayla da kitabin yazilma siireci ve kitaba gelebilecek
elestiriler gozler oniine serilir: “Amerika’y1 bir de sen kesfetmege kalkiyorsun,
diyenler... Bir boliigii ise karaca bir kalabalik; para verip kitabini almamizi
bekliyorsun bir de, diyenler; kitaplar karmakarisik kafandan siizdiigiinii sandigin
sagmalarla yazilmaz, diyenler” (Karasu, 2018: 80).

Anlatida tasvir, 6zet gibi, sahne aralarinda ve daha ¢ok karakterin zihninin bir
parcasi olarak kullanilir. Birka¢ paragrafi gegmeyen tasvirler, karakterlerin tek bir
“an”ma degil, benzer anlarina géndermede bulunmak amaciyla vardir. Tasvirin
kullanim1 anlat1 zamaninin Gstiinligii, yayilimi olarak ifade edilebilir. Boylece bir
gorlintiiyti, bir nesneyi veya kisiyi tanitici par¢alarda oykii zamani1 durur. Anlati
zamansalligiyla isbirligi icinde olmayan tasvirler, alisildik kullaniminin disina cikar.

“Zaman dig1 tasvir kanonu” olarak adlandirilan ve anlaticinin metnin digina
cikarak okuru bilgilendirdigi tasvir sekli ise Ozellikle klasik anlatida dikkat
cekmektedir. Modern romanda tasvir “yinelemeli” yapisiyla 6n plana ¢ikmaktadir.
Boyle anlatilarda “tasvir” seyredilen nesnenin betimlenmesinden ¢ok nesnenin
karakterdeki algisini irdeleyecek bigimde kullanilir. Nesnenin ne oldugu dnemini
kaybeder, anlatici izlenimiyle de nesne defalarca kez yaratilmaktadir (Genette 2011:
102). Alt Ay Bir Giiz’de de kimsenin bakmadigi bir sahnenin betimlenmesi s6z
konusu degildir (zaman dis1 tasvir kanonu). Anlatici tasviri, 6zette oldugu gibi,
geriye doniislerde monolog ya da diyalog icine yerlestirir. Bu yap1 soyle
orneklendirilebilir:

“[...] Ne demisti o sabah Ethem Razi’ye? Unutmus gitmisim, diye diisiiniiyor;
unutmustum da, ne o Ingilizce tiimcenin tartis1 ¢ikiyor usumdan, ne de Ethem
Razi’nin, kalin camlar ardindan bel bel bakan gozleri, aralik agzi. Onu bu
haliyle goren, olduke¢a alik bir adam sanirdi. Konustukea tizlesen, sozii hep
askida birakan sesi, boyle diisiineceklere destekleyici bir veri olurdu” (Karasu,
2018: 7).

Yatay bir betimlemede dis gerceklige bagli kalinarak nesne, kesintili ve
boliimlerine ayrilmis olarak ifade edilir. Diisey betimlemede ise bir tiir sifreleme ile
betimlemesi yapilan nesne dis gergeklikten soyutlanir. Burada yapilmasi gereken
sey, ortiilil bilgiyi bulmaktir (Kiran ve Kiran, 2011: 29-30). Anlasildig1 gibi A/t1 Ay
Bir Giiz’de resimbetimle uyumlu betimlemeler (yatay betimleme) ile karakterin dis
diinyaya yonelik izlenimleri (diisey betimleme) bir aradadir. Karakterin bilinci,
izlenimleri metnin genel hareketini engeller fakat betimleme siiresinin oyki
zamanini astigi da sdylenemez. Kerim’in art zamanlh anlattiminda ya da
sahne/diyalog aralarinda yer alan birkag paragraflik betimlemelerin ardindan sahne
kaldig1 yerden devam eder. Ornegin, besinci béliimde gocukluk anisini paylasirken
Isabey’i betimler, betimlemeden sonra sahneye déner:

“[...] Ense kdkiinden yukaris1 yoktu. Kizil pariltili kopkoyu bir sa¢ yigiindan
baska bir sey géremiyordum goge karsi. Ansizin neye dalmisti ki dyle? diye
gecirdim aklimdan. ‘Agabey,” dedim. Kalgasina dayadig elin iistiindeki kol
damarlant kipirdadi. Saglar sallandi hafiften. ‘Hi...” diye geldi karsilik.
‘Inecek miyiz asag1?” Bu kez, topa dayali bilegin altindaki elin parmaklar
dalgalandi. Saglarin ardindan, biraz homurtumsu, ‘Birazdan’ s6ziinii igittim”
(Karasu, 2018: 64).
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Goriildigi gibi ilkin tasvir, sonra sahne ritmik bir hareketle pes pese siralanir
ve ikisi arasinda siire bakimindan bir “denge” vardir. Ancak metnin genelinde
Kerim’in ig sesleri, anlatinin simdisinde yer alan, metni duraklatan ve daha fazla yer
kaplayan ifade olanaklaridir. S6z gelimi, anlatinin girisinde onun riiyas1 3 sayfaya
yayilmis, kisa sahneler monologla birlikte kullanilmistir (yaklasik 6-7 sayfa). Kisa
sahne ve uzun monologlar arasindaki bu gegislerle es zamanli ve sabit ritme sahip
bir anlat1 yaratilmistir.

Monolog karakterin bilincinde aniden bir seylerin belirmesi durumu, ¢atigma
ya da uyku halidir ve basli basina bir anlat1 olarak biitiin metinde baskin konumdadir.
Sahne/diyalogda ise Kerim ve digerleri arasindaki catismalarin gozler Oniine
serildigi, tartisildigi gdzlemlenmistir. Kerim-Ethem Razi, Kerim-isabey, Kerim-Kay
ya da Kerim-Renato diyaloglar1 soru-cevap seklinde ilerler ve bazi kuramsal
meseleler, i¢ catismalar i¢in “arka fon” olarak kullanilir. Metnin bu tipik yapisi soyle
orneklendirilebilir:

[...] Kay, kiiglik kahkahasini atiyor. Belli, bir sey daha var; onu sdyleyip
ardindan biiyilik kahkahasini atacak, yeni cigara yakacak.

Kerim, bilgi dedigin, edinilir. Yagamadan bilgi edinildigini isitmedim ben.
Kitaplar, olsa olsa, edindigimiz bilgiyi denetlemege yarar...Yaziy1, resmi,
musikiyi, yasamimin amact yapmadim hig.[...] Benim sanatim, yasamak.
Sanirim, yaratici olabildim o iste; elbette, kendi capimda...

Kiiciik say1llmaz o ¢ap...
Ben de Oyle saniyorum.

Kay gitti dumanlar dagildi. insan yasamini da korumali baskalarma kars,
sirasinda, yasamini istedigi dogrultuda bir par¢a olsun siirdiirmesine izin
veren algakgoniillii maas olanaklarini da. Kay’in ardindan sdylenecek sey bu
mu olmaliydi? (Karasu, 2018: 73).

I¢ sesler ve diyalog hem eszamanlilik saglar hem de tekdiize bir anlati ritmini
goriiniir kilar. Anlatida kisiler, olaylar, mekanlar degiskendir fakat metnin sdylemi
yinelemelidir. 4lt1 Ay Bir Giiz bu nedenle, Kerim’in 6n planda oldugu biiyiik bir
sahneye doniismistiir. Buna ragmen metinde 6zet-sahne-tasvir arasindaki gegislerin
ritmik oldugu ve bunlarin tanidik bir gegisle art arda siralandig1 s6ylenebilir. Fakat
bilincin bunlar rastgele sekilde bir araya getirmesi “postmodern metne 6zgii” bir
karmasaya neden olur. Kerim’in izlenimleri bu nedenle daginik/kopuk yonleriyle
dikkat ¢ekmektedir. Soyle ki, ¢cocuklugunda Didile’yle anisini anlatirken ani bir
gecisle ve ¢agrisimsal bir sdylemle akis bozulur: “Uslu uslu dinler, gelir kurarlar,
yuvarlak, saat gibi, kedi gozleri gibi, yuvarlak kafasinin igneli ¢cenesini yerlestirirler
agir agir, dikkatli dikkatli, donen yuvarlak plagin {istiine” (Karasu, 2018: 51). Benzer
sekilde, Ethem Razi’yle konusurken imgesel bir dille “agaglar’dan sz eder:

“Agaclar... Onlar, canlilar ¢evriminin Ogesi. Onlarinki sabir degil,
dayaniklilik, ellerinden geldigince degismezlik. Bir dykiiye ne uygun bir ilk
tiimce geliyor simdi kalemin ucuna: ‘Gomlegi benekli adam, sabahtan geceye
dek, kumsalin hemen ardindaki sette, sandalyesinin iizerinde sallana sallana,
oturdu; acikmadi, susamadi, ¢isi gelmedi; kimildamadi oturdugu yerden”
(Karasu, 2018: 11).
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Goriildiigii gibi dramatik yogunluk  “sahne” veya sahne aralarindaki
“monolog”larda belirgindir. Ge¢misin anlatinin simdisinde yayilmasi nedeniyle
metnin temposu yavagtir. Olay yerine zihnin metne tahakkiimii giiclii eylem
donemlerini degil, karmasik zihinsel siireci agiga ¢ikarmistir. Kerim her defasinda
hafizasiyla kronolojiye miidahale eder, metni bildik Oykii zamansalligindan
uzaklastirir. Her sey onun zihninde baslayip sona erer. Bununla birlikte sahne,
miinavebeli gecislere karsin metinde her tiir bilginin verildigi, kavramlarin
tartisildigi yerdir ve monologla i¢ icedir. Tasvir, 6zet, eksilti ve monolog sahnede bir
araya getirilmistir.

Eksilti ise belirsiz bir sabah saati ile ikindi vaktini kapsayan yaklasik “bir
aylik” 6ykii zamanini1 kapsamaktadir ve “varsayimsal olarak” belirlenebilmektedir.
Chatman’a goére anlati zamanda atlama yaparak onu yonlendirmektedir. Zaman
eksilti sayesinde bir “oyun”a dontismektedir (2008: 208). Ne var ki monolog-diyalog
iistlinligii nedeniyle zamansal atlamalar, metinde geri plandadir. Alt: Ay Bir Giiz’de
varsayimsal eksiltilerle zamansal atlamalar yapilmigtir. Atlanmis hikaye stiresi bazi
boliimlerde acik, bazisinda ise kapalidir. Kerim’in “an”lar1 bugiine tasimasi
nedeniyle de bunlarin islevsel olmadigi sdylenebilir.

Ozellikle genis ve beklenmedik bicimde ortaya cikan eksiltiler modern
anlatida dikkat cekmektedir. Bu nedenle, klasik anlatidan farkli olarak, modern
anlatida sahnelerin giderek daha az 6ykii zamanini kapsadigi diistiniilir (Chatman,
2008: 65). Soyle ki, ilk bolimde Kerim, yirmi sekiz yil 6ncesine ait bir anisini
diisiinde goriir. Baska bir boliimde ¢ocukluk yillarini ya da otuz dort yil dncesini
anlatir. Bunlar, sabah ve ikindi saatlerinin dolayisiyla dykii zamaninin diginda
konumlanan, sadece 6ykii zamanini askiya alan geri doniislerdir. Kerim’in istemdisi
hafizas1 kronolojiden, tarihsellikten bagimsizdir. Kronoloji, kesik kesik parcalarla
ilerledigi i¢in bu tiir eksiltilerin metne bir katkisinin olmadigi ya da “siisleme”
isleviyle kullanildig1 sdylenebilir. Oykii zaman1 ise genel olarak belirsiz fakat agik
eksiltilerden olusmaktadir. Okur net olmasa bile bu zaman1 saptayabilir. Ornegin 13
Temmuz Sali sabahi ile 6gle saatlerine ait birimler ya da Agustos’un 13’1 ikindi
saatlerine ait birimler i¢in bazi ¢ikarimlarda bulunulabilir fakat bu zaman
dilimlerindeki her birim i¢in ayn1 agikliktan sz edilemez. ilk béliimde “diis” sabah
saatlerine ve Oykll zamanina ait birimdir. Buna karsilik iki kanserli oykiileme
zamaninda belirsiz bir zaman dilimini karsilar. Zamansal-mekansal kirtlmadan sonra
Isabey ve Haluk konulu parcalar aktarilir. Oykiileme zamanma ait bu belirsiz
birimlerin ge¢mise ait oldugu saptanabilir. Ancak bunlarin aktariminda sabit
degerlerden s6z edilemez. Buna karsilik hastaneye gidisinin anlatildigl {iglincii
boliimde yarim saatlik dykil zamaninin biitiin ayrintilariyla aktarildigi “agik/belirli
eksiltiler” kullanilmistir. Yaklasik bir aylik 6ykii zamani; Kerim’in uyanmasi,
hastaneye gidisi, sokakta arkadasiyla karsilasmasi ya da eve doniisii seklinde
anlatisal devamlilik i¢indeki bosluktan ¢ikarabilen “zimni eksiltiler”’den olugmustur.
Zamansal atlamalara ragmen Oykii zamanina ait birimler igin okur tahmin
yiiriitebilir. Oykiileme zamanina ait birimlerde ise rastgele bir anlatim daha
belirgindir. Buna ragmen anilarin Kerim’in hangi donemine (¢ocuklugu, gengligi)
ait oldugu okur tarafindan tespit edilebilir. Zamansal atlamalar agiktir fakat
belirsizdir. Bununla birlikte metinde “saat 11” ya da “Saat 6gleden sonra iige
geliyor” seklinde az sayida netlik igeren zamansal ifadeye de rastlamak miimkiindiir.
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Calismada Alt1 Ay Bir Giiz, metin dis1 bilgilerden soyutlanarak incelenmis,
Oykii zamaninin kullanimryla ilgili kapsayict veriler elde edilmeye calisilmistir.
Metnin karakteristik yanindan yola cikilarak temel yapilara ulasilmis, oykii ve
oykiileme zamaninin isleyisi dikkate alindiginda metne 6zgii bir “sistem”in agiga
ciktig1 tespit edilmistir.

Alt1 Ay Bir Giiz yedi bolimden olusan daginik yapili bir anlatidir. Anlatida her
boliim anlaticinin farkli bir “an”indan olugmus, icerik degisirken yapi igindeki dgeler
arasinda sabit bagintilar dikkat ¢ekmistir. Bu nedenle 0ykii zamaninin yoni ve
genisligi noktasinda birtakim “degismez”ler ortaya ¢ikmistir. Buna gore “diizen”
basamaginda bir sabah baslayip ikindi vakti sona eren bir aylik 6ykii zamaninda
kronolojinin ge¢mis ve bugiin arasinda zikzaklar ¢izdigi, akisin sik sik askiya
alinmasiyla cizgiselligin sarsildig1 gézlemlenmistir. Oykii zamanmin disinda kalan
kismi geri doniisler, seri ve ani gegisler kafa karisikligina neden olmus, ne var ki
Oykil zamani bu kesikli yapiya ragmen devam etmistir. Kerim’in i¢ sesleri, hisleri ve
izlenimleri farkli zamanlari, mekéanlari, izlekleri yan yana getirmis (silepsis), ileri-
geri zamansal hareketlerle de akronik bir yapi elde edilmistir.

“Siire” basamaginda 6ykii zamaninin sayfalar diizeyinde kapladigi alan gozler
Oniine serilmistir. Degisken ritimli anlatida 6zet, tasvir, monolog, sahne (diyalog)
Klasik anlatidaki kullanimindan uzaklasir. Metinde bu ifade olanaklari arasinda
nobetlese gecisler tercih edilmez. Kerim’in zihni; kisiye 6zgii zamanlari, anlar bir
araya getirerek Ooykii zamanini yavaslatir. Metinde rastgele ve anakronik pargalar,
ozellikle monolog ve diyaloglarda es zamanlidir. Boylece dykii zamani esnemis ya
da ertelenmistir. Ayrica daha ¢ok sahne aralarinda ve ge¢cmisi aydinlatmak icin
kullanilan 6zet, dis gercekligi tanitici isleviyle kullanilan tasvir ya da atlanmig hikaye
siiresini  karsilayan eksilti; karakterin i¢ seslerinde konumlanmig ve bildik
islevlerinden uzaklasmistir. Anlati Kerim’in bilincinin sergilendigi biiyiikk monologa
donlismiistiir.
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