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ARTICLEINFO

arasinda kent merkezindeki yirmi dort aile ve altmig dort kisiyle yari yapilandirilmig soru formlariyla
derinlemesine gériismeler yapilmistir. Saha gériismelerinden elde edilen bulgular Suriyelilerin sorunlarla bag
etmek adina yeni ve farkli stratejiler gelistirdiklerini ortaya koymaktadir. Caligma ¢ok genel hatlariyla
Ortadogu’daki ayaklanmalarin sonuglarina deginmekte ve onun ardindan gelisen catigma, savas ve siddetin
yarattig1 miilteci krizlerini ele almaktadir. Caligmada Tiirkiye ve Gaziantep’teki Suriyeli niifusun demografik
goriiniimiine vurgu yapilmakta ve en son bolimde Gaziantep’te yasayan miilteci ailelerin genel profili
verilmektedir. Miiltecilerin sahip olduklar1 kaynak, imkan ve sermaye tiirlerinin sorunlarla bag etme stratejileri
tizerindeki etkileri tartigilmaktadir.
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This study tries to understand how the Syrian families and individuals cope with the problems they have had.
In order to understand and reveal the coping strategies of the refugees, a field research has been conducted in
Gaziantep between November 2018 and March 2019, interviewing more than twenty-four families, and sixty-
three individuals. The results of the survey showed us that the Syrians improve and develop new and different
coping strategies with all the instruments they have. From a general perspective, this study will firstly mention
the results of uprisings and then the refugee crisis in the Middle East that occurred after the wars, conflicts,
and violence escalation. The study will emphasize the demographic situation of the refugee families who live
in Turkey and Gaziantep, and a general refugee profile will be depicted through the survey. At the final stage,
the study aims to debate the impacts of sources, capitals, and capabilities on the coping strategies refugees
have.

" Bu ¢alisma, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Hizmet Anabilim Dali’nda sundugum Tiirkiye'de Bulunan Suriyeli Ailelerin
Kargilastiklart Sorunlar ve Bu Sorunlarla Bas Etme Yontemleri: Gaziantep Ornegi bashkl Doktora Tezine dayanmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Syrian refugee case has been one of the core topics in recent years in every public life sphere. Social studies and
political debates are occurring all over the world and Turkey as well for a few years due to the harsh conditions
which the Syrians live in and the images of miserable and suffering people. The speed of modern life and its
technology that humankind reached affects and defines the reflections of the reality of everyday life events such as
celebrities, events, wars, crimes, brutalities, disasters and so on. The refugee case of our times has also a digitalized
social perception that can be manipulated by many and unknown sources from indefinable places. Against all odds,
the fact of a digitalized world, Internet and social media can also evoke huge, positive and unexpected reactions
against the dictators, states, political parties, companies, monopolies, and humanitarian crisis that have been
witnessed since nine-year uprisings in the Arab world, the Middle East, South Asia and in Africa or Latin America.
Admittedly, the Syrian refugee crisis, uprisings in the Middle East and other huge and massive social movements of
our times are, at the same time, something of the production of social media technology and its speed of circulation,
and its power on the production of consent or opinion throughout the barriers, ideologies, nation-state borders and
so on. The world saw and witnessed the power and the real and quick impacts of media after the 2010s. The awareness
of the Syrian refugees is a kind of production of consent by using photograph and its global speed. Children, women,
rains, muds, seas, waves, primitive vessels filled people, borders, dead bodies of babies, abandoned tents, life vests,
and the visible misery of humanity have been spread out through all media and finally, the world began to open up
her eyes to the refugees. But the process and waves of refugees are going on as getting bigger and massive. After ten
years, the Syrian refugee case is one of the most studied and researched cases in the field of social sciences for recent
years. Academics and researchers from all around the world focus on the uprisings in the Middle East and refugees
as a result of it.

The Turkish public opinion and ordinary people began to hear the news more on refugees, Syrians, and war after
2011. The country and the southern border cities have had hundreds of thousands of refugees within a few years.
The social structure and daily life have been affected suddenly. The open gate policy and the rescuing of people who
were living in brutal conditions were the most important points at that time. But the time of emergency has gone and
now the reality of social life conditions is occurring. How do the Syrians live and survive in Turkey? What are they
doing and how are they coping with various difficulties now in the daily life of Turkey? Which changes have been
occurred? Or what are the unchanged things in their life? Many questions can be asked here in order to explain and
understand the real life of the refugees. Gaziantep is the correct place and the city where all these questions can be
asked and the answers are obtained. This article, based on a doctoral thesis, in which data has been collected and the
field survey conducted in Gaziantep downtown is providing very important hints about the daily life strategies of the
Syrian refugees. According to the outputs of the field survey, Syrian families, as well as the individuals, have
developed new and different strategies in order to survive, maintain family unit together, and cope with problems
that they face in the everyday life in Gaziantep. But all families do not have similar implementations, technics,
instruments, capitals, and opportunities to apply these strategies. Each family unit has its own strategy and
implementation. According to the social environment where they live with other people or residents of the city, they
have different ways of manners, behaviors, attitudes or interactions that have been used to build up, carry on and
conduct the family strategy. The capitals that the family has are a vital instrument in the improvement and
maintaining of the coping strategy. Most of the Syrian middle-class members have lost their capabilities and the use
of their capabilities, education, social circle, and the impact and capability of them that they had in Syria. Their
previous qualifications do not work in Gaziantep and most of the middle-class members are declassed from their
positions. Despite all obstacles, belonging to different classes, backgrounds, and socio-economic conditions, the
Syrian families and individuals we have interviewed with have showed us that each family and its members can set
up new ways of coping in their everyday life interactions and can try to maintain their family relations that are the
biggest and most important subjects of refugees in the new society. This study determines a few coping strategies
such as marriage, avoiding or hiding from external/foreign daily social interactions, diminishing or reducing all costs,
redefining the internal family patterns. The interviews and surveys indicated us that families and individuals can
construct and activate new ways of relationship and reshape their social interactions thanks to the capitals they have.
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Giris

Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilere dair arastirmalarda son yillarda ciddi bir artisin s6z
konusu oldugu goriilmektedir. Go¢ ve miiltecilik, demografik yapidan uyum, catisma, is ve
ekonomiye, vatandaglik prosediirlerinden geri gondermeye dair pek ¢ok konunun literatiirde
yer almaya basladigi olgular olsa da bu ¢alismalarin 6nemli bir kisminin hala kriz
durumlarindaki siginma, kayit, barinma, beslenme, temel yasam becerileri gelistirme iizerinde
durdugu goriilmektedir (Deniz vd., 2016; Dizman, 2012; Simsek, 2018; Topal, 2016). 20111
takip eden ilk birkag yil igerisinde, go¢ ve miilteci krizinin yarattig1 acil oncelikler agisindan
konuya yonelik bu yogunlasma ve odaklanma anlasilabilir bir durumdur. Fakat 2020 yilinin
basi itibariyle savasin iizerinden neredeyse dokuz yil gibi 6nemli bir siire gecmis olmasi
sebebiyle, Tiirkiye dahil Urdiin, Liibnan, Irak, Almanya gibi pek cok farkli iilkede hayatlarini
sirdiren Suriyeli ailelerin ve bireylerin ortaya gelistirdikleri toplumsal iligkilerin, aile, is,
calisma ve Kkiiltiirel etkilesim Oriintiilerinin ve hayatlarini yeni dahil olunan toplumsal
sistemlerde nasil siirdiirdiiklerinin anlasilmasi 6nem arz etmeye baglamistir ve caligsmalarin da
bu yonde gelismeye basladig1 gézlemlenmektedir (Cetin, 2016; Harunogullar1 ve Cengiz, 2016;
Kaygisiz, 2017; Mutlu vd., 2018; Sirkeci ve Bardakgi, 2016). Suriyeli miilteci aile ve bireylerin
hizli ve kokli sekilde degisen hayat kosullarinda hangi dinamikler ve kosullar altinda
yasamlarin1 siirdiirdiikleri ya da hangi araglarla yeni sosyal sistemlerde yer edinmeye
calistiklarinin ortaya ¢ikarilmasi ve anlasilmasi; go¢ ve miiltecilik siirecinin devaminda
tartismaya baglanacak olan, birlikte yasamanin muhtemel dinamiklerini kavramada hayati
oneme sahip olacagi agikardir (Baban vd., 2017a, 2017b; Rygiel vd., 2016). Dolayisiyla miilteci
ya da gocmen aile ve bireylerin bu sarsict ve doniistiirlicii kisa siireli zaman zarfinda
karsilastiklar1 cok boyutlu ve ¢cok katmanli sorunlarla bag etme bigimlerini ortaya koymanin
aynt zamanda, ¢ok degiskenin isledigi bir siireci anlamayla esdeger oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Dolayisiyla bu c¢alismada, Gaziantep Ozelinde Suriyelilerin, hayatlarini
sirdiirmenin yan1 sira kente ve yerli/yerlesik topluma uyum saglama veya mevcut toplumsal
sisteme dahil olma bigimleriyle deneyimledikleri degisimlerin ve doniisiimlerin, gelistirdikleri
toplumsal ortintiiler ile yeni ailesel ve bireysel davraniglarin 6zgiinliik ve benzerlikleri ele
alinmakta, dolayisiyla karsilastiklar1 sorunlarla bas etme stratejileri 6n plana ¢ikarilarak analiz
edilmektedir.

Diinyay1 Sarsan On Yilda Ortadogu

Diinya tarihinde her doénemin kendine 6zgii kosullari oldugu kadar, bu kosullar
olusturan, inga eden veya siirdiiren nedenler de bulunur. Devrimler, savaslar, dogal afetler,
gocler, salginlar ya da bilimsel ve teknolojik ilerlemelere eslik eden, bu siirecleri hizlandiran,
devindiren ya da koktenci bigimde sekillendiren olgular da her zaman s6z konusu olmustur
(Wallerstein, 2004, 2005). Ustelik toplumsal olgularin birbirini tetikleyen, sekillendiren
Ozellikleri tarihteki Onemli varyantlarda her zaman kendini var etmistir (Castells, 2013d,;
Lacerenza, 2018; Maiocchi, 2018; Wallerstein, 2004). Gerek cografi gerekse toplumsal biitiin
mesafe ve zaman farkliliklarina ragmen, degisik hiz ve yayilim siireclerindeki 6zgiinliikleri
sakli kalmak kosuluyla, diinyanin herhangi bir yerindeki gelismenin geri kalan diger alanlar1 er
ya da geg etkileyecegi hem sosyal/beseri bilimlerin hem de dogal bilimlerin {izerinde uzlastigi
temel konularin basinda gelmektedir. Tarihsel kayitlar, ilk caglardan giiniimiize kadar
gerceklesen her tiirlii olayin kiiresel boyutta etkileri ve sonuglart oldugunu ve bunlarin da yine
mutlaka ¢oklu nedenleri oldugunu ortaya koymaktadir (Lacerenza, 2018; Maiocchi, 2018;
Wallerstein, 2004, 2005). Sosyal ve beseri bilimlerin temel konusu olan insani eylemlerin
biricikligi ve tekerriir etmeme ilkesine ragmen, her toplumsal gelismenin biitiin diinyay1 saran
ve giicli oraninda gergeklesen etkileri oldugu muhakkaktir. Cilinkii uygarligin ayak izleri
Mezopotamya’dan Misir ve Antik Yunan’a, Roma’dan Osmanli’ya, Cografi kesiflerden yirmi
birinci yiizyildaki teknolojik ve bilimsel devrimlere kadar her olgunun birbiriyle baglantili
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oldugunu gostermektedir. Bu, hem bir neden-sonug iliskisi icerisinde gergeklesen bir
zorunluluktan hem de toplumsal her eylemin tartismaya yer birakmayacak sekilde kiiresel
etkilere sahip olmasindan kaynaklanir. Ornegin, toplumsal tarih bizlere, Mezopotamya’daki
toplumsal ve bilimsel ilerlemenin Misir’dan Antik Yunan’dan ayri ele alinamayacagini
gostermektedir (Lacerenza, 2018; Maiocchi, 2018). Buna benzer kiiresel gelismeleri
Wallerstein (2004, 2005), kapitalizmin diinya iizerinde inga edilmeye baslayan egemenliginden
yola ¢ikarak diinya sistemi olarak kavramsallagtirmaktadir. Kapitalizm, modernlesme ve
beraberinde ilerleyen bilimsel ve teknik doniisiim giiniimiizde de biitiin diinyay1 daha gii¢li
dalgalar halinde sekillendirmeye devam etmektedir. Bundan dolayi, diinyanin herhangi bir
bolgesindeki toplumsal ve siyasal gelismelerin kiiresel sebepleri oldugu kadar yine sonuglari
itibariyle kiiresel yansimalar1 da kacginilmaz olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Ortadogu da biitlin tartismali smir ve tanimlarma ragmen, diinyadaki biitiin
gelismelerden etkilenen ve yine biitiin diinyayr etkileyen olgulara sahne olmustur ya da
olmaktadir. Ustelik Ortadogu olarak addedilen miiphem cografi ve beseri olgunun tarihsel
geemisi, kiiltiirel kodlarinin agirligi (dinler, devletler, kentler, yaz1 vs.) ve iktisadi kaynaklar
tizerine yiikselen politik miicadelelerinin giicii, diinyanin pek ¢ok bolgesinden daha ¢ok kiiresel
gelismeleri etkileme kapasitesine sahiptir (Bozarslan, 2010, 2012; Lewis, 2011; Pappé, 2011);
zira son yiiz elli yillik periyot bile tek basma bu iddialar1 desteklemek ic¢in yeterlidir.
Dolayisiyla Ortadogu’dan etkilenen bir diinya oldugu kadar, diinyay1 etkileyen bir Ortadogu
olgusu bulunmaktadir. Ve son on yillik toplumsal gelismelerin bu dogrultuda oldugunu ileri
stirmek miimkiindiir.

2010’un son giinlerinde tiim Ortadogu hatta diinyay1 sarsacak halk ayaklanmalar
basladiginda sonuglarmin bu denli sarsici ve donistiiriici olacagin1 kimse beklemiyordu
(Achcar, 2014; Dabasi, 2015). Tunus’ta bir kisinin mazur kaldig1 uygulamalar1 protesto etmek
i¢in giristigi bireysel bir eylemin muazzam bir arka plani oldugu, kisa siirede yiikselen itiraz ve
protestolarin Tunus’tan Misir’a, oradan zincirleme bir reaksiyon halinde Libya, Yemen, Irak,
Bahreyn ve Suriye gibi iilkelere yayilmasiyla bir kez daha ortaya ¢ikt1 (Prashad, 2012). issiz
bir {iniversite mezunu gencin eyleminin tekil olmadigi, pek ¢ok sebebin gomiilii oldugu
toplumsal olgular silsilesinin {iriinii oldugu, yayginlik gosteren protesto ve ayaklanma
cagrilarinin kisa siirede genis kitlelerde yanki bulmasiyla bir kez daha anlasildi (Hanieh, 2012,
2015).

Tunus ve Misir’da giiclii toplumsal muhalefetin etkili protestolariyla siyasal rejimler
tizerinde etkili olan bagkaldirilarin ayni etkiyi geri kalan siirelerde yayildigi iilkelerde
gdsteremedigi ortaya ¢ikt1. Ilk baslarda ‘ Arap Bahar1’ sonrasinda halk isyanlar ya da baskaldir
seklinde tanimlanan hizli olaylar silsilesi giderek savas ve siddetin daha baskin oldugu bir
bicime evrildi. Tunus ve Misir’da genis kitlelerin katilimiyla on yillardir iktidarda olan ¢iiriimiis
liderler ya da partiler yerinden edilirken Libya, Suriye veya Yemen gibi iilkelerde hala devam
eden kaos, savas ve siddet sarmali meydana gelmistir (Prashad, 2012). 2019°da Sudan’da patlak
veren protestolar ve ardindan gelen gelismeler, halk isyanlarinin yakin zamanda durulacagina
dair isaretler tasimadigini ve her an siirpriz bolge ve toplumlarda yeniden ortaya g¢ikma
thtimalini giiclii bir sekilde tasidigin1 gostermistir. Pek cok arastirmacinin ve kuramcinin
kiiresellesmeden kiiltiirel degismeye ya da neoliberal politikalardan siyasal rejimlerin
sosyolojisine kadar ¢oklu nedenlerle agiklamaya calistig1 Arap isyanlart Suriye’de ¢ok farkli
sonuglar ortaya ¢ikardi (Castells, 2013d). Bu Suriye’nin cografi, tarihsel, kiiltiirel, stratejik ve
toplumsal 6zgiinliiglinden kaynaklandig1 gibi, Ortadogu denilen genis beseri cografyadaki
toplumsal olaylarin farkli sebep ve sonuglarmin oldugunu da gostermistir (Bozarslan, 2012;
Dam, 2000).

2011’in ilk aylarinda baskent Sam’in yani egemen siyasi otoritenin gdziinden ‘uzak’
Dera kentinde bir grup gencin duvarlara rejim karsiti sloganlar yazmasiyla tetiklenen
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Suriye’deki protestolar, farkli saik ve dinamiklerle de beslenerek ¢ok kisa siirede hem kitlelerin
niteligi hem de aktdrler bakimindan farklilasti ve bir i¢ savasa dontistii (Tastekin, 2016; Topal,
2016). Pek ¢ok arastirmaci ve analisti sasirtan, isyan ve bagskaldirilarin savasa doniistigi
Suriye’deki sonuclarin goriilmesinin ¢ok uzun siirmesi ve diger iilkelere benzer rejim
degisikliginin gerceklesmemis olmasidir. Bu beklentilerin bosa ¢ikmasinin en biiyiik
nedenlerinden birisi, hi¢ kuskusuz, Suriye’deki siyasal ve toplumsal yapiya dair bilgi
eksikligiyle malul bir perspektif oldugu kadar, Suriye’nin kendi 6zgiinliigii ve Ortadogu’nun
jeo-stratejisindeki konumundan da kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Coklu sebeplerin etkili
olmasiyla, Suriye’deki savas, kisa siire icinde 22 milyon niifuslu iilkenin ciddi insani krizlerle
yliz yiize kalmasini beraberinde getirdi. 2011°den 2020°nin Ocak ayina kadar ortaya ¢ikan en
temel sonuglardan birisi; lilke niifusunun yarisindan fazlasinin yerinden olmasi, iilke iginde go¢
etmesi ya da Tiirkiye, Urdiin, Liibnan, Irak gibi komsu iilkeler basta olmak iizere tiim diinya
sathina yayilmis halde miilteci durumuna diismesi, tilkenin toplumsal, ekonomik, kiiltiirel ve
fiziki alt yapisinin ¢okmesi, diinyadaki neredeyse biitiin giiclerin sahadaki fiili savasa dogrudan
ya da dolayli olarak dahil olmasidir. Bu karmasa ve cetrefilli siyasi, askeri ve toplumsal
miicadele alaninin en tartigmasiz ve somut sonucu, Suriyelilerin ‘kroniklesen’ savas ve
miilteciligi deneyimlemesi olmustur. Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin
(UNHCR) en giincel verilerine gore, yaklasik 7 milyon Suriyeli, 2011°den sonra kendi
iilkelerinin disinda miilteci konumuna diismiistiir. Urdiin, Liibnan ve Irak’taki Suriyeli
miiltecilerin kosullar farkliliklar arz etse de bir toplumun yarisina yakin niifusunun kisa siirede
yer degistirmek zorunda kalmis olmasinin ortak ve 0zgiin sonuglar1 da mutlaka olacaktir.
Tiirkiye ve Gaziantep’te Suriyelilerin go¢ ve miiltecilik siirecindeki durumlari da benzerlik ve
ozgtinliikkler barindirdigr muhakkaktir.

Tirkiye ve Gaziantep’te Suriyeliler

2011°de baslayan i¢ savas ve siddet doneminden ¢ok 6nce de Suriye’ye dair hemen her
baslik ve konunun Tiirkiye’de, farkli saiklerle son derece onemli addedilerek dikkatle takip
edildigi bilinmektedir. Bu siireci izleme ve merakin tarihsel, siyasi, ekonomik, giivenlik ve
stratejik pek ¢ok amacinin da oldugu sdylenebilir (Cengiz, 2015; Erdogan ve Unver, 2015;
Erdogan, 2015; Kaya ve Eren, 2015; Kog vd., 2015). Suriye ve Tiirkiye’nin olduk¢a uzun kara
siiria sahip olmasinin beraberinde getirdigi giivenlik, ticaret, kiiltiir, dogal kaynaklar ve en
onemlisi insani iligkiler gibi meselelerin her zaman Tiirkiye’deki kamuoyunda ve akademi
diinyasinda, dnem derecesi giiniin kosullarina gore degiskenlik gostermekle birlikte giincel
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Fakat bu ilginin, rasyonel bilgiye erisme ve bilgi liretme
boyutunda ¢esitli sorunlar ve eksiklikler barindirdigi da muhakkaktir. Ozellikle akademik
diinyanin bu boélgeye olan ilgi ve bilgisinin yeterli diizeylerde olmadigi ve bunun da
Ortadogu’ya dair perspektif olusturmada kapsamli bir bakis agis1 saglamadigi belirtilebilir
(Dam, 2000; Demirtas, 2014). Her ne sebeplerle olursa olsun, bu akademik ilgisizlik Arap
Bahart ya da Ortadogu’daki baskaldirilar olarak gesitli adlar altinda ele alinmaya calisilan
olaylarin sonucunda degismek zorunda kalmistir. Oyle ki, 2011 sonras1 Suriye ve Ortadogu,
Tiirkiye’deki siradan kamuoyunun, siyaset ve akademi diinyasinin giindemine miilteciler, savas
ve gocmenler araciligiyla oldukg¢a hizli ve ¢ok yogun bir giris yapmustir. 2019 yilinin sonlari
ve 2020’nin baslarina dogru artik Suriye, miilteciler, gogmenler veya Ortadogu konularinin bir
sekilde biitlin siyaset ve sosyal bilim c¢alismalarina ve tartismalarmma dahil oldugu
goriilmektedir. Pek tabii, bunun en biiyiik nedenlerinden birisi, 2020’ nin Ocak ay1 itibariyle
Tiirkiye’de resmi kayitlardaki Suriyeli say1sinin diinyadaki en biiyiik rakam olmasi kadar, biitiin
bu demografik, ekonomik ve sosyal degisimlerin dokuz yil gibi ¢ok kisa sayilabilecek bir siire
icerisinde gergeklesmis olmasinin da etkisi oldugu bir gercektir. Go¢, Ortadogu veya Suriyeliler
meselesinin toplumun biitiin hayat niivelerinde her agidan hissedilmesi, yasanilmasi ve

L https://www.unhcr.org/figures-at-a-glance.html Erisim Tarihi: 30.01.2020
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deneyimlenmesinin bu hizli degisimdeki pay1 tartisiimazdir. Bu durumlar bir biitiin olarak
dikkate alindiginda; en azinda Tiirkiye’de (de), ekonomiden giindelik hayata, i¢ ve dis
siyasetten toplumsal ve kiiltiirel hayata degin hemen her baslikta artik gog, miilteciler,
Suriyeliler ya da Ortadogu olgularina, bir sekilde, deginilmeden gegilemeyecegi net olarak
ortaya ¢ikmaistir.

Suriyelilerin Genel Demografik Goriiniimii

Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler hususunda en biiytik tartigmalarin niifus, dogurganlik ve
cografi dagilim {iizerinden yiiriimekte oldugu bilinmektedir. Gegici Koruma Kapsamindaki
Suriyelilerin yas, cinsiyet ve yerlesim ag¢isindan dagilimlart Tiirkiye’deki pek ¢ok giincel
tartismanin temel basliklardan birini olusturmaktadir. Fakat biitiin tartisma ve iddialarin
otesinde, Tiirkiye’nin 2011°den 2020’nin baslarinda degin ¢ok degisken ve siirekli artan bir
kayith niifus olay1 s6z konusudur. Bu artisin en biiyiik sebebi, siklikla dile getirildigi gibi, gé¢
ve miilteci akinin bagladig1 ve devam ettigi donemlerde saglikli kayitlarin tiirlii nedenlerden
dolay1 yapilmamis olmasidir. Ilerleyen yillarda resmi kayitlarin daha saglikli olmasiyla, her
yayinlanan istatistikte Tiirkiye’deki Suriyeli niifusun siirekli artmasinin en biiyiik nedeni budur.
Kayit sisteminin ve ikamet kosullarinin, alinan ¢esitli 6nlemlerle istikrar kazanmasindan sonra
Suriyelilerin sayisina dair daha net ve giivenilir bilgiler de ortaya ¢ikmaya baslamistir (Adar,
2018; Ozipek, 2018; Sariteke vd., 2018; Simsek, 2018; Tiimtas, 2018). Icisleri Bakanlig1 ve
bagli birimlerin en son Aralik 2019 ve Ocak 2020 rakamlari, Tiirkiye’de kayit altina alinan
Suriyeli niifusunda bir istikrarin oldugunu gdsteriyor. Fakat burada, her zaman akilda tutulmasi
gereken en temel hususlardan birisi, son derece dinamik, heniiz yeni kayit altina alinan ve
degisken bir niifustan soz edildigidir (Giiltekin vd., 2018; Sonmez ve Adigiizel, 2017).
Dolayisiyla yillara, donemlere, i¢c ve dis toplumsal ve politik gelismelere gore ‘goriniirligii’
degisebilen bir kitleden s6z edilmektedir. Her ne sebeple olursa olsun, Ocak 2020 itibariyle
yayinlanan istatistikler, halihazirda Tiirkiye’de kayitli 3 milyon 571 bin Suriyelinin oldugunu
gostermektedir.? Burada hemen deginilmesi gereken bir diger nokta ise, {ic buguk milyon
niifusun son derece degisken, farkli smif ve Kkiiltiirel Ozelliklere sahip, farkliliklarinin
benzerliklerinden ¢ok oldugudur. Burada ortak ama diger biitiin ayristirici 6zellikleri dista
birakan eksenin, sadece Suriyeli olmak oldugunu belirtmekte yarar vardir. Gostergeler
acicindan, Tirkiye’de Gegici Koruma Kapsaminda bulunan Suriyeli niifusun yaklasik
%46’s1n1n on sekiz yasin altinda, kadin ve ¢ocuk oraninin ise, séz konusu genel toplamda %70
civarinda oldugunu belirtmek, karsi karsiya olunan demografi hakkinda daha iyi fikir
verecektir.

Suriyelilerin Tiirkiye sathina dagilimlar1 da farklilik arz etmektedir (Sonmez, 2016;
Sonmez ve Adigiizel, 2017). Gliney simnir bolgelerindeki kentler basta olmak iizere biiyiik
kentlerde bir yogunlasmanin oldugu goriilmektedir. Bu, hem Suriye’ye olan cografi-fiziksel
yakinlik hem de kiiltiirel ve tarihsel arka plani olan akslarin (Osmanli ve dncesine dayanan)
ortaya ¢ikardigi bir durumdur (Marcus, 2013). Ciinkii yirminci yiizyildaki ulus-devlet
siirlarinin somut belirleyiciligi, ayirt ediciligi ve somut yansimalarindan ¢ok gerilere giden bir
tarihsel kiiltiirel gecmisin de bu kiimelenmede etkili oldugu ileri siiriilebilir. Buradaki sebepleri
bir tarafa biraktigimizda, Gaziantep ve Tiirkiye nin Giiney kentleri basta olmak iizere, olduk¢a
genis ve karmasik bir Suriyeli dagilimi gérmekteyiz. Dolayisiyla bu genis ¢esitlilik ve
dagilimda ¢ok farkli Suriyeli siginmaci, gogmen veya miilteci Oriintiilerinin ve profillerinin
ortaya ¢iktigin1 sdylemek gerekiyor (Cinar, 2018; Ince, 2019; Mutlu vd., 2018; Ozipek, 2018;
Tiimtas, 2018). Tiirkiye’ye geldikten sonra kalan, yerlesen, ¢calisma veya diger izinler yaninda
vatandaslik alan on binlerce Suriyeli de mevcuttur. Go¢ idaresi Genel Miidiirliigii’niin sagladig
verilerin yaninda gd¢men ve miiltecilere yonelik ¢alisan sivil toplum kuruluslarinin ortaya

2 https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 Erisim Tarihi: 01.02.2020
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koydugu verilerden elde edilen bilgiler, mevcut durum ve Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilerin
toplumsal oriintiisti hakkinda daha net tablolar ¢ikarmaktadir.

Yukarida deginildigi gibi, kayitli Suriyeli niifus i¢inde geng niifus olarak addedilen 15-
24 yas aralig1 %21,6’lik orana sahip. Ayni1 yas aralig1 Tiirkiye niifusu i¢inde %16’ya yakindir.
Benzer sekilde, yas ortalamasimnin olduk¢a gen¢ oldugu bir demografi karsimizda
bulunmaktadir. Tiirkiye’deki Suriyelilerin yas ortalamasi 21,6 iken Tiirkiye genelinde bu yas
31,7°dir. 2011°de baslayan miilteci krizine g¢are olarak diisiinlilen ve ciddi manada kriz
durumunda islevsel olan gegici barinma merkezleri baska bir ifadeyle, kamplarda {i¢ buguk
milyon Suriyelinin sadece 63 bini yagamaktadir. Tiirkiye’deki toplam Suriyeli niifus dikkate
alindiginda, kayit altindaki Suriyelilerin %2’den daha azinin kamplarda yasadigi anlamina
geliyor. Bu niifus iginde Tiirkiye’de 450 bine yakin bebek dogumunun gerceklestigini ve bu
sayinin dahi tek bagina pek ¢ok tilkedeki Suriyeli siginmacidan fazla oldugunu akilda tutmak
gerekiyor.

Tiirkiye’nin hemen her tarafinda giindelik giindelik hayatlarini bir sekilde siirdiirmeye
calisan Suriyelilerin genel niifusun %4,3’iine denk gelecek bir yogunlugu bulunmaktadir. Bazi
biiyiik kentler ve Giiney illerinde bu oranlar dikkate degerdir. Ornegin Sanlwurfa’da
Suriyelilerin genel il niifusa oran1 %20,8 iken bu deger, Hatay’da %27, Adana’da %11, Kilis’te
%81, Kahramanmaras’ta %8, Mardin’de %10,5 civarindadir. Asagida ayrintili bir sekilde ele
ele alinan Gaziantep’te Suriyelilerin il niifusuna oran1 %22,3’tiir.® Benzer sekilde Gog¢ Idaresi
verilerine gore, 2011°den 2019 Kasim ayina kadar, Tiirkiye’ye degisik zamanlarda gelmis
yaklagik 370 kisi iilkelerine geri donmiistiir. Yine kayitlar, bu siire iginde yaklasik 30 bin kisinin
calisma izni aldigin1 ve ortaklar1 ya da sahipleri Suriyeli olan 15 bin civarinda sirket/igyeri
kuruldugunu gostermektedir. Hem Gaziantep hem de tiim Tiirkiye’deki bu oranlarin ve
demografik degisimin son yedi-sekiz yillik periyotta ortaya ¢iktig1 diisiiniildiigiinde bu, yeni ve
radikal dontlisiimiin ayni sosyal hayati paylasan her bireyin dahil oldugu yeni toplumsal iliskiler
veya etkilesimler Oriintiisii ortaya ¢ikardigi gortliir. 2011 sonrasinda Tiirkiye’nin tarimdan
sanayi ve ticarete kadar 6zellikle ekonomiye yon veren biitiin alan ve sektorlerde Suriyeli
gdcmen ve miiltecilerin varliginin kendini her bakimdan bir olgu olarak hissettirdigi yapilan
biitlin arastirmalarda karsimiza ¢ikmaktadir. Suriyelilerin biitiin emek ve iiretim siireclerinin
yaninda ticaret ve sanayide de ciddi kaynak girdileri sagladiklar ¢esitli caligmalarla da ortaya
konulmaktadir (Adar, 2018; Cinar, 2018; Mutlu vd., 2018; Simsek, 2018; Tiimtas, 2018).

Gaziantep’te mevcut durum

Tiirkiye’deki Suriyelilerin yasadiklari kosullar ve diger mevcut sosyal durum-Gaziantep
0zelinde ele alindiginda, kentin cografi yakinliktan dolay1 6zgiinliikler de barindirdig: goriiliir.
Burada, Gaziantep genelinde Suriyelilerin olusturdugu fiziki ve sosyal Oriintilye bakmakta
fayda vardir. Gog Idaresi’nin son agikladig: rakamlara gore, Gaziantep il genelinde 452 bin 533
kayitli Suriyeli yasamaktadir. Metropol kent merkezinde agirlikli olmak {iizere, ilin biitiin
ilgelerinde ve hatta kasaba ya da belde olarak sayilabilecek her yerlesim yerinde Suriyelilerin
yasadiklar1 bilinmektedir. Ildeki toplam niifusun %22,3’{inii teskil eden Suriyeli niifus, ilin
biitiin ilgelerinde de ciddi bir niifusu olusturmaktadir. Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii’niin
Gaziantep’i de igeren son biilteninde (Ocak 2020), il genelindeki kayitli Suriyeli sayis1 toplami
452 bin 533 kisi olarak belirtilmektedir. Ote yandan Gaziantep 11 Go¢ Idaresi’nin Kasim 2019
verileri, Ocak 2020°de yayinlanan verilere yakindir. Kasim 2019’daki verilere gore Gaziantep
il bazindaki toplam Suriyeli sayis1 (Gegici Koruma Kapsaminda) 451 bin 466°dir.* Gaziantep

3 https://multeciler.org.tr/turkiyedeki-suriyeli-sayisi/ Erisim Tarihi: 01.02.2020
4 Kasim 2019°da Gaziantep 11 Go¢ Idaresi’yle yapilan goriismelerden elde edilen sayilardir. (y.n.)
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gibi 6nemli bir sanayi ve ticaret kentinin merkez iki ilgesinde daha ¢ok Suriyelinin kayitl
olmasi sasirtict degil.

Tablo 1: Gaziantep’teki Suriyelilerin Dagilimi

Tice Suriyeli Sayisi
Araban 2.024
Islahiye 17.186
Karkamig 4,612
Nizip 50.983
Nurdag1 5.732
Oguzeli 4,943
Sahinbey 260.338
Sehitkamil 104.168
Yavuzeli 554
Bilinmeyen 929
Genel Toplam 451.466

Kaynak: Gaziantep il Gog Idaresi (Kasim 2019)

Tablo 1’de goriildiigli iizere, Gaziantep’in biitiin ilgelerinde degisik yogunlukta
Suriyeliler yasamaktadir. Burada en dikkat ¢ekici noktalardan birisi, merkez iki metropol
ilcede, Suriyeli niifusun yaklagik 365 bininin yasiyor olmasidir. Diger bir ifadeyle,
Gaziantep’teki biitlin kayit altindaki Suriyelilerin yaklasik %82’si kent merkezindeki
Sehitkamil ve Sahinbey il¢elerinde bulunmaktadir. Kent merkezindeki ilgeler arasinda da (tipkt
merkez disindakiler gibi) dengesiz bir dagilim s6z konusu. Kuskusuz bunun en biiyiik
nedenlerinin basinda Sahinbey ilgesinin hem cografi agidan hem niifus agisindan daha biiyiik
olmasidir. Fakat asil sebeplerden birisinin, Gaziantep Ozelinde, Sahinbey’de alt sosyo-
ekonomik kesimlere ait (gecekondu) mahallelerin sayisinin fazlalii ve gd¢gmen ve miiltecilerin
bu tiir yerlesim yerlerini tercih etmesi oldugu sdylenebilir. Y oksul mahallelerde gérece daha az
sosyal dislanmanin yani sira enformel toplumsal aglara dahil olmanin kolayligi ve bu tiirden
aglarin bu mahallelerde daha aktif olmasinin somut getirilerinin dikkate alindig1 goriilmektedir.
Sehitkamil’in (Sahinbey’e nazaran) daha ¢ok orta ve iist kesimlerin yerlestigi mahallelere sahip
olmasi, benzer sosyo-ekonomik kesimlerdeki Suriyelilerin buralara yerlesmeyi tercih ettigini
gostermektedir. Fakat Sehitkamil il¢esi Gaziantep’in Karsiyaka, Hacibaba, Cinderesi, Ciksorut
gibi onemli gecekondu bdlgelerini de igerdigini akilda tutmak gerekiyor. Dolayisiyla
Sehitkamil ilgesinin Ibrahimli, Osmangazi, Giivenevler, Degirmicem, Sarigiilliik ve Pancarl
gibi birka¢ mahallesinde orta ve iist siniflarin yasadigini sdyleyebiliriz (Sonmez, 2016; Sonmez
ve Adigiizel, 2017). Bu mahallelerdeki Suriyeli sayisi, Sehitkamil’de kayitl biitiin Suriyelileri
icermemektedir. Dolayisiyla Sehitkamil ilgesinde kayitl yaklasik 104 bin Suriyelinin biiyiik bir
boliimiiniin yine yoksul mahallelerde yasadiklarini 6n gormek zor degildir. Nizip ve
Islahiye’deki yogunlasmanin en temel sebebi, buralarda dnceleri var olan gegici barmnma
merkezleridir. Diger énemli etken hem Nizip hem Islahiye nin daha hareketli bir ekonomiye,
ozellikle tarimsal isgiiciline ihtiya¢ duymasidir. Suriyelilerin bu iki ilgenin tarimsal tiretimindeki
goriiniirlikleri ve agirliklar ¢ok barizdir.

Gaziantep, sahip oldugu ticaret ve sanayisinin potansiyeliyle ile Suriyelilere, yasalar
gergevesinde, nispeten daha genis olanaklar sunabilmektedir. Tarihsel, cografi ve kiiltiirel
gecmisin izleri en ¢ok ekonomik iliskilerde kendini gostermistir. Suriye’de, 6zellikle Halep,
Sam, Hama ve Humus’ta tarihsel olarak gii¢lii olan ve kiiltiirden siyasete biitiin toplumsal
iliskilere giicii sirayet etmis bir ticaret burjuvazisinden (Bozarslan, 2012) séz etmek
miimkiindiir. Gaziantep ve Tiirkiye ile bu kesimlerin 2011 dncesinde kurduklari ticari aglarin,
savas sonrasindaki insani kriz donemlerinde de isledigini isledigi gortilebilir. 2019 itibariyle
Suriyelilerin Gaziantep’teki sanayi ve ticaret alaninda Tiirkiye’nin diger biitiin illerinden daha
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fazla yer aldiklar1 belirtilebilir. Gaziantep Sanayi ve Ticaret Odasi kayitlarinda Suriyeli
firmalarin toplam sayis1 2.500°1 gegmektedir. Suriyeli bu firma ve igyerlerinin yaklasik 2000’1
Ticaret Odasi’na, 400’e yakin Esnaf ve Sanatkarlar Odasi’na ve 100 civarindaki firma da
Gaziantep Sanayi Odasi’na kayit yaptirmistir. Biitiin bu rakamlara istihdamdaki enformel
calisma, is, liretim ve ticaret dahil degildir. Giindelik toplumsal hayatta bu rakamlarin ¢ok
tizerinde bir degerin olmasi beklenen bir durumdur.

Gaziantep’teki Suriyelilerin genel profilleri hakkinda son olarak sunlar1 eklemekte yarar
vardir. Bu, ayn1 zamanda, ailelerin karsilastiklar1 sorunlarla bas etmelerinde iginde
bulunduklar1 kosullarin nasil etkili ve belirleyici oldugunu gostermek bakimindan énem arz
etmektedir. Gaziantep’teki Suriyelilerin %90°1 Halep ve yakin ¢evresinden gelmektedir. 2012
ile 2016 arasi, en yogun yerinden edilmeler veya miilteci olmaya zorlanmanin yasandig yillar
olmustur. Suriyelilerin yariya yakini en az alt1 yildir Gaziantep’te yasiyor. Haneleri temsil eden
ya da hane/aile adina goriisiilen kisilerin yas ortalamasi 36 gibi oldukg¢a geng bir ortalamaya
sahiptir. Aile ya da hane basina diisen ¢ocuk sayis1 4,2. Yine ailelerin yaklasik %90’1inda
Tiirkiye’de dogan cocuklar yasamaktadir. Zor kent ve miiltecilik kosullarina bir ara formiil
olarak Suriyeli ailelerin yaklasik %30’u birden fazla ailenin bir arada yasadig1 haneler seklinde
yasamlarini slirdiirmeye ¢alismakta ve hane/aile basina ortalama 6,6 kisi gibi yiiksek bir rakam
diismektedir. Neredeyse her ailenin mutlaka en az bir akrabas1 Gaziantep’te yasiyor. Ailelerde
ya da hanelerde engelli bireylerin bulunma orani1 %23. Yine Suriyelilerin neredeyse tamami
(%98) kirada yasamakta ve hane yapisinin biiyiikliigiinden dolay1 ¢ogu gecekondu mahallelerde
ikamet etmektedir. Aileye ya da haneye giren gelirin yaklasik %70’i sadece kira, temel ihtiyag
faturalar1 ve beslenmeye harcanmaktadir. Hanelerin %60’a yakininda en az iki kisi ¢alisarak
gelir saglamaya ¢aligmaktadir. Neredeyse %90’ nin hicbir aract yok ve ¢ogunlukla toplu tagima
kullanilmaktadir. Suriyeli miilteciler konusunda belirtilmesi gereken diger bir husus, is bulup
caligsabilenlerin neredeyse %90 1mnin hi¢bir sosyal giivence olmadan, diisiik tlicretle ya da en
fazla asgari ticretle calisiyor olmalaridir. Hem is arayan hem de is bulabilenlerin bulanlarin hem
de Gazianteplilerle degisik iliskiler kurmak isteyenlerin yaklasik %60’1 dil bariyerinin gok
onemli bir sorun oldugunu dile getirmektedirler. Bu veriler, yoksulluk, dil ve iletisim engelleri,
igsizlik, kalabalik hane yapilar ve belirsizligin, Gaziantep’teki Suriyelileri betimleyen temel
etmenler oldugunu gostermektedir (Giiltekin vd., 2018; Sandal vd., 2016).

Gaziantep’te yasayan Suriyelilerin ortaya ¢ikmasina vesile oldugu en O6nemli
sonuglardan birisi, saglikli, kapsayici, igerici kurumsal sosyal hizmetlerin eksikligi ya da
yoklugudur. Neoliberal politikalarin geregi olarak, devletin kurumsal varligiyla eksik biraktigi
ya maliyetleri nedeniyle kamunun geri ¢ekildigi engelliler, yashlar, ¢ocuklar, kadmlar,
gdcmenler ve miilteciler gibi kirilgan niifus kesimlerine yonelik sosyal hizmetlerin yoklugunun
olusturdugu boslugun farkli sekil ve araglarla kapatilmaya calisildiginin altin1 ¢izmekte yarar
vardir (Atasii Topguoglu, 2016; Aydin ve Cakmak, 2017; Bulut, 2003; Kahya ve Sallangiil,
2013; Kara, 2013; Koray, 2011; Sallan Giil, 2006). Gaziantep’teki Suriyeli ailelerin
karsilastiklar1 ¢ok ¢esitli ve getrefilli sorunlarla bas etmelerini zorlastiran unsurlardan birisi,
kamunun bilingli sekilde yiiriittiigli sosyal hizmetlerin kapsayiciliginin ve miidahalesinin
yoklugu ya da yetersizligi oldugu sdylenebilir.

Alan ve Yontem

Suriyeli miilteci ailelerin (yasal ya da mevcut hukuki statiilerine dair tartigsmalara
girmeden) sorunlarla bas etme siiregleri ve stratejileri, Gaziantep kent merkezinde yer alan
Sahinbey ve Sehitkamil ilgelerinin 2018 Kasim ile 2019 Mart aylar arasinda gerceklestirilen
saha goriismelerinden elde edilmistir. Bu ¢ercevede degisik mahalle ve kesimlerden gelen
toplam 24 aileyle yar1 yapilandirilmis soru formlariyla goriigmeler yapilmistir. Her aile en az
iic kez ziyaret edilmis, goriismeler Arapca yapilmis ve sonrasinda ses kayitlar1 desifre
edilmistir. Alandaki notlarla daha sonra birlestirilen goriismeler, cesitli temalar seklinde
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kategorize edilerek, farkli basliklar altinda Suriyeli ailelerin karsilagtiklar1 sorunlarla bas etme
stratejileri anlagilmaya calisilmistir. S6z konusu 24 aileden toplam 63 kisiyle diger bir ifadeyle
her aileden en az iki kisiyle goriismeler yapilmistir. Goriismelerde ailelerin Gaziantep’teki
sinifsal kompozisyonlarina ve bunlarin mahallelere dagilimina miimkiin mertebe dikkat
edilmeye ¢alisilmistir. Alt sosyo-ekonomik mahallelerde yasayan 14, orta gelir grubundaki
mahallelerden 7 ve iist veya tist-orta sosyo-ekonomik kesimlerin yasadigi mahallelere yerlesmis
toplam 3 aileyle derinlemesine goriismeler yapilmistir. Goriisiilen ailelerin yarisindan fazlasi
yoksul ya da alt sosyo-ekonomik kesimlerden gelen ailelerden olusmaktadir.

Bu ¢alismada da nitel bir arastirmanin metodolojik kaygilarina, simirliliklarina ve
imkanlarina miimkiin mertebe dikkat edilmeye c¢alisilmistir. Dolayisiyla niteliksel bir
arastirmanin nesnellikten daha ¢ok meseleyi anlama ve verili goriiniirliiglin altindaki gerceklige
ulagsmay1 temel gaye edinmis perspektif saglayict yonii (Kiimbetoglu, 2016; Neuman, 2012,
2013) bu calisma agisindan onemli goriilmistiir. Gaziantep’teki Suriyeli ailelerin, somut
giindelik hayatlarinda deneyimledikleri, eyledikleri, ortaya koyduklar1 pratiklerin neden ve
hangi anlam diinyasi ¢ergevesinde gerceklestigini ve bunlarin miilteci, yoksul, kadin, engelli,
gbcmen ya da yabanci olmanin beraberinde getirdigi sorunlarla bas etmede nasil kullanildigini
anlamak icin yar1 yapilandirilmig goriisme formlart esliginde, Kasim 2018 ile Mart 2019
tarihleri arasinda saha goriismelerinden veriler elde edilmistir. Miilteciligin zor kosullarinda,
sosyal hizmetler gibi en temel ve hayati bir kurumsal destegin olmadigi ya da eksik oldugu
hallerde ailelerin yasamlarin1 siirdiirmeye ¢alisirken sorunlart nasil  deneyimleyip
anlamlandirdiklarini ve bunlarla nasil bas etmeye ¢alistiklarini betimlemek arastirmanin temel
izlegini inga etmistir. Fenomenlerin (burada Suriyeli miiltecilerin giindelik hayatlarindaki
sorunlar) disaridan gozlemcinin ‘nesnel’ araclartyla 6grenilmesinin zorlugu ve imkansizligi
akilda tutularak, giindelik hayat1 deneyimleyen ve eyleyen aktorlerin (Gaziantep’teki Suriyeli
ailelerin ve bireylerin) bunlari anlamlandirmalarin1 ve kurmalarini aktorlerin perspektifinden
ogrenmenin (Miles vd., 2012, 2013; Oktem, 2005; Thyer, 2000) temel metodolojik kaygi olarak
alindig1 soylenebilir. Daha onceden deginildigi gibi, Suriyeli miilteci ailelerin sorunlari ele
alma, onlar1 degerlendirip anlamlandirma ve ¢0ziim getirme cabalarinin, sadece gozlemin
saglayacag1 goriinlimlerle degil, aktorlerin s6z konusu toplumsal eylemleri anlamlandirma
stireclerinin anlagilmasin1 da gerektirdigi muhakkaktir. Norlyk ve Harder’in de dile getirdigi
gibi (2010), yorumsamaci yontem ve c¢aba, ayani zamanda siibjektif, 6znel deneyim ve
anlatilarin icindeki objektif 6zleri ortaya ¢ikarma cabasini da kendinde barindirmaktadir.

“Bas Etme”

Sosyal bilimler literatiiriine ilk olarak 1940’11 yillarin sonunda girmeye baslayan basg
etme (coping), zaman iginde kullanildig1 alanlar kadar anlamalar1 da doniisiimlere ugrayan bir
kavramdir. 1k ¢ikti§1 ddnemlerde daha ¢ok bireysel ya da psikolojik sorunlarin ¢éziimlenmesi
veya davranisin iyilestirilmesi anlamlar1 igceren bas etme, ilerleyen zamanlarda
bireysel/psikolojik sorunlar kadar, aile, aile i¢i ya da aileler arasi iliskilerini, grup veya
topluluklarin eylemlerini de kapsar hale gelmistir (Dyk ve Schvaneveldt, 1987). Literatiirde bas
etmenin psikolojik perspektifin yan1 sira daha ¢ok sosyoloji ya da sosyal hizmetlerin kast ettigi
aile i¢i ve dis toplumsal iliskiler siirecini igermesi, 1980’lerden itibaren netlesmeye baslamistir.
Fakat bas etme kavraminin en basinda net bir anlaminin olmadigi, her disiplinin kendi
mesrebine gore anlamlar verdigini ve bu yiizden bas etmeyle tam manasiyla neyin kast edildigi
hususunda bir kavram kargasast da mevcuttur (Dyk ve Schvaneveldt, 1987: 23). Bunlara
ragmen, bas etmenin bireysel (psikolojik) ve toplumsal veya aileler igi/aileler arasi (sosyolojik)
iki diizeyi igerdigi artik genel bir kabuldiir. Bas etme daha ¢ok, bireyin ya da grubun (ailenin)
karsilastiklar1 sorunu veya engeli ortadan kaldirici araglar bulma cabasi, sahip oldugu imkan ve
kaynaklar1 seferber etmesi olarak tanimlanmaya baglanmistir; zira bu ¢calismada Suriyeli aileler
6zelinde kullanilan bas etme de benzer siiregleri ve anlamlar1 igermektedir.
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Lazarus ve Folkman (1984), bas etmenin bireysel psikolojik kdkenlerini kabul etmekle
birlikte, sorunlarin ¢oziimiinde bunun tek basina degil, aile i¢i ve aile dis1 grupsal ya da
toplumsal iliskilerin de isledigi daha karmasik bir siire¢ olarak ele alirlar. Yine Kessler ve
digerleri de bas etmeyi, 'bireyin kendi kosullar i¢inde gevresel ve i¢sel kaynaklar1 yonetmesi
ve bunlar araciligiyla karsilastigi sorunlari azaltmasi veya yonetmesi' seklinde ele almaktadirlar
(Kessler vd., 1985). Bas etmenin bireysel/ruhsal siireglerden daha ¢ok karmasik toplumsal
iligkiler sisteminde var olabilecegini, diger bir ifadeyle, her tiirlii sorunla bas etmenin aslinda
diger grup ve bireylerle iliskilerle miimkiin olabilecegini ilk defa Hill (1949) ve Burr (1973)
gibi arastirmacilar olmustur. Daha sonra McCubbin ve digerleri (1982), bas etmede sorunun
(bireysel de olsa) nasil olustugundan daha ¢ok, aile ve grup i¢inde nasil ¢oziimlendiginin daha
onemli oldugunu soOylemektedirler. Grup ve aileyi bas etmede merkeze koyan biitiin
perspektifler ayn1 zamanda sorunlarla bas etmede, tek bir nedenin olmamasi gibi, tek bir
stratejinin de olmadigini dile getirmislerdir. Ailelerin bas etmelerinde etkili olan en 6nemli
hususlardan birisi, ailenin ve bireylerin, karsilastiklar1 sorunlar kadar, bulunduklar1 ya da dahil
olduklar1 sosyal sistemde sahip olduklar1 kaynaklarin (sermaye tiirleri) ve bunlar1 yonetebilme
becerilerinin derecesidir. Bourdieu’nun (1990; Bourdieu ve Passeron'un 1990), aktorlerin
bulunduklar1 toplumsal sistemde, her daim, kendilerine alan acarak kendilerini ¢esitli sekillerde
var etmeye calistiklar1 tezi, aile ve bireylerin karsilastiklar1 sorunlarla bas etme stratejisini
sekillendirmede, diger bir deyisle sorunlarla bas etmelerinde islevsel olmaktadir. Ote yandan
McCubbin ve Patterson (1983), bas etmenin belli basli siire¢lerden olustugunu ve bu siireglerin
ayn1 zamanda strateji olarak da ele alinabilecegini ileri stirmektedirler. Onlara gore, birey ya
da aileler, diizey ve sorun ne olursa olsun, karsilasilan zorlugu tahmin veya beklenti
(anticipation), etki (impact) ve etki sonrasi (post-impact) gibi ii¢ asamada ele almaktadir ve bu
lic varyant biitiin bas etme ¢esitlerinde kendini gostermektedir.

Gaziantep’teki Suriyeli ailelerin giindelik hayatlarinda deneyimledikleri ¢ok cesitli ve
cok katmanli sorunlarla bas etme stratejileri sadece ailelerin kendileriyle ilgili degildir.
Bulgulara gegmeden Once, biitiin gégmen ve miiltecilerin dahil olmaya ¢alistiklar1 toplumsal
hayatin sorunlartyla kars1 karsiya kalmalar1 kadar, beraberlerinde 6nceki yasamlarindan miras
sorunlar ve her tlrlii donanimla da var olmaya calistiklarini hatirlamakta yarar vardir.
Dolayistyla her Suriyeli ailenin ya da bireyin, miilteci olmaktan o6te, kadin, yoksul,
yoksullagsmis, engelli, dislanmis, geng, yasli, egitimsiz, ¢ocuk isci, erken evlendirilmis
olmaktan kaynaklanan hem daha dnceki sosyal kosullardan miras olarak tasidiklar: hem de
dahil olmaya ¢alistiklar1 toplumsal sistemle etkilesimde ortaya ¢ikan ya da niikseden sorunlarla
bas etme gibi karmagik bir ag {izerinde tutunmaya calistiklarini ifade edebiliriz.

Bulgular: Suriyeli Ailelerin Bas Etme Stratejileri

Gergeklestirilen derinlemesine goriismelerden de anlasilacag iizere, Gaziantep’teki
Suriyeli aileler ve bireyler, giindelik hayat pratiklerinde, ¢ok ¢esitli ve cok katmanli sorunlarla
karsilagsmakta ve bunlarla bas etmek i¢in kendi, imkan, kapasite, kaynak ve sermayelerine gore
¢ozlim stratejileri gelistirmektedirler. Ailelerin kendi 6zgiil kosullarinda uyguladiklari ve amag
edindikleri bas etme stratejilerini belirli temalara ayirarak siniflandirmak miimkiindiir.

Bir bas etme stratejisi olarak evlilik

Goc¢ ve miiltecilik siirecleri her yas ve cinsiyetten bireyi etkileyen sarsici bir etkilere
sahiptir. Bireylerin 6nceden sahip olduklart biitiin toplumsal degerler sistemini sarstig1 gibi,
mevcut kurumsal davranislar1 ve degerleri de yeniden belirler ya da yeniden sekillendirir
(Jabbar ve Zaza, 2014; Kaya ve Eren, 2015; Kaya, 2017). Fakat go¢ ve miiltecilik en ¢ok da
kadinlar, ¢cocuklar, yaslilar ve engelli bireylerin katmerli olarak etkilendigi, devlet, aile, akraba,
din, mezhep, kiiltiir gibi ataerkil degerler sisteminin tasiyicis1 ve yeniden iireticisi yapilarla
kars1 karsiya geldigi bir siireci de barindirmaktadir. Dolayisiyla bilinen kurumsal davraniglarin
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daha ¢ok 6n plana ¢ikarilmasi, daha giiclii hale gelmesi ya da yasanilan zorluklara, karsilasilan
sorunlarin agilmasinda bir ¢6zlim olarak goériilmesi ve bu yonde davranislar sergilenmesi ¢ok
bilindik bir durumdur (Kandiyoti, 1977; Solinas, 1995). G6¢ ve miilteciligin olaganiistii
kosullar1 olmadan da evlilik, toplumlarin pek ¢ok soruna ¢6ziim olarak ileri siirdiigii ya da
gerceklestirdigi bir toplumsal eylemdir. Pek tabii, ataerkil degerler sisteminin evliligi
degerlendirme perspektifi kadinin eylemleri lizerindeki iktidarinin devamiyla ilgilidir. Fakat
miiltecilik gibi son derece agir ve karmasik bir olgunun icinde evlilik, baz1 durumlarda
yasanilan sorunlarla bas etmenin bir aracina doniisebilmektedir. Bilindigi gibi, evlilikler yeni
dahil olunan toplumsal sistemle yeni baglar kurmanin aracina doniisebildigi gibi gé¢gmenlerin,
miiltecilerin, azinliklarin, siiflarin veya dislanmislarin kendi konumlarin ve iliski aglarini izole
ederek yeniden iiretildigi sekillerde de gerceklesebilmektedir. Nasil gerceklesirse gerceklessin
evlilik, grup baglarinin ve iliskilerinin yeniden sekillendirdigi bir kurumdur. Bundan dolayi,
gocmenlik veya miiltecilik kosullarinda sadece grubun kendini yeniden iiretimi ve varligini
siirdiirmesi imkanini saglamaz, bunlarla birlikte yasanilan kosullarda sahip olunan imkan,
sermaye, kaynak ve giiclerin birlesimini de saglayarak zor durumdaki grubun dayanisma ve
hayatta kalma siirecince bir stratejiye donlismektedir (Dedeoglu ve Gokmen, 2011). Ayn1 zor
kosullar1 deneyimleyen ailelerin giiclerini birlestirmesi seklinde gergeklestigi gibi daha giiglii,
daha fazla imkan, sermaye ve kaynaga sahip olanlarla bunlara daha az sahip olanlarin iligkisi
seklinde de gerceklesebilmektedir. Ama hangi saiklerle olursa olsun evlilik, 6zellikle miiltecilik
kosullarinda, ailelerin, bireylerin ve gruplarin sorunlarla bas etmelerindeki en etkili ve en
onemli enstriimanlardan birisidir. Hem evliligin getirdigi toplumsal, kiiltiirel ve yasal mesruiyet
hem de sebep oldugu sorunlarla bas etmede daha fazla gii¢ imkan1 saglama potansiyeli, evliligi
miilteciler (6zellikle kadinlar) i¢in de cazip bir yonteme doniistiirmektedir. Gaziantep’teki saha
goriismelerinde konustugumuz Aliye’nin® evliligi zoraki bir yol olarak segmesi, ailesinin ve
kendisinin karsilastiklar1 zorluklar1 minimize edebilmesi i¢in bir bas etme stratejisi olarak
kullanmas1 buna 6rnek olarak gosterilebilir. Aliye’yle benzer sekilde, goriistiiglimiiz ailelerin
bir kisminda evlilik hem erkek c¢ocuklar i¢cin hem de kiz c¢ocuklar i¢in, aile iliskilerinin
devamlilig1, miilteciligin zor kosullarinda ayakta kalabilmenin dayanaklarindan birisi olarak
degerlendirilmektedir.

Bas Etme ve Dislanma

Gogmen ve miiltecilerin yeni geldikleri ya da dahil olmaya ¢alistiklar1 toplumlarda
dislanma ve ayrimciliklara maruz kaldiklar1 bilinen bir durumdur. Kuskusuz, her farkli
cografya ve toplumda degisik dislanma tiirleri bulunur. En net sekliyle digslanma, bir insanin ya
da kesimin ¢esitli neden ve gerekgelerle daha biiyiik ve etkili toplumsal iliskiler sistemine dahil
edilmemesi, uzak tutulmasi, yok sayilmasi ya da cesitli engel veya fiziki araglarla uzak
tutulmaya calisiimasidir (Adaman ve Keyder, 2006; Dedeoglu ve Gékmen, 2011; Ozmete,
2011). Uzat tutulmada diger bireyler, kiiltiir, devlet gibi araglar kullanilir. Ve diglanma, bir
kesimin genelde zayif ve farkli olarak addedilen birey veya insan grubunun egemen ve giiclii
olan sisteme dahil olmasinin 6niine gegmek, onlarin (ya da onun) birer toplumsal, hukuki aktor
ve toplumsal/politik 6zne olarak kimlik kazanmalarinin 6niine gegmek i¢in, onlarin egemen
merkezden uzak tutulmasi i¢in yasa, kiiltiir, milliyetcilik, ahlak, degerler, yabancilik, sinirlar
gibi pek cok enstriimanin kullanilarak bir kilif ve mesruiyetin arandig1 karmasik bir olgular
silsilesidir. Bu dislanmanin pek ¢ok tiirii ve nedenleri bulunmaktadir. Bireysel ya da grupsal
olarak, 1rki, dinsel, sinifsal, kiiltiirel, iktisadi pek ¢ok sebep ve sekilde dislanma ve ayristirma
pratikleri kendini insa eder ve koklerinin kiiltlir ve toplumsal hafizadaki yerinden dolay1
oldukca genis bir zaman diliminde kendini var eder, ¢esitli ara¢ ve sekillerle yeniden iiretir ve
cogu zaman kusaklar boyu siiren sekillerde varligmi siirdiiriir. Dolayisiyla gdgmen ve
miiltecileri dahil olmaya ¢alistiklar1 toplumsal sistemlerde, daha 6nce de dikkat ¢ekildigi gibi,

5 Goriismecilerin isimleri arastirmaci tarafinda yeniden kodlanmustir (y.n.).
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biitiin bunlar1 6n goriip daha kurumsal ve hak temelli sekilde ele alip degerlendirecek etkili
sosyal hizmet mekanizmalarinin ya olmamasi ya da bu alanlarda zayif kalmasiyla, dislanma ve
ayrimcilig1 daha siddetli, somut ve yakici bicimde deneyimlemektedirler.

Dislanmay i¢sellestirmek ya da ‘ev sahibinin goziinden kendini gormek’

Dislanmanin, Gaziantep’teki Suriyeli aileler arasinda farkli bicim ve araglarla
deneyimlendigi saha arastirmasindaki bulgularda da orta ¢ikmistir. Goriismelerde, Suriyeli ya
da yabanci olmaktan kaynaklanan acik veya dolayli dislanmanin okul, giindelik hayat, is,
calisma, ulasim, yerlesme gibi ¢esitli yerlerde deneyimlendigi ortaya ¢ikti. Fakat burada
dislanmanin bir sorun olarak goriilmesinin yaninda, Suriyelilerin bazilarinin, maruz kaldiklari
dislanmay1r mantiga biirlindiirerek deneyimledigini ve gilindelik hayatlarin1  diglanmay1
icsellestirerek siirdiirmeye calistiklarini ve bu igsellestirmeyi, miilteci olmak, iilkesinden
ayrilmis olmak, sonradan gelmis olmak gibi cesitli argiimanlar ileri siirerek bu sorunla degisik
sekilde bas etmeye calistiklarin1 gérmek ilgingtir. Bu durum ayni zamanda, Suriyeli birey veya
ailelerin dislanma sorunuyla yiizlesmelerine ragmen bir tiir mantiga biiriinme ve ikincil statiiye
riza gostererek bununla bas etmeye calistiklarini gostermektedir. Sahada goriistiigimiiz bazi
Suriyelilerin, toplu tasimada ilk baglarda tramvay veya otobiiste bos koltuklar olsa dahi gecip
oturmadiklarini, kendilerinde bu hakki gormediklerini dile getirmelerinin yaninda, maruz
kaldiklar1 diglanmay1 hakli gosterecek (68renilmis ¢aresizlik ya da mantiga biiriime) goriisler
dile getirmislerdir.

Lazarus ve Folkman (1984), bas etme siirecinde, insanlarin ya da ailelerin sorunlarla
bas etmelerinde mantiksal ve duygusal agiklamalar ortaya koyduklarini ve bu agiklamalarin
(anlamlandirma ya da ¢dzme ¢abas1) sonuglari dikkate alinarak bakildiginda duygu odakli mi
yoksa mantik odakli ger¢ekgi ¢oziim ¢abast m1 oldugunun anlasilabilecegini dile getirir. Bu
durum ayn1 zamanda, Coser’in ve diger ¢atismaci kuramcilarin dile getirdigi ya da agiklamaya
calistig1 olgularla da ilgilidir (Coser, 1990, 2001). Coser, Rex, Dahrendorf gibi ¢atigmaci
perspektife sahip olan kuramcilar, biitiin toplumsal iligkilerin her diizey, zaman ve sekilde
aslinda agik ya da gizli bir ¢atismadan ibaret oldugunu dile getirmektedirler (Coser, 2001;
Dahrendorf, 1959; Rex, 1996). Bu ¢atisma ve gerilimler, temelde her toplumsal aktoriin, roli
ve statiisii ne olursa olsun, dahil oldugu toplumsal iliskilerden maksimum fayda elde etme
istegine sahip olmasindan kaynaklanir. Her toplumsal aktoriin ¢esitli nedenlerden dolay1
c¢ikarinin bagkalarinin ¢ikarlari ve iliskileriyle sinirlandirildig: ve engellendigi diisiintildiigiinde
catisma da kaginilmaz hale gelmektedir. Dolayisiyla, ¢catigmaci yaklasim, Marx’in dile getirdigi
ve daha siddetli ve yikici sinif savasimi seklindeki catisma ve gerilimleri, yirminci yiizyilda
ortaya ¢ikan yeni toplumsal kesim, smif, aktdr ve iliskilerden dolayi, toplumsal iliskiler
sisteminin her diizeyine yayarak daha genel, siirekli ve gesitli bir sekilde ele almiglardir.
Dislanma da bu gerilim ve ¢atismalarin yansimalarindan biri olarak degerlendirilebilir. Fakat
Coser, catismanin degerlendirilmesinde iki hayati ayirima gider ki, bu ayirimi biz bas etme
stireglerindeki stratejilerde farkli isimler altinda kavramsallastirildigin1 goriiyoruz (Coser,
1990; 2001). Gergek¢i ve gergek¢i olmayan ¢atisma, ayni zamanda toplumsal aktor olarak
bireylerin ya da gruplarin giindelik hayat iliskilerindeki rol ve statiilerinin onlara sagladig:
yararlarin kaynaklarin1 dogru tespit edip ona gore davranma ya da yanlis algilama iizerine
kurulu, sonuglar tizerinde somut etkisi olmadan sadece psikolojik/ideolojik rahatlama saglayan
anlamlandirma siireclerini kapsamaktadir. Diger bir ifadeyle, gercekei catisma, gerilimi yaratan
veya catigmay arttiran dogru sebep, teshis ve buna gore davranis gelistirme iken, gercekei
olmayan catigsma, catisma ve gerilimin dogru olmayan kaynak iizerinden, etkisiz ve sonugsuz
kalacagi asikar agiklamalar iizerinden isler. Coser’in (1990; 2001) gercek¢i olmayan catisma
dedigi gerilim, Lazarus ve Folkman’in ileri siirdiigii, ruhsal rahatlama saglayan, bir tiir mantiga
biiriime seklinde isleyen duygu odakl ¢éziim ¢abalarina karsilik gelmektedir. Ornegin sahada
gorilistiiglimiiz Suriyeliler, maruz kaldiklar1 6zellikle dislanmayla ilgili hususlarda ilging




Incetahtac1, N./ Gaziantep University Journal of Social Sciences 2020 19(2) 499-525 512

anlamlandirmalarda bulunmusglardir. Yasin gibi, mevcut Suriyeli profilinden oldukg¢a farkli,
orta-iist smiflara mensup bir sanayicinin, (diger) Suriyelilerin is ve calisma hayatinda
yasadiklar1 zorluklari, bakis acisin1 degistirerek, yasanilan sorunlari sadece miilteci olmaktan
kaynaklanmadigini, daha yapisal is ve tiretim sorunlari oldugunu ileri siirerek gormemezlikten
gelebilmektedir. Yasin, somut, agir, giivencesiz, diisiik iicretli ve daha uzun siireli ¢alistirmayn,
Suriyelilerin deneyimlemekte oldugu miiltecilik ve go¢menligi yok sayarak, sinifsal
konumunun gereklerinin yani sira ¢ok uzun siireden beri Gaziantep’te liretim yapan bir is insant
yaklasimiyla ele almaktadir.

Dislanmayla bas etmede kimlik degistirme veya goriinmezlik

Az Once deginildigi gibi dislanma ve ayrimcilik, farkli sekillerde ve araglarda kendini
gosteren siireglerdir ve her asamada deneyimlenebilecek durumlardir. Tiirkiye ve Gaziantep’te
yasayan Suriyelilerin son sekiz-dokuz yillik siire¢ i¢inde kayittan, egitime, sagliktan, ikamet
almaya, vatandagliktan istihdama kadar sayisiz sekilde giindelik hayatta, siradan bireyler ve
resmi kurumlarla karsilagsmalar yasadiklarini sdylemek miimkiindiir. Ve bu karsilasmalarin her
zaman gerilimsiz oldugunu iddia etmek dogru degildir. Toplumsal iliskilerin toplumsal
aktorlerin kim olduguna bakmadan, dogasindan kaynaklanan gerilim ve ¢atisma potansiyelleri
en ¢ok mevcut toplumsal sisteme sonradan dahil olmaya galisan gd¢menler, miilteciler,
kadinlar, ¢ocuklar, engelliler, yoksullar, azinliklar gibi daha kirilgan kesimlerin deneyimledigi
muhakkaktir. Diglanma ve aymrimeilik, fiili eylemleri iceren uygulamalari icerebilecegi gibi,
dogrudan temas ve iligkiler olmadan, dislanana hissettirilen soylemsel (discoursive) sekillerde
de gergeklesebilmektedir (Adaman ve Keyder, 2006; Dedeoglu ve Gokmen, 2011; Kiigiiksen,
2017). Gaziantep’teki Suriyeli ailelerle yaptigimiz goriismelerde, karsilagilan diglanmayla bas
etmenin bilinen bir bagka stratejisini ortaya ¢ikarmistir. Bireyin gergekte oldugundan, kendini
oncesinde tanimladigindan farkli olarak giindelik hayat i¢cinde var etmesi Goffman’in ‘benligin
sunumu’ (Goffman, 2009) dedigi rol ve eylemlerle yani toplumun beklentilerine karsilik gelen
daha makbul edimlerle kendini var etmeye calistig1 soylenebilir. Toplumsal degerler ve iliskiler
sisteminin beklentilerine uygun davranmak, bireylerin veya gruplarin giindelik hayatlarinda
potansiyel olarak miimkiin catisma ve gerilimleri (Coser, 1990; 2001) en aza indirgemek i¢in
de beklenilen bir durumdur. Fakat gd¢men ve miiltecilerin de dahil oldugu kirillgan kesimlerin,
toplumsal sistemin beklentilerini karsilayacak niteliklere yeterince sahip olmamasi her zaman
acik ve zzmni bir diglanmay1 da beraberinde tasimaktadir (dislanma kaynaklari). Fakat sahadaki
goriismelerden de anlagilacag: iizere, bireyler edilgen toplumsal aktorler degillerdir ve sahip
olduklar1 biitiin kaynak ve sermayeleri (Bourdieu ve Passeron, 1990) kullanarak karsilastiklari,
gerilim ve catigsmaya sebebiyet veren kosullar1 idare etmeye kosmaktadirlar. Sahip olunan
ekonomik, kiiltiirel, sembolik biitiin sermayeler toplumsal iligkiler sisteminde miilteciler
tarafindan kendilerine yasayabilecekleri bir alan agmak i¢in kullanilmaktadir. Bunlardan en
ilging olanlarindan bir tanesi, bazi Suriyelilerin, Gaziantep’teki gilindelik hayatlarini
stirdiiriirken daha az dislanmaya maruz kalmak ya da karsilastiklar1 dislanmay1 baska noktalara
yoneltmek i¢in kimlik degistirmeye calistiklarini dile getirmeleridir. Fakat hemen burada
belirtilmesi gereken husus, bu tiirden dislanmay1 azaltict imkdn ve sermayelere biitiin
Suriyelilerin sahip olmadigidir. Burada kendini yani Suriyeli kimligini gizlemeye calisan
Ismail’in, gizlenmede kullanabilecegi ve mevcut toplumsal ideolojik degerler sisteminde
gegcerli kabul edilen etnik aidiyetinin (Tlirkmen olmasi) oldugunu vurgulamak gerekiyor. Yani
Ismail’in Suriyeli oldugunu gizlemesine yardimci olacak gecerli ve makbul bir sermayesi
bulunmaktadir. Ama Ismail’in bu tutumu, onun kimlik degistirmeye calistig1 gergegini ortadan
kaldirmamaktadir.

Suriyelileri higbir yerde calistirmayiz” dediler. Ondan sonra ¢ok sordum bana hep “nerelisin” dediler.

Suriyeliyim dedigimde “calistirmayiz” dediler. Tiirkgem iyi, Urfalilardan daha iyi! Sonra dedim,
Tirkmen’im yalan sdylesem...a¢ kalmaktansa yalan sdylerim. Sonra anlasinlar Suriyeli oldugumu ben
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onlara bir zarar vermedim ki! Tiirk olarak ise girdim lokantada ¢alistim bir buguk sene (Ismail’le

gorlisme).

Ismail’in sdylediklerinde agiga ¢ikan bir diger husus, kimlik degistirmeye ya da
gizlenmeye calisilirken kirilgan ve dezavantajli aktorlerin, egemen, dahil olunmaya ¢alisilan
toplumsal sistemin makbul gordiigii (Tiirkmen olmak) ya da ayristirmada kullandig1 (Urfali
olmak) kiiltiirel ve soylemsel/dilsel kodlarin farkinda olarak davrandiklar1 ve o kodlar1 ya da
kimlikleri bir tiir siitre (6rtii) seklinde kullanmaya calisarak dislanmayla bas etmeye
calistiklaridir. Bu durum ayni1 zamanda kirilgan kesimler arasindaki rekabetin de gostergesidir.

Suriyeli miiltecilerin uzun yasal prosediirlerden sonra vatandaslik almalar Tiirkiye’de
en ¢ok tartisilan hususlardan birdir. Bununla ilgili tartismalara girmeden, vatandaslik hakki elde
ettikten sonra bazi Suriyelilerin kimliklerini nasil degistirmek istediklerine en 1yi 6rneklerden
birisi Riiya ile yaptigimiz goriisme olsa gerek:

Cocuklar zaten ¢ok iyi Tiirk¢e konusuyorlar, biiylidiikleri zaman artik anlagilmayacak, bunlar Suriyeli

mi, Tiirk mii, diye. Eger ad1 belli olmazsa kimse Suriyeli olduklarini anlamaz. Kim pasaportunu alip

bakacak bunlar Halepli mi, diye. Kimse bilmeyecek. Dediler bana bir soyadi se¢; ben de dedim ki onlara

“Oztirk”. Adimi da “Riiya” yaptim. (Riiya’yla goriisme).

Saha goriismelerinden elde edilen ve dislanmay1 minimuma indirmek igin Suriyelilerin
basvurdugu yol, sadece etnik aidiyet ya da akici dil kullanim1 degildir. Suriye’de yasarken son
derece sekiiler bir yagsam siiren ve ibadet ya da cami gibi olgulara uzak olan bazi Suriyelilerin,
camilerin bir araya getirici, farkliliklar1 gecici de olsa azaltici roliinii kullanarak Gaziantep’te
camiye gitmeye basladiklarini dile getirmislerdir. Bu da bir tiir kimlik degistirme olarak
addedilebilir.

Dislanma, ayrimcilik, sozlii, fiziksel veya psikolojik siddetten kaginma stratejisi olarak
goriinmezligin en ¢ok gerilim ve siddet olaylar1 esnasinda ya da sonrasinda yasandigi yapilan
saha goriismelerinden elde edilmistir. Kamusal hayatin herkesi igerici 6zelligi, Gaziantep’te
(de) bireyler arasinda baslayan tartismalarin kisa siire i¢inde grupsal veya cemaatsel bir nitelik
kazanmastyla birdenbire nitelik degistirerek kuralsizligin mekani haline gelebilmektedir. Bu
tir gerilim donemlerinde Suriyeli ailelerin genellikle cocuklarini okula veya sokaga
gondermedikleri tespit edilmistir. Suriyelilere yonelik ayirimer dil ve dislanma pratiklerine
kolayca ve fiitursuzca basvurulmasi Suriyeli ailelerin protesto donemlerinde ¢ocuklarini sokaga
gondermemesiyle sonuglanmaktadir. Bu da goriinmezligin bir bas etme stratejisi olarak
kullanildigin1 géstermektedir.

Dislanma, bas etme ve sermaye iliskisi

Bireyler ve aileler, giindelik toplumsal iligkilere kendi imkan ve gii¢leri oraninda dahil
olurlar ve yukarida deginilen toplumsal catigma ve gerilim siireglerinde yine sahip olduklariyla
yasamlarini siirdiirmeye calisirlar. Bourdieu (1990), her toplumsal aktdriin ya da bireyin,
toplumsal iligkiler icinde var oldugunu ve var olmay1 saglayan temel belirleyicilerin bireyin
kendi basina basarabildikleri kadar, ait oldugu sinif ve grubun habituslar1 ya da aliskanliklar
oldugunu da sdylemektedir. Bireyler gerek siniflarindan getirdikleri ve gerekse yine onlarin
esligiyle ve yardimiyla elde ettigi sermayelerle toplumsal hayatta yeni statiiler elde ettikleri gibi
mevcut olanlar1 da yine bunlarin sagladig1r imkanlarla korumaya veya ilerletmeye c¢aligirlar.
Temel miicadele Bourdieu’ya gore (1990), toplumsal iliskiler sisteminde daha fazla alan agmak
ve kendini gerceklestirmektir. Bireyler ve aileler ancak sahip olduklar1 imkanlar, kaynaklar ve
sermayeler Ol¢iisiinde dahil olduklar1 toplumda alan elde ederler. Dolayisiyla sahip olunan
sermayeler, alanin niteligini, agirhgimi ve giiciinii belirleyen temel etkenlere doniisiirler.
Ekonomik, kiiltiirel, sembolik ya da sosyal sermayenin her birisi ya da hepsi birlikte isleyerek
bireyin ya da ailenin sinifsal kompozisyonundan toplumsal hayatta sahip oldugu alana, giiciine
ve karsilastig1 sorunlarla bas etmesini kadar biitiin toplumsal konumunu kokten etkilerler.
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Gaziantep’teki Suriyeli miiltecilerin sadece ‘Suriyeli olmak’ disinda ¢ok az ortak
noktalar1 oldugunu yukarida dile getirmistik. Dolayisiyla Tiirkiye’deki calismalarin pek
cogunda siklikla yapilageldigi gibi yekpare bir Suriyeli profilini iddiadan 1srarla uzak durmak
gerekmektedir. Gaziantep’te (de) yasayan Suriyelilerin biiyiik bir kisminin ¢ok zor kosullarda
yasadig1, farkli yoksulluklart deneyimledikleri muhakkaktir. Fakat bu, biitiin Suriyelilerin ayni
durumda olduklar1 anlamin1 zorunlu kilmamaktadir. Kaldi ki, Suriyeli miilteciler arasinda,
Bourdieu’nun kavramsallastirdigi ¢ercevelerde, ciddi anlamda sinif farkliliklarinin mevcut
oldugunu, hatta bu farklarin gé¢ ve miiltecilik siireglerinin ¢oziicii (solvent) ya da ortaya ¢ikarici
ozelliklerinden dolay1 ¢cok daha sert bir bigimde goriiniir oldugunu belirtmek gerekmektedir.
Suriyeliler i¢in de sermaye, karsilasilan zorluklarla bas etmede, dahil olunan sosyal iligkiler
sistemine uyum ve var olma hususunda alan agici, statii koruyucu ya da kaybettirici bir olguya
donlismistiir. Bireylerin ve ailelerin sahip olduklar1 sermayenin dahil olunan (Gaziantep veya
Tiirkiye’deki) toplumsal sistemdeki karsiligi ve etkisi ayn1 zamanda miiltecilerin zorluklarla
bas etme stratejilerinin temel belirleyicisinden birisine donlismektedir. Burada hemen suna
deginmek, bas etmedeki sinifsal etkiyi gormek agisindan hayatiyet arz etmektedir: Savas
oncesindeki Suriye’de siniflar arasi keskin hatlar kendini, is, ¢alisma, egitim ve her tiirlii
sermayede gostermektedir. Diger bir deyisle, savas dncesi Suriye’deki toplumsal hayatta bunun
karsilig1 bu kadar yakici sekilde anlagilmayabilirdi. Ama savas, go¢ ve miiltecilik kosullari,
sinifsal kompozisyonlar kadar sahip olunan sermayelerin sinandig1 bir siirece doniismiistiir. lyi
egitimli, diinyanin uzak koseleriyle iliskileri olan, yabanci dillere hakim, profesyonel meslek
sahibi orta sinif mensubu Suriyelilerin biiyiik bir kisminin Suriye’de bu 6zelliklerin sagladigi
yasam standartlarin1 korumada tamamiyla basarili olamadiklarini goriiyoruz. Bu siniflar
acisindan konum kaybetmede bir tiir sinif diismenin oldugu asikardir. Kiiltiirel ve sembolik
sermayenin Gaziantep’te de giindelik hayattaki zorluklarla bas etmede her zaman ise
yaramadigini saha goriigmelerinde tespit ettik. Fakat sinifsal habituslarin kolay degismek bir
yana, en zor kosullarda bile kendine bir mecra bulmaya calistigini da gozlemledik. Fakat hem
kiltirel ve sembolik sermayenin hem de habituslarinin miilteciligin yakici ve zor hayat
kosullarinda islemedigi pek ¢ok ornekle de karsilastigimiz belirtmek gerekir.

Ote yandan, ekonomik sermaye ve bunun sagladig1 giic ve kapasitenin Suriye’deki
siifsal kompozisyonun Gaziantep’te siirdiiriilmesini sagladig1 gibi, miilteci olmaktan kaynakli
sorunlarla bas etmede daha kullanish ve direngen araglar sundugu alan goriismelerinde ortaya
cikmistir. Miilteci, yabanci, go¢men, kadin veya diger farkli kimlikleri basamak yaparak
yiikselen dislanma piramidinde, ekonomik sermaye sahiplerinin farkli konumlar elde
edebildiklerini gérityoruz. Bunun en biiyiik sebebi, siniflarin sahip olduklari sermayelerin yeni
dahil olunan toplumsal sistemdeki gegerliligi yani tedaviiliidiir. Kiiltiirel ve sembolik sermaye
sahibi smiflarin ekonomik sermayeyle saglamlastirilmayan ve buna mukabil giiclii sosyal
sermaye aglar1 inga edemeyen veya bu aglara dahil olamayan 6zellikleri Gaziantep’te giindelik
hayattaki sorunlarla bas etmelerinde islevsel olamamaktadir. Buna karsin, benzer siiregleri
yasay1p benzer dislanma deneyimleri yasayan ama ekonomik sermayesi ve bunun eksenindeki
sosyal sermayesi giiclii olan birey ve ailelerin dislanmay1 asabilmelerinde stratejik bir tistiinliik
ve basar1 elde ettikleri muhakkaktir. Ekonomik sermayenin Gaziantep’teki toplumsal hayatta
sahip oldugu tedaviil giicii, dislanmadan miilteci olmaya degin genis bir sorunlar silsilesinin
¢oziimiinde islevsel bas etme imkanlar1 sundugu net bicimde ortaya ¢ikmaktadir.

Diger bir katilimci1 olan Naime, orta-ilist sinifa mensup ve ekonomik sermeye anlaminda
Suriyelilerin biiylik cogunlugundan farkli bir statiiye sahip kadin olarak, degisik zamanlarda
dislanma deneyimleri yasadigini belirtmistir. Fakat Naime’nin diglanmayla bas etmede,
digerlerinden farki, ekonomik sermayesinin sagladigi imkanlarla bu dislanmay1 bertaraf etme
bigimidir:
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Ben spor yapmay1 seviyorum. Buraya geldigimde stres atmak i¢in spor yapmak istedim ama buradaki
tiim spor merkezileri farkli, ben kapaliyim ve benim i¢in burada durum zor. Daha aligamadim bu duruma.
Sanko Salonu’na (...) Bir kere de Regnum’a® gittim arkadaslarimla; bizi almadilar, Suriyeli oldugum igin.
Para kazanacakti bizden ama kabul etmediler. Bir y1l sonra Suriyeli bir spor merkezi agildi oraya gittik
ama oralar karisik” salonlar oldugu icin rahat edemiyorum. Belediyelerin 6zel spor merkezleri oldugunu
6grendik ama bizi almadilar. Sonra bunun iyi bir fikir oldugunu diisiindiim ve (spor merkezi) agmaya
karar verdim (Naime’yle goriisme).

Dislanma ve ayrimciliga karsilik verebilme kapasite ve imkani ya da sahip oldugu
sermayenin (para) tiiriinlin gegerliligi, Naime’yi bas etme stratejilerinde de ayricalikla bir
konuma yerlestirmektedir. Biraz dnce deginildigi gibi, sermayenin yeni dahil olunan sistemdeki
tedaviil giicli, etkisi ve tahvil edilebilirligi ya da doniistiiriilebilirligi yasanilan zorluklarla
miicadelede ve bas etmede Suriyelilere farkli strateji alternatifleri sunabilmektedir. Ama bu
durumun, Suriyelilerin biiyiik bir kisminin bu sermayeye sahip olmamasindan dolayi, istisnai
oldugunun altin1 6zellikle ¢izmek gerekmektedir.

Bas Etme Stratejisi Olarak Kadin ve Cocuk Emegi

Etkili, bireyin gii¢lendirilmesini esas alan, hak temelli ve kurumsal anlamda devletin,
sosyal varlik olmasiin geregi bir geregi olarak, siirekliligi olan ve olmasi1 gereken yerde,
zamanda ve noktada sunulan sosyal hizmetin yoklugunun yarattig1 etki veya bosluk, kendini en
cok da kirilgan niifus kesimlerinin kroniklesen zor kosullar1 ortaya ¢iktiginda hissettirmektedir.
Gogmen ve miiltecilerin devletin bizatihi gorev olarak addettigi ve gerceklestirdigi sosyal
hizmete olan ihtiyaglarinin yansimalarin1 ve sonuglarini kadinlar, ¢ocuklar, engelliler, yaslilar
ve diger kirilgan niifus iizerinden izlemek miimkiindiir (Alcock, 1997; Atasii Topguoglu, 2016).
Toplumdaki, go¢cmen ve miilteciler dahil yoksullukla bas etmede bu tiirden bir sosyal hizmetin
hayati rolii, 6zellikle kadin ve ¢ocuk emeginin sdmiiriilmesinin oniinde bir bariyer oldugunu
sOyleyebiliriz. Kamunun ya da diger kurumlarin yoksullugu azaltmaya yonelik yardimlarina
erismede kadin sayisinin ¢oklugu, ayni zamanda, yoksullugun kadinlasmasiin (Bora, 2008;
Kahya ve Sallangiil, 2013; Sallan Gitil, 2006) bir sonucu oldugu gibi, ataerkil degerler
sisteminin sembolik gii¢ iligkilerinde (para) 6ne ¢ikip, dogrudan yardim isteme veya ayni
yardim talebini gii¢siizliik ve bir tiir asagilama olarak addedip kadinlar1 6n planda tutma
riyakarliginin yansimasi oldugunu séylemek de miimkiindiir. Onun i¢indir ki, Gaziantep’te (de)
kirilgan niifus kesimlerine yardimlar dagitilirken en ¢ok kadinlarin ve cocuklarin sirada
bekleyenler olmasi, ataerkilligin degisik bir tezahiirii olarak degerlendirilebilir. Kendisi ve
cocuklart engelli bireyler olmasima ragmen Suriyeli Umran’m anlattiklar1 da bunu destekler
mahiyettedir:

- Size destek olmak i¢in gdnderilen paralar1 kim aliyor?

- Ebubekir!

- Arada sen aliyor musun?

- Hayir! Hatta pazarda bir sey satarsam da parasini Ebubekir aliyor.

- Peki, giyecek destegini kim aliyor?

- Ben ¢ocuklarla gidiyorum! (Umran’la goriisme).”

Fakat Gaziantep’teki alan goriismelerinde de karsimiza ¢ikan olgu, ailelerin bir bas etme
stratejisi olarak, ataerkil degerler sisteminin mubah gormesiyle, kadin ve ¢ocuk emegine bir
¢Oziim olarak yonelmenin, ciddi anlamda magduriyet, hak gasp1 ve mevcut ikincil konumlarin

ve yoksullugun yeniden iiretimini saglamasina ragmen, Suriyeliler arasinda da giinii kurtarmak
i¢in bir bas etme stratejisine doniismiis olmasidir. Neoliberal politikalarin ‘yapisal uyum’ adi

6 “Sanko ve Regnum”la Gaziantep’te orta-iist siniflarin gittigi spor merkezi ve yiizme havuzlar kast
edilmektedir. (y.n.)
" Kadn ve erkeklerin birlikte devam ettigi yere isaret etmektedir. (y.n.)
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altinda, kamunun, 6zellikle kirilgan niifus kesimlerine yonelik desteklerinin maliyet ya da
masraf kalemine indirgenerek, ardindaki toplumsal etki ve sonuglarin goéz ardi edilerek
azaltilmasi ya da tamamiyla kesilmesi ciddi sonuglar ortaya ¢ikarmaktadir (Bulut, 2003; Kara,
2013; Koray, 2011; Sallan Giil, 2006).

Ailelerin, miilteciligin getirdigi agir ve zor hayatta kalma kosullarinda sahip oldugu
biitlin imkan ve araglar1 kullanarak varligimi siirdiirme cabasi ve egilimi, kadinlarin ve
cocuklarin, en temel haklar1 géz ardi edilerek, gelir getirmek icin zorlanmalarina, egitim
hayatlarin1 yarida birakmalarina, daha net bir ifadeyle emek istismarina ve hak kayiplarina
ugradiklarini sdylemek miimkiindiir. Bu durum ayni1 zamanda miiltecilerin, ailedeki her bireyin
gecime ya da gelire katki saglamalarint mecbur birakarak, kadin ve ¢gocuk emegine bagvurmay1
bir bas etme stratejisi olarak sectigini de gostermektedir. Fakat kadin ve ¢ocuk emeginin
kullaniminin (6zellikle kadinlarin) ya da ev disinda ¢aligmanin, ataerkil degerlerin her zaman
cevaz verdigi ve tasvip ettigi durumlar olmadiginin altin1 ¢izmekte yarar vardir.

Biiyiik oglum bize yardimci olmak zorunda kaldi. Bizim yiiziimiizden okulu terk etti. Bu sokakta bir

bakkalda calisti. Haftada 50 lira veriyordu. Ancak idare ediyorduk. Burada babasi is bulmakta zorlandi

¢linkii. Tim belgelerini aldim burada egitime devam eder diye diisiindiim ama edemedi (Melek’le
gorlisme).

Miiltecilik gibi agir hayatta kalma kosullarinda, ataerkil degerlerin kadin ve ¢ocuklar
tizerindeki egemenlik arzusu ve pratikleri baki kalmasi kosuluyla, ev disinda gelir getirici
islerde caligtirilmasina razi olmak zorunda kalmaktadir. Saha goriismelerinde Melek’in
sOyledikleri kadin ve c¢ocuk emeginin isleyisini ve sonuglarim1 gostermesi bakimindan
Oonemlidir.

Yetinme ve idare Etme

Suriyeli ailelerin Gaziantep’te hayatlarim siirdiirmeye ¢alisirken en sik ve ¢ogunlukla
da en kolay bagvurduklar1 bas etme stratejilerinden bir tanesi, ailenin ya da hanenin giderlerini
miimkiin mertebe aza indirerek ya da kisarak idare etmeye calismadir. Malum oldugu iizere,
daha cok alt yoksul kesimlerin gelirlerindeki diigiikliigiin miiltecilik ve gogmenlik kosullarinda
daha da agirlasmasi bu stratejiye daha ¢ok bas vurulmasinmi ortaya c¢ikarmaktadir. Ve idare
etmenin ilk ve en kolay uygulanabilir adim, ailenin hayatta kalabilmesi ve giinliik zaruri/temel
beslenme ve barinmasini saglayacak kalemler diginda diger biitiin giderleri ya tamamiyla
ortadan kaldirmak ya da mevcut olanlardan miimkiin mertebe kesintiler yapmaktir. Beslenme
ve barinma kalemlerinde de ailelerin ya mevcut erigebildiklerinin fiyatini (kalitesini) azaltmaya
calisarak ya da fiziki olarak yer degistirerek ve temel beslenme kalemlerini diisiirerek idare
etmeye calistiklar1 bilinmektedir. Ornegin, daha dnce Gaziantep’teki alt-orta siniflarin yasadig
Binevler mahallesinde yasayan bir Suriyeli ailenin bu idare etme ve yetinme stratejisinin bir
geregi olarak Giines ya da Yavuzlar gibi gecekondu mahallesine taginmasi barinmadaki
giderlerin azaltilmasinin bir sonucudur. Gaziantep kent merkezindeki Suriyelilerin ¢ok sik
mahalle ya da ev degistirmelerinin en biiylik nedenlerinden birisinin yetinme ve idare etme
stratejisi oldugu muhakkaktir. Bir diger yetinme ve idare etme stratejisi, egitim basta olmak
tizere kiiltiir, saghik ve giyim gibi basliklarda ortaya ¢ikmaktadir. Egitime ve temel saglik
hizmetlerine Suriyeli ailelerin ¢ok az biit¢e ayirabilmelerinin en bilyiik nedenlerinden birisi, her
seye ragmen kamunun/devletin bu hizmetleri herkese ulastirmadaki basarisidir. 2011°den beri
biitiin eksikliklerine ragmen saglik ve egitim hizmetlerinin bagarili sekilde saglanmasi, Suriyeli
miilteci ailelerin bu alanlara harcamasi gereken gelirlerini baska yasamsal kalemlere
aktarmalarina yaramaktadir ki, bu, miilteciligin zor kosullarini hafifletmede azimsanmayacak
bir husustur.

Saha goriismelerinden elde ettigimiz veriler, ailelerin ya da bireylerin mevcut biitiin
sermaye, kaynak ve imkanlar1 dahilinde bir idare etme ya da yetinme stratejisi gelistirmeye
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calistiklarini bir kez daha ortaya koymaktadir. Ornegin, 2011 &ncesinde Suriye’deki giindelik
hayatlarinda ayr1 evlerde yasayan yakin akraba iki ya da ii¢ ailenin kira giderlerini kismak
adina, Gaziantep’e geldikten sonra ayni evde yasamaya baslamalari buna Ornek olarak
gosterilebilir. Yine 2018’de Gaziantep’te yapilan genis ¢apli saha arastirmasindaki oranlar da
birkag ailenin bir arada yasadigi hane sayisinin azimsanmayacak derecede oldugunu gosteriyor
(Giltekin, vd., 2018).

Aidiyet ve Aglarin Bas Etme Stratejilerine Doniismesi

On dokuzuncu yiizyilda baglayan go¢ olgusunu agiklama ve anlamaya yonelik ¢abalarin
neredeyse tiimii, insanlarin bireysel ya da kitlesel bicimde yer degistirmelerinin ardinda tek bir
nedenin bulunmadig: iddias1 tizerinde uzlasirlar. Ravenstein’le baslayan (Ravenstein, 1889)
go¢ sosyolojisi tartismalarinda sanayilesmenin, dogal afetlerin, savaslarin, kentlerin
cekiciliginin, insan iligkilerinin genislemesinin ve cesitlenmesinin, ekonomik degismenin,
piyasanin ve diger pek cok olgunun goce neden oldugundan soz edilir. Zira kuramsal tartigmalar
ilerledikce, hem ge¢misteki beseri olgularin yeniden anlamlandirilmasi yapilirken hem de
mevcut ¢cagdaki olgulara yeni bir perspektifler getirilmistir. Wallerstein (2004; 2005), on altinci
ylizyildan itibaren baslattigi modernlesme ve kapitalizmin diinya sathinda giic kazanmasi
olgusunun, s6z konusu déonemden itibaren biitiin beseri olgularin temel belirleyicisi oldugunu
dile getirirken, gerceklesenin diinya sistemi oldugunu belirtir. Diinya sisteminde gog¢ ve
miiltecilik de diger biitiin beseri olgular gibi birbiriyle baglantili siireglerin sonunda gergeklesip
baska olgular tetikleyen bir siire¢ halinde ilerlemektedir. Zira glinlimiiz diinyasinda herkesin
her seyden bir bigimde haberdar oldugu ve digerini etkiledigi ag iliskileri (Castells, 2013a,
2013b, 2013c) seklinde islemektedir. Go¢ ve miilteciligi ortaya ¢ikaran kosullar da bu ag
iliskilerinden azade degildir. Castells’in soziinii ettigi ‘ag toplumu’ biitiin diinyadaki her beseri
olguyu sayisiz diger beseri olgularla kopmaz bir sekilde birbirine baglarken, cografi, zamansal,
kiltiirel ve smifsal pek cok engeli asarak zaman ve mekani yeniden sekillendirmektedir
(Castells, 2013a, 2013b, 2013c). Boylece diinyadaki beseri iliskiler agi genisledik¢e ve
cesitlendikge, insanlarin bireysel ya da grupsal fiziksel hareket kapasiteleri de artmakta ve
insanlarin cografya lizerinde hareketleri yani gogleri ve zor kosullardaki miilteci olma
davraniglar1 da sekillenmektedir. Fakat go¢ ve miiltecilikteki ag iligkileri cok daha ¢arpict ve
hizli islemektedir. Ag kuramcilari, goclerin (zor donemlerde miilteciligin de) dnceden kurulmus
olan iliskiler ve kesilmeyen modern ya da geleneksel iletisim kanallarini kullanarak ya da éncii
go¢menlerin/miiltecilerin agtigi patikalardan (Massey vd., 1987; Massey, 2015; Massey ve
Taylor, 2004) ilerleyerek gergeklestigini dile getirirler. Ag kuramcilari, dnceden veya sonradan
kurulan iliskilerin, anlatilarin, akrabaliklarin biitiin gd¢ siirecini sekillendirdigini dile
getirmislerdir. Bu durum Tiirkiye’nin yirminci yiizyilindaki i¢ gog siirecinde gortildiigii gibi
1960’larda baslayan dis goglerde de biitiin acikhifiyla gostermistir. Belli 6zellik ya da
kiiltiirdeki insanlarin belirli gé¢ ve yerlesme Oriintiilerinde toplanmasi ag iligkileriyle
aciklanabilir bir olgudur.

Ag kuramcilarinin vurguladigi diger bir énemli husus da oncii gogmenlerin ya da
olugsmus aglarin, gécmen ve miilteci gibi toplumlarin en kirillgan kesimleri i¢in goge karar
vermeden, yola ¢ikmaya, hedef noktaya varmadan, yerlesmeye, is ve ¢aligsma iliskilerine dahil
olmadan gé¢menler/yabancilar veya miilteciler i¢in oldukca karmasik biirokratik prosediirlerle
ugragsmaya degin sayisiz engellerle bas etmede hayati rollere sahip olmasidir (Massey vd.,
1987).

Bu tlirden bir agimn Gaziantep’e gelmeden oOnce Suriyeliler i¢in var oldugu saha
goriismelerinde ortaya ¢ikmistir. Gaziantep ve Halep arasindaki tarihsel akslarin sekillendirdigi
kiiltiirel, ticari ve geleneksel iligkilerin bir ag olusturdugunu Suriyelilerin kente yerlesmelerinde
bu aglarin etkili oldugunu tespit ettik. Goriistiiglimiiz neredeyse biitiin Suriyeli ailelerin 2011
oncesinden de mutlaka Gaziantep ve yakin cevresiyle akrabalik, ticari ve kiiltiirel iliskilerinin
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oldugu ortaya ¢cikmistir. Bu aglarin miiltecilik gibi hizli ve ani gog siireclerinde de igliyor olmasi
son derece hayati rollere sahip oldugunu gostermektedir. Ag kuraminin da isaret ettigi gibi,
insanlarin oncesinde sahip oldugu ya da kurdugu iliskiler, hem insanlarin hareket yoniini ve
rotasini belirlemekte hem de yerlesmeye karar vermelerinde belirleyici olmaktadir (Massey vd.,
1987; Massey, 1988). Massey’in birikimsel sebepler (cumulative causations) dedigi etkenler
g0ocii sekillendirirken, gogmen ve miiltecilere yeni dahil olmaya c¢alistiklar1 toplumsal sistemde
dayanisma ve esneklik kazandirir.

Yukarida deginilen aglarin kurulmasi ve isletilmesinde ya da yeni aglarin insasinda
Suriyeli miiltecilerin geleneksel iliski ve akrabaliktan etnik aidiyete degin, ailenin/bireyin
Gaziantep’teki hayatin1 kolaylastiracak her imkan ve araci bir tiir sermaye olarak kullanarak
islevsellestirdiklerini gérmek miimkiindiir. Saha goriismelerimizden elde ettigimiz bilgiler,
goce (miilteci olmaya) heniiz karar vermeden arastirilan, hatirlanan aglarin Tiirkiye ve Suriye
arasindaki binlerce yillik ge¢misin i¢inde bulunmasi pek zor olmamakta ve aileler 6ncesinde
bir iiyesini bu aglarin tamiri veya yeniden kurulmasi i¢in gondermekte, akabinde, biitiin aile ve
akrabalar olarak hareket etmektedirler. Burada s6z konusu etnik aidiyet, 6zellikle evlilikle
kurulan baglar, ticari baglantilar gibi pek cok etken, s6z konusu insa edilmis aglar olarak,
Gaziantep’teki Suriyelilerin 6nemli bir kism1 i¢in bas etme stratejisine doniismektedir ve
miiltecilerin kentteki zor hayat kosullarinda bir esneklik ve dayaniklilik anlamina gelmektedir.
Gortistiigiimiiz Suriyeliler i¢inde Kiirtler ve Cerkezlerin bu tiir aglar1 kullanarak bas etmede
onemli bir avantaj elde ettikleri tespit edilmistir. Fakat etnik aidiyet kadar diger etkili aglardan
birisi evlilik ve kandaslhiga dayanan iligkilerdir. Bunlar da Gaziantep’te Suriyeli aileler i¢in bir
bas etme mekanizmasi olarak kullanilmasina rastlanmistir. Benzer sekilde, 6zellikle Halep ve
Gaziantep arasindaki gegmisi yiizlerce yil gerilere giden ticari baglantilar sonucunda insa edilen
aglarin miiltecilikte de islevsel oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Ticari ortakliklarin, uzun yillarin
birikimsel sonucu olarak, sadece ekonomik semboller iizerinden yiirlimedigi, aile, akrabalik,
arkadaglik, dostluk gibi sosyal sermaye durumlar1 da yarattig1 ve bu iliskilerin ve aglarin
miilteciligin zor donemlerinde birer bas etme mekanizmasina doniistiigii tespit edilmistir.

Gaziantep’te yasayan Suriyeli aile ve bireylerin sahip olduklari her tiirlii sermaye, imkéan
ve kapasite miilteciligin agir ve zor kosullarinda farkli zaman ve sekillerde islevsel
olabilmektedir. Ozellikle dil (Arapga, Ingilizce ya da Tiirkge) bilen ve iyi egitim almis Suriyeli
orta siiftan birey ve ailelerin miiltecilik kosullarinda bunu bir bas etme stratejisi olarak
kullanabildikleri tespit edilmistir. Suriye’deki siradan giindelik hayatlarinda tek basina fazlaca
islevsel olmayan Arapca, miilteciligin ilk donemlerindeki sadece yardim dagitimina odakh
hizmet sunan kurumlarda gegici istthdam edilmelerini saglamistir. Fakat Arap¢a yaninda
Ingilizce gibi baska bir yabanci dili konusan Suriyelilerin 6zellikle ulusal ve uluslararas
kuruluglarin yardim faaliyetlerinde gorev alarak kendileri ve ailelerinin yasadigi travmay1
hafifletmede (ekonomik anlamda para kazanarak) bir bas etme mekanizmasi olarak
kullandiklar1 kaydedilmistir. Fakat burada daha ilging olan ve bas etme stratejileri icinde daha
fazla dikkati hak eden bir olgu ve sonucu daha goze carpmaktadir. Yukarida da kismen
deginildigi iizere, ¢esitli kiiresel ve ulusal nedenlerin bir yansimasi olarak, etkili, stirekli ve hak
temelli bir sosyal hizmetin yoklugu, 6zellikle gdgmen ve miilteciler gibi kirilgan niifusun
giindelik hayatlarinda ¢ok biiyilik acikliklar ve zorluklar ortaya g¢ikmaktadir. Bu kirillgan
kesimlerin sosyal hizmet yoklugunu bazi ara formiillerle agsmaya calistigi da
gozlemlenmektedir. Gaziantep’teki sivil toplum kuruluslarinin biiylik bir kisminin, normal
zamanlarda olmas1 gereken ve sosyal hizmetlerin saglamasi gereken rol ve islevleri yerine
getirmeye girismeleri buna 6rnek olarak gosterilebilir. Diger bir ifadeyle, kurumsal ve kamunun
yurittiigli, hak temelli, istikrarli ve hedefi dogru saptanmis sosyal hizmetlerin neoliberal
saiklerle lagvedilmesinin yarattig1 boslugu, ¢ogunlukla ¢ok parcali ve ¢esitli eksikliklerle malul
olarak sivil toplum kuruluslar1 ya da hayirseverligin doldurmaya caligtig1 saptanmistir. Bu
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kuruluslar bir tiir tampon mekanizma (Kiray, 1984) ya da toplumsal supap (Coser, 1990; 2001)
islevi goriirken, bu kuruluslarda c¢alisip para kazanmak ve miilteciligin getirdigi yiikleri
hafifletmek Suriyeli birey ve ailelerin kullandig1 bir bag etme strateji haline doniismiistiir.

Ailedeki Rol ve liskilerin Yeniden Sekillenmesi

Go¢ ve miiltecilik siireglerinin kendini en ¢ok hissettirdigi noktalardan birisi aile
icindeki iliskilerin kompozisyonudur. Kadin, erkek, anne, baba ya da ¢ocuk rollerinin yeni
anlamlar kazandig1, deneyimlenmekte olan miilteciligin yol actig1 doniistiiriicii siiregleriyle aile
bireylerinin de yiizlestigi bir durum s6z konusu olmaktadir. Ortadogu’nun pek c¢ok yerinde
oldugu {lizere, Suriye’deki aile yapisinin temel belirleyicisi de ataerkil degerler ve ona eslik
eden Kkiiltiirel isleyistir (Mernissi, 1977). Onemli bir boliimii geleneksel koylii toplumun
ozelliklerini de barindiran Gaziantep’teki Suriyelilerin (Gtiltekin vd., 2018) biiyiik bir
¢ogunlugu miilteciligin neden oldugu zor hayat kosullariyla karsilagsmanin sonucu olarak
ailedeki rol ve statii oriintlilerinin degistigini deneyimlemektedirler. Kadin mutlak anlamda
evin i¢inde, erkegin dis toplumsal diinyayla sinirlar1 kesin c¢izilmis yasamlari go¢ ve
miilteciligin kosullariyla ters yiiz olmaktadir. Miilteciligin 6gretici yanlarindan birisi, belki de
biitiin olumsuz kosullara, giivencesiz ve ucuz calisma kosullarina ragmen, kadinlarin ve
ailedeki geng bireylerin yeni toplumsal diinyayla (Gaziantep) temas etmeleri sonucunda sahip
olmaya basladiklar1 yeni bilingtir. Dolayisiyla her seye ragmen elde edilen biling, kadinlarin ve
geng bireylerin bazen ailenin egemen ataerkil degerlerini sorgulamayla sonuglanabilmektedir.
Burada temel mesele, ailenin temel bir birim olarak, yeni hayat kosullar karsisinda alisilagelen
rol ve statii Ortintiisiinii degistirerek bir bas etme stratejisi olarak belirlemesidir. Aile igindeki
oOrtintiilerin degismesi, biitlin zorluklara ragmen kadinlara biling kazandirarak siiregiden isleyise
dair ailedeki ataerkilligin siirdiiriiclisii ve sembolii erkeklerle (baba, agabey vs.) kadinlarin
Kandiyoti’nin (1988) ataerkil pazarlik dedigi pozisyonu saglayabilmektedir. Miilteciligin zorlu
kosullar, biitiin erkek egemen degerler ve sinirlandirmalar ragmen, ailede kadinlarin,
cocuklarin ve hatta baba ve agabey olarak erkeklerin konumunu yeniden degisim ve
sekillenmeye zorlamaktadir. Aile i¢indeki iliskilerin yeniden diizenlenmesi, miiltecilerin bas
etme stratejisinden birisi olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Calismak beni zorlamiyor ama kocam ¢ok iiziilityor, psikolojik olarak etkilendi. Ama sdylemiyor. Ben

ona ‘bu normal herkes caligiyor’ diyorum, ¢ok siikiir durumumuz iyi sen de ben de ¢alisiyoruz’ diyorum.

‘Birbirimize yardim ediyoruz’ boyle diyorum ama zorlaniyor. Hatta ilk ¢alistigim zamanlarda kavga ettik

kabul etmedi. ‘Senin ¢aligman olmaz’ dedi. Kocam koylii oldugu i¢in bdyle diisiiniiyor. Ama bizde,

Halep’te bu durum normaldi. Annem de ¢alisiyordu, babam da. Annem benim gibi temizlik yapiyordu

ama kocamin ailesinde kadinlar ¢alismiyor. Yani onlarin kdyiinde kadinlar tarlada ¢alisirlardi. Tiirkiye’ye
geldikten sonra ¢aligmak zorundayiz. Yavas yavas bunu kabul etti.

-Kocan ve ¢ocuklar arasindaki iligskide bir degisiklik oldu mu?

- Cocuklarmn okuluna gitmeye basladi, ¢ocuklara 6devlerde yardim ediyor (Yaprak’la goriisme).

Yukaridaki katilimcinin ifadelerinden de goriilecegi lizere, erkek egemen degerler
sistemi miilteciligin agir kosullar1 karsisinda sdzel olarak bir direng gosterse de pratikte mevcut
aile i¢i iliskilerdeki degismeyi bir bas etme stratejisi olarak anlamlandirp degisimi
i¢sellestirmek zorunda kalmaktadir. Dolayisiyla aile i¢indeki biitiin roller ve statii isleyisleri
miiltecilik kosullarinin yakici1 doniistiiriicii tazyikine maruz kalmaktadir. Goriistiiglimiiz bazi
ailelerde baba, miiltecilik dncesi statiisiinden ¢ok uzakta, biitiiniiyle bu yeni toplumsal diinyada
kendi denetimi ve kontrolii disindaki hayatin i¢ine akan c¢ocuklar1 iizerinde kaybettigi
otoritesini saglayamayacaginin bilincinde olarak yeni arglimanlarla tutunmaya calistigt
gozlemlenmistir. Fakat 6zellikle geleneksel baba otoritesinin 1srarli bir 6nceki statiiyli koruma
istegine ragmen Suriyeli miilteci ailelerin oniinde yeni iliskileri yavas da olsa icsellestirmeye
baslama, degisimi kabul etme ve ailedeki rol ve statii Oriintiisiinii degistirmek bir bas etme
stratejisi olarak ¢ikmaktadir. Ve bizim goriistiiglimiiz ailelerde rol ve statii Oriintiisiiniin yeni
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kosullara adapte edilmeye baslanmasiyla bir tiir bas etme stratejisi gelistirildigi tespit edilmistir.
Tekrar etmek gerekirse bu durum, sembolik bir figiir olarak babay1 yerinde tutsa da bir patriyark
olarak babanin, ona olmazsa olmaz giicii saglayan vatan, toprak, devlet, baskan (baba) olmadan
ne kadar savunmasiz kalabildigini géstermis olmaktadir. Dolayisiyla ailenin bu yeni bag etme
stratejisi, temelde patriayarkin (babanin, erkeklerin) ona o giicii veren hem sembolik hem fiziki
giiclerin yoklugunda yani patriyarkaya o giicii saglayan toprak, vatan, lilke, devlet ve bagskanin
yoklugundaki catlaklardan sizmaktadir.

Sonuc¢

Ortadogu’da son on yil igerisinde meydana gelen ve halen etkisini kaybetse de Suriye
gibi llkelerde varligimi giiclii sekilde hissettiren halk ayaklanmalarinin politik ve ekonomik
taleplerinin biitiin bolgeyi sekillendirdigi goriilmektedir. Bunun sonucu olarak Tiirkiye ve
Gaziantep’in karsilastig1 miilteci sorunu toplumsal hayatin her alaninin her niivesine kendini
hissettirmigtir. Oldukca geng bir demografik goriiniime sahip olan Suriyelilerin Gaziantep’teki
biitiin ekonomik, toplumsal, ticari, emek ve kiiltiirel siireclerde var olduklar1 goriilebilmektedir.
Bu var olma ayn1 zamanda toplumsal iligkiler ve giindelik hayatta Gaziantep’te dnceden
yasayanlarla Suriyelilerin miitemadiyen karsilagmalar1 anlami tagimaktadir. Giindelik hayattaki
her karsilagmanin ayni zamanda zorluk, gerilim ve catisma siireglerine igkin oldugu ortaya
¢cikmaktadir.

Gaziantep’teki 24 Suriyeli ailenin toplam 63 bireyi ile degisik zamanlarda yapilan
derinlemesine goriismelerle ortaya konan en net sonuglardan birisi, kent merkezindeki niifuslar
yaklagin dort yiiz bine ulasan Suriyelilerin yasadiklar1 zorluklara ragmen bir bag etme stratejisi
gelistirmeleridir. Bu stratejileri anlamak i¢in farkli sinif ve katmanlardan gelen Suriyelilerle
derinlemesine miilakatlar yapilmis ve tematik basliklar elde edilmistir. Saha bulgularinin diger
en ilging yanlarindan birisi de her kosul ve kesime ragmen, her ailenin kendine 6zgii, sahip
oldugu kaynaklar ve imkanlar 6l¢iisiinde yasadiklar1 zorluklari alt etme ya da onlarla bas etme
stratejileri gelistirdigini 6grenmek olmustur. So6zii edilen zor miiltecilik ve gd¢cmenlik
kosullarinda aileler ve bireylerin bazi bas etme stratejileri 6n plana ¢ikmustir. i1k stratejik bas
etme mekanizmasi evliliktir. Kadinlar evlenerek ailesinin yiiz yiize kaldig1 sorunlar1 bir nebze
azaltma gayesi tagimaktadir.

Saha bulgularinda kasimiza ¢ikan bir diger sonu¢ da dislanmanin pek cok diizlemde
yasanmasi ve ailelerin ve bireylerin diglanmayla bas etmek i¢in farkli stratejiler gelistirmesidir.
Maruz kaldig1r ayrimcilik ve diglanmay1 hakli gérmek ya da oldugundan farkli bir kimlige
biliriinmek basvurulan diger bas etme stratejisidir. Fakat ekonomik sermayesi giiclii ailelerin
(nominal anlamda varlikl ailelerin) dislanmayla bas etme araclarinin daha gii¢lii oldugu da
ortaya ¢ikmaistir.

Ote yandan, Suriyeli ailelerin yasadiklar1 zor kosullarin etkilerini azaltmak adina okul
cagindaki cocuklarin ¢alistirilmasindan kadinlarin is bulup ¢aligmalarina kadar farkli bas etme
mekanizmalar1 gelistirirken en fazla bagvurulan yontemin gider ve masraflar1 kismak ve bu
sekilde temel ve acil kalemlere kaynak aktarilmasi i¢in caba sarf etmek oldugu ortaya ¢ikmistir.
Benzer sekilde, Suriyeli ailelerin Gaziantep’te deneyimledikleri miiltecilik, yoksulluk ve
dislanma gibi kosullarin aile ig¢i iliskileri {izerinde doniistiiriicii etkisinin oldugu saha
goriismelerinde tespit edilmistir.
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