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Ozet Anahtar Kelimeler
Arastirmanin amaci, ahlaki ikilemlere dayali 6gretimin 6grencilere adil olma _Adalet,
degerinin kazandirilmasindaki etkisini belirlemektir. Bununla birlikte ¢alismada Ahlaki ikilem,
adil olma degerine iliskin 6grenci goriisleri alimmustir. Arastirma, 2014-2015 egitim- Ahlaki muhakeme
ogretim yilinda Mili Egitim Bakanligi’na bagh bir ortaokulda okuyan yedinci sinif Makale Hakkinda

ogrencilerinin iki subesinde (7/A ve 7/B subelerinde) bulunan 48 Ogrenci ile
gerceklestirilmistir. Arastirmanin  deney grubu dgrencilerine, ahlaki ikilem ~ Gonderim Tarihi:03.03.2019
yaklagimma dayali ahlaki muhakemelerle adil olma degerinin kazandirilmasina Kabul Tarihi:06.04.2020
yonelik 6gretim teknigi uygulanmigtir. Kontrol grubu 6grencilerinde ise normal E-Yayn Tarihi: 30.04.2020
egitim siireci devam ettirilmistir. Her iki gruba da Adil Olma Ol¢egi ve Ahlaki Ikilem

Testi uygulanmustir. Deney grubuna ise, bunlara ek olarak, Gériisme Formu

uygulanmistir. Arastirmanin verilerinin ¢oziimlenmesinde t-testi ve betimsel analiz

kullanilmistir. Caligsmanin sonuglarma gore ahlaki muhakeme yaklasimina dayali

ikilemlerle deger Ogretimi yapilan deney grubunun, normal egitim siirecinin

stirdiiriildigii kontrol grubuna gore degerleri igsellestirme konusunda daha basaril

oldugu belirlenmistir.

Effect Of Dilemma Based On Moral Reasoning At Able To Bring Be
Fair Values (Example Of Seven Grade)

Abstract Keywords
The purpose of the research will be to provide the teaching of moral dilemmas in Be fair,
the fairness value of students. In addition, students’ optinions on fair value were Dilemma moral,
taken in the study. The research was carried out with 48 students in two branches (7 Moral reasoning.
/ A and 7 / B branches) of seventh grade students studying in a secondary school of

the Ministry of National Education in the 2014-2015 academic year. The teaching Article Info
technique was applied to the students of the experimental group of the research in

order to gain fairness value through moral judgments about the moral dilemma Received: 03.03.2019
approach. The normal training process was continued under the control group. Accepted: 04.06.2020

Fairness Scale and Moral Dilemma Test were applied. In addition, the Interview  Online Published: 04.30.2020
Form was applied to the experimental group. In analyzing the data of the research,

t-test and descriptive analysis are made. According to the results of the study,

according to the moral reasoning approach, the experimental group, whose values

were taught with dilemmas, continued the normal training process compared to the

control group.
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Giris

Degerler, inanilan, arzu edilen ve davranislar icin 6lgiit olarak kullanilan toplumsal yargilardir.
Belirli bir durumu bir digerine tercih etme egilimi olarak tanimlanmakla beraber, davranislara kaynaklik
eden, onlar yargilamaya yarayan anlayislar olarak da goriilmektedir. Bu yoniiyle degerler, bireylerin
topluma uyumunu saglayan standartlar olmalariin yaninda, “bilingli ve amagli davranisin genel 6l¢iitii
olup sosyal eylemde bulunan bir kisinin sosyal olarak kabullenilebilen” eylemleri ve “istekleri i¢in temel
atif noktas1 gorevi gormektedir” (Elbir ve Bagci, 2013). Kosut icerikli diger bir tanimlama da
“[d]egerler, 6zel eylemleri ve amaglar1 yargilamada temel bir standart saglayan ve bir grubun iiyelerinin
giiclii duygusal bagliliklariyla olusmus soyut genellestirilmis davranis prensipleridir” (Baydar, 20009, s.
16). Buradaki tanimlamalarda degerlerin davranisa 6lgiit olmalar1 ve toplumsal uyuma katki saglayici
yonleri vurgulanmistir. Tiirk Dil Kurumu (2013) ise degeri; “[b]ir ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi Ogelerin biitiini” seklinde
tanimlamaktadir. Bu anlamda degerler toplumlarin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik unsurlarinin bir
bilesenidir. Oyle ki, toplumu var eden ve onun istikrarli gelisimine katki saglayan dinamiklerin
kiymetlendirilmesi olarak goriilmektedir. Bir deger olarak adil olmak; kisinin hak ettigi muameleyle
mubhatap olmasini ifade eder. “Adil olma degeri”, adil davranmay1, dogruluktan ayrilmamay1 belirtir.
Sosyal degerler iginde ele alinan adil olma degeri ise, adaletli olmay1 ve insanlara esit saygi gostermeyi
merkeze alir (Haynes, 2002). Ote yandan; “bir seyi yerli yerine koymak, her hakki hak sahibine
vermektir. Hiikkiim ve davranisglarinda tarafsiz ve ilkeli olmak, esitligi gdzetmektir. Menfaat, yakinlik,
diismanlik, 6nyargi vb. nedenlerin etkisinden uzak, dogru ve diiriist¢e is yapmaktir” (Hokelekli, 2011,
s. 49).

Sosyal bilgiler dersi, bir deger egitimi dersidir. Gerek tarihsel icerige sahip olmasi gerekse farkli
kiiltiirleri ve yasam hikayelerini anlatmasi bakimindan iyi degerlerin kazandirilmasi olduk¢a énemlidir.
Sosyal bilgiler dersinin hedefleri arasinda olan iyi vatandas yetistirme fikri; etik ve demokratik
degerlerin gelismesine 6nem veren, adil olan ve hukukun {istlinliiglinii i¢csellestirmis, sorumluluk sahibi
bireylerin yetistirilmesini amag¢lamaktadir. Bu da adil olmanin toplumsal ve egitsel 6énemine isaret
etmektedir. Sosyal bilgilerin amaglar1 dogrultusunda sosyal bilgiler 6gretim programina bakildiginda;
adil olma, dayanigma, galigkanlik, bilimsellik, 6zgiirliik, barig, bagimsizlik, aile birligine 6nem verme,
duyarlilik, diiriistliik, hosgori, estetik, misafirperverlik, saglikli olmaya 6nem verme, sevgi, sorumluluk,
temizlik, saygi, vatanseverlik ve yardimseverlik gibi degerlerin kazandirilmasinin hedeflendigi
goriilmektedir. Bu degerler, tarih ve iilkenin gelisimi konusunda 6grencinin ¢aba harcamasina yonelik
esin kaynagi olmakta; anayasa, hukuk, adalet gibi konularin 6grenimini kolaylastirmakta ve 6grencilerin
farkliliklara sayg1 duymasina katki saglamaktadir. Genel olarak sosyal bilgiler dersinde deger 6gretimi
onemli bir yer tutmaktadir. Ciinkii sosyal bilgiler dersinin degerlerle beslenmesi; 6grencinin degerleri
ogrenmesine katki saglayip, degerleri bilerek analiz etmesine ve muhakemelerde bulunabilmesine
yardimci olmaktadir (Kan, 2010; MEB, 2005).

Toplumsal agidan temel ahlaki degerlerin 6gretilmesi ve aligkanliklar seklinde yerlestirilmesi
zorunludur. Adalet degerinin 6gretilip kazandirilmasi da séz konusu zorunluluklardandir. Ogretme ve
edindirme belli yon ve kurallarla olmalidir. Ahlaki ikilem bunlardan biridir. Ahlaki ikilemin, deger
aciklama ve deger analizi yaklagimlarinda bireyin degerleri iizerine diisiinmesi, degerlerin toplumsal
yasamdaki islevlerini fark etmesi beklenir. Buna gore, degerlerin gizli programlarla ve dogrudan
Ogretilme ile ahlaki karakter icin gerekli bilissel, duyussal ve eylem boyutunun dengeli bir sekilde
gelistirilmesi saglanmalidir (Akbas, 2008). Deger egitiminde bilgi, duygu ve eylem baglamlarinin
birlikte gelisimi hedeflenmektedir. Kohlberg (2011), deger egitiminde ahlaki ikilemlerin
olusturucusudur. Ona gore ahlaki degerler, baskalarinin telkiniyle degil, kisinin bizzat kendisinin biligsel
gelisimine gore ilerleyen akil yiiriitme siiregleri dogrultusunda tesekkiil etmektedir (akt. Eksi ve
Katilmis, 2011). Kosut olarak Doganay (2009), ahlaki degerlerin kazaniminin ise, bagkalarinin etkisiyle
degil, kisinin bilissel ahlaki gelisim diizeyine gore sekillenen akil yiiriitmesi sonucu olustugunu ifade
etmistir. Boylelikle birey ahlaki gelisiminde kendi iradesiyle hareket edebilmektedir. Oyle ise, ahlaki
degerlerin edinilmesine yonelik bir egitim, oncelikle biligsel siire¢lerin gelisimine yonelik olmalidir.
Ahlaki ikilemler sozii edilen siireglerin gelisimi saglayici islevi gormektedir. Ahlaki ikilemlerde
Ogretmede ahlaki ikilemlerin bulundugu kisa Oykiiler vererek ogrencilerin kendi ¢ikmazlarini
¢ozmelerine yardim edilmektedir. Ogretmen bunu yaparken her 6grenciyi ahlaki ikilemde birakir ve
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kendine en uygun, en yakin durumla anlatmasin ister. Onemli olan, dgrencilerin zihnine secilmis
degerleri yerlestirmek degil, yaptiklari hareketlere rehberlik etmek i¢in ahlaki prensiplerini gelistirmede
yardimc1 olmaktir. Ogrencilere veya bireylere verilen hikayelerle bireyin ikilemde birakilmasi ve
bireyin ahlaki alt yapilarinin ortaya ¢ikarilmasi saglanmaya c¢alisilmaktadir (Selguk, 2000). Bilindigi
tizere, Kohlberg (2012) bahsedilen ahlak prensiplerinin gelisimine yardimeci olmak adina ahlak
gelisimini {i¢ diizeyde ele almistir. Evreler hiyerarsik olarak birbirini takip etmektedir. Bunlar; gelenek
oncesi diizey, geleneksel diizey ve gelenek sonrasi diizeydir (Akt. Beldag, 2012). Bu ayrimlara gore,
Ogrencinin hangi diizeyde oldugu belirlenerek 6grenciyi bir list diizeye ¢ikarmaya caligmak ahlaki
ikilemlerin temel gayesidir. Dolayisiyla Kohlberg’in ikilemleri, dersin etkin bir sekilde 6gretiminin
saglanmasinda ve ayni zamanda bireyin ahlaki diizeyini gelistirilmesinde ahlaki ikilemlerin 6nemli rolii
oldugunu ortaya koymaktadir. Bu sebeple degerlerin insan hayati tizerindeki yerinin ve Oneminin
belirlenmesi 6nemlidir. Bu ¢alismada ise; ortaokul yedinci siif dgrencilerinin sosyal bilgiler dersinde
ahlaki ikilemlerle gergeklestirilen Ogretimin, adil olma degerinin kazandirilmasindaki etkisinin
belirlenmesi amaglanmaktadir.

Yontem

Arastirmada nitel ve nicel verilerin analizinin bir arada kullanildigi karma yontemden
yararlanilmigtir. “Karma yontem arastirmalari, nitel ve nicel yontemlerin basit bir birlesimi degil
bunlarm gii¢clii yanlarinin birbirini destekler nitelikte kullani1ldig1 kapsamli entegrasyon ¢alismalaridir”.
Sadece nitel ya da nicel ydntemlerin arastirmanin problemlerini cevaplandiramadigi durumlarda
yararlanilan karma model, nitel ve nicel yontemin bir arada kullanimiyla aragtirmanin problemine dayal
analizinin agik olarak anlasilmasina yardimei olmaktadir (Firat, Kabak¢1 Yurdakul ve Ersoy, 2014).
“Karma yOntemler, arastirmacinin arastirma siirecinde kendisinden veya arastirmanin dogasindan
kaynaklanabilecek yanliliklar1 en aza indirgemesine biiyiik katkilar saglamakta ve yapilan arastirmanin
niteligini artirmaktadir” (Yildirim, 2010, $.102). Arastirmada karma yontemlerden olan 6n test son test
kontrol gruplu yar1 deneysel desen kullanilmistir. Yar1 deneysel desen arastirmalari, deney ve kontrol
grubu olarak adlandirilan iki farkli grubun aragtirmaya dahil edilmesi ve deney grubunun isleme tabi
tutulduktan sonra elde edilen sonuglarinin her iki grubun sonuclari ile karsilastirilmasindan olusan
istatistiki bir yontemdir. (Ekiz, 2009). Calismada “Ahlaki Ikilem” yaklasimi ile hazirlanan programla
Ogretim alan 6grenci grubu (deney grubu) ile geleneksel 6gretim alan 6grenci grubunun (kontrol grubu)
adil olma degerinin kazanilmasinda anlamli bir farkliligin olup olmadig1 incelenmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin evrenini 2014-2015 egitim &gretim yilinda Mugla il merkezide bulunan Milli
Egitim Bakanligina bagli bir ortaokuldaki 6grenciler olusturmaktadir. Arastirma segkisiz olarak
belirlenmis olup, okulun 7/A smifindan 24 6grenci (11 kadin, 13 erkek) ve 7/B subelerindeki 24 6grenci
(14 kadin, 10 erkek) olmak iizere toplam 48 &grenci ile gergeklestirilmistir. Gruplarin cinsiyet, sinif
mevcudu ve basari diizeylerinin birbirlerine denk olarak se¢ilmesine 6zen gdsterilmis, ders 6gretmenleri
ile yapilan goriismeler neticesinde 7/A sinifi deney, 7/B sinifi kontrol grubu olarak belirlenmistir. Deney
grubu 6grencilerine (7/A smifi) ahlaki ikilemlerle 6gretim, yedinci sinif Sosyal bilgiler dersi iiniteleri
arasinda yer alan “Yagayan Demokrasi” iinitesinde dogrudan verilecek degerlerden olan “adil olma”
degerinin kazandirilmasindaki etkisini belirlemek amaciyla bes hafta siiresince uygulanmistir. Kontrol
grubunda (7/B sinift) ise, var olan Ogretim siireci devam ettirilmistir. Arastirmada dersin ahlaki
ikilemlere dayali deger 6gretimi ile islendigi deney grubu ve var olan dgretim siirecinin igletildigi
kontrol grubunun toplam 6grenci sayilari, derse olan ilgisi ve basar1 diizeyleri birbirine denk secilmeye
caligilmistir.

Veri Toplama Aract

Calismada 6lgme araci olarak; “Adil Olma Olgegi”, “Ahlaki ikilem Testi” ve “Goriisme Formu”
kullanilmistir. Adil Olma Olgegi, Balc1 (2009)’ nin ,“Ilkdgretim 5. Sinif Sosyal Bilgiler Dersi Adil Olma
Degerinin Ogretiminde, Coklu Zekd Kurammin Uygulanmasi” isimli yiiksek lisans tezinde
kullanilmistir. Olgegin kullanilmas1 hususunda arastirmacidan gerekli izinler alinmistir. Ogrencinin adil
olma durumlarmi 6lgmek amaciyla hazirlanan 6l¢egin 6zgiin hali “Katiliyorum, biraz katiliyorum,
kararsizim, katilmiyorum, hi¢ katilmiyorum” olarak besli derecelendirme seklinde hazirlanan 16
maddeli 6lcektir. Orneklemlerin yeterliligini belirlemek amaciyla yapilan KMO test degeri .69
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bulunmustur. Alt1 faktorlii olarak analizi yapilan 6lgegin faktorleri su sekildedir: Sosyal hayatta adil
olma, kisisel hayatta adil olma, adil olma ve toplum, adil olmay1 uygulama, adil olmaktan kaginma ve
cevreye adil olma. Olcegin madde yiik degerleri hesaplanmis ve ¢ikan sonuglar neticesinde dlgegin
maddelerinin uygun ve yeterli oldugu sonucuna ulasilmistir. Yap1 gecerliligi sonucunda faktorlerin
toplam varyans1 % 63.3 bulunmustur. Yapilan i¢ tutarlilik testi neticesinde dl¢egin toplam giivenirligi
.61°dir. 5°1i Likert tipi hazirlanan 6lgekte alinabilecek en diisiik puan 0 iken en yiiksek puan 64°diir. 100
ogrenciye uygulanan 5°li Likert tipi Adil Olma Olgek’in “kararsizim” sikki ¢alismanin maddelerini tam
anlamiyla 6l¢medigi diisiiniilerek 6lgek 5°li Likert’ten 4’lii Likert’e diisiiriilmiistiir. Uygulanan ¢aligma
icin yeniden diizenlenen Olcek, anlasilirlik agisindan uzman goriisii alinarak 14 madde olarak
belirlenmistir. Iki madde kisisel hayatta adil olma ve adil olmay1 uygulama faktdrlerinden gikarilmistir.
Derecelendirmesi 4’1l Likert’e doniistiiriilen 6lgege “Katiliyorum, biraz katiliyorum, katilmiyorum, hig¢
katilmiyorum” olarak son hali verilmistir. Bu haliyle yapilan pilot uygulamada 100 6grenciye uygulanan
dleek, giivenirlik calismasina dahil edilmistir. Adil Olma Olgeginin Cronbach Alpha’si (I¢ tutarlilik testi
katsayisi) hesaplandiginda ise Tablo 1’de ki verilere ulagilmistir.

Tablo 1. Adil olma 6l¢eginin i¢ tutarlilik testi sonuglar

Faktorler Maddeler I¢ Tutarhilik Katsayis1
Birinci Faktor/ Sosyal Hayatta Adil Olma 411 72
Tkinci Faktor/ Kisisel Hayatta Adil Olma 3,5,6 74
Uciincii Faktor/ Adil Olma ve Toplum 8,10,13 .79
Dérdiincii Faktor/ Adil Olmay1 Uygulama 7,11 76
Besinci Faktor/ Adil Olmaktan Kaginma 1,14 75
Altinc1 Faktor/Cevreye Adil Olma 29,12 79
Toplam 75

I¢ tutarhlik testi sonuclar1 incelendiginde birinci faktoriin i¢ tutarlilik katsayisi .72, ikinci
faktoriin i¢ tutarlilik katsayisi .74, tglincili faktoriin i¢ tutarlilik katsayisi .79, dordiincii faktoriin ig
tutarlilik katsayisi .76, besinci faktoriin i¢ tutarlilik katsayisi .75, altinci faktoriin i¢ tutarlilik katsayisi
.79 olarak belirlenmistir. Adil Olma Olgegi toplam i¢ tutarlilik katsayisi ise, .75°dir. On test ve son test
olarak uygulanan 14 maddelik dértlii likert tipi Adil Olma Olgegi’nde dgrencinin alabilecegi en diisiik
puan 14 iken, en yiiksek 56 puan olarak belirlenmistir.

Ahlaki Ikilem Testi

Ahlaki Ikilem Testi’nde Kohlberg’in ahlaki ikilem &ykiilerinden yararlanilmigtir. Bu hikayeler
alan uzmanlarmin goriiglerine sunularak belirlenmistir. Toplam iki hikdyeden olusan Ahlaki ikilem
testinde ise, her bir hikdyenin yarida kesilerek devamini 6grencilerin tamamlamalar1 istenmistir.
Goriiglerinin hangi sebebe dayandirdiklarinin da agiklanmasinin istendigi testte, 6grencinin Ahlaki
ikilem diizeyleri belirlenmeye galisiimistir. On test ve son test olarak uygulanan Ahlaki ikilem testinin,
arastirmacinin uygulamasi sonucunda anlaml farkin olusup olusmayacag tespit edilmeye calisilmistir.
Ikilem hikayelerinin daha anlasilir olmas igin birinci ahlaki ikilem dykiisiine “Doktorun ikilemi*, ikinci
ahlaki ikilem oykiisiine “Patronun Ikilemi” isimleri verilmistir. ikilemlerin analizinde betimsel
analizden yararlanilmistir. Betimsel Analizinde Kohlberg’in Ahlaki muhakemeye dayali Ahlaki
Ikilemlerinin evreleri dikkate alinarak analiz edilmistir. Evrelerin puanlamast ise, alan uzmanlarinin
ortak goriisii neticesinde belirlenmis olup, itaat ve ceza egilimi evresi 10, saf ¢ikarci egilim evresi 20,
iyl ¢ocuk egilimi evresi 30, yasa ve diizen egilimi evresi 40, sosyal antlagsmalara uyma evresi 50,
evrensel ahlak ilkesi egilimi evresi ise 60 olarak puanlanmistir. Bdylelikle 6grencilerin hangi evrede kag
puan aldiklarma ulasilmistir. Puanlama tablosunda degerlendirme puani (Dp) seklinde belirtilmistir.
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Tablo 2. Kohlberg’in ahlaki ikilem evreleri degerlendirme puanlari

Evreler Degerlendirme Puani (Dp)
itaat ve Ceza Egilimi Evresi 10
Saf Cikarci Egilimi Evresi 20
Iyi Cocuk Egilimi Evresi 30
Yasa ve Diizen Egilim Evresi 40
Sosyal Antlasmalara Uyma Evresi 50
Evrensel Ahlak Ilkesi Egilimi Evresi 60

Goriisme Formu

Calismada deney grubundan elde edilen nicel bulgulari desteklemek amaciyla, aragtirmaci
tarafindan goriigme formu gelistirilmistir. Bu form seckisiz olarak belirlenen 8 6grenciye uygulanmaistir.
Gorlisme formunda Ogrencilere bir hikaye verilerek bu hikaye yarida birakilmis ve birinci soru da
hikayenin adil ol¢iitlere gore tamamlanmasi, ikinci soruda ise, adil olmanin ne oldugu sorulmustur.
Deney grubunda uygulanan 5 haftalik ¢aligma siiresi sonunda 8 6grenciye uygulanan bu goriisme formu
ile 6grencilerin adil olma durumu belirlenmeye calisilmistir.

Verilerin Analizi

Nicel verilerin analizinde SPSS paket programindan yararlanilmistir. Adil Olma Olgegi’nin,
deney ve kontrol gruplarmin 6n test- son testlerinin analizinin yapilmasinda t-testi kullanilmisgtir.
Arastirma, niceli agiklayici nitel bir calismadir. Calismanin nitel basamaginda; Ahlaki Ikilem Testi ve
Goriisme Formu bulunmaktadir. Analizlerinde ise, betimsel analiz yonteminden yararlanilmistir.
Betimsel analizde veriler dogrudan alintilanarak aktarilmaktadir. Farkli kisilerin ayni soru hakkindaki
goriislerini belirlemek amaciyla yararlanilan bu yontemde yapilan alintilar “belirlenen temalara gore
neden sonug iligkisi i¢inde 6zetlenerek yorumlanmaktadir” (Yildirim ve Simgek, 2000).

Ahlaki Ikilem Testi’nin ¢dziimlenmesi asamasinda iki uzmandan ek kodlayici olarak yardim
almmistir. Ek kodlayicilar 6zellikle aragtirmanin analizi esnasinda, c¢alismanin dogru bir sekilde
analizinin gergeklestirilmesinde goriis zenginligi saglamaktadir. Boylece calismanin giivenirligi
arttirllmaya calisilmistir. Goriisme Formu’nda ise, 6grencilerin verdikleri yanitlar dogrudan verilerek
yine giivenilirlik arttirilmaya ¢alisilmistir.

Bulgular

1. Ortaokul yedinci simif sosyal bilgiler dersinde, ahlaki ikileme dayall 6gretimin uygulandigi
deney grubu ile var olan 6gretimin devam ettirildigi kontrol grubunda yer alan 6grencilerin adil olma
olcegi on test ve son test puanlart arasinda anlaml bir farklilik olup olmadigina iliskin bulgular

Deney grubuna uygulanan Ahlaki ikileme Dayali Ogretimin Ogrencilerin Adil Olma Degerinin
Kazandirilmasina Etkisi ile kontrol grubundaki var olan 6gretim siirecinin siirdiiriilme diizeyleri
arasinda anlaml farkin olup olmadigina yonelik istatistiki verilerin hesaplamasi yapilmistir. Deney ve
kontrol grubuna 6n test ve son test olarak uygulanan Adil Olma Olgegi’nde gruplar arasi olusan farki
belirlemek igin t- testi uygulanmustir. Elde edilen bulgular tablolastirilmis ve yorumlanmustir.

Tablo 3. Deney grubu ile kontrol grubunun adil olma 6l¢egine iliskin On test ve son test dlgiimlerinin
kargilagtirilmast (t- testi)

Gruplar Testler N Ortalama Sstandart Sd t p
apma
5 Grub On Test 24 54,42 10.70 23 1,060 0,029
eney BIUBU 5on Test 24 64,02 12,40 ' ’
On Test 24 52,82 10,62
Kontrol n 1es 23 0,015 0,086
Grubu Son Test 24 53,74 12,32

P<0,05
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Adil Olma Olgegi’nin uygulandig1 deney grubunun 6n test ortalamasi (x =54,42) iken, son test
ortalamasinin (x =64,02) oldugu bulgulanmistir. Deney grubu 6n test ve son testleri arasinda gozle
goriilebilir bir fark oldugu degerlendirilebilir [t(23)=1,060; p<0,05]. Buna goére deneysel c¢aligma
siresince Ahlaki ikileme dayali olarak gerceklestirilen etkinlikler son test sonug¢larinin anlamli olarak
yiikselmesini saglamistir. Deney ve kontrol grubu ortalamalarinin karsilastirmalar yapildiginda son test
ortalamasinin 6n test ortalamasindan yiiksek oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla anlamli bir fark
olusmustur. S6z konusu anlamli farkin olusmasinda 6gretim siirecinde uygulanan Ahlaki ikileme dayali
ogretimin etkili oldugu degerlendirilmektedir. Adil Olma Olgegi’nin uygulandig: bir diger grup ise, var
olan siirecin devam ettirildigi kontrol grubudur. On test-son test sonuglarinin karsilastirmasinda &n test
ortalamasinin (x =52,82) iken son test de bu ortalama (x =53,74)’ diir. Var olan siirecin siirdiiriildigii
kontrol grubunun 6n test ve son testlerinin karsilagtirilmasinda ciddi bir farklilik olmadig1 belirlenmistir
[t (23)=0,015; p>0,05]. Adil olma degerinin Ogretiminde var olan siirecin siirdiiriilmesi adil olma
degerinin kazamiminda kontrol grubunun lehine sonuglanmistir. iki testin sonuglarmin
karsilagtirilmasinda anlamli bir farktan s6z etmek miimkiin gériinmemektedir.

Bulgular degerlendirildiginde, Adil Olma Olgegi’nin uygulandigi deney grubunda Ahlaki
Ikilemlerin kullamlarak 6gretimin desteklenmesi, deger kazanimi asamasinda 6grenciyi olumlu yonde
etkilemektedir. Ahlaki ikilemlerin uygulanmadig1 kontrol grubunda ciddi bir farkin olusmamasi da
Ahlaki Ikilem ile 6gretimin, deger kazanim1 asamasindaki etkisini kanitlar niteliktedir. Bulgulardan yola
cikarak Ahlaki ikilemlere dayali 6gretimin 6grencilere adil olma degerinin kazandirilmasinda basari
sagladig1 ¢ikarimina ulasilmistir.

2. Ortaokul yedinci sinif sosyal bilgiler dersinde, ahlaki ikileme dayali 6gretimin uygulandigi
deney grubu ile var olan 6gretimin devam ettirildigi kontrol grubunda ahlaki ikilem diizeyine gore adil
olma degerine iligkin bulgular

Ahlaki ikilemlerin deney ve kontrol gruplarinda uygulanan 6n test ve son test sonuglarina gore
anlamli farklilik olup olmadigini belirlemek igin &grencilere iki farkli dykiiden (Doktorun ikilemi,
Patronun ikilemi) olusan ahlaki ikilem testi uygulanmistir. Bu dykiilerin her biri Kohlberg’in ahlaki
gelisim evrelerinin tek tek incelenmesi sonucunda Ogrencinin nedenlerini belirterek tamamladigi
ikilemlerin, hangi evrelere dahil oldugunun belirlenmesi yoluyla analiz edilmistir. Analizler neticesinde
Ogrencilerin hangi evrede olduklar1 puanlama sistemi ile belirlenmistir.

Tablo 4. Doktorun ikilemi testi deney ve kontrol grubu 6n test- son test sonuglari

Deney Grubu Kontrol Grubu
On Test Dp. Son Test Dp. On Test Dp. Son Test Dp.

01 G.D/ 1yi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ 1yi 30 G.D/ lyi gocuk 30
cocuk diizen egilimi cocuk egilimi
egilimi egilimi

02 G.D/ 1yi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ 1yi 30 G.D/ lyi gocuk 30
gocuk diizen egilimi gocuk egilimi
egilimi egilimi

03 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
gocuk diizen egilimi gocuk egilimi
egilimi egilimi

04 G.D/Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
ve diizen diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

05 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ lyi 30 G.D/ Iyi gocuk 30
gocuk diizen egilimi gocuk egilimi
egilimi egilimi

06 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ lyi 30 G.D/ Iyi gocuk 30
¢ocuk diizen egilimi ¢ocuk egilimi
egilimi egilimi

07 G.D/Yasa 40 G.D/Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
ve diizen diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi
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08 G.D/Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
ve diizen diizen egilimi ¢ocuk egilimi
egilimi egilimi

09  G.D/yi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
¢ocuk diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

010  G.D/yi 30 G.D/lyi gocuk 30 G.D/lyi 30 G.D/ Yasa ve 40
¢ocuk egilimi gocuk diizen egilimi
egilimi egilimi

011  G.D/yi 30 G.D/lyi gocuk 30 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasa ve 40
¢ocuk egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

012 G.D/Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi cocuk 30
ve diizen diizen egilimi cocuk egilimi
egilimi egilimi

013 G.D/Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40
ve diizen diizen egilimi ¢ocuk diizen egilimi
egilimi egilimi

014 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
cocuk egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

015 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
cocuk diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

016 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasa ve 40
ve diizen diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

017 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasa ve 40
cocuk egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

018 G.D/lyi 30 G.D/Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
cocuk diizen egilimi cocuk egilimi
egilimi egilimi

019 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
cocuk diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

020 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
cocuk diizen egilimi gocuk egilimi
egilimi egilimi

021 G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
cocuk diizen egilimi gocuk egilimi
egilimi egilimi

022 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasa ve 40
ve diizen diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

023  G.D/lyi 30 G.D/ Yasave 40 G.D/ Yasa 40 G.D/ Yasave 40
cocuk diizen egilimi ve diizen diizen egilimi
egilimi egilimi

024 G.D/lyi 30 G.D/Yasave 40 G.D/lyi 30 G.D/lyi gocuk 30
cocuk diizen egilimi cocuk egilimi
egilimi egilimi

Ogrencilerin hangi dénem ve evrede yer aldiklarin1 belirlemek icin verilen birinci siradaki
“Doktorun Ikilemi” isimli dykiide, dykiiniin devamini “Sizce?” sorusu yoneltilerek dgrencilerden
nedenleriyle birlikte tamamlamalari istenmis ve verilen cevaplara gore de 6grencilerin hangi doneme
girdikleri belirlenmeye ¢aligilmustir. Ornegin;
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“Doktor morfin vermemeli. Ciinkii doktorun yemini var” ifadesi gelencksel donem yasa ve
diizen egilimi evresindedir. Degerlendirme puani ise 40°dir.

“Doktor morfin vermeli ¢iinkii kadin ¢ok aci ¢ekiyor. Act ¢ekmemesi icin verilmeli” ifadesi,
geleneksel donemdeki iyi ¢ocuk evresine dahil edilirken degerlendirme puani 30,

“Doktor morfin vermemeli ¢iinkii doktorun gorevi yasatmaktir” ifadesi, geleneksel donemdeki
yasa ve diizen egilimi evresinde iken degerlendirme puani ise 40’dir.

Deney grubu 6n testinde 6grenciler cogunluk olarak “iyi ¢ocuk egilimi” ve “yasa diizen egilimi”
evresinde kalirken, son testinde “iyi ¢ocuk egilimi” evresinde olan 6grenci “yasa diizen egilimi” evresine
yiikselmis, yasa diizen evresindeki 6grenci de bulundugu evresini korumustur. Kontrol grubu 6n testinde
ogrencilerin biiyiik bir kismi1 ya “iyi ¢ocuk egilimi” ya da “yasa diizen egilimi” evresinde oldugu tespit
edilmis kontrol grubu son testinde ise bu durum degismemistir. Elde edilen sonuglara gore ahlaki
ikilemlerde dersin islendigi deney grubunda Doktorun ikilemi hikayesinde 24 6grenciden 13’ii son testte
bir {ist evreye gegerken, kontrol grubunda bu say1 2 kisi olarak belirlenmistir. Deney grubu 6n testinde
Ogrencilerin aldig1 puan toplami 790 iken, deney grubu son testinde bu durum 920 puan olarak
belirlenmistir. Kontrol grubu 6n testi 6grencilerinin aldig1 puanlar toplami 830 iken, kontrol grubu son
testinde bu durum 850 olarak belirlenmistir. Puan toplamlarina bakildiginda da deney grubu son
testlerinin ortalamasinin kontrol grubu son testinden yiiksek oldugu goriilmektedir; buna gore deney
grubu 6grencilerinin bir iist evreye ¢ikmakta daha basarili olduklari belirlenmistir.

Tablo 5. Patronun ikilemi testi deney ve kontrol grubu 6n test- son test sonuglari

Deney Grubu Kontrol Grubu
On Test DP. Son Test DP. On Test DP. Son Test DP.
01 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.D/yasave 40 G.D/ yasa ve 40
saf ¢ikarct cikarci egilimi diizen diizen egilimi
egilimi egilimi
02  G.D/yasa 40 G.Otesi/ 50 G.Oncesifsaf 20 G.Otesi/ 50
ve diizen sosyal ¢ikarct sosyal
egilimi anlagmalara egilimi anlagmalara
uyma uyma
03  G.Oncesi/i 20 G.Otesi/ 60 G.D/yasave 40 G.D/yasave 40
saf ¢ikarci evrensel diizen diizen egilimi
egilimi ahlak egilimi egilimi
04  G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.D/yasave 40 G.D/yasave 40
sosyal sosyal diizen diizen egilimi
anlasmalara anlagmalara egilimi
uyma uyma
05  G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.D/yasave 40 G.D/yasave 40
sosyal sosyal diizen diizen egilimi
anlagmalara anlagmalara egilimi
uyma uyma
06  G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢gikarci sosyal saf ¢gikarct ¢ikarct egilimi
egilimi anlagmalara egilimi
uyma
07  G.Oncesi/i 20 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50
saf ¢ikarct sosyal sosyal sosyal
egilimi anlagmalara anlagmalara anlasmalara
uyma uyma uyma
08 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarct sosyal saf ¢ikarci ¢ikarci egilimi
egilimi anlagmalara egilimi
uyma
09  G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci cikarci egilimi saf ¢ikarct ¢ikarci egilimi
egilimi egilimi
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010 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50
saf ¢ikarci sosyal saf ¢ikarci sosyal
egilimi anlagmalara egilimi anlagmalara
uyma uyma
011  G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
sosyal sosyal saf ¢ikarci ¢ikarct egilimi
anlagsmalara anlagmalara egilimi
uyma uyma
012 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50
saf ¢ikarct sosyal sosyal sosyal
egilimi anlagmalara anlagmalara anlagmalara
uyma uyma uyma
013 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci sosyal saf ¢ikarct cikarci egilimi
egilimi anlagmalara egilimi
uyma
014  G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci ¢ikarci egilimi saf ¢gikarct ¢ikarci egilimi
egilimi egilimi
015  G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50
saf ¢ikarci sosyal sosyal sosyal
egilimi anlagmalara anlagmalara anlasmalara
uyma uyma uyma
016  G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
sosyal cikarci egilimi saf ¢ikarct ¢ikarci egilimi
anlagmalara egilimi
uyma
017  G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci sosyal saf ¢ikarct cikarci egilimi
egilimi anlagmalara egilimi
uyma
018  G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
sosyal sosyal saf gikarci ¢ikarci egilimi
anlagmalara anlagmalara egilimi
uyma uyma
019  G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50
saf ¢gikarct ¢ikarci egilimi saf ¢gikarct sosyal
egilimi egilimi anlagmalara
uyma
020 G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf sosyal saf ¢ikarci ¢ikarci egilimi
¢ikarci anlagmalara egilimi
egilimi uyma
021  G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
sosyal sosyal saf gikarci ¢ikarci egilimi
anlagmalara anlagmalara egilimi
uyma uyma
022  G.Oncesi/ 20 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50 G.Otesi/ 50
saf sosyal sosyal sosyal
¢ikarci anlagmalara anlagmalara anlagmalara
egilimi uyma uyma uyma
023 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci egilimi saf ¢gikarct ¢ikarci egilimi
cikarct egilimi
024 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20 G.Oncesi/ 20 G.Oncesi/ saf 20
saf ¢ikarci egilimi saf ¢ikarci egilimi
¢ikarci ¢ikarci
egilimi egilimi
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Ogrencilerin hangi donemde ve evrede yer aldiklarii belirlemek icin verilen birinci siradaki
“Patronun Ikilemi” isimli dykiide, dykiiniin devamini “Sizce?” sorusu ydneltilerek nedenleriyle birlikte
ogrencilerin tamamlamalar istenmis ve verilen cevaplara gore de 6grencilerin hangi déneme girdikleri
belirlenmeye ¢alisiimistir. Ornegin;

“Almamaldwr. Ciinkii ise alirsa miisteri kaybina ugrar” ifadesi, gelenek Oncesi donem saf
cikarci egilim evresine girmektedir. Aldiklar1 degerlendirme puani 20°dir.

“Almalidir. Ciinkii her insan ikinci bir sansi hak eder” ifadesi, gelenek otesi donem sosyal
anlagmalara uyma evresine girerken, aldiklar1 degerlendirme puani 50,

“Almalidir. Patron miisterilere ustamin iyi biri oldugunu anlatmaya c¢alisip miisteri
kaybetmemeyi bagarabilir” ifadesi, gelenek oncesi donem saf ¢ikarci egilim evresine girmektedir.
Aldiklar1 degerlendirme puani ise 20°dir.

9 G

Deney grubu 6n testinde ogrenciler “saf ¢ikarci egilim”, “yasa diizen egilimi” ve “sosyal
anlagma egilimi” evrelerinde dagilim gosterirken, deney grubu son testinde “saf ¢ikarci egilim” ve “yasa
diizen egilimi” evrelerindeki 6grenciler “sosyal anlagsmalar” evresi ve “evrensel ahlak yasasi” evresine
ulagarak evre atlayabilmislerdir. Kontrol grubu 6grencilerinin biiyiik cogunlugu “saf ¢ikarci egilim” ve
“sosyal anlagsmalara uyma” evresindeyken kontrol grubu son testinde de bu durum degismemistir. Elde
edilen sonuglara gore, ahlaki ikilemlerle dersin islendigi deney grubunda Patronun Ikilemi hikayesinde
24 6grenciden 12’si son testte bir iist evreye gegerken, kontrol grubunda bu say1 3 kisidir. Deney grubu
On testinde dgrencilerin aldig1 puan toplami 680 iken deney grubu son testinde bu durum 1000 puan
olarak belirlenmistir. Kontrol grubu 6n testi 6grencilerinin aldiklar1 puanlar toplam1 680 iken, kontrol
grubu son testinde bu durum 770 olarak belirlenmistir. Puanlar toplamlarina bakildiginda da deney
grubu son testlerinin ortalamasinin kontrol grubu son testinden yiiksek oldugu goriilmektedir. Buradan
deney grubu 6grencilerinin bir iist evreye ¢ikmakta daha basarili olduklar1 sonucuna ulagilmistir.

3. Ortaokul yedinci sinif sosyal bilgiler dersinde, ahlaki ikileme dayali 6gretimin uygulandigt
deney grubu ogrencilerinin adil olma degeri ile ilgili goriislerine iliskin bulgular

Deney grubunda seckisiz olarak secilen sekiz 0grenciye son test olarak uygulanan Goriigme
Formu’nda Ogrencinin adil olma degerine iligkin goriislerini belirlemek amaglanmistir. Goriisme
formunda 6grencilere arastirmaci tarafindan hazirlanmig ve yarida birakilmig bir 6ykii verilerek oykiiyii
adil olgiitlere gore tamamlamalari istenmistir. Daha sonra ise “adil olmak nedir?” sorusunu
cevaplamalar1 beklenmistir.

Tablo 6. Deney grubu 6grencilerinin verilen Oykiiyili adil olma 6lgiitiine gére tamamlamasina yonelik
ifadeleri

01 Bence biitiin hayvanlar1 hepsi yemeli, tilki aslana bunu sdylemis olabilir.
02 Madem her seyi beraber yaptik, simdi de adil olarak paylasmaliyiz.
03 Her bir hayvani birlikte yiyelim demis olabilir.

04 Herkese esit paylastirilmig olabilir.

05 Her bir hayvani birlikte yiyelim demistir.

06 Her hayvani esit olarak pay etsinler.

07 Esit bir sekilde paylasip, boliiselim olmustur.
08 Beraber yakaladik beraber yiyelim demistir.

Oykiiniin adil 6lgiitlere goére tamamlanmasinda dgrencilerin genellikle iizerinde durduklari
kavramlar “esitlik ve paylasma” olmustur. Oykiiniin tamamlanmasinda birbirlerine yakin cevaplar veren
Ogrencilerden 8’1 de “esit olarak paylasma” {izerine Oykiiyli tamamlamislardir. Elde edilen bulgular;
ogrencilerin adil olma diizeylerini gelistirdigini gostermekle birlikte ahlaki muhakemeye dayali
ikilemlerin adil olma degerinin kazandirilmasinda, olumlu etkileri oldugu yoniindedir.
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Tablo 7. Deney grubu 6grencilerinin “Adil Olmak™ degerini agikladiklari ifadeler

01 Bence adil olmak herkese hak ettigini vermektir.

02 Bence adil olmak ayrimcilik yapmamaktir.

(:)3 Adil olmak kendine gore diisiinmeyip herkese gore diigiinmektir
04 Herkese esit davranmaktir.

05 Ayrimeilik veya torpil yapmayip herkese esit davranmaktir.

06 Dogru bir insan olmak ve herkese esit davranmaktir.

o7 Insanlarin vicdanina gore dogru karar vermesidir.

08 Ayrim yapmamak herkese hak ettigi gibi davranmaktir.

Ogrencilere yoneltilen “Adil olmak nedir?” sorusuna verilen cevaplarda; dgrencilerden 3’ii “esit
olmak” kavrami iizerinde dururken, 3’i “ayrimecilik ve torpil yapilmamasi”, 1’1 “evrensel adillik”, 1’1
adaleti “hak etme” ve 1’i de “vicdan” ile iliskilendirmistir. Bulgular incelendiginde, 6grencilerin adil
olma degerini agiklayabildikleri ve adil olma degerinin gereklilikleri hakkinda genel olarak bilgi sahibi
olduklar1 degerlendirilmektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu caligmada, ortaokul dgrencilerinin ahlaki muhakeme yaklasimi ile adil olma degerinin
kazandirilmasindaki etkisinin belirlenmesi amaclanmaktadir. Ortaokul yedinci smif sosyal bilgiler
dersinde, ahlaki ikilem yaklagimina dayali 6gretimin uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin adil olma
degeri ile ilgili goriislerine yonelik bulgulara gore gore; Adil Olma Olcegi deney grubuna n test olarak
uygulanmis ve ortalama 54,42 olarak tespit edilmistir. Yapilan Ahlaki Muhakeme yaklagimina dayali
Ahlaki Ikilemlerle destekli 6gretim sonucunda, uygulanan deney gurubu son testinde bu veri 64,02
olarak artig gostermistir. Bu yiikselisin arastirmanin bulgular1 agisindan olumlu yonde bir artis oldugunu
soylemek miimkiindiir. Elde edilen anlamli artis, Ahlaki ikilemlerin egitimde kullanilmasinin
dgrencinin adil olma diizeyini gelistirdigi sonucuna ulasilmasim saglamistir. Adil Olma Olgegi kontrol
grubuna 0n test olarak uygulanmis ve ortalama 52,82 olarak tespit edilmistir. Deney grubundan farkli
olarak var olan egitim siirecinin siirdiirildiigii kontrol grubu son testinde bu veri 53,74 olarak degisim
gostermistir. Ulasilan kontrol grubu 6n test ve son test verilerine gore ciddi bir artigtan séz etmek
miimkiin degildir. Bu fark, Ahlaki Ikilemlerin kullanilmadig1 kontrol grubunda grencinin adil olma
degerinin kazandirilma siireci i¢in aleyhine bir durum olarak sonu¢lanmistir. Deney grubu 6n test
sonugclari ile kontrol grubu 6n test sonuglar arasinda olusan fark ¢ok ciddi olmamakla birlikte deney
grubu son testi ile kontrol grubu son testi arasinda olusan farkin uygulanan ahlaki muhakemelerle deger
ogretiminde adalet degerinin kazandirilmasina yonelik 6nemli bir yeri oldugu gézlenmistir. Alan yazin
incelendiginde c¢alismanin bulgularindan farkli olarak; Balci (2009)’nin calismasinda Coklu Zeka
Yontemlerinin adil olma degerinin kazandirilmasina yénelik olarak uygulanan Adil Olma Olgegi t-testi
sonuclarinda, deney ve kontrol grubunun 6n test ve son testleri arasinda anlaml bir farklilik oldugu
belirlenmistir. Ancak Aladag (2009), deger egitimi yaklagimlarinin sorumluluk degerinin
kazandirilmasina yonelik ¢alismasinda Sorumluluk Olgegi hazirlanmis ve bu dlcek deney ve kontrol
gruplarina ¢alisma Oncesi ve sonrasi olarak uygulanmistir. Elde edilen bulgulara goére, deney oncesi
uygulanan 6n test ile kontrol grubu 6n testleri arasinda fark gozlenmezken, deney grubu son testi ile
kontrol grubu son testi arasinda ciddi bir fark ortaya ¢ikmigtir. Calismada deney grubu son testinde elde
edilen verilere gore, deger egitimi yaklagimlarinin deger kazanimi asamasinda, deger yaklasimlari
uygulanmamis olan kontrol grubuna nazaran degeri icsellestirme adma anlamli fark olustugu
belirlenmistir. Benzer olarak Dilmag¢ (2007)’1in ¢aligmasinda, bir takim degerlerin kazandirilmasinda
insani degerler egitim programimnin etkisini belirlemek istemis ve merkeze alman degerlerden olan
hosgorti, diiriistliik, saygi, dostluk, sorumluluk gibi degerlerin kazandirilmasi siirecinde deger
kazanimini olumlu etkiledigi belirlenmistir. Tahiroglu (2011)’nun ¢alismasinda ise, doga sevgisi,
saglikli olma ve temizlik degerlerine iliskin 6grenci tutumlarinin belirlenmesi amaglanmis ve ¢aligmada
bu degerlerin kazandirilmasina iliskin tutum 6l¢egi uygulanmistir. Elde edilen bulgulara gore, 6grenciler
doga sevgisi, saglikli olma ve temizlik degerlerinin kazaniminda deney grubu son testlerinin kontrol
grubu son testlerinden yliksek ¢ikmasi deney grubunun lehine bir sonug olugturmustur.

Ortaokul yedinci simif sosyal bilgiler dersinde, ahlaki muhakeme yaklagimina dayali 6gretimin
uygulandig1 deney grubu 6grencilerinin adil olma degeri ile ilgili goriislerine iligkin bulgulara gore;
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Ogrencilerin adalet degerini igsellestirme durumlarini belirlemek i¢in goriisme formu uygulanmistir.
Deney grubu son testinde o6grencilere uygulanan goriisme formu ile 6grencilerin adalet degerini
kavradiklar1 ve verilen Oykiiyii adil Olgiitlere gore tamamladiklari belirlenmistir. Verilen Oykiiniin
devamini adaletli bir sekilde tamamlayan 6grenciler “esit bir sekilde pay edilmesi” gerektigi {izerinde
hem fikir olmuslardir. Ogrencilerin “adil olma nedir? “sorusuna yaptiklar1 tanmimlardan yola gikarak
ogrencinin kelime ve tanim anlaminda da adil olma degerini igsellestirdikleri kanisina varilmigtir. Alan
yazin incelendiginde yine ¢aligmanin sonucundan farkli olarak; Balct (2009)’nin yapmis oldugu
calismada Ogrencilerin adil olma degeri ile ilgili goriislerini belirlemek amaciyla deney ve kontrol
gruplarina 6n test ve son test olarak gériisme formu uygulanmistir. Bu goriisme formunda 6n test ve son
test sonuclarinin deney ve kontrol gruplarindan birbirlerinden farkli olmadigi her iki grubunda birbirine
yakin cevaplar verdiklerine goriilmiistiir. Sadece 6nem sirasina gore farklilik arz eden g¢alismanin
bulgularinda goriisme formunun “adil olma degerinin igerik bilgisi kazandirilmasinda” bir etkisi
olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte ¢aligmanin bulgularint destekler mahiyette Tahiroglu
(2011)’nun ¢aligmasinin sonuglarina gore ise; kazandirilmasi hedeflenen degerlerin igsellestirilmesinde
uygulanan goriisme formunun ¢aligmanin lehine sonuglanarak degerin kazanim davraniglarini olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir. Irlen ve Dorr (2002) ’un yaptigi calismalarda da ahlaki
ikilemlerin deger kazaniminda c¢ok etkili bir 6gretim teknigi oldugu belirlenmistir.

Aragtirmalar, Ogrencilerin adil olma tutumlarin1 belirlemek i¢in uygulanan ikilemler ve
uygulanan Ogretim yontemleriyle birlikte genellikle basari saglandigi goriilmektedir. Calismanin
sonuglarina gore, arastirmada uygulanan Ahlaki Ikilemlere Dayali 6gretimin &grencilere Adil Olma
Degerinin kazandirilmasinda ve degerin igsellestirilmesinde ise, uygulanan ahlaki muhakeme
yonteminin etkili oldugu tespit edilmistir. Aragtirmanin sonuglari dogrultusunda bazi Onerilerde
bulunmak miimkiindiir. Ahlaki ikilemlerin deger kazanimin asamasinda 6grencinin deger 6grenimlerine
olumlu katki sagladigi diisiiniilerek Sosyal bilgiler ders kitaplarinda Ahlaki Ikilemlerden olusan
etkinliklere yer verilmelidir. Ogretmenlerin Ahlaki ikilem uygulamasi konusunda yeterli bilgiye sahip
olabilmesi i¢in Ogretmen kilavuz kitaplar1 yeniden olusturularak, ahlaki ikilemler hakkinda yeterli
bilgiye yer verilmeli ve ders kitaplar1 bu yonde revize edilmelidir. Son yapilan diizenlemelerle degerler
egitiminin ders olarak okutulmasi simif dgretmenlerine verilmistir. Bu durumun degerlerin sosyal
bilgiler dersine olan yakinligin1 g6z ardi edici olmasindan dolay1 deger kazanim agamasinda eksiklikler
yaratacagi degerlendirilmekte ve dersin, Sosyal Bilgiler dersi ve 6gretmenleri ile birlikte yiiriitiilmesi
onerilmektedir.
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