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Bu calismamin amact sosyal bilimler alaminda lisansiistii diizeyde verilen
Aragtirma  Yontemleri dersinin  dgretim  tiyelerinin  goriiglerine  gdre
incelenmesidir. Calismada nitel arastirma desenlerinden biri olan durum
calismast kullanmlmigtir. Calismamin orneklemini maksimum cegitlilik ve
ol¢iit 6rnekleme yoluyla secilen sosyal bilimler alavunda caligan yiiksek lisans
veya doktora seviyesinde arastirma yontemleri dersi yiiriiten 7 dgretim tiyesi
olusturmustur. Calismanin verileri literatiir taramasi sonunda olusturulan
12 soruluk yart yapilandinlms goriisme formu ile toplanmistir. Ogretim
programi, dOgrenci, Ogretim iiyesi ve kaynaklar seklinde 4 tema altinda
ogretim iiyelerinin goriislerine yer verilmistir. Bulgulara gdre dgretim
programi agisindan en cok tizerinde durulan nokta, Tiirkce kaynaklarin

Dr. Ogr. Uyesi, Bursa Uluda§ Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri
Boliimii, Bursa/Tiirkiye. sbtosuntas@uludag.edu.tr ORCID:
https.//forcid.org/0000-0002-0731-6505.

Prof. Dr., Akdeniz Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Egitim Bilimleri Béliimii,
Antalya/Tiirkiye. enginkaradag@akdeniz.edu.tr ORCID: https://orcid.org/0000-
0002-9723-3833.

Dr. Ogr. Uyesi, Diizce Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Matematik ve Fen

Bilimleri Egitimi Béliimii, Diizce/Tiirkiye. sahindanisman@duzce.edu.tr ORCID:
https//orcid.org/0000-0003-4739-3625.

357

1JS1 13/1
Haziran
June
2020


mailto:sbtosuntas@uludag.edu.tr
mailto:enginkaradag@akdeniz.edu.tr
mailto:sahindanisman@duzce.edu.tr

Sule Betiil TOSUNTAS, Engin KARADAG, Sahin DANISMAN

yetersiz olmasidir. Ders siiresince en zor anlasilan konunun Ornekleme
yontemleri oldugu ifade edilmistir. En énemli sorun olarak égrencilerin ve
ogretim tiyelerinin zaman yetersizligi nedeniyle derse yeterince hazirlik
yapmadan katilmalar: olavak goriilmektedir. Arastirma yontemleri dersinin
verimli olabilmesi icin gercek bir arastirma stirecinin yiiritiildiigi bir
uygulama yapimas: gerekliligi ifade edilerek ders saatlerinin az oldugu
vurqulanmistir. Bu dogrultuda lisansiistii diizeyde arastirma yontemleri
dersine yonelik uygulamali bir 6gretim tasarum yapilmas: ve dersin verimli
olabilmesi icin kaynaklarin etkin kullamilmas: yerinde olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Bilimler, Bilimsel Arastirma, Arastirma
358 | Yontemleri, Arastirma Yontemleri Dersi, Lisanstistii Egitim.
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Sosyal Bilimlerde Arastirma Yéntemleri Dersinin Ogretim Uyelerinin
Goriislerine Gore Incelenmesi

INVESTIGATION OF RESEARCH METHODS COURSE IN
SOCIAL SCIENCES ACCORDING TO THE VIEWS OF THE
FACULTY MEMBERS

ABSTRACT

The purpose of this study is to investigate the Research Methods course
which is taught at the postgraduate level in the field of social sciences
according to the views of the faculty members. The case study, which is one of
the qualitative research designs, was used in this study. The sample of the
study consisted of 7 faculty members teaching at the master or doctorate level
research methods courses in the social sciences chosen through maximum
diversity and criterion sampling. Data of the study was collected by a semi-
structured interview form consisting of 12 questions. The views of the faculty
members were presented under four themes as curriculum, students, faculty
members, resources. According to the findings, the most emphasized point is
insufficient Turkish resources in the respect of curriculum. During the
course, it was stated that the most difficult subject is sampling methods. The
most important problem is that students and faculty attend the course
without sufficient preparation due to lack of time. In order to be effective in
the research methods course, it is emphasized that a real research process
should be carried out and but the weekly course hours are low. In this
direction, it would be appropriate to design an applied instructional design
for the research methods course at the postgraduate level and to use resources
effectively for the course to be productive.

Keywords: Social Sciences, Scientific Research, Research Methods,
Research Methodology Course, Postgraduate Education.
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GIRIS

Arastirma, belirlenen amaglar icin veri toplama ve mantikli olarak
verileri analiz etme siirecidir. Bir diger tanimla bir konuda anlayis:
artirmak amaciyla bilgi toplanmasi ve analiz edilmesi adimlarindan
olusan bir siirectir (Creswell, 2012). Bir soru veya bir problemi
arastirmak igin bir¢ok yontem mevcut oldugundan bu tanim geneldir.
Aragtirma yontemi ise giivenilir ve gegerli yollarla bilgi edinmek icin
veri toplama ve analiz etme yoludur (McMillan, Schumacher, 2006).
Arastirma egitimi ise, bireylere bilimsel tutum ve davramslarin,
arastirmaya yonelik yeterliklerin kazandirilarak bireyde ve toplumda
arastirma bilincinin olusturulmasini amaglamaktadir (Saracaloglu,
2005; Tasdemir, Tasdemir, 2011). Arastirma yontemleri dersinin temel
amaci nicel - nitel arastirma siirecini (sorun belirleme, veri toplama,
veri analizi ve sonuglar1 yorumlama) incelemek, belli basli nicel - nitel
arastirma yontemlerini (deneysel yontem, tarama yontemi, iliskisel
yontem, vaka calismasi, fenomenoloji, eylem arastirma modelleri vd.)
gozden gecirmek ve belirli bir konu hakkinda nicel - nitel arastirma
yapabilmeleri icin gereken literatiir bulma, veri toplama, verileri
degerlendirme ve rapor yazma tekniklerini uygulamali olarak
Ogrenmelerini  saglamaktir. Bircok alanin lisansiistii egitim
programlarinda arastirma yontemleri dersleri zorunlu ders
kapsamindadir. Bu dogrultuda lisansiistii egitim grencilerine
oncelikle tez, makale veya bildiri vb. bilimsel arastirmalari
yiiriitebilmeye yo6nelik yeterliklerin kazandirilmasi amaglanmaktadir.

Egitim arastirmalarinda, tez ve makalelerde bircok hatanin
bulundugu ifade edilmektedir (Onwuegbuzie, 2002). Arastirmalarda
yapilan bu hatalarin nedenleri ise su sekildedir (Onwuegbuzie,
Daniel, 2003): (i) Arastirma yontemleri lisans ve lisanstistii diizeydeki
derslerde etkilesimli bir siirecten ¢ok dogrusal adimlarla
ogretilmektedir. (ii) Lisanstistii diizeydeki aragtirma yontemleri dersi
programlari nicel ve nitel arastirmalar konusunda yetersiz
kalmaktadir. (iii) Arastirmanin dogasi hakkinda yanlis algilamalar
bulunmaktadir. (iv) Arastirma yontemleri dersi uzmanlik alam
olmayan 6gretim elemanlari tarafindan verilmektedir. (v) Ogrencilere
kullanilmayan ve uygun olmayan arastirma yontemleri gretilmekte
ve 0grencilerde basarisizlik ve isteksizlik gostermektedir. Ogrencilerin
arastirmanin hem {ireticisi ve hem tiiketicisi olabilmelerine yardimci
olabilmek adina biitiinlesmis stireg, yansitict ve holistik bir arastirma
yeterliliginin kazandirilmasi gerekmektedir (Karadag, 2009; 2010).
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Arastirma yontemleri ders basarisi, arastirmaya yonelik tutumlar ve
arastirma deneyiminin; arastirma yeterliligini etkileyen faktorler
oldugu ifade edilmektedir (Saracaloglu, Varol, Ercan, 2005).

Istatistik dersine yonelik tutumlarin incelendigi arastirmalarda
ogrencilerin tutumlarmin olumsuz oldugu sonucuna ulasilmistir
(Buytkoztirk, 1996; Cashin, Elmore, 2005; Elmore, Vasu, 1990;
Fullerton, Umphrey, 2001; Wise, 1985). Arastirma yontemleri dersine
iliskin tutumlarin incelendigi bir arastirmada 6grencilerin olumsuz
tutumlara sahip oldugu sonucuna ulasiimisken (Knutson vd., 1995),
bircok arastirmada o6grencilerin olumlu tutumlara sahip oldugu
sonucuna ulasilmistir (Askew, Clavarino, Glasziou, Del Mar, 2001;
Beard, Williams, 1992; Bennett, 1994; Cooke, Test, Heward, Spooner,
Courson, 1993; Frierson, Hargrove, Lewis, 1993; Saracaloglu, 2005;
Saracaloglu, Varol, Ercan, 2005; Saracaloglu, 2008; Ravid, Leon, 1995;
Walker, Cousins, 1994; Winans, Madvahan, 1992). Derse yotnelik
tutumlarin cinsiyete gore incelendigi arastirmalarda anlamli bir
farklilik bulunmadig: ifade edilmistir (Saracaloglu, 2008; Saracaloglu,
Varol, Ercan, 2005; Walker, Cousins, 1994; Winans, Madhavan, 1992).

Yapilan calismalarda ogrencilerin arastirma yontemleri dersini
almasmin arastirmaya yonelik tutumlarini olumlu yonde etkiledigi
sonucu bulunmustur (Cooke vd., 1993; Newman, 1994; Saracaloglu,
2005; Saracaloglu vd., 2005; Winans, Madhavan, 1992). Ayn sekilde
arastirma yontemleri dersini alan 6grencilerin arastirma yeterliliginin
olumlu sekilde etkilendigi ortaya cikarilmistir (Biytikoztiirk, 1996;
Nartgtin vd., 2008; Piburn; 1992; Saracaloglu vd., 2005).

Literattirdeki calismalar lisansiistii egitim stiresince 6grencilerin
arastirmaya ve arastirma dersine yonelik tutumlarini ortaya
koymaktadir. Aymi zamanda bilimsel arastirmalarin tiim bilim
alanlarindaki politika ve uygulamalar: etkilemesi agisindan 6nemi
biiytiktiir (Karadag, 2009). Bu acidan arastirma yontemleri dersinin
lisanstistii egitimde onemli bir yere sahip oldugu duistiniilmektedir.
Bu agidan calismanin amact sosyal bilimlerde, bilimsel arastirma
yontemleri  dersinin = 6gretim  {iyelerinin  goriislerine  gore
incelenmesidir.

361

1JS1 13/1
Haziran
June
2020



362

1JS1 13/1
Haziran
June
2020

Sule Betiil TOSUNTAS, Engin KARADAG, Sahin DANISMAN

2. YONTEM
2.1. Model

Bilimsel arastirma yontemleri dersinin 6gretim tiyelerinin goriislerine
gore incelenmesinin amacglandigi bu calisma, nitel arastirma
yaklasimlarindan biri olan durum c¢alismasi modeli kullanilarak
desenlenmistir. Durum ¢alismasi, tek bir kisinin, dokiimanin,
durumun ya da olayin derinlemesine incelenmesi, var olan sorunlarin
sistematik olarak ortaya koyulmasi ve sorunlarin ¢dztimiine yonelik
onerilerin sunulmasi amaciyla yapilan ¢aligmalardir (Yin, 2003).

2.2. Katilimcilar

Calismanin katilimcilarin1  Sosyal Bilimler Enstitiistt ve Egitim
Bilimleri Enstitiisti biinyesinde yiiksek lisans veya doktora
seviyesinde Arastirma Yontemleri dersi yiirtiten 7 Ogretim tiyesi
olusturmaktadir. Amagh 6rnekleme yontemlerinden 6lgiit 6rnekleme
ve maksimum c¢esitlilik ornekleme yontemleri kullanilan hibrit bir
yonteme dayanarak katilimcilar segilmistir. Olgiit 6rnekleme, bir
durumun derinlemesine incelenmesi i¢in arastirmacinin belirli 6rnek
olay tirlerini belirlemek istediginde kullanilan bir yontemdir
(Neuman, 2007). Calismanin olcttit “son 5 yil igerisinde lisansiistii
diizeyde arastirma yontemleri dersi yiiriitmiis olma” olarak belirlenmistir.
Maksimum  cesitlilik  6rnekleme ise, arastirmacilarin  veri
kaynaklarinin saglayacag: cesitlilik ve bilgiyi artirmak amaciyla ¢ok
sayida ornege ulastigi bir yontemdir (Creswell, 2012). Maksimum
cesitliligi saglamak adina, gesitli anabilim dallarinda goérev yapiyor
olmalar1 ve farkli akademik unvanlara sahip olmalarina dikkat
edilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclar:

Calismanin verileri literatiir taramasi sonucunda olusturulmus
kavramsal gerceveye uygun olarak hazirlanan yari-yapilandirilmis bir
gorisme formu ile toplanmistir. Gortisme formu ilgili literatiir
incelemesi sonucu 12 acik uclu sorudan olusturulmustur. Oncelikle
taslak olarak hazirlanan form, alan uzmanlari tarafindan incelenmis
ve arastirmacilar tarafindan gerekli diizeltmeler yapilmstir.
Gortismeler, katilimci o6gretim {iyesinin ofisinde bire bir olarak
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gerceklestirilmis olup, ortalama 40 dakika stirmiis, katilimcilardan
izin aliarak goriismeler ses kaydina alinmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Calisma kapsaminda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesinde icerik
analizi tiirlerinden tiimevarimci analiz kullanilmistir. Ttimevarimci
analiz, kodlamaya dayal igerik analizi ile belirlenen durumla ilgili
gercekleri ve gercekler arasindaki iligkileri ortaya c¢ikarmak igin
yapimaktadir (Yildirim, Simsek, 2005). Veriler, 6nceden belirlenmis
bir kodlama gercevesine dayandirmadan yapilan bir kodlama stireci
ile analiz edilmektedir (Braun, Clarke, 2019). [k olarak arastirmacilar
tarafindan ses kayitlarinin yazili dokiimii yapilmis, sonrasinda ayri
ayr1 elde edilen verilerin kodlamas: yapilmistir.

Calismanin  i¢  gegerligini  (inandiricihgimi)  artirmak  igin
katilimcilardan isim alinmayarak goriislerini herhangi bir endise veya
korkuya kapilmadan samimiyetle ifade etmeleri saglanmaya
cahisilmistir. Gortisme formu gelistirilirken ilgili literatiir incelemesi
sonucunda konu ile ilgili kavramsal gerceve olusturulmustur. Sorular
ve arastirmanin kavramsal cercevesi kapsaminda metnin farkl
bolgelerinde benzer anlama gelebilecek kavramlar smiflandirilarak
anlamli  biitiinler elde edilmistir. Arastirmacilar tarafindan
smiflandirilan ve aym anlami ifade eden ciimleler/paragraflar
arasinda ortak yonler bulunarak temalar olusturulmustur. Temalar ve
temalar1 olusturan alt temalarin kendi aralarindaki iligkisi ile her bir
temanin digerleriyle iliskisi kontrol edilerek biittinliik saglanmistir.
Yapilan icerik analizinde temalar, ilgili kavramlar1 kapsayacak kadar
genis ve ilgisiz kavramlar: disarida birakacak kadar dar kapsamda
belirlenmeye calisilmistir. Dis gecerlik ve giivenirligi saglamak icin
calisma stirecine ayrintili sekilde yer verilmistir.

3. BULGULAR

Calisma kapsaminda 6gretim tiyelerinin bilimsel arastirma yontemleri
dersine iliskin goriisleri dogrultusunda, Sekil 1.de sunuldugu tizere 4
tema olusturulmustur. Bu temalar, 6gretim tiyelerinin goriislerinden
alintilar yapilarak sunulmustur.
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3.1. Ogretim Programi

degerlendirme boyutlar1 altinda toplamak mtimkiindiir.

3.1.1. Amag

konusunda bilgi ve beceri kazandirmak olarak goriilmektedir.

sadece arastirma alammda bunun  sosyallesmesi, yetismesi

zaman belki olur, ama bizde o olmuyor. (OU-1).

Katilimcilarin arastirma yontemleri dersini 6gretim programi olarak
ele aldiklarinda goriislerini hedef, igerik, 6grenme-6gretme stireci ve

Oncelikle 6gretim tiyeleri bu dersin amacina yonelik gesitli goriislere
sahiptirler. Yiiksek lisans diizeyinde verilen dersin amaci daha ¢ok
ogrencilerin tezlerini yazabilmelerini saglamak olarak goriiliirken,
doktora diizeyinde oOgrencilere bagimsiz arastirma yliriitebilme

Bizim amacimz orda su oluyor. Yiiksek lisans dSrencisiyse yiiksek lisans
tezini yapabilecek kadar. Oraya getirmek bile biiyiik bi mesele. Ders
sayimizda stmirli. Arastirmada bir tane ders var mesela. Yani su olsa olur,

asamalarmdan gelmis birisi olsa belki bir ders yetebilir. Ciinkii 6grenciyi cok
iyi takip edebilir, can alict noktalar verebilir ve defalarca aym seyi 0grettigi
icin bir birikimle olusmus olur. Materyaller birikimi de olusmus olur. O
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Dersin ilk yanisinda biiyiik 6lctide tartisma seklinde sonra yaptigimiz is o
glinkii konu uygulamalr bir sekilde uyqulama iizerinden hareket ederek.
Ikincisi arastirma yontemleri dersi oldugu icin dzellikle kendilerinin mutlaka
bir aragtirma tasarlamalarin bekliyorum. (OU-5)

Arastirma yontemleri dersinin iki dénem alinmasinin zorunlu oldugu
durumlarda 6gretim tiyeleri dersi nicel ve nitel arastirma olmak tizere
ikiye ayirdiklarindan s6z etmislerdir. Bunun yan1 sira nicel ve nitel
veri analizi konusuna deginebilmek i¢in zaman ayirmaktadirlar. Bu
sirecte sosyal bilimlerde yaygmn kullanilan gesitli istatistik paket
programlarindan faydalandiklar: goriilmektedir.

[lk dénem nicele agirlik veriyorum. Ikinci dénem nitel. Nicel arastirmanin
sonunda bir diriin istiyorum. Nicel arastirma taslak makalesi. Digerinde de
nitel istiyorum. Kriterde kesinlikle goriisme yapmak. Alana inip birileriyle
konusmak ve goriismeci olarak siireci nasil orkestre etmeleri, yonetmeleri
gerektigini gormelerini istiyorum. (OU- 6)

Istatistik daha formiile ashnda, ama formiil iizeri gitmiyoruz sosyal
bilimlerde genellikle istatistik arag olarak kullamldig1 icin daha ¢ok bilgisayar
programi tizerinden gidiyoruz neyin ne zaman nasil yapildigini 6Srenmesi
yeterli. (OU-4)

3.1.2. i¢erik

Ogretim  tiyeleri lisansiistii  derslerde  icerigi  kendilerinin
belirlediklerini ve ders izlencesi olusturduklarimi ifade etmiglerdir.
Sosyal Dbilimlerde arastirma yontemleri dersi kapsaminda
paradigmalar, problemi belirleme, amag/hipotez yazma, arastirma
modelleri, ornekleme, veri toplama araglar1 ve verilerin analizi,
raporlama ve yayin etigi tizerinde duruldugu belirtilmistir.

Dénemin ilk digtincii haftasindan itibaren konusuyoruz zaten dersimizin
konusu bir arastirma problemi belirleme ve arastirmay: stmirlandirma ve
arastirma sorulari ve hipotezleri yazma oldugu icin bu asamay: gectikten
sonra kendilerinden aym seyi istiyorum. Donemin sonuna geldiginde de bu
arastirmayr desenlemis veri toplama araclarimin gelistirmis kiiciik bir
uygulamasini yapip raporunu yazmis olarak teslim ediyorlar. (OU-5)

Ders kapsaminda birden ¢ok makale, kitap ve kitap boltimleri, filmler
ogrencilere cesitli sekillerde sunulmaktadir. Baz1 6gretim tiyeleri ilk
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haftalardan 6grencilere tiim materyalleri elektronik ortamda
sagladigimni ifade ederken, bir kismi kaynak listesini paylasarak
ogrencilerin erisim saglamasini beklemektedir.

Dersin ilk haftas:, okumalarin tamam ve izlence de pdf olarak dgrencilere
veriliyor. (OU-4)

Tiirkce kaynaklar kullandi§imiz  igin  genellikle e-mail atarken link
koyuyorum ya da herhangi bir ticretle edinebilecekleri bir sey varsa onu
ataglayip gonderiyorum. Onun haricinde bu dersin ilk giinii bilim nedir vs.
konustuktan sonra veri tabanlarini nasil kullamilmas: gerektigini gosterdim.
(OU-6)

Ders materyalleri agisindan ise lisanstistii diizeyde tek bir ders kitabi
kullanilamayacagi konusunda hemfikir olmakla birlikte, temel
kaynaklar paylasilsa bile, 6grencilerin tek bir kitaba bagh kalarak
ilerleme beklentisinde olmalari, 6gretim {iyelerinin igerik acisindan
zorlandiklari noktalardan biridir.

En biiyiik problemimiz su dersin dizayminda %100 bi kitap takip etmiyor
olusum onlart cok rahatsiz ediyor. Neden c¢tinkii. Istedikleri an bir seye
ulasmak istiyorlar bunu ben birazda isteyerek yapiyorum. Istedikleri zaman
bir seye dogrudan ulagmalarim istemiyorum, arastirmalarim istiyorum,
sosyokiiltiirel 63renme siirecine dahil olmalarimi istiyorum, sormalarim
istiyorum. (OU-6)

3.1.3. Ogrenme- Ogretme Siireci

Ogrenme-ogretme siirecinde dgretim iiyelerinin tamaminin 6ncelikli
beklentisi ~ ogrencilerin  derse  hazirlikli  gelmesidir.  Bunu
saglayabilmek adma ellerinden geleni yaptiklarini ifade etseler de,
dgrencilerin beklenen diizeye varamadiklar1 distintilmektedir.

Nitel arastirma konusu geldiginden mesela iki tane film veriyorum bunlari
izleyip gelin diyorum ve smifta tartismasim yapryorum. Ben lisansta da
bunu yapmaya calistyorum ama lisansta ¢ok verimli olmuyor. ... O filmlerde
ne var nitel veri nasil toplanacagina iliskin ipuclar: var. Kitchen stories diye
bir film var onu izleyip gelmelerini istiyorum. Neden ¢iinkii orda bir evde
g0zlemin nasil yapilmamas: gerektigini goriiyorlar. Giizel bir film, sikict ama
iyi bir film. Onu izleyip geldiklerinde ben simifta tartisma yapabilmek
istiyorum. Ben seyi sevmiyorum, ti¢ saat gideyim mur mur mur ders anlatayim
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onlarda otursun dinlesinler, ti¢ saat sonrada dagilalum bu bana hoca olarak
zevk vermiyor. (OU-3)

Ogretim iiyelerinin tamaminin goriigleri dersin uygulamali, yaparak-
yasayarak yuritiilmesi konusunda paralellik gostermektedir. Bunu
saglayabilmek adina gesitli sinif ici ve sinif dist 6grenme etkinliklerini
ise kosmaktadirlar. Genel anlamda bakildiginda ders kapsaminda
somut bir 6grenme {irtinii olarak bir arastirma makalesi veya
arastirma oOnerisinin sunulmasi bu durumun en 6nemli gostergesi
sayilabilir.

Ogrencilerin yaparak yasayarak 6yle 6§renmesini saglamak dolayisiyla
arastirmayt tasarlamak yiiriitmek ve raporunu hazirlamak en etkili yontemin
bu oldugunu diigiiniiyorum. (OU-5)

Uriin  gelistirmelerini istiyorum yapmadan istatistikte oyle arastirma
yontemleri de dyle yapmadan eline alip sen kendin uygulamadan olmuyor.
Kendinde biliyorsun dolayisiyla ben onlara o sans: vermek istiyorum yani on
kisiden de olsa gitsin anketini toplasin ve onun nasil bir sitkimtist var onu
gorsiin. Yazdigr sorunun anlagip anlasilmadiim gorsiin istiyorum. O
yiizden yapmast benim icin ¢ok énemli. (OU-3)

Dersin haftalik stiresine yonelik goriisler incelendiginde ise teorik
olarak yeterli oldugu ancak uygulamali bir ders icin yeterli olmadig:
sonucuna ulasilmustir.

Dersin siiresi aslmda kismen yetiyor kismen yetmiyor diyebiliriz. Teorik
anlamda yetiyor ama uygulama anlaminda arkadaslarin veya 6grencilerin
makalelerini tek tek incelemek anlaminda siire biraz dar geliyor (OU-4)

Derste en problemli, anlasilmasi zor konulardan birinin ¢rnekleme
yontemleri olduguna dair goriis birligine varilmistir. Bunun disinda
nitel arastirma desenlerinin karistirildigi ve bilim felsefelerinin
oturmadig1 ifade edilmistir. Ozellikle 6rnekleme yontemlerinde temsil
glct ytiksek, yansiz ¢rneklem segiminin ogrenciler tarafindan tam
anlagilmadi@ belirtilmistir. Ogretim tiyelerinin bu konunun daha iyi
Ogrenilmesi icin cesitli etkinlikler hazirlama cabasi icinde oldugu
gorulmusttir.
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En zoru dgrendikleri kavram Orneklem segimi, ¢iinkii orda biraz metot ¢ok,
kafay1 cok yormalar: gerekiyor. Bir de orada genelleme yapmak gibi bir olay
var, mecburen genelleme yapmak icin seciyor. O yiizden en zor 6grendikleri
bu. Ciinkii digerleri basamak basamak gidiyor, burada biraz kafa
calistirmalart gerekiyor. (OU-4)

Orneklem ¢ok sikintili bir konu. En cok problem bu kistmda, arastirma
yontemleri aliyor ama orneklemi yansiz sectim diyor mesela. Yansiz secim bir
kere hi¢ oturmuyor. O ¢ok temel bir sey. O format hi¢ oturmuyor. (OU-1)

Creswell in kitabumun ilk kismimn felsefi tartisma yapar orast olmuyor
mesela. Niye bilmiyorum. Hi¢bir grupla olmuyor. Bunu niye anlatiyorsun
diyorlar. O konu bilim felsefesi yok. (OU-3)

Nitel arastirma desenlerini birbirine ¢ok karistiriyorlar. Nicelde sorun yok.
Durum calismast ile eylem arastirmasim hep karistiryorlar. Once durum
calismast yapilip durumu ortaya konmast sonra eylem arastirmasi. Bu siraya
dzen gostermeme ragmen isimlerini karigtirtyorlar. (OU-6)

Ogretim  tiyelerinin  bir kismu  6grencilerin  dersin  haftalik
sorumluluklarini yerine getirmediginden derse katilimin yeterli
diizeyde olmadigi dustinmektedir. Ancak bir kismu da yapilan
etkinliklerle = 6grencilerin  derse katilimi1  saglayabildiklerini
belirtmiglerdir.

Genel olarak 6grencinin katilimi ¢ok iyi olmuyor. Bircok sebebi var. Bir tanesi
materyal okuma dengesini ¢ok iyi ayarlayamiyoruz herhalde. Ya da bizim
ogrenciler ok okumaya istekli degil. Onun igin ¢ok katilim olmuyor.
Bizimkiler icin belki zorladi§in zaman biraz artiyor bu katilim ama yine de
¢ok agir katilimer dememiz miimkiin degil derse. (OU-1)

Ogretim tiyeleri derse devam konusunda, yasal bir zorunluluk olmast
gerekmedigi ancak ogrencilere sorumluluk kazandirilarak derse
devamin saglanmasi gerektigini diistinmektedir. Devamsizlik
sorunlarinin temelinde ise lisansiistii 6grenimine devam eden
bireylerin meslek hayatimin yogun tempoda olmasi goriilmektedir.

Maalesef hepsi ¢alistig1 icin ve dSretmenlik yaptigi icin aym ogrenciyi iki
kere derste gdremiyorum. Bi hafta biri geliyor, bi hafta biri. Bu da onlarmn
performansim diistiriiyor. Ciinkii konular hiyerarsik ve birbiriyle cok stk
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baglantili ve bu yiizden her hafta bazi temel kavramlari tekrar etmek zorunda
kaliyorum ve konulari bu yiizden yetistiremiyoruz. (OU-6)

Bu kisiler genellikle calistiklart icin devam problemi ile karsilasiyoruz. Bastan
stki tuttugumuz da bu zaten bitiyor, devam problemi en biiyiik problem.
(OU-4)

3.1.4. Degerlendirme

Ogretim tiyelerinin bir kism1 dersin degerlendirmesini somut bir ¢ikti
olarak stirecte yiiriitiilen arastirma ile gerceklestirdiklerini, bir kismi
ise arastirmanin yani sira ara siav ve donem sonu smavi yaptiklarini
bildirmistir. Ogretim {iyelerinden bir tanesi ise dénem sonu basari
puanina ytizde kirk oraninda etkili olacak bir 6z degerlendirme formu
kullanmaktadir.

Derste ddev anlaminda ashinda somut ¢iktilar tizerine gidiyoruz. Bir makale
dersin igerigine gore degismekle birlikte. Arastirma dnerisinden daha ziyade
bir arastirma bitiriliyor bunun iizerine gidiyoruz, onlar son haftalarda biitiin
sinif tarafindan tek tek okunarak degerlendirme yapilyor aslinda hakem
degerlendirmesi gibi diigtiniilebilir (OU4)

Final sinavimin yamnda 30-40 tane yeterlik var. 1-5 arast kendilerini
puanlyorlar. Oz degerlendirme %40 oramnda etkili. (OU2)

Ogrenme—bgretme surecinin neredeyse her haftasinda arastirma
okuma, yansitici diisiinme yazilari, makale inceleme/degerlendirme
ve film izleme gibi 6devler verildigi ve bu o6devlerin yil sonu
degerlendirmesine katildig: ifade edilmistir.

Haftada bir giin calismakla zaten bir giin bakmakla zaten arastirmact
olunmaz. Arastirmact kimligi edinilemez bunlari da ortadan kaldirmaya
yonelik  giinliik  ddevler vermeye calistyorum mini ddevler vermeye
calistyorum. Bunlart da arastirmact giinliiklerine not olarak yazmalarim
istiyorum. (OU6)

Giictimiin yettigi oOlciide dénem boyunca birden cok analizin ise kosuldugu
ti¢ ya da dort tane agr ddevim var. Ve ddevlerde gercekten arkadaslarin cok
ileri diizeyde analiz yapmalari ¢ikarim yapmalart gerekiyor ¢tinkii farkl
derslerde farkli analizler konusmusum, ama odev aym anda birden fazla
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analizi bilmeyi gerektiren ve bir iist diizeye tasimaya gerektiren bir ddev
oluyor. (OU7)

Ogretim {tiyeleri dersin daha verimli olabilmesi igin verilen ddevlerin
yogunlastirilmasi  konusunda hemfikirdir. Ancak bu durumu
saglayabilmenin 6gretim tiyesi agisindan zorlugu tartisilmistir. Zira
verilen 6devlerin 6gretim tiyelerinin is yiikiinii artiracag: bir gergektir.

Ogrenciye ok fazla ddev vermelisin, ama bunun da takibini yapamiyoruz.
Bayle bir sikint1 var. Simdi soyle séyleyeyim. Bir taraftan yénetim gorevim
var. Katilmam gereken toplantilar var. (OU1)

Cok yoruluyoruz ddevde derste bildigi her seyi bilmek zorunda ve farkl
haftalarda aym anda kullanmak zorunda olacagr bir ddev hazirlamam
gerekiyor. Tabi bu benim basima soyle dert oluyor problemli veri setleri
bulmam  gerekiyor, katilimci baglanunda  kalabalik, degisken sayist
baglaminda kalabalik veri setleri bulmam gerekiyor. (OU7)

Alternatif degerlendirme konusunda basarisiz girisimleri bulunan
Ogretim iyeleri, bu araglari kullanma konusunda kiiltiirel yapiy1
neden olarak gostermekte ve timitsiz gortinmektedir.

Su an online bir dersim de var. Onlarla yiiz yiize haftada bir goriisiiyoruz
diisiin yarim saat bi saat. Onlarla da olmuyor. Tiirk insammn genel bir
ogrenme aliskanligr var geleneksel onu kiramyorsun iste. Diyorum ki bakin
burda bir tartisma ortamm agtim. Buraya sorularimizi yiikleyin herkes
birbirine geribildirim ve boyle hepimiz en azinda farkli skalada o alandan bu
alandan farkli ya da farkh kisilerin gelistirdigi ornekleri gorelim birbirimize
de geri bildirim verelim. Olmuyor. Ama bunu yurtdisinda cok kolay
yapryorsun. Hatta not olarak verebiliyorsun. (OU-3)

3.2. Ogrenci

Ogretim iiyelerinin goriislerine gore o6grencilerden kaynaklanan
bircok faktor arastirma yontemleri dersinin yiiriitiilmesi {izerinde
etkilidir. Bunlardan ilki 6grencilerin lisansiistii egitim Oncesinde
aldiklar1 egitimin benzer nitelikte olmamasi ve siniflarin oldukga
heterojen bir nitelikte olmasidir. Bu durum, kimi o6grencilerin
ogretimin tekrarindan sikilmasina kimi 6grencilerin ise dgretimin
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hizina yetisememesine neden olmaktadir ve o6grencilerin bireysel
hizlarinda ilerleyebilmeleri miimkiin goriilmemektedir.

Bunlar ilk geldikleri ders, ilk hafta sordum. Kimisi YOK iin eski dgretim
programlarmdan, kimisi yeniden mezun. Yeniden mezun olanlar bilimsel
aragtirma yontemleri dersini almiglar lisansta digerleri almamiglar. (OU-6)

Teknik bir ders daha once ¢ogunun bununla ilgili bir egitimi yok altyapisi
yok....Doktorada bir temelleri var sonucta. Yiiksek lisans yaptilar kimisinin
bazi makaleleri var..... Normalde homojen sinmiflara karsiyim ashnda, dzellikle
iist seviyede homojen siniflar olusturmak daha iyi. (OU-4)

Ogretim {iyeleri lisansiistii egitimde yabanci dilin 6nemine vurgu
yaparak, bu dersin yalnizca Tiirkce kaynaklar kullanilarak yalnizca
belli bir seviyede yiiriitiilebilecegine inanmaktadirlar.

Soyle bir problemimiz var, bizim lisansiistii 6grencilerimizin yabanci dil
puanlart 40 civarinda ve onlarin Oniine Ingilizce bir kaynak koymaniz
miimkiin degil. (OU-6)

Aragtirma yontemlerinin yiiksek lisans, doktora tez calismasi ve ilerde
yapilacak makale gibi akademik c¢alismalarda 6neminin farkinda
olmalarindan dolayr ogrencilerin derse yonelik motivasyonlarinin
yiiksek oldugunu diisiinen 6gretim tiyeleri bulunmaktadir.

Cocuklar en azindan sunu biliyor ki bu derse benim icin gelmiyor kendisi icin
geliyor. Ya asistan ya iste bir sey hani bir tiniversitede ya da en azindan hadi
gel tez yaz diyecekler. Dolayisiyla isine yarayacak bir sey. O yiizden
motivasyonlar: yiiksek. Ben yiiksek lisans derslerimde oflama puflama sikinti
hissetmiyorum. Ama bunu tartisma tarzi olmasina borcluyum. (OU-3)

Lisanstistii egitimde ogrencilerin daha fazla 6grenme sorumlulugu
almasi beklenirken, eski aliskanliklarin stirdiirtildiigi ve yalnizca
gecer not alabilmek i¢in derslere devam edildigi seklinde olumsuz bir
alg1 ortaya konmustur.

Biz suna alisnusiz 6grenme dedigin sey bilir gelir anlatir sen kafanin igine
alirsm ya da almazsin. Ogrenme Ggretmenin  sorumlulugundadir.
Davranis¢t. Bu isin sorumlusu hoca. Obiiriinde ise benim yapabilecegim bir
sey var mi diyor sana gelip? Bir hafta gecti nerdesin, diye hesap soruyor.
Kendi  sorumlulugumuzu almiyoruz. Yiiksek lisansta bunu biraz
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yakaliyoruz. Biliyorsun ki senin isin bu kardesim. Isin bu. Kagisin yok
kagmaman lazim. (OU-3)

Yani bu soyle bir sey araba siirmek gibi arabayi cok giizel siiriiyor, ama araba
yolda kaldig: zaman ne yapacaklarini bilmiyorlar. (OU-4)

Lisanstistii egitimin 6nemi acisindan bakildiginda ise, ogretim
tiyelerinin bir kism1 6grencilerin 6zellikle ytiiksek lisansta diistik bir
farkindaliga sahip olduklarmi distinmektedir. Ancak doktora
diizeyinde benzer bir olumsuzluk gortilmemektedir.

Ben bir dgrencime sordum niye lisansiistii eitim yapmak istiyorsun. Sunu
sayliiyor, okulun oniinden geciyorduk surada lisansiistii egitim agik mdir
diye sordum geldim enstitii agikmig basvuru yaptim. Okulun dniinden
gecerken basvuru yapmus, onu yapmay istemekle hadi bunu da yapayim
demek arasinda ¢ok fark var. (OU-6)

3.3. Ogretim Uyesi

Ogretim tiyelerinin kendileri agisindan en cok tizerinde durduklari
noktalar, dersin ¢ok biiyiik hazirlik gerektirmesi ve hali hazirda fazla
ders ytikleri olmasiyla birlikte yeterince zaman ayiramamalaridir. Her
biri ders yiiklerinin daha az olmasi durumunda dersi ¢cok daha
verimli yuiriitebilecegine inanmaktadir.

Gergekten odev beni ¢ok yoruyor ok biiyiik yiik, bos wvakitlerim ddev
okuyarak geciyor, doniit vermeyle geciyor. Cok cok fazla benden gétiiriiyor
acikgasi, ama ddevler bittikten sonra ogrencilerin geldigi durumu sonraki
derslerde katilimlarini  ciimlelerindeki  kalite yiikselisini ve ddevlerde
basardiklar: ve ashinda simifta yapamadig: seyi ddevde basardigint gordiikce
de diyorum ki bu dersin hakkuyla iglenmesi icin ddev sart. (OU-7)

Aslinda temel mantik hocalarin dersinin fazlahigindan kaynaklaniyor. Yani
drnek veriyorum bu donem sadece benim iki dersim olsa biitiin yogunlugu o
iki derse verebilivim. Dolayisiyla internet ortamunda veya ders ydnetim
sistemi ortamm diizgiin bir sekilde yonetebilirsin, eklemeler yapabilir,
tartisma gruplart yapabilir, tartismalar yapabilirsin. Bu onemli bir sey,
makalelerin tizerinde derse gelmeden dnce tartisma yapabilirsin, ama ders
saati ¢ok oldugu zaman ders grubu c¢ok oldugu zaman bunu yapmanmn
imkan yok. Ciinkii altindan kalkacak giiciim yok (OU-4)
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Dersim yiikiim fazla olsa ¢ok zor olurdu. Bazi derslerde gecen yildan kalma
ders notlart materyalleri kullanarak hi¢ hazirlanmadan yiiriittiigiim dersler
var. Ama arastirma yontemleri dersinde iki 1l ara vermekle birlikte, ok
uzun stirede girdim yiiksek lisansta. Ona ragmen hazirlik yapmam gerekiyor.
Yarim giiniimii harcryorum (OU-5)

Arastirma yontemleri dersinin diger derslere kiyasla daha fazla
hazirlik gerektirmesinin 6gretim tiyeleri arasinda istenmeyen ders
konumuna diismesine neden oldugu belirtilmistir.

Hocalar arasinda da istenmeyen ders durumunda. Tabi, yiikii ¢ok fazla.
Hazirlik ¢ok fazla, cok fazla hazirlik gerektiriyor. Kaynak sikintist da var...
Amerika’dan geldim Istatistik ve arastirma derslerini verdiler, onlara girdik,
yani kimsenin girmedigi derslere. (OU-1)

Arastirma yontemleri bir calisma alani olarak ele alindiginda,
uzmanlasmanin énemli oldugu vurgulanmistir. Ayn1 zamanda her bir
alan sosyal bilimler kapsaminda yer alsa da, her bir alanin kendine
0zgii yontemlerinin o alanda yetismis bir 6gretim iiyesi tarafindan
anlatilmasinin ¢ok daha etkili olacag: ifade edilmektedir.

Aragtirma yontemleri bagimsiz bir calisma alamdir. Ogretim iiyelerinin
niteligi de 6nemli. Bu ders cok korkulan bir ders genelde. (OU-2)

Soyle bir sikint var, uzmanlagma olmadi igin. Olgmeci olsa arastirmaya da
cok 1yi hikim olan, o dersi ona vermek lazim. Daha eskiden biz vermeden
dnce Istatistik boliimiinden hocalar gelip Istatistik anlatryormus, o da
ogrenciye gerekli degil. Ciinkii istatistik teorisini anlatiyor. O da ogrenciye
cok yararly olmuyor. Bizde de iste olgmeci olmadigr icin hakikaten sikintili bir
ders. (OU-1)

3.4. Kaynaklar

Enstitii veya fakiiltelerde dersliklerin kiiciik grup etkilesimine izin
verecek nitelikte olmadigr belirtilmistir. Bunun yami sira nitelikli
oldugu dusiintilen ders materyallerinin alan dis1 olmast nedeniyle
kullanilamadig1 ve miimkiinse her bir alanda materyal birikiminin
saglanmasi gerektiginin alt1 ¢izilmistir.

373

1JS1 13/1
Haziran
June
2020



374

1JS1 13/1
Haziran
June
2020

Sule Betiil TOSUNTAS, Engin KARADAG, Sahin DANISMAN

Bizim U seklinde oturacagimiz, benim onlarin tam karsisinda oturacagimiz,
dogrudan yiiz yiize etkilesime gecebilecegimiz bir ortam yok (OU-6)

Ekonomiciler bambaska sekilde anlatiyor, egitimciler bambaska sekilde
anlatiyor, psikolojidekiler bambaska sekilde anlatiyor, yani tarz ¢ok degisiyor
onbilgiler cok degisiyor. Dahast 6yle videolar var ki sey degil, bir egitimcinin
asla anlamayacag: degiskenlerle cekilmis video harika mesela Andy Field'in
videolar1 da giizeldir, giizelde anlatir eglenceli de biridir. Ama mesela bazi
degiskenlerini bir egitimcinin anlamas: imkdinsiz. Ya da bazi Hintli Cinli
hocalar var, yapisal esitlik modeli ve lojistik regresyonla alakali videolar
paylastyorlar tamamen ekonomi terminolojisi. (OU-7)

Kaynak sikintist da var. Yani igte simdi bir kitabr ceviriyoruz. Ama o da bir
tane kaynak. Biraz daha o lisansiistii egitimde kismen uygun, ama bircok seyi
farkly kaynaklardan vermek lazim. Tek bagina yeterli degil. (OU-1)

Lisansiistii egitimde, 6nceki kademelere gore sinif mevcutlariin daha
az oldugu bilinmektedir. Bunun yam sira uygulama yapilmasi
gereken benzer dersler i¢cin de mevcut durumdan daha da az 6grenci
ile cok sayida etkinlik gerceklestirilebilecektir.

Bizim simiflarinmiz kalabalik. Kalabalhik oldugu icin her ogrenciye ulasmak
biraz zor oluyor ama su var orta noktadan gittigimiz zaman Ilerde belli bir
siireden sonra zaten olur wve alworlar olamayanlar zaten dersten
kalyorlar. (OU-4)

Uygulama ve gayri resmi grenme ortamlarint ¢ok iyi degerlendirmek lazim
siniflarda ben bu donem ¢ok sanslyum ti¢ kisi olmasi hasebiyle. Tabi
bilivorum 40-45 kisilik de arastirma dersi sumflarn var. O simiflarda
yasantiyla gerceklesecek tecriibe cok miimkiin olmuyor. (OU-5)

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Sosyal bilimlerde arastirma yontemleri dersinin dgretim tiyelerinin
gorislerine gore incelenmesinin amaglandigt bu calismada, 6gretim
tyelerinin gortisleri 6gretim programi, Ogrenci, 6gretim tyesi ve
kaynaklar olmak tizere 4 tema altinda ele alinmustir.

[k olarak 6gretim programi temasi altinda amag, icerik, 6grenme-
Ogretme stireci ve degerlendirme alt temalarina yer verilmistir. Dersin
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amac1 oOgrencilere tez ve arastirma makalesi hazirlamaya yonelik
arastirma yeterliklerinin kazandirilmas: seklinde ifade edilmistir.
Arastirma egitimi ile, bireylere hem arastirma yeterligi hem de
bilimsel tutum ve davraniglarin kazandirilmasi amaclanmaktadir
(Saracaloglu, 2005; Tasdemir, Tasdemir, 2011). Bu baglamda bilimsel
tutum ve davramslarinin kazandirilmasi 6gretim {iiyelerinin ders
kapsaminda sorumluluklarindan biri olarak goriilmektedir (Erdem,
2007). Yapilan calismalar, arastirma yontemleri dersi alan lisanstistii
ogrencilerin arastirmaya yonelik tutumlarimin olumlu oldugunu
gostermektedir (Saracaloglu vd., 2005; Newman, 1994).

Ders kapsaminda bilim felsefesi, bilimsel paradigmalar, problem
belirleme, amacg/hipotez yazma, nicel/nitel arastirma modelleri,
ornekleme teorisi, veri toplama araglari, 6lgek gelistirme, nicel/nitel
verilerin analizi, raporlama ve yaymn etigine yonelik kazanimlar
bulunmaktadir. Cesitli lisanstistii programlarda arastirma yontemleri
dersi farkl sekillerde yer almaktadir. Giiz ve bahar olmak tizere iki
yariyilda; zorunlu veya se¢meli, arastirma yontemleri ve istatistik
olmak tizere biitiinlestirilmis dersler yoluyla verilebilmektedir. Bu
baglamda dersi yiiriiten 6gretim iiyesi, dersin kapsamini belirlemekte
ve kazanmimlara ulastiracak ders igerikleri hazirlamaktadir. Ders
icerikleri biiytiik olgtide haftalik okumalar olarak belirlenmekte; kitap,
makale ve filmlerden kaynak listesi ders oncesinde ogrencilere
sunulmaktadir.

Ogrenme-ogretme siireci alt temasi, calisma kapsaminda en ok
goriise yer verilen alt tema olmustur. Siirecte yaparak-yasayarak
verimli ~ Ogrenmenin  saglanabilmesi igin gercek arastirma
uygulamalarina  verilen ©6nem  vurgulanmistir. Ancak bu
uygulamalarin gerceklestirilmesi sirasinda karsilasilan bir¢cok sorun
bulunmaktadir. Bu kapsamda ele alinan sorunlar dgrencilerin derse
hazirlikli olmamasi, derse katilimin az olmasi, devamsizlik ve haftalik
ders saatinin yetersiz olmasi seklindedir. Lisans 6grencileriyle yapilan
bir calismada 6grenciler derste yeterince uygulama yapilmadigina
iliskin gortis bildirmislerdir (Kugiikoglu, Tasgin, Celik, 2013).

Ogretim tiyelerinin cogunlugu érnekleme yontemleri konusunun en
zor anlasilan konu oldugunu ifade etmislerdir. Baltac1 (2018), 6zellikle
nitel arastirmalarda siklikla ©6rneklem se¢iminde hatalarla
karsilagildigini  belirtmektedir. Bu hatalarin, nitel arastirmanin
yerlesmemis olmasi veya arastirmacinin acemiliginden kaynaklandig:
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diistiniilmektedir (Rubin, Babbie, 2016). Ogrencilerin, ornekleme
yontemleri konusunda yeterlik sahibi olmadan yapacagi ¢calismalarda,
evreni temsil giicti diisiik orneklem veya evreni temsil etmeyen
orneklemler belirlenebilir ve dolayisiyla hatali sonuglara ulasma
riskiyle kars1 karsiya kalinabilir.

Degerlendirme alt temasi kapsaminda, 6gretim {iyeleri siklikla
haftalik okuma ve yansitici diistinme yazilar1 vb. sekilde 6devlere yer
verdiklerinin, donem ortas1 ve sonunda smav yaptiklarmin ve ayn
zamanda gerceklestirilmesi planlanan arastirma veya arastirma
onerisinin yil sonu degerlendirmesine katildiginin altini ¢izmislerdir.
Salt bir 6l¢me-degerlendirme anlayisindan ¢ok, ddevler araciligiyla
arastirmact kimligi kazandirilmaya odaklanilmigtir. Fakat, stireg
degerlendirmenin siklikla yapilmasi 6gretim tiyelerine ekstra is ytikii
anlamina gelmektedir.

Arastirma yontemleri dersinin yiiriitiilmesinde 6grencilerle ilgili
faktorlere deginilmistir. Ogrencilerin lisansiistii egitim oncesinde
aldiklar1 egitimin ve dolayisiyla onbilgilerinin farklilasmasi, derslerin
yiiriitilmesini zorlastirmaktadir. Bu durum farkli programlarda
arastirma  kiltirinti' etkileyebilecek derslerin zorunlu olarak
verilmemesinden kaynaklanabilmektedir (Saracaloglu, 2008). Yine de
yiiksek lisans 6grencileri ve doktora ogrencileri karsilastirildiginda,
doktora ogrencilerinin onbilgileri agisindan homojen ve arastirma
konusunda daha yetkin olduklar1 goriilmektedir (Saracaloglu vd.,
2005).

Ogrencilerin yeterince sorumluluk almadigi, lisansiistii egitimin
onemini fark etmedigi ve diisik motivasyona sahip oldugu
konusunda elestiriler goze carpmaktadir. Bu dogrultuda arastirma
dersi ve arastirmaya yonelik tutumlarin 6n plana c¢ktigt
dusuniilebilir. Aragtirmaya yonelik deneyimi ile arastirma tutumlar:
arasinda pozitif bir iliski (Saracaloglu vd., 2005; Bennett, 1994; Walker,
Cousins, 1994; Winans, Madhavan, 1992) oldugundan yola ¢ikilarak,
ders kapsaminda oOgrencilerin deneyim kazanmasini saglayacak
uygulamalar ile ogrencilerin tutumlarinin daha olumlu olmast
saglanabilir. Ayn1 zamanda kurumsal anlamda saglanacak arastirma
kulttirtt ve arastirmact kimligi kazandirilmasi olumlu tutumlar
gelistirmek agisindan yararlh olacagindan (Yavuz Konokman,
Tanriseven, Karasolak, 2013); oOgrencilere kurumsal tesvik
uygulamalar1  diizenlenebilir. Egitim  arastirmalari  acisindan
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bakildiginda, 6gretmenlerin aktif bir planlayici, uygulayici ve tiiketici
olarak gorev almalar1 mesleki bilgi ve becerilerine de katki
saglayacaktir (Cepni, Kiiciik, Gokdere, 2002; Tomakin, 2007).

Ogretim {iyeleri arastirma yontemleri dersine cok fazla zaman
aywramadiklar1 konusunda agiklama yapmuslardir. Bunun yamn sira
dersi verebilecek Ogretim {iyesinin uzmanlhigmin onemli oldugu
vurgulanmistir. Benzer sekilde lisans 6grencileri, arastirma yontemleri
dersini veren oOgretim {iyelerinin alaninda uzman olmadiklarini
dusunmektedirler (Kugiikoglu vd., 2013). Onwuegbuzie ve Daniel
(2003) arastirmalarda yapilan hatalarin nedenlerinden birinin, dersi
uzmanlik alani olmayan ogretim elemanlar1 tarafindan verilmesi
oldugunu bildirmislerdir.

Kaynaklar agisindan ise smiflarin kalabalik olmasi, dersliklerin
fiziksel diizeninin yiiz yiize etkilesime izin vermemesi ve uygun
kaynak yetersizligi seklinde sorunlar tespit edilmistir. Bu sorunlar
ancak lisanstistii egitimin niteliginin gelistirilmesi yoluyla ¢oziilebilir.

Bu calisma sonucunda Ogretim elemanlarinin sosyal arastirma
yontemleri dersine iliskin goriisleri belirlenmistir. Calisma yalnizca
Ogretim {iyelerinin derse yonelik gorislerini igermesi bakimindan
stnirhidir. Calisma bulgularina gore arastirmaci ve uygulamacilara su
Oneriler yapilabilir:

e Bu calismada belirlenen sorunlari ¢ozmeye yonelik bir ogretim
tasarimi yapilabilir.

e (alisma ytiiksek lisans ve doktora diizeyinde 6grencilerin goriisleri
almarak gerceklestirilebilir.

e Arastirma kiltirint gelistirmek amaciyla 6grenci ve oOgretim
tiyelerinin kongrelere katilimi tesvik edilebilir.

e Lisansiistii egitimde arastirma yontemleri dersinin haftalik saati
arttirilabilir.

e Arastirmaci kimliginin kazandirilmas: ve arastirma deneyiminin
arttirilmasi adina, dgrencilerin arastirma stireglerine aktif katilimi
saglanmalidir.

e Arastirma yontemleri ders dgretim programinin belli periyotlarla
giincellenmesi saglanmalidir.
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SUMMARY

Scientific research are important in terms of affecting scientific policies and
practices. In many fields, research methods courses are included in the
postgraduate curriculum as a compulsory course. Research education aims to
create scientific awareness of individuals and society by providing
individuals with scientific attitudes and behaviors and competencies for
research. Research methods course success, and also, attitudes towards
research and research experience; are the factors that affect the research
competence of individuals. Studies in the literature reveal the attitudes of
students towards research and research course during postgraduate
education. In this respect, the aim of the study is to examine the scientific
research methods course in the social sciences according to the opinions of the
faculty members.

This study was designed using a case study model, one of the qualitative
research approaches. The participants of the study consist of 7 faculty
members who are conducting Research Methods courses at master or
doctorate level within the Institute of Social Sciences and Institute of
Educational Sciences. Participants were selected by using criterion sampling
and maximum diversity sampling methods from purposive sampling
methods. The data of the study were collected through interviews with
faculty members. Inductive analysis, one of the content analysis types, was
used to analyze the data.

Within the scope of the study, in line with the opinions of the faculty
members regarding the scientific research methods course, 4 themes were
created: (i) curriculum, (if) student, (iii) faculty and (iv) resources. Under the
curriculum theme, the sub-themes of aim, content, learning-teaching process
and evaluation are included. It was seen that the opinions of the faculty
members were mostly related to the problems experienced. It is frequently
emphasized that lack of participation, absenteeism, and inadequate weekly
class hours. Different educational background and thus varying prior
knowledge of the students before postgraduate education makes it difficult to
conduct the courses. There are criticisms that students do not take enough
responsibility, do not notice the importance of postgraduate education and
have low motivation. Instructional designs can be made to solve the problems
identified in future research. The study can be carried out by taking the
opinions of students at the master and doctorate levels.
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