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Giiniimiiz Islam diinyasi, biiyiik 6lctide terdr érgiitleri kaynakli sorunlarla ku-
satilmis durumdadir. Basta Afganistan ve Pakistan olmak tizere “Arap Bahart”
sonrasi bircok Orta Dogu tilkesinde siyasal ve sosyal yapi, bu orgiitlerin faa-
livetleri nedeniyle dnemli dlciide tahrip edilmistir. Basta 11 Eylil saldirilari
olmak tizere bircok bati tilkesinde zaman zaman yasanan teror saldirilart ayni
zamanda Islamofobinin giiclenmesine yol agmistir.

Batili tilkeler istihbarat orgiitlerince bir sekilde olusturulan, desteklenen,
muhatap kabul edilen, en gelismis silahlarla takviye edilen bu orgtitler, her fir-
satta “Gercek Islam’t Yasamak” tiirii sloganlarla ortaya cikmislardir. Lider veya
yonetici kadrolarin ABD, Israil, Avrupa (ilkeleriyle baglantilar artik gizlenme-
digi, sahadaki iliskiler izlendigi halde bu tiir olusumlarin etkisinde kalan halk
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kitleleri veya cephedeki terdristler genellikle “Gercek Miisliiman” olduklarina
inanmakta veya bu tir iddialari savunmaktadir. El-Kaide, Taliban, Boko Ha-
ram, ISID vb. érgiitlere katilanlarin dnemli bir kismi, “Gergek Islam” adina te-
rorist faaliyetlerde bulunurken bu kitlelerin en énemli 6zelligi, zaruri dlclilerde
dahi Islam ilimlerinden ve tarihinden habersiz olmalaridir.

Uluslararasi iliskiler uzmani olarak her firsatta, basta ilahiyatcilar ol-
mak tizere din gorevlilerinin bu alanda gdrevlerini yerine getirmedigini, islam
inang, amel ve tarihinin 6&retilmesinde biiyiik eksiklik oldugunu, yetersiz ve
yanlis egitim sonucu cahil kitlelerin kolayca teroristlestirildigini dile getirdim.
Buna karsin Do¢.Dr. Hasan Giimtisoglu'nun bu calismasi s6zkonusu eksikligi
giderme konusunda 6nemli bir gdrevi yerine getirmektedir. “islam Mezhepleri
Tarihi”, kitap ve stinnet 1si8inda Asr-1 Saadet ve izleyen donemlerde yasananla-
rin garpitilmasiyla ginimiiz terdristlerinin kendilerine nasil mesruiyet zemini
olusturduklarini ilmi delillerle ortaya koymaktadir.

Basta Siilik, Haricilik ve Mu'tezile olmak tizere rasit halifeler doneminden
itibaren ortaya cikan hilafet tartismalarinin esasi, daha cok o dénemleri ya-
sayan veya izleyicilerinin kalemlerinden, birincil kaynaklardan aktarilmaktadir.
Bu baglamda itikatta ve amelde mezheplerin olusum siirecindeki ihtiyaclar,
tartismalar ve sonuglar da 6ncelikle bu dénem miictehit, miifessir, muhaddis
ve tarihgilerinin kaynaklarindan 6zetlenmektedir.

Yazar, arastirmasinda objektif 6l¢titlerle olabildigince birincil kaynaklara
dayanarak son derece tarafsiz analizler sundugu halde sahabenin tamami igin
oldugu gibi 6rnegin Hz. Muaviye icin de kullandigi hiirmetli ifadelerle Ehl-i
Stinnet mensubu kimligini ortaya koymaktadir. Bu baglamda gliniimiiz énde
gelen siyaset bilimcilerinden Roskin’in analizlerinde objektif olmadigi elesti-
rilerine karsi verdigi cevabi dnemli bulmaktayim: “Bazi elestirmenler, ‘ Ulkeler
ve Kavramlarnin' degerler ve tenkitler icerdigine dikkat ¢ekmislerdir. Bu benim
amacimin bir parcasidir zaten. Su ikisi basbasa gider: Degerlere sahip degilse-
niz kendisinden hareketle elestireceginiz bir temeliniz de yok demektir. Deger-

. lerden arinmis bir egitim, herhalde imkansizdir. Eger bu basarilsa degerlerden

arinmis 6grenciler meydana getirecektir ki, saniyorum, egitim tesebbiisiiniin
gayesi bu olmasa gerektir. Sayet bir kimse, bir seyi zihniyle bilir, ama kalben
bilmezse, o kimse o seyi gercekte hi¢ bilmiyor demektir.”!

Belirtmek gerekir ki yazar, islam Mezhepleri Tarihi'ni, Ehl-i Siinnet cizgi-
sinde, basta mezhep imamlari ve &nde gelen miictehitlerin eserleri cercevesin-
de ele alirken farkli itikada sahip olan gortsleri de yine kendi kaynaklarindan
nakletmektedir. Bununla beraber yazar her bir bahiste ele aldigi inang ve go-
risleri, yerine gore tarihte veya gliniimiizde 6rnegin Sii, Mu'tezile, Harici veya
Vehhabi c¢izgizindeki alimlerin, yazarlarin ifadelerine dayanarak sunmakta ve
analiz etmektedir.

1 Michael G. Roskin, Cagdas Devlet Sistemleri, cev.: Bahattin Secilmisoglu, 7. Baski, Adres
Yayinlari, 2007, s. xxxii:
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Birincil kaynaklar yaninda oldukca zengin bir literatiire dayanan calisma
basta Ingiltere olmak tizere sémiirgeci ddnemde islam tilkelerine y&nelik po-
litikalarda E. Engelhard, A. Toynbee, B. Lewis, L. Massignon, W.S. Blunt, G.
Fuller gibi oryantalistlerle Ibn-i Haldun, Hoca Sadettin Efendi, Katip Celebi,
Ahmet Cevdet Pasa, Eylip Sabri Pasa, Mustafa Sabri Efendi gibi alanin veya
sahanin tartisilmaz uzmanlarinin eserleri 6ncelikle tiiketilmektedir. Bunlarin
yaninda E. Giingér, E.R. Figlali, Z. Kursun, R. Ongdren, M. Tuncay, S. Uludag
gibi yakin donem veya gliniimiiz arastirmacilarin kaynaklari da kullanmistir.

Takdim kismindaki (s.10-11) su tespit terdr ile islam’in bagdasmayacagi
acisindan 6nemlidir: “Asirlardir Misliimanlarin biiylik ekseriyeti tarafindan ka-
bul edilen Ehl-i Stinnet ve’'l-Cemaat mezhebinin hakim oldugu cografyada Ehl-i
Bidatin gortsleriyle miicadele genellikle ilm? us(ller istikametinde olmustur.
Tarihte dini hususlardaki ihtilaflarin siyasi maksatlar icin kullanilmasini ve
bazi Ehl-i Bid'at firkalarin uygulamalarini istisna edecek olursak, Miisliimanlar
arasinda kendi gorislerini kabul ettirmede ‘siddet’ bir metot olarak kullanil-
mamistir. Bu itibarla Misliimanlar arasinda ge¢mis devirlerde bazi ¢atigsma-
lar vuku bulmakla beraber Avrupa’da oldugu gibi bir ‘Mezhepler Savasi’'ndan
bahsetmek kolay degildir... insanlarin ‘Medeniyetler Savas!’ tezi ile mesgul
edildikleri bir zamanda sémiirgeci gilicler, ‘mezhepler catismasi’'ndan medet
ummaktadirlar. Bir taraftan farkli kimlikler, kiiltiirel hayatin bir zenginligi kabul
edilirken, diger taraftan bu farkliliklar, savaslarin ve huzursuzluklarin kaynagi
haline getirilerek, bundan faydalanmaya calisilmaktadir. Aralarindaki inang ve
diistince farkliliklarini kullanarak Miisliimanlari kendi icinde catistirip zayiflat-
ma, bdylece imkanlarini somiirme planlari yapilmaktadir.”

Giris boltimiinde “Mezheplerin Tesekkiiliine Tesir Eden Olaylar” 6zet-
lenmektedir. Bu baglamda “Hz. Muhammed'in (s.a.v.) son giinleri ve vefat1”,
“Kirtas Hadisesi”, “Halifenin Kim Olacagi Meselesi” ve vefatinin ertesinde ya-
sananlar ele alinmaktadir. “Sahabe Devri"'nde ise 6ncelikle “Hilafet Meselesi”
ile bu baglamdaki tartismalar, “Hz. Osman’in Sehit Edilmesi”, “Hz. Ali'nin Hi-
lafeti”, “Cemel Vak'asi, Siffin Vak'asi, Tahkim Olayi, Hz. Ali'nin Sehit Edilmesi
ve Sonuglar1”, daha sonra “Kerbela Olay1” ve arkasindan gelen itikadi tartis-
malar 6zetlenmektedir. Belirtmek gerekir ki bu basliklar az cok miirekkep yala-
mis her arastirmacinin ezbere bildigi konular oldugu halde birincil kaynaklara
dayanarak yapilan degerlendirmeler, son derece aydinlatici, yanlis yorumlari,
ozellikle siddete ve nefrete yol acan goriisleri engelleyicidir. Su tespit (s. 66)
bir¢cok konuyu aydinlatmaktadir: “Ayrica sahdbe ve onlarin yolunu takip eden
Miusltimanlari, diinyevi bir takim maksatlar icin gercekleri veya dogrulari ifade
etmemekle itham etmek, yeterli ve glivenilir bilgilere sahip olmadan onlar hak-
kinda kot bir takim hiikiimler vermek, ilm1 olctilerle bagdasmaz.” Bu hususun
oncelikle Hz. Ali hakkindaki gerceklerin gizlendigi iddialari ve Kur'dn ayetle-
rinin tartismaya acilmasi gibi Sif alimlerin gortisleri agisindan da dnemlidir.

Birinci Bolim “ihtilaflarin Sebepleri ve Temel Istilahlar” bashgini tasi-
makta olup “Ihtilaf ve Tefrikanin Sebepleri”, “itikddl Mezheplere Ait Istilahlar”
ve “itikaddi Mezheplere Ait Temel Kaynaklar’dan olusmaktadir. (S. 112) “Ehl-i
Stinnet tabirini ilk kullananlardan birisi olan Hasan-1 Basri (110/728), dnce-
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ki Miislimanlarin sabirla siinnete tabi olup, Ehl-i Bidatin yolundan gitmeme
hususiyetlerine dikkat cekerek, devrindeki Miisliimanlarin hayatlart boyunca
slinnete bagli kalmalarini tavsiye etmistir.” Buna karsin (s. 113) “Bidat, sahébe
ve tabiin devrinde bulunmayan, stinnete aykiri olarak yeni ortaya ¢ikan ve ser't
bir delilin geregi olmadan yapilan is veya goriis manasina gelmektedir.”

ikinci Bslimde ise “Itikddi Mezhepler” olarak Haricilik, Miircie, Mu'tezile,
Ehli Stinnet (Maturidilik ve Eg’arilik), Si4, Nusayrilik, Diirzilik, Babilik/Bahailik,
Yezidilik ve Kadiyanilik alt basliklariyla her biri kapsamindaki kavramlar ve za-
man i¢inde ortaya ¢ikan kollari ele alinmaktadir. itikat ve ameli kusurlarina ba-
kilmaksizin Miisliman oldugunu sdyleyen “Ehl-i Kible”nin tekfir edilemeyecegi
ve kaninin helal olmadigi konusunda (s. 116): “.. Ehl-i Kible, tabiri Miisliiman-
larin biiytik cogunlugunu kusatan bir 1stilah olmustur. Zira Ehl-i Kiblenin tekfir
edilmemesi esasi Miisliimanlar arasinda genel kabul gérmiistiir. imam-1 Azam,
Hz. Ali'nin kendisi ile savasanlari ‘miimin’ olarak isimlendirdigini belirterek,
Ehl-i Kiblenin tekfir edilmesini dogru bulmamistir. Ahmed b. Hanbel, Ehl-i
Kible'nin birisinin biiytik glinah islemis olsa bile cenaze namazinin kilinip dua
edilmesi gerektigini ifade ederek ona Misliman muamelesi yapmistir.” Bu
kapsamda imamlarin uygulamalariyla kitap ve stinnetteki kaynaklari ayrintili
olarak ilgili bahislerde verilmektedir. Buna karsi Hanbeli oldugunu iddia eden
genellikle Vehhabilikle baglantili terdr orgiitlerinin kendileri gibi diisinmeyen
Misliimanlarin kanlarini, mallarini, irzlarini helal saymalarinin islamiyetteki
yeri olmadigina dair basta kitap ve stinnet ile Rasit Halifelerin ve imamlarin
gortgleriyle ilgili temel kaynaklar zikredilmektedir. Glintimuzdeki terdr orgiit-
leriyle benzer mantikla hareket eden Hariciler hakkinda (s.132): “.. onlarin halef
ve selefi tekfir edip kanlarini helal goriip, Allah’in haram kildig1 hususlari helal
kabul etmekle ve immetin icmaina muhalefet etmeleri sebebiyle dinden ¢ik-
tiklarini ifade etmistir.”

Sunnilik ve Siiligin 6gretilmesi konusundaki su tespit son derece ilgingtir
(254): “Bugtin niifusu bir bucuk milyarin tizerinde olan Stinnf Islam diinyasi-
nin Siinniligi tam manasiyla 68retecek imkana ve giice sahip bulunmamasi ve

“ Siinn! Miisliimanlarin bu konudaki umursamazliklarina mukabil, iran, Siiligi

devlet imkanlariyla desteklemektedir. Siilerin, Stinnilerle miicadele etmek igin
Stuinniligi bile butiin detaylariyla inceledigi dikkate alindiginda Stinnilerin ken-
di inanclarini yaymak bir tarafa korumada bile yetersiz kaldiklari soylenebilir.”

Vehhabilerin kendileri gibi inanmayanlari tekfir ederek kanlarini helal say-
malari1 gintimiiz terér drglitleri icin de dnemli bir emsal tegkil etmekte olup bu
konuda (s.324): “Tarih icinde Stinni-amel? mezhepler, genel manada birbirleri-
ne miisamahali yaklagsmislar ve goriislerini kabul ettirmek icin siddeti bir vasi-
ta olarak kullanmamislardir. Ehl-i Stinnet, Ehl-i Kibleyi kiifre nispet etmekten
kacinmis, onlarin bidatlerini ve yanlislarini gdstermekle birlikte islam dairesi
icerisinde tutmayi hedeflemistir. Vehhabilerin kendilerinden olmayanlari sirke
ve kiifre nispet etmeleri, goriiglerini zorla kabul ettirmeye caligsmalari ve gecer-
siz bahaneler ile Miisliimanlari 6ldiirtip, mallarini yagmalamalari, islam tari-
hinde benzeri goriilmemis bir taassubun neticesidir. Bu itibarla Vehhébilerin
cihadi, Ehl-i Kiifre degil Ehl-i Islama karsi olmustur. Vehhabiler, bir taraftan
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Stinni Misliman komsu kabilelere cihad ilan ederek Osmanliya karsi savas
acmis oluyor, diger taraftan da, Kerbela baskininda oldugu gibi zindik kabul
ettikleri Siilerle savasiyorlardi. Vehhébilerin bu cihadi ise en ¢ok Sutidi ailesi
ile Britanya'nin basini ¢cektigi emperyalist giiclere yariyordu.”

Uctincii Bslim Mezhep Ozelligi Tasimayan Olusum ve Hareketler” basli-
gin1 tasimakta olup “Alevilik”, “Bektasilik”, “Selefilik” ve “Modernist/Reformist
Hareketler” baslikli alt boliimlerden olusmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'de (s.354)
“Aleviligin bir din, mezhep veya tarikat oldugu konusunda en basta Alevilerin
cok farkli séylemler icerisinde bulunmalari, Alevilere karsi net bir tavrin izlen-
mesini zorlastirmistir.... Bazi Alevilerin &zellikle yetmisli yillardan sonra sa-
hiplendikleri siyasi ve ideolojik fikirleri tamamen kabullenip, Alevi kimliklerini
glin gectikce kaybetmeleri sézkonusu olabilir.” Alevi-Bektasi, Vehhabi-Selefi
gibi yakin kollarin ortak ve farkli taraflarina ilgili bolimlerde temas edilmistir.
Bu baglamda Aleviligin Tiirkler disinda Araplar, Kiirtler gibi baska etnik grup-
lardan mensubu olmasina karsin Bektasiligin sadece Tiirkiye ve Balkan cograf-
yasinda mensuplari oldugu belirtilmektedir.

Vehhabi-Selefi-Modernist-Fundamentalist-Siyasal islamci benzer isim-
lerle zikredilen, gtinimiizde 6nemli Ol¢lide siyasilesen kesimlerle ilgili su
tespit ayni zamanda terdr orglitlerinin fikr? temelleri konusuna isik tutmak-
tadir (s.402): “Radikalinden muhafazakarina genis yelpazede yer alan siyasal
islamcilar ve modernistler sdyle bir cikmazla karsikarsiyadirlar: Bu insanlarin
kendileri cogunlukla Bati'da aldiklari sekiiler bir egitimin tirtintidirler ve hicbir
dinf otorite (ulema ve islam1 literatiir) kabul etmeden bizzat kendileri goriis ve
yaklagimlar ortaya koymaktadirlar. Bu durumda Protestan Reformasyonu'nda
oldugu gibi her fert ‘kendisinin din adami’ olmakta ve bu da siddet ve hatta
terorii mesrulastirmaya hizmet etmektedir.”
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