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Asya, Afrika ve Avrupa kitalarinin kesisme noktasinda yer alan Arabistan yarimadasinin giiney ve
kuzey kesimlerinde irili ufakli bazi devletlerin tesekkiilii bilinse de Orta Arabistan denilen Hicaz
bolgesinde tarih boyunca giiglii bir merkezi yonetim ve siyasi birlik kurulamamistir. ilk defa Hz.
Peygamber’in, kabilecilik anlayis: yerine {immetgilik fikrini yerlestirmesiyle bu bolge devletlesme siireci
yasamaya baslamistir. Ancak Restilullah’m vefatinin ardindan onun kurmus oldugu siyasi birligin kimin
liderliginde ve hangi yonetim modeliyle siirdiiriilecegi hususunda ihtilaflar yasanmistir. Ciinkii ne Hz.
Peygamber ne de Kur’an, Peygamber sonrasi igin herhangi bir isim ve yonetim modeli zikretmistir. Bu
¢alismada ilk dénemdeki bu ihtilaflarin Ensar ile baglantili kismi tizerinde durulacaktir. Ozellikle Sakife
ve Harre olaylar1 baglaminda Ensar’'in iktidardan uzaklastirilmalarinda Hilifetin Kureyslili¢i argtimaninin

kullanilip kullanilmadig; irdelenecektir.
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Abstract

Throughout the history, North and South part of Arabia which is located intersection point of Asia,
Africa and Europe was controlled by powerful or weak governments, but Hijaz region of Arabia did not
experience a strong central management and political unification. For the first time, the region experienced
process of the state idea depending on prioritization of umma concept over tribalism by Prophet
Muhammad. After the death of Prophet Muhammad, the debates were arisen over the leadership of
political unity and governmental model of the newly established state. The reason of debates was that
neither Prophet nor Qur'an did not make any statement or appoint a person concerning these issues. In
this study, this debates in the first period of caliphate will be dwelt on connect with Ansar. Especially in
the context of Saqifa and al-Harra events, it will be studied whether used or not the argument of “Imams
are from the Quraish” in the matter of removed of Ansar from the government.

Keywords: Ansar, Quraish, Caliphate, Sa’d b. “‘Ubada, ‘Abdallah b. Hanzala.

GIRiS

Islam oncesi Araplari tarih boyunca biiyiik devletlere sahip olamamislardir. Giiney ve
Kuzey Arabistan’da irili-ufakli bazi devletler/kralliklar kurulmus olsa da bunlar, komsu giiclii
devletlerin uydulari olmaktan Steye gecememislerdir. Kral tarafindan yonetilen bu devletlerde
siyasi tesgkilat mutlakiyet esasina dayaliydi. Veraset sisteminin hakim oldugu bu devletlerde
krallik babadan ogula veya kardese gecerdi. Orta Arabistan dedigimiz Hicaz bolgesinde ise
gliclii bir merkezi yonetimden ziyade kabile gelenekleri hakimdi. Diger ¢ol kavimleri gibi bu
Arap toplumunun da ayiria 6zellikleri arasinda kabilevi yasam tarzi ve bunun tabii sonucu
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olarak ortaya ¢ikan asabiyet anlayisi gelmekteydi. Ancak teblig ettigi din icin biitiinciil bir
otorite ve devlet anlayisin1 6ngéren Hz. Peygamber’in ¢abalariyla Hicaz bolgesinde kabile
taassubu bitirilmis veya en azindan bu anlayisin iistii kiillenmisti. Ciinkii Islam’m dngordiigii
iimmetg¢i anlayis ile kabilecilik anlayisinin dogurdugu asabiyet anlayisi taban tabana zitti. Bu
sebeple Restilullah’in gayretleriyle Miisliimanlar, kabilecilik anlayisindan kaynaklanan bir¢ok
problem ve farkliliklarini bir kenara birakarak Islam’in birlestirici semsiyesi altinda bir araya
gelmislerdi. Ne var ki Hz. Peygamber, kendisinden sonrasi icin ismen herhangi bir halef
belirlemedigi gibi' Meclisii’s-Siiyfih benzeri bir karar mercii de kurmamisti. Dolayisiyla
kendisinden sonra yonetime gelecek idarecinin tayinini ve secimini kurallara baglamamuist.
Ayrica veliaht tayin etme fikri de bu donemde Hicaz Araplarina yabanciydi.?2 Dolayisiyla
Restilullah’'in vefati zamaninda, evliliklerinden dogan ve kiigiik yaslarda vefat eden ii¢ erkek
¢ocugu hayatta olmus olsaydilar da devlet bagkanligi gorevi tevariis yoluyla onlara
gecmeyecekti. Clinkii her kabilenin bagimsiz hareket ettigi bu bolgede yonetim prensip olarak
irsi olmayip daha ¢ok asabiyet, niifuz ve yasa dayanmaktaydi. Yani niifuzlu ve yasca olgun
olan kisi kabile reisligine segilmekteydi. Biitiin bunlar Hz. Peygamber’in vefatindan sonra geng
Islam devletini yonetim kriziyle karsi karsiya birakmis, Islam toplumunun ihtiya¢ duydugu
yeni lider arayisinin, Miisliimanlar1 Peygamber oncesi doneme dondiirme ihtimali belirmisti.
Boylece Miisliimanlar, peygambersiz doneme bagkanlik kriziyle girmislerdi. Ayrica siyasi
anlamda boyun egmis olsalar da tam anlamiyla iman etmemis olan bir¢ok bedevi Arap
kabilesinin de® bu lider boslugundan yararlanmalar1 ve diizeni bozmalar: ihtimali belirdi. Bu
gibi sebeplerle Hz. Peygamber’in cenazesi heniiz defnedilmeden Islam’in ongérdiigii ideal
toplum Ornegini teskil eden sahabe toplulugu baskan se¢im isine giristiler. Said b. Zeyd’in (6.
51/671 [?]) ifadesiyle bu topluluk, bir giin bile bagsiz kalmaya tahammiil edemedi. Ciinkii Islam
birliginin dagilma tehlikesi belirmisti.* Nitekim Hz. Peygamber’in naasi heniiz yerdeyken Hz.
Omer’in (6. 23/644) Ebi Ubeyde b. Cerrah’a (6. 18/639) “elini uzat, sana beyat edeyim”
dedigini,° Ensar'in da Mubhaécirlere danisma geregi duymadan Sakife’de toplamip Sa’d b.
Ubade’ye (6. 14/635 [?]) beyat etmeye niyetlendiklerini gormekteyiz.

Islam diinyasinda ve iilkemizde bugiine kadar hildfetin Kureysliligi meselesi hususunda gok
sayida calisma yapilmistir. Bu calismada ise Sakife ve Harre olaylar1 baglaminda Ensar'in ilk
donemde iktidardan wuzaklastirilmalarinda kullamilan dini ve siyasi argtimanlar konu
edinilecektir. Ozellikle hilafetin Kureys'in tekeline gegmesini saglayan en énemli dini argiiman
olan “imamlar Kureys'tendir’® rivayeti {izerinde yapilan calismalar goz Oniinde
bulundurularak bu rivayetin Sakife toplantisinda dile getirilip getirilmedigi, Harre’de de
dikkate alinip alinmadig: tizerinde durulacaktir.

1 Ebti IsA Muhammed b. Is4 et-Tirmiz3, el-Camiu’s-sahih, (Beyrut: Daru’l-garb el-Islami, 1998), Fiten, 48.

2 Bernard Lewis, Tarihte Araplar, ¢ev. Hakki D. Yildiz, 5. bs. (1stanbul: Agag Kitapevi Yaynlari, 2009), 72-73.

3 Hucurat, 49/14.

4 Eb(i Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberd, Tarihu’t-Taberi, 2. bs., tahk. Muhammed Ebfil-Fadl ibrahim, (Kahire: Daru’l-
maarif, tsz.), 3: 207; Izzeddin Ali b. Muhammed b. el-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, tahk. Ebu’l-Fida Abdullah, (Beyrut: Daru’l-
kiitiibi'l-ilmiyye, 1987), 2: 194.

5 Muhammed b. Sa’d ez-Ziithri, Kitabii't-tabakdti’l-kiibré, tahk. Ali Muhammed Omer, (Kahire: Mektebetii’l-hanci, 2001),
3:166; Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Ensibu’l-esrif, tahk. Muhammed Hamidullah, (Beyrut: Daru’l-ma’‘arif, tsz.), 1: 579.
¢ Ahmed b. Hanbel, Miisned, tahk. Suayb el-Arnaviid-Adil Miirsid, (Beyrut: Miiessesetii'r-risale, 1997), 20: 249, 33:21.
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1. Sa’d b. Ubade’'nin iktidar Talebinin Basarisizlikla Sonuclanmasinda Hilafetin
Kureysliligi Argiimaninin Etkisi

Dini-siyasi liderlik portresine sahip olan Hz. Peygamber’in vefatindan sonra onun dini
liderlik/peygamberlik haricindeki gorevlerini tevariis edecek olan kurum i¢in kullanilan hildfet
kavramui, sozliikte ‘birinin ardindan gelmek, onun yerine gecmek” ve onun gorevini iistlenerek onun
admma tasarruflarda bulunmak’ anlamlarina gelmektedir.® Terim olarak ise ‘dini korumak ve diinya
islerini diizene koymak hususunda niibiivvete halef olmaktir,? seklinde tanimlanmaktadir. Kisaca
hildfet 1slam devlet bagkanligi kurumudur. Bu kurumun baginda bulunan kimseye de halife
denilmektedir.

Hz. Peygamber, yerine kimseyi birakmadan vefat edince ve yine Kur'an ve siinnette
hiikiimet sekli ve rejim ile ilgili bir netlik de bulunmayinca donemin Miisliimanlar:
Restilullah’in tesis ettigi yonetim sistemini bir devlet mekanizmasi icinde yasatmaya karar
verdiler ve goriiniis itibariyle Hz. Peygamber'in fonksiyonlarini siirdiirebilmek igin hilafet
modeline bagvurdular.’ Boylece Hz. Peygamber’in vefatindan sonra siyasal bir kurum olarak
ortaya c¢ikan hilafet, Islam tarihi boyunca Miisliimanlarin yegane yonetim modeli olarak
algilansa da dogrusu sadece giice dayal1 beseri-siyasi bir sistemden ibarettir.

Hz. Muhammed’in biri niibiivvet, digeri de veldyet olmak {izere iki gorevi bulunmaktaydi.
Niibiivvet gbrevi onun vefatiyla birlikte son bulmus, devlet yonetmek demek olan veldyet gorevi
ise devam etmistir."! Restlullah’'in veldyet gorevini tevariis edecek olan baskanlik/hilafet
kurumu igin sahabenin ¢ok yogun talepte bulundugunu gormekteyiz. Sahabe de olsalar insan
fitratina has bir 6zellik olan iktidara gelmek ve hakimiyet kurmak istegi ilk donemde onlar
arasinda ciddi tartismalara sebebiyet vermistir. Bu baglamda hilafete ilk ciddi taliplerin Ensar
oldugunu gormekteyiz. Zira onlar nimet-kiilfet iligkisi cercevesinde konuyu degerlendirip
hilafette Onceligin kendilerinin olmasi gerektigini diisiinmekteydiler.’? Bu sebeple Hz.
Peygamber’in naasi hentiiz yerdeyken ve ashab onun techiziyle ugrasirken Ensar toplulugu Beni
Saide Sakifesi'nde®™ toplamip biitiin Miisliimanlar: ilgilendiren hilafet konusunu kendi
aralarinda tartismaya bagsladilar. Aslinda bu acele bize Ensarin heniiz Hz. Peygamber
hayattayken aralarinda hilafet isini miizakere ettiklerini gostermektedir.'

Bu konuda ¢ok aceleci davranan Ensar’'in s6z konusu liderlik gorevine getirebilecekleri iki
adaylar1 vardi: Sa’d b. Muaz (6. 5/627) ve Sa’d b. Ubade. Bu ikisi Ensar'in, baskanlik/hilafet igin

7 Ebu’l-Fadl Muhammed b. Miikerrem b. Manziir, Lisdnii’l-Arab, Halife maddesi, (Beyrut: Dar-1 sadir yaynlari, 1990), 9:
82.

8 Detayli bilgi icin bk. Ebu’l-Kasim Hiiseyin b. Muhammed Ragib el-Isfehand, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'dn, tahk.
Muhammed Seyyid Keylani, HIf maddesi, (Beyrut: Darii’'l-marife yayinlari, tsz.), 156.

9 Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Maverdi, Kitabii I-ahkimi’s-sultdniyye ve'l-vildyiti’d-diniyye, tahk. Ahmed Miibarek
el-Bagdadyi, (Kuveyt: Dar-1 Ibn Kuteybe yayinlari, 1989), 3.

10 Numan Durak Aksoy, “Tarihsel Bakimdan Halifelik”, Hikmet Yurdu, 3 (2009): 216.

11 Cahit Baltacy, Isldm Medeniyeti Tarihi, 3. bs. (1stanbul: MUIFV yayinlari, 2010), 87.

12 Mehmet Atalan, “Hz. Muhammed’in Vefatindan Sonraki Hilafet Tartismalar”, Firat Universitesi flahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 9/2 (2004): 60.

13 Sakife, insanlarin altinda golgelendikleri cardak demektir. Sihabiiddin Ebi Abdullah Yakut el-Hamevi, Mu'cemii’l-
biilddn, (Beyrut: Dar-1 sadir, 1977), 3: 228-229.

14 Muhammed Hiiseyin Heykel, Hayatu Muhammed, (Kahire: Darii’l-maarif, 2001), 509; Ethem Rubhi Figlali, “Hariciligin
Dogusuna Tesir Eden Bazi Sebepler”, Ankara Universitesi lldhiyat Fakiiltesi Dergisi, 20 (1975): 221.
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iclerinden c¢ikarabilecekleri denk iki adaydi. Ancak Hendek Savasi'nin hemen ardindan Sa’d b.
Muaz'in sehit olmas: Medine liderligi hakkinin bir diger kabile olan Hazrec kabilesinin baskan
Sa’d b. Ubade’ye ge¢mesini netice vermisti.'> Liderlik icin tek aday olarak kalan Sa’d, hasta
olmasina ragmen Sakife’deki toplantiya katildi. Orada Ensar’1 hilafete simsiki sarilmaya davet
eden su konusmay1 yapt:
“Ey Ensar toplulugu! Sizin dinde dnciiligiintiz ve hicbir Arap kabilesine nasip olmayan
tstlinliigiiniiz vardir. Hz. Muhammed, kavminin i¢inde on kiisur y1l kalip onlar1t Rahman’a
kulluk etmeye, O'na sirk kosmamaya ve putlar terk etmeye gagirdi. Kavminden sadece
birka¢ kisi kendisine iman etti. Onlar da ne Peygamber’i korumaya ne onun dinini
yliceltmeye ne de kendilerini etkileyecek bir azabi defetmeye gii¢ yetirebildiler. Nihayet
Allah sizi tistiin kilmak isteyince saygmlig: size dogru siiriip sizi nimeti ile 6zel kild1. Sizi
Allah’a ve Resfiliine iman etmek, onu ve ashabini korumak, dinini yiiceltmek ve onun
diismaniyla savasmakla sereflendirdi. Boylece siz, onun diismanlarina karsi insanlarin en
getini ve herkesten en sert olanlar1 oldunuz. Sonunda Araplar, isteyerek ya da istemeyerek
kendilerine Allah’in emrine gore gekidiizen verdiler ve uzaktakiler dahi gerek isteyerek
gerekse de zorunlu olarak boyun egdiler. Oyle ki Allah sizin vasitanizla yeryiiziinii
Resfilii'ne boyun egdirdi ve kiliglariniz araciligiyla Araplar ona boyun egdiler. O, sizden
razi bir sekilde ruhunu teslim etti. Siz onun goéz aydinligiydiniz. Bu sebeple bu hilafet isine

sikica tutunun. Cilinkii o, bagkalarindan daha ¢ok sizin hakkinizdir.”16

Sa’d’'in bu konusmasindan Hz. Peygamber’in Islamiyeti yaymak icin ve yine Mekkelilerin
zulmiinden kagis yeri olarak Medine’yi tercih etmesi, Medinelilerin onun davasina sahip
cikarak biitiin Araplara boyun egdirmis olmalar1 gibi nedenlerle hilafet gorevinin Medinelilerin
hakk: oldugunu diistindiigtinii gormekteyiz. Ayrica Hz. Peygamber ile birlikte zorunlu olarak
Mekke’den ayrilmis olan Muhécirlerin artik anayurtlarina dénmelerinin oniinde herhangi bir
engel de yoktu. Ciinkii Mekke Islam’1 kabul etmisti. Yine olay Medine’de yasanmaktaydi.
Dolayisiyla bu goreve Medine ileri gelenlerinden birisinin getirilmesi gerekirdi. Yine
Medinelilerin bu goreve getirilmeleri oniinde de herhangi bir engel yoktu. Nitekim
Restilullah’in onlar igin sarf ettigi ¢ok sayida oviicii sozii mevcuttu.’”

Mubhacirlerin hilafette hak talep etmelerinden c¢ekinen, bu sebeple de simirli sayida
kimselerin katiimiyla Sakife’de toplanarak aceleyle bu hilafet isini sonug¢landirmak isteyen
Ensar, ilk darbeyi kabiledaslarindan aldilar. Biiyiik bir ihtimalle onlarin bu aceleci
yaklasimlarindan hilafeti bir oldubittiye getirmeye calistiklarini diisiinen, bu yiizden de
yapilanlardan razi olmayan ve liderligin Muhacirlerin hakki olduguna kani olan veya kendi
akrabalarini1 kiskanan Ensar’dan bazi kimseler bu toplantiy1n Muhacirlere bildirdiler. Boylece
olaydan haberdar olan Muhcirlerin 6nde gelenlerinden Hz. Ebti Bekir (6. 13/634), Hz. Omer ve

15 Cem Zorlu, Islam Tarihinde Ilk Iktidar Miicadelesi, (istanbul: iz yayincilik, 2014), 104.

16 Taberi, Tarih, 3: 218.

17 Bu sozler i¢in bk. EbG Abdullah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Camiu’s-sahih, (Kahire: el-Matbaatu’s-selefiye,
1400), Menakibu'l-Ensar, 1-11; Ebu’l-Hiiseyin Miislim b. Haccac, el-Cdmiu’s-sahih, (Riyad: Beytu'l-efkar ed-diiveliyye,
1998), Fedail, 43, 44.
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Ebt Ubeyde b. Cerrah derhal toplant: yerine gittiler.’® Bunlar Sakife’ye vardiklarinda Sa’d’in
sOzclisii ayaga kalkip Allah’a hamd {i sena ettikten sonra sunlari soyledi:!?

“Imdi biz Allah’m dininin Ensariyiz ve Islim’m o6ncii siivarileriyiz. Siz Muhacirler ise
bizden bir topluluksunuz. Bizi koklerimizden koparmak ve idareyi bizden gasp etmek

isteyen sizden bir topluluk kosa kosa buraya gelmistir.”
Bu sozler tlizerine Hz. Eb(i Bekir, s6z alarak soyle dedi:

“... Bahsettiginiz iyilige hakikaten ehilsiniz. Fakat Araplar, bu is (emirlik) i¢in sadece bu
Kureys topluluguna razi olur. Ciinkii Kureysliler hem yurt hem de neseb itibariyle
Araplarin en asilleridir. Bu sebeple sizin i¢in su ikisini uygun goriiyorum. (O esnada Hz.
Omer ile Eb(i Ubeyde b. Cerrah’in arasinda bulunuyordu. ikisinin elini kaldirarak) Bu
ikisinden istediginize beyat edin.”

Hz. Omer de Hz. Ebsi Ubeyde de bundan imtina ettiler. Ne var ki Hz. Eb{i Bekir'in bu cikist
gorlismelerde onemli bir doniim noktasi oldu. Artik Sa’d'mn adaylig: ikinci plana itildi,
Sakife’dekiler Muhacirlere yogunlastilar. Ancak hilafetin ellerinden kayip gittigini goren
Ensar’'dan bazi isimler son care olarak sert ve tehditvari bir tislup kullanarak iktidarin kendi
haklar1 oldugunu savundular, bu sebeple de Ensar’1 direng gostermeye cagirdilar.?’ Ne var ki
Besir b. Sa’d (6. 12/633) ve Usayd b. Hudayr (6. 20/641) gibi bazi Ensar onde gelenleri Kureys'e
destek agiklamalar1 yapip hilafetin onlarin hakki oldugunu sdylemeleriyle direnis cagrisi
yapanlarin direngleri kirildi1 ve énce orada bulunan Muhacirler, sonra da —Sa’d b. Ubade harig-
Ensar’in tamaminin beyat etmesiyle Hz. Eb(i Bekir halife secildi.?' Boylece Ensar'in yol agmak
tizere olduklar1 yonetim krizi Muhécir ileri gelenlerinin kararli tutumuyla atlatildi. Ensar'in
buradaki yaklasimlarindan onlarin bu gorevi dar bir ¢ercevede, muhtemelen Medine’ye ait bos
bir kadronun doldurulmasi olarak diistindiiklerini gormekteyiz. Muhacirler ise farkli bir
yaklagim igindeydiler. Onlar, Peygamber merkezli ve Islam’in evrenselligini 6n planda tutacak
sekilde Medine disindaki Miisliimanlarin da hesaba katilmalar1 gerektigini diisiinmekteydiler.
Bunun i¢in de Hz. Peygamber’in peygamberlik disindaki gorevlerini hakkiyla yiiriitecek ehil
birisinin bu goreve atanmasi gerekirdi. Aslinda Sakife’de Islam’in Peygamber sonrasi rotasi
cizilmekteydi. Ya Medinelilerin liderliginde Islam yerel bir giic olarak Medine’ye hapsedilecekti
ya da Muhacirlerin liderliginde biitiin diinyaya acilacakt1.?

Dogrusu hem toplantinin aceleye getirilmesi hem de Medine ileri gelenlerinin
konusmalarinda sikca liderligin kendi haklari oldugunu i1srarla vurgulamalari ve buna
gerekceler getirmeleri Sa’d b. Ubade’nin secimi hususunda Ensar'in diisiincelerinin net
olmadigimi gostermektedir.?? Yine yiizyilh agkin bir siiredir birbirleriyle savas halinde olan
Ensar'mm Evs ve Hazrec kollarinin birbirlerinin liderligine riza gostermeleri diisiiniilemezdi.
Nitekim iki Evslinin Muhacirleri Sakife toplantisindan haberdar ederek Hazrec adayinin baskin

18 Muhammed b. Ishak, es-Siretii'n-nebeviyye, tahk. Ahmed Ferid el-Mezidi, (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 2:
717; Ibn Hisam, es-Siretii'n-nebeviyye, tahk. Mustafa es-Sekka vd., (Beyrut: Daru ihyai't-tiiras el-arabj, tsz.), 4: 310.

19 Taberd, Tarih, 3: 220-221; Ibni'1-Esir, el-Kamil, 2: 192-193.

20 Bu tartismalar i¢in bk. Taberi, Tarih, 3: 220-221; Ibni'1-Esir, el-Kamil, 2: 192-193.

21 fbn ishak, es-Sire, 716-717; ibn Hisam, es-Sire, 4: 309-310.

2 Nizamettin Parlak, “Sakife’deki Halife Adaylar1”, Istem, 19 (2012): 122, 126.

2 Parlak, “Sakife’deki Halife Adaylar1”, 123.
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secimle liderligi ele gecirme diisiincesini bertaraf etmesi ve yine Sakife toplantisi esnasinda Evs
kabilesinin lideri Usayd b. Hudayr'in Hazreclilerin liderligi ele almalar1 karsisindaki endisesini
dile getirmesi bunu gostermektedir.?* Dogrusu Hazrec Onde gelenleri arasinda da
¢cekememezlik vardi. Nitekim Hazrec ileri gelenlerinden Besir b. Sa’d’in, amcasinin oglu Sa’d b.
Ubade’yi kiskanarak rakip aday: desteklemesi® Ensar’'in direncini tamamen kirmigti. Boylece
Ensar'in kurmak {izere olduklar1 Sa’d b. Ubade yonetimi, bizzat yine kendilerinden birileri
tarafindan engellenmisti.

flk dénem Islam tarihi kaynaklarinda detayl bir sekilde anlatilan Sakife toplantisi ve bu
toplantida yasanan tartismalar kisaca yukarida anlatildig1 sekildedir. Ancak hilafetin
kendilerinde kalmasi icin ¢ok arzulu olan Ensar'm bu taleplerinden bu kadar kolay
vazge¢melerinde yukarida anlatilan sebeplerin yeterli oldugunu diisiinenler oldugu gibi
bunlarin yaru sira farkli sebeplerin de olmasi gerektigini ileri siirerek bu toplantida “ (i (e Laid/
/ imamlar Kureys'ten’dir” hadisinin sdylendigini ve Ensar’in bunun iizerine hilafet taleplerinden
vazgegtiklerini iddia edenler de vardir. Hakikaten Islam tarihi boyunca mezkfr hadis ve bu
hadisin Sakife toplantisinda zikredilip edilmedigi hususu gercevesinde tartismalar hi¢ eksik
olmamustir. Sakife hadisesini konu edinen Ibn Ishak’in (6. 151/768) es-Sire, Ibn Hisam'mn (6.
218/833) es-Sire ve Taberi’min (6. 310/923) Tarik’i gibi bir kisim ilk donem Islam tarihi
kaynaklarinda bu hadisten bahsedilmezken Vakidi'nin (6. 207/823) er-Ridde’si?® ile Belazurinin
(6.279/892-93) Ensibu’l-esrif inda? bu hadisin Sakife toplantisinda zikredildigi ve bunun
goriismelerde doniim noktas: tegkil ettigi bilgisi yer almaktadir. Ancak Ensar'in son ana kadar
iktidar1 kovalamalari, Sakife toplantisinin seyri icinde bu hadisin giindeme gelmedigini
gostermektedir. Zira Sakife’deki secim tartismalarina baktigimizda Ensar'in son ana kadar
hilafetin kendilerinde kalmasi i¢in miicadelelerini siirdiirdiiklerini; bu makamin kendilerine
birakilmayacagini gordiiklerinde de ikili halife teklifinde bulunduklarini gérmekteyiz. Sayet
“Imamlar Kureys'tendir”, hadisi sonraki donemlerde anlagildigi sekilde anlagilmis ve o
toplantida zikredilmis olsaydi Ensar’in hilafet tartismalarindan vazgegmeleri gerekirdi. Aksi
iddia edildiginde Ensar'in Hz. Peygamber’in kesin emrine ragmen bu isi kovaladiklar1 ve
canlarindan, mallarindan daha ¢ok sevdikleri Restilullah’in emrine muhalefet ettikleri sonucu
ortaya ¢ikar ki bunu Ensar i¢in diisiinmek sadece bir biithtandir. Yine Hz. Omer’in, halifeligi
doéneminde Hz. Ebti Bekir'in halifelige gelmesinin bir oldubittiye getirildigi iddias1 iizerine
minbere ¢ikip bir konusma yaptig1 ve o konusmasinda stiireci detayl bir sekilde anlatti1 tarihi
kayitlarda mevcuttur. Hz. Omer o konusmasinin sonlarinda su tespiti yapmaktadur:

“Vallahi, o dénem, i¢inde bulundugumuz durumda, EbG Bekir'e beyat etmekten daha
glicliisti, daha gilizeli yoktu. Dogrusu o giin beyat gerceklesmeden Sakife’den ayrilmis
olsaydik, bizim ayrilmamizdan sonra Ensar'in kendilerinden birisine beyat edeceklerinden
korktuk. Bu durumda da ya onlara istemeyerek beyat edecektik veya muhalefet edecektik.

Her haliikarda bozgunculuk olurdu.?

24 Taberd, Tarih, 3: 221-222; Tbni'1-Esir, el-Kdmil, 2: 194.

%5 Ebt Muhammed Abdullah b. Kuteybe, el-Imdme ve’s-siydse, tahk. Ali $irf, (Beyrut: Darii’'l-adva’, 1990), 2: 25-26.

26 Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi, Kitabii'r-Ridde, tahk. Yahya el-Cebbiiri, (Beyrut: Daru’l-garb el-Islami, 1990),
41.

27 Belazuri, Ensab, 1: 582.

28 Ebti Bekir Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannaf, tahk. Habibiirrahman el-A’zami, (Beyrut: Mektebetii'l-
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Hz. Omer’in bu sozlerinden o giin beyat gerceklesmeden Muhacirlerin Sakife’den
ayrilmalar1 durumunda Ensar’in kendi i¢lerinden birisine, yani Kureysli olmayan birisine halife
olarak beyat edecekleri sonucu ¢ikmaktadir ki bu da soz konusu hadisin toplanti esnasinda
zikredilmedigini gostermektedir.? Ayrica Hz. Eb(i Bekir'in, oliim dosegindeyken kendisine
ugrayan Abdurrahman b. Avf’a (6. 32/652) hayiflandig1 bazi hususlar1 anlattigini ve o hususlar
arasinda Hz. Peygamber’'e Ensirin hildfette hak sahibi olup olmadiklarini sormak istemesinin de
bulundugunu gérmekteyiz.® Yine Enes b. Malik’ten (6. 93/711-12) gelen rivayete gére Hz. EbGi
Bekir'e umumi beyat yapilmadan hemen 6nce Hz. Omer’in bir konusma yaptigi ve o
konusmasinda bir dnceki giin Sakife’de hildfetin Kureys'in hakki olduguna dair sarf ettigi sozlerinin
Kur’ani bir emre veya Resillullah’in herhangi bir tavsiyesine dayanmadigini, o sozlerin sadece kendi
goriisii oldugunu belirttigi gorilmektedir.®® Biitiin bunlar ilgili hadisin Sakife toplantisinda
zikredilmediginin kamitidirlar. Zaten Ibn Hisdm ve Taberd gibi ilk dénem Islam tarihi
kaynaklarinda boyle bir kaydin olmamas: ve yine Sa’d b. Ubade’nin: “Ben asla Kureys'li
birisine beyat etmem,” diyerek® vefat edinceye kadar Kureys'ten secilen Halife'nin, dolayisiyla
Kureys’in hakimiyetine boyun egmemesi gibi hususlar da bu goriisii teyit eden delillerdendir.

Aslinda Sakife toplantisinda Hz. Eb(i Bekir’in hilafetine isaret edecek herhangi bir nass veya
isaretten ziyade birtakim meziyetleri nedeniyle onun ismi iizerinde toplumun ittifakinin
saglandigini gormekteyiz.

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte yonetim kriziyle karsilasan Miisliimanlar, temel
kaynaklar olan Kur’an ve siinnette bununla ilgili sarahaten veya gizli herhangi bir ifade
bulamayinca Arap kabile seyhlerinin se¢imindeki prensipleri ve Arap kabileleri arasindaki
denge politikas1 gercevesinde ¢6ziim bulma yoluna gittiler. Hz. Eb{i Bekir’in hilafet makamina
gelmesi tamamen bu esaslar cercevesinde gerceklesti. Yani onu Sakife’de 6ne ¢ikaran ve
goriismelerin onun lehine sonuglanmasin saglayan husus bu konuda varid olan herhangi bir
nassin mevcudiyeti degildi. Aksine onun miistesna kisiligi, Islam’daki kidemi onu o6ne
¢ikarmistt. Mensubu bulundugu Kureys kabilesinin siyasi tstiinliigii ve Medine’deki Evs ile
Hazrec arasindaki rekabetin hentiz devam ediyor olmas: gibi unsurlar da onun secilmesinde
etkili olan hususlardi.®

Ayrica donemin sartlar1 da boyle bir se¢ime miisaitti. Kureys’ten biiyiik kabileler dururken
Teymogullar1 gibi kiiciik bir kabileden olan Hz. Eb{i Bekir'in, babas1 Ebti Kuhafe (6. 14/635)
dahil olmak tiizere bir¢ok kimseyi saskinliga ugratan® hildfet makamina getirilmesini bu sartlar
baglaminda degerlendirmek gerekir. Aslinda Kureys icinde zayif bir kabileye mensubiyeti, Hz.

Islami, 1972), 5: 444-445; Taberi, Tarih, 3/203-206.

2 Said Hatipoglu, “Islamda Ilk Siyasi Kavmiyetcilik Hilafetin Kureysliligi”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
23/1 (1979): 161.

30 Taberd, Tarih, 3: 431; Ali b. Hiiseyin b. Ali el-Mesudi, Miirucii’z-zeheb, tahk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid,
(Beyrut: Darii'l-fikr, 1973), 2: 308-309.

31 Tbn Ishak, es-Sire, 717-718; Taberi, Tarih, 3/210.

32 Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Abdirabbih, el-Ikdii’l-Ferid, tahk. Miifid Muhammed Kumayha, (Beyrut: Darii’l-
kiitiibi'l-ilmiyye, 1983), 5/14.

3 Atalan, “Hilafet Tartismalar1”, 65.

3 Celaluddin Abdurrahman es-Siiyuti, Tarihu'l-hulefd, tahk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid, (Misir: Matbaatu’s-
saadet, 1952), 72.
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Ebt Bekir'in gliclii Kureys ailelerine dayanmadan sergileyecegi yonetim anlayisinin, akrabalik
baglarindan ve kabilevi geleneklerden ziyade iman ve inang prensiplerine dayali Islami bir cizgi
takip etmesini gerektirecegi i¢in Ensar’1 da, toplumu da rahatlatict bir unsurdu.

O donem konjonktiiriiniin Hz. Ebl Bekir'in secimine miisait oldugunu gostermek
maksadiyla Belazuri’nin kaydettigi “Hz. Eb(i Bekir, ikinci giin genel beyati aldiktan sonra iig
gilin boyunca Medine sokaklarinda dolasarak beyatten vazgec¢me niyeti olanlarin beyatini geri
cekebilecekleri c¢agrisinda bulunmasma ragmen kimse buna yanagsmamistir”,’ rivayeti
miibalagadan hali degildir. Nitekim Israfil Balci da hakli olarak siddetli muhalefetin yapildig: ve
devam ettigi bir sirada Hz. Ebil Bekir’in boyle bir hamlede bulunmasini inandiric1 bulmamaktadir.?”

Sakife toplantisinda Kureys'in iki biiyiik kabilesi olan Hasimiler ile Emevilerden kimsenin
bulunmamas: da Hz. Ebi Bekir'in halife segilmesini kolaylastiran unsurlardandi. Kuvvetle
muhtemel Kureys’'in bu iki kabile onde gelenleri toplantida hazir bulunsalardi, Ensar’in
diistligii gibi onlar da ihtilafa diisecek ve hilafetin Ensar’dan alinmasi bu kadar kolay
olmayacakt1.®® En azindan Hz. Eb(i Bekir bu kadar kolay hilafet makamina gegemeyecekti.
Nitekim Hz. Ali (6. 40/661) etrafinda kenetlenen Héasimiler uzun bir siire onun hilafetini
kabullenemediler. Yine Tbn Kuteybe'de (5. 276/889) gegen bir rivayete gére Hz. Peygamber'in
vefat ettigi giin Umeyyeogullari da Mescid’de Hz. Osman’in (8. 35/656) etrafinda
toplanmislardi. Ayni kaynakta o giin Ziihreogullarinin da Sa’d b. Ebi Vakkas (6. 55/675) ile
Abdurrahman b. Avf'in etrafinda toplanmis olduklar: bilgisi mevcuttur. Ancak onlar Hasimiler
gibi direng gostermediler, Sakife’den hemen sonra yeni halifeye beyat ettiler.® Dolayisiyla ilk
andan itibaren baskan/halife adaylarini ¢ikaran ve onlarin etrafinda birlesen Kureys'in bu farkl
kabilelerinin Sakife’de bulunmamalari ilk hildfet se¢iminin fazla sancili olmasini 6nledigi gibi
Kureys igerisinde Teymogullar1 gibi zayif bir kabileye mensup olan Hz. Eb(i Bekir'e de hilafet
yolunu a¢mistir. Ciinkii Hz. Eb{i Bekir Sakife toplantisindan sonra Kureys'in bu kabilelerinin
karsisina ¢iktiginda artik arkasinda Ensar'in da destegi vardi. Onun segilmesinde en biiyiik
destekgisi olarak Hz. Omer faktoriinii de gz ardi etmemek gerekir.

Iki biiyiik kabilesi arasinda tarihi husumetin bulundugu Ensar’in birbirleriyle ¢atismasint
onledigi gibi Kureys'in kendi aralarindaki ¢atismay1 da bir siire erteleten* Hz. EbG Bekir'in
hilafeti, kisa siirede toplumda genel bir kabul gordii. Bunun en biiyiik sebebini biiyiik ihtimalle,
onun, Restilullah’in mirasin1 oldugu gibi koruyabilecegi inancinin toplumda yaygin bir kanaat
oldugu hususu tegkil etmisti.

Ensar'in gecmise dayali rekabetleri sonucu kendi aralarinda organize olamamalar1 onlarin
bu ilk iktidar taleplerini bertaraf etmis, bu problem hafif atlatilmisti. Bu talep, sadece iktidara
¢ok yaklasmis liderlerinin Sam’a siirgiine gonderilip orada yerli halk tarafindan dldiiriilmesiyle

% Hisam Cuayt, el-Fitne (Beyrut: Daru’t-tali’a, 1989), 37; Zorlu, Iik Iktidar Miicadeleleri, 197.

% Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Ensdbu’l-esrif, tahk. Siiheyl Zekkar, (Beyrut: Daru’l-fikr, 1996), 2: 270.
%7 [srafil Balcy, Sadik Halife Hz. Ebil Bekir, (Ankara: Ankara Okulu yayinlari, 2016), 80.

3 Ahmet Akbulut, Sahabe Dénemi iktidar Kavgast, (istanbul: Birlesik Yayincilik, 1992), 59-60.

3 ibn Kuteybe, el-Imame, 1: 28.

40 Akbulut, Iktidar Kavgast, 63.
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neticelendi.# Ancak bu giizide topluluk yillar sonra Ibn Hanzale (6. 63/683) liderliginde ikinci
defa iktidara talip oldular; fakat bu defa onlarin iktidardan uzaklastirilmalar: kanli oldu.

2. ibn Hanzale'nin Iktidar Talebinin Reddinde Hilafetin Kureysliligi Argiimaninin Rolii

Islam tarihinde Miisliimanlarin vicdanini sizlatan bir takim olaylar meydana gelmistir.
Ozellikle Emevilerin ilk dénemlerinde vuku bulan bazi olaylarin sebep oldugu acilar bugiin
dahi tazeligini korumaktadir. O olaylardan biri de Harre vakasidir. Bu vakanin ¢ikis nedenleri
olarak Yezid'in (6. 64/683) dini hiikiimlere lakaytligi, vakar diisiiriicii davramslari, sarkici
dans6z kadinlari oynatmasi gibi dini sebepler goriinse de {inlii tarihgi Yakiibi (6. 292/905) asil
sebebin ekonomik oldugunu belirtmektedir.#2 Hakikaten Islam’m ilk dénemlerinde ekonomik
anlamda miireffeh bir hayat yasayan Medineliler, Muaviye'nin (6. 60/680) iktidara gelmesi ve
baskentin Dimask’a taginmasiyla birlikte maddi zorluklar yasamaya basladilar. Emeviler adeta
bilingli olarak, Hz. Osman’1 asiler karsisinda yalmiz biraktiklar igin ofke yiiklii olduklari
Medinelileri ¢okertecek ekonomi politikalarimi uygulamaktaydilar. Oyle ki Medineliler, daha
Muaviye doneminde Emevi iktidarmnin ekonomi politikalarindan rahatsizlik duyduklarini
belirtmeye baslamislar ve donemin Medine valisine gelip Mudviye, atiyye konusunda baskalarin
bize tercih etti, (atiyyelerimizde) bir dirhem bile artis yapmadi, diye sikdyette bulunmusglardi.®
Nitekim Emevi iktidariyla birlikte basta Muaviye olmak iizere Umeyyeogullari, sehirde sahip
olduklari mal miktarlarin1 sehir halkin1 rahatsiz edecek sekilde artirmiglardi.#* Yakibi,
Muaviye'nin ele gegcirilen bolgelerdeki sahipsiz arazilere el koydugunu ve bunlarin énemli bir
kismini da ailesine ve akrabalarina bagisladigini ifade etmektedir. Yine tiim diinyada kendine
ait savafisi** olan ilk kisinin o oldugunu, Mekke ve Medine’de de onun bu tiir arazilerinin
bulundugunu belirtmektedir.* Bu ve yine Yak{ibi'nin bagka bir paragrafta “Muaviye, insanlarin
hususi mallarin1 miisadere edip el koyardy,”# seklindeki rivayetleri iktidar ailesinin sahip
olduklar1 mal miktarlarini gostermesi agisindan Snemlidir. Bu rivayetler Umeyyeogullarmm
sahip olduklar: arazilerini elde ederken ser’1 hiikiimlere riayet edip etmediklerini net bir sekilde
ortaya koyamasa da bunun zaten Medineliler i¢in pek de 6nemi yoktu. Hz. Peygamber ve ilk i¢
halife doneminde yasadiklar1 miireffeh hayat1 6zleyen Medineliler, maruz kaldiklar: ekonomik
sikintilarin miisebbibi olarak sehirde ¢ok sayida araziye sahip olan Emevileri goriiyorlardi. Bu
arazilerden elde edilen gelir gorevliler tarafindan Sam’a gonderildigi igin sehrin ekonomisine
olumlu bir katkist da olmuyordu.*® Biitiin bunlar {iretimin azalmasina, fiyatlarin yiikselmesine,
dolayisiyla insanlarin gecim sikintis1 yasamalarina sebep olmustu. Bunun sonucunda da

41 {bn Sa’d, Tabakit, 3: 570; Belazuri, Ensib, 5: 589.

42 Ahmed b. Ebi Yakb el-Yak{bi, Tarihu’'l-Yakiibi, tahk. Abdulemir Mehna, (Beyrut: Seriketu’l-alemi, 2010), 2: 164.

4 fbn Kuteybe, el-Imame, 1: 228. Konuyla alakali ayrica bk. M. J. Kister, “Harre Vakas1”, cev. Unal Kilig, Cumhuriyet
Universitesi flﬁhiyat Fakiiltesi Dergisi, 4 (2000): 315.

4 Mustafa Sabri Kiigiikbasci, “Harre Savast”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16:
245.

45 Safiye kelimesinin ¢ogulu olan savafi, “dogrudan devlet bagkaninin tasarrufunda bulunan sahipsiz araziler,”
demektir. Detayh bilgi igin bk. Mustafa Demirci, “Savafi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2009), 36: 184-185.

46 Yak(ibi, Tarih, 2: 143-145.

47 Yakibi, Tarih, 2: 142.

48 Unal Kilig, “Harre Vakasinin Sebepleri Hakkinda Bazi Miilahazalar”, Cumhuriyet Universitesi Ildhiyat Fakiiltesi Dergisi,
4 (2000): 322-323.
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ellerindeki mallarim1 alim giiciine sahip olan iktidar ailesi mensuplarina disiik fiyat
kargihiginda satmak zorunda kalmiglardi.® Aslinda Emeviler de bunun farkindaydi. Ornegin
Yezid, Harre vakasinda Medine {izerine ordu gonderdiginde ordu komutanina savasi
baslatmadan 6nce Medinelilere su ekonomik vaatlerde de bulunmasini istemisti: Her yil yaz ve
kis olmak iizere iki defa sizlere maas verilecek, Medine bugdaymin fiyat1 da Sam’daki bugday fiyat
araligina yiikseltilecek ve yine bazi yoneticilerin sebep olduklar ekonomik kayiplarimiz telafi edilecektir.5
Iktidar ailesinin sebep oldugu bu yoksulluk ve yolsuzluk gibi sebeplerle Islam aleminin diger
bolgelerinde oldugu gibi Medine’de de hosnutsuzluk had safthadaydi. Nitekim kisa bir miiddet
sonra bu hosnutsuzluk fiili muhalefete ve isyana doniistii. Vakidi'nin giintimiize ulagmayan
Kitdbu’l-Harre’sinde gegen, Ebii'l-Arab (6. 333/945) ve Semhidi (6. 911/1506) tarafindan
kaydedilerek bizlere aktarilan bilgilere gore Harre vakasmn ilk kivileomini yakan da
Muaviye'nin Medine’deki savafilerinin amili Ibn Mind’ydi (8. ?/?). Bu rivayete gore
Muaviye'nin Medine’de bulunan ¢ok sayidaki savafi arazilerinin gelirlerini toplamak {izere
harekete gecen Ibn Mina, Belharis b. Hazrec yurduna gelinceye kadar yol iizerindeki biitiin
evleri ve duvarlar1 yikti. Kimse de ona ve yanindakilere engel olamadi. Ancak Belharis b.
Hazrecliler, ibn Mind'ya bu yaptiginin dogru olmadigini, bunun kendilerine zarar verdigini
soyleyerek ona engel oldular. Kureys ve Ensar da onlara destek verdi. Ibn Mina tarafindan
durumdan haberdar edilen donemin Medine valisi zor kullanma yoluna gittiyse o da
Medinelilere kars1 herhangi bir sonug elde edemedi. Bunun iizerine olay: Halife Yezid’e aktarda.
Yezid, sehir halkinin muhalefetini kirmak icin tehditkar bir mektup yazarak onun mescidde
okunmasini emretti. Ancak bu mektup halkin ofkesini daha da artirmaktan bagka ise
yaramadi.! Tehditle sonug¢ alamayacagini goren Yezid bu defa sehirdeki muhalefet hareketini
uzlasma ile kirmaya ¢aligt1.5

Bu ekonomik sebeplerin yan sira birtakim sosyal ve siyasi sebeplerin de Harre vakasinin
olusumuna zemin hazirladig1 soylenilebilir.?® S6yle ki Muaviye'nin, oglu Yezid’i veliaht tayin
etmesi diger Islam toplumlarinda oldugu gibi Medine’de de hosnutsuzluk olusturmus, bu
hosnutsuzluk Kerbeld olayiyla birlikte zirve yapmisti. Hz. Peygamber’in Ehl-i beyti'ne kars:
yapilan bu kétii muameleler diger Islam beldeleri gibi Medine’de de infiale sebep olmus ve
sehir halkin1 Emevi yonetimine kars: girisilecek her tiirlii tesebbiisii destekler hale getirmisti.
Yine Hz. Hiiseyin'in (6. 61/680) sehit edilmesi, Abdullah b. Ziibeyr'i (6. 73/692) Hicaz'da tek
siyasi aktor haline getirmisti. O da giyabinda Yezid'i hal’ edip Mekkelilerden beyat almis ve
Medinelilerden de kendi hilafetini onaylamalarini istemisgti.>*

49 Kiictikbasci, “Harre Savast”, 16: 245.

50 {bn Kuteybe, el-Imdme, 2: 14.

51 Ebii’l-Arab Muhammed b. Ahmed et-Temimi, Kitdbii'l-Mihan, tahk. Yahya el-Cebbfiri, (Beyrut: Darii'l-garb el-Islami,
2006), 142-144; Ali b. Ahmed es-Semhtidi, Vefd'ii’l-Vefd bi Ahbdri Diri’l-Mustafd, tahk. Muhammed Abdulhamid, (Beyrut:
Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye, tsz.), 1/127-128.

52 Yakibi, 2: 164; Kiigiikbasci, “Harre Savast”, 16: 245.

5 Bu sebepler i¢in bk. Mehmet Bahaiiddin Varol, “Harre Vakasi (Sebep-Sonug Degerlendirmesi)”, Selcuk Universitesi
fl{ihiyat Fakiiltesi Dergisi, 7 (1997): 514-525; Unal Kilig, Yezid b. Muaviye, (Konya: Selguk Universitesi, Doktora Tezi, 1999),
210-219.

54 Yakubi, Tarih, 2: 161.
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Yukaridaki sebeplerden dolayr Medinelilerin Ibn Ziibeyr'e meyletme ihtimali kuvvetliydi.
Bunu goz 6ntinde bulunduran Yezid, onlar1 kendi tarafina ¢ekmeyi, en azindan tarafsiz hale
getirmeyi diistinmekteydi. Bu sebeple de onlarin ileri gelenlerinden bir grubu agirlayip onlara
comertligini gostermeyi, boylece onlarin gonliinii kazanmay1 denedi.’ Onun talimati {izerine
Medine valisi, sehir esrafindan bir grubu Emevi hiikiimet merkezine, Sam’a gonderdi. Bu
grupta Ensar’dan Islam aleminde Gasilii’l-Meldike olarak bilinen Uhud sehidi Hanzale'nin (5.
3/625) oglu Abdullah da vardi.®* Sam’da ¢ok iyi karsilanan bu heyet, Medine’ye doniince
Mescid-i Nebevi’de toplanan halka Yezid’i kotiilemeye basladilar. Onun dini hiikiimlere lakayt
oldugunu, icki ictigini, tanbur caldigini, cariyelerle oynastigini, kopeklerle oynayip gecelerini
hortumcularla sohbet eden alkolik biri oldugunu sOyleyerek onu kotiilemeye basladilar.
Abdullah b. Hanzale de ayaga kalkarak su konusmay1 yapt:

“Ben Oyle bir adamin yanindan geliyorum ki yanimda bu ogullarimdan bagska kimseyi

bulamazsam yine ona karsi cihad ederim.”

Bu sozler iizerine galeyana gelen halk, Yezid'e yaptiklar1 beyati geri ¢ekip Abdullah b.
Hanzale'ye beyat ederek onu hilafet makamina getirdiler.””

Yezid Medinelilerin isyana kalkistiklarini haber alinca bu isyani1 durdurmak igin birtakim
girisimlerde bulundu. Ancak bu girisimlerinden herhangi bir sonug¢ alamadi. Bunun iizerine
miisrif unvaniyla anilan’® Miislim b. Ukbe (6. 63/683) komutasinda, 20-50 yas araliginda bulunan
seckin askerlerden olusan® on iki bin kisilik bir orduyu® Medine {izerine harekete gecirdi.
Medineliler, Sam ordusunun yola ¢iktigini haber aldiklarinda savunma tedbirlerine basladilar.
Bu amacla Hz. Peygamber doneminde kazilmis olan hendekleri derinlestirip genislettiler.6! Bazi
yerlerde yenilerini eklediler. Bu hendeklerin ¢evresine mahir okcgular1 yerlestirdiler. Aslinda
Medineliler hendekleri dérde bolmiis, her hendegin basina da Medine’deki her kavmi: Kureys,
Muhaécir, Ensar ve Mevalileri temsilen birer sorumlu komutan tayin etmislerdi.®? Ciinkii
hareketin liderligine Ibn Hanzale'nin getirilmis olmasi Ensar’a iistiinliik saglamak anlamina
geldigi icin Kureysli Muhacirler bundan hosnut olmamislardi. Bu problem Kureys ve
Mevalilerden sorumlu olarak Abdullah b. Muti’nin (6. 74/693) secilmesiyle giderildi.®® Ancak
Ibn Muti’ye yapilan beyat hilafet beyati olmasa da iki kisiye ayni anda beyat edilmesi stratejik
agidan biiyiik bir hatayd1.* Nitekim o siralar Taif’te bulunan Abdullah b. Abbas’a (6. 68/687-88)
bu durum haber verildiginde onun “iki emir mi? Kavim helak oldu,” seklinde tepki gosterdigi

% Adem Apak, Ana Hatlartyla Islam Tarihi (3), 10. bs. (istanbul: Ensar Yayinlari, 2015), 101.

5 Taberd, Tarih, 5: 480; Ibniv’1-Esir, el-Kdmil, 3: 449.

57 Taberd, a.y.; Ibnii'1-Esir, el-Kdmil, 3: 449-450.

58 Ebu’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir, el-Bidaye ve'n-nihdye, I-XXI, tahk. Abdullah b. Abdulmubhsin et-Tiirki, (Cize: Daru
hicr, 1998), 11: 619.

5 ibn Kuteybe, el-Imame, 1: 231; Kiigtikbasci, “Harre Savasi”, 16: 246.

 Asker sayis1 hakkinda 5.000'den 27.000’e kadar degisen rakamlar verilmektedir. Yaki{ibi, bes bin rakamin
vermektedir. Onun verdigi bilgilere gore bu orduya Filistin’den bin, Urd{in’den bin, Dimask’tan bin, Hims’dan bin ve
Kinnesrin’den de bin asker katilmusti. bk. Yakiibi, Tarih, 2: 165. Yine ordunun asker sayisi konusundaki farkh rivayetler
igin bk. Ibn Kesir, el-Biddye, 11: 615-616.

61 ibn Kuteybe, el-Imdme, 1: 233.

62 Belazuri, Ensab, 5: 342; Taberi, Tarih, 5: 487.

63 Taberi, Tarih, 5: 487.

64 Saban Oz, Sahabe Sonras iktidar Miicadelesi, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 249.
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rivayet edilmistir.®> Ibon Abbas'in dngoriisii Sam ordusunun Medine dnlerinde belirmesinden kisa bir
miiddet sonra Medine'nin diismesiyle gercege doniistii. Medine diistiikten sonra muzaffer askerler,
en azindan bir kismi sehirde tagkinliklar, yagmalamalar, tecaviizler gibi Islam’in ve vicdanin
hicbir sekilde kabul etmeyecegi zalimdne birtakim uygulamalarda bulundular. O giin
oldiiriilenlerin ve tecaviize ugrayanlarin sayist hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler
mevcuttur.®® Konudan bahseden kaynaklarin neredeyse tamami o giin Medine’de birtakim
gayr-i Islami davraniglarin sergilendigini kabul etmektedirler. Ancak Samli askerlere muzaffer
olmalar1 durumunda Medine’yi yagmalamalarina Yezid mi miisaade etmisti, yoksa birkag
kendini bilmez askerin sebep oldugu istisnai bir durum muydu? Kaynaklar, bu konuda farkl
bilgiler aktarmaktadirlar.s”

Hz. Peygamber’in vefat ettigi giin iktidar talebinde bulunan Ensar’a bu yol, ilk ii¢ halife
doneminde oOzellikle idari kadrolarda yer verilmeyerek kapatilmisti. Hz. Ali ve Muaviye
donemlerinde de boyle bir talepte bulunmalar1 igin uygun ortam olusmamisti. Onlar Yezid
doneminde, Ozellikle Hz. Hiiseyin'in sehit edilmesi ile birlikte konjonktiiriin de miisait
olmasiyla ikinci defa iktidar talebinde bulundular. Ancak bu talebi Sakife’deki taleple
karistirmamak gerekir. Ciinkii Harre vakasi olusum siireci ve sonrasina baktigimizda Sa’d b.
Ubade'nin hilafetin Ensar'n hakki oldugunu diisiinerek Sakife’de aday olmasi ile Ibn
Hanzale'nin buradaki adaylig ayni diisiincenin {iriinii degildir. Ibn Hanzale, Ensar olusunu
ileri siirerek bir talepte bulunmadi. Aksine aralarinda ¢ok sayida Kureyslinin de bulundugu
Medinelilerin biiyiik bir kismi tarafindan hilafet makamina getirilmesinde onun Gasilii'l-
Melaike Hanzale’nin oglu olmasinin yani sira sahip oldugu birtakim meziyetleri etkili oldu.
Ancak Ensar’'in bu iktidar talebinde dikkatleri ¢eken iki husus vardir:

1. Ensar'in Evs koluna mensup olan Ibn Hanzale, halife olarak beyat aldiginda
hilafetin Kureys'in hakki olduguna dair her hangi bir argiiman ileri siiriilerek iktidar:
engellenmedi. O giin hayatta olan ashab da bdyle bir argiimanla muhalif bir durus
sergilemedi. Tbn Kuteybe'nin, o giin hayatin1 kaybedenler arasinda seksen sahabenin
oldugunu, bu olaydan sonra Bedir ehlinden kimsenin kalmadigini zikretmesi® ve yine Said
b. Miiseyyeb’in de (6. 94/713) bu olaydan sonra Hudeybiye ehlinden kimsenin kalmadigin
sOylemesi® o olayda hayatta olan bir¢ok sahabenin oldugunu ve bu hareketi
desteklediklerini gostermektedir. Ibn Hanzale’'nin bu hareketine destek vermeyenler
arasinda Medine’deki Umeyyeogullariin yam sira Ehl-i beyt'i ve ashab énde gelenlerinin
¢ocuklarmin bir kismii1 da goérmekteyiz. Farkli farkli nedenlerle bu harekete destek

vermeyen bu gruplarin s6z konusu muhalif veya ¢ekimser duruslarinda hilafetin

65 Halife b. Hayyat, Tarih, tahk. Ekrem Ziya el-Omeri, 2. bs. (Riyad: Daru taybe yayinlari, 1985), 237.

% Abdullah b. Hanzala'nin da sekiz ogluyla birlikte sehit diistiigii bu savasta Medinelilerin kayiplari i¢in; 300’den
10.000’e kadar farkli rakamlar verilmektedir. bk. Hamevi, Mu’cem, 2: 249; Tbn Kuteybe, el-imame, 1: 237-238. O giin sekiz
yliz (bk. el-Hamevi, Mucem, 2: 249), bagka rivayetlerde ise bin civarinda (bk. Ibn Kesir, el-Bididye, 11: 621) hiir kadinin
Sambilarin tecaviiziine ugradiklari ve bir miiddet sonra babasiz olarak diinyaya getirdikleri cocuklara Evladu
Harre/Harre Cocuklar: denildigi tarihi kayitlarda mevcuttur. Ayrica bu konudaki mukayeseli tablolar ve farkh tartigmalar
icin bk. Ahmet Onkal, “Islam Tarihgiliginde Tarafsizlik Problemi”, Islami Arastirmalar dergisi 6/3 (1992): 193-197.

67 Bu konudaki tartismalar igin bk. Kilig, Yezid, 231-237.

8 ibn Kuteybe, el-Imame, 1: 239.

© Buhari, Sahith, Megazi, 12.
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Kureysliligi argiimani higbir sekilde giindeme gelmemistir.” Aksine, el-Hamevi'nin (6.
626/1229) o giin bin ti¢ yiiz Kureyslinin 6ldiiriildiigiine dair kaydi1”* bu hareketin Kureys'ten
de yogun destek gordiigiinii gostermektedir.

Ibn Hanzale'nin bu hareketinin gok farkli kesimlerden hiisn-ii kabul gérmesi “imamlar
Kureys'tendir”, hadisinin Sakife toplantisinda giindeme gelmediginin ve yine 6zellikle hicri
V. asirdan itibaren Islam siyaset bilimcilerinin, yazdiklar1 eserlerde hilafetin sartlari arasma
dahil ettikleri neseb sartinin” o doénemde goz oOniinde bulundurulmadigmnin en net

kanitlarindandir.

2. Harre vakasinda savunma tedbirleri alinirken yukarida anlatildig: {izere Kureys
ve Mevalilerden sorumlu olarak fbn Muti’ye beyat edilmesi, Kureys'in Sakife’de elde ettigi
ve sonraki siireglerde de tahkim ettirdigi siyasi tistiinliigiinii Ensar’a kaptirmaktan
endiselendiklerini gostermektedir. Sakife’de kabul goren Kureys'in siyasi {istiinligi
anlayis1 Hz. Omer’in halife adaylar1 olarak belirledigi alt1 kisilik stra heyetine Ensar’dan
kimseyi dahil etmemesi ile tescillenmisti. Hz. Osman’in hilafet déneminde ise yonetimin
adeta Emevilesmesi Medine’nin asil sahipleri olan Ensar’t devlet yonetimiyle ilgili
faaliyetlerden tamamen dislamis ve devlet yonetiminin Kureys’'e ait bir hakmis gibi bir
kabulii ortaya ¢ikarmistr.” Bu anlayis, Emevi doneminden itibaren de dini bir kimlige
buiriindiiriilerek resmilesmisti.”* Iste uzun bir zaman diliminde ilmek ilmek dokunmus olan
bu anlayigin, Ibn Hanzale'nin hilafet makamina getirilmesiyle sona ermesi tehlikesi ortaya
¢ikmistr. Ciinkii hilafet, Ensar’a siyasi {istiinliik saglamak anlamina gelmekteydi. Bu amagla
Kureysli Muhacirler, Abdullah b. Hanzale’ye halife olarak beyat etmekle birlikte Kureys’ten
de siyasi lider olarak Abdullah b. Muti'ye beyat ettiler. Boylece siyasi iistiinligiin el

degistirme tehlikesini kendilerince bertaraf etmis oldular.
DEGERLENDIRME

Gerek Sa’d b. Ubade gerekse Ibn Hanzale hareketlerinde olsun Ensar’in ilk donem iktidar
taleplerinin reddedildigi siireglerin hicbir asamasinda Hz. Peygamber’in rahle-i tedrisinden
gecen ilk donem giizide Miisliiman toplulugu tarafindan hildfete getirilecek kimsede Kureys soyuna
mensubiyet sartina dair herhangi bir ifadeye rastlanmamaktadir. Fakat buna ragmen sonraki
donemlerde, Hz. Peygamber’e atfedilen birtakim rivayetler baglaminda hilafete getirilecek
kimsede aranmasi gereken sartlara neseb sarti da dahil edilmis, halife olacak kisinin Kureys
olmasi zorunlulugu anlayisi olusmustur. Aslinda bu anlayisin olusmasinda dominant bir kavim
olup bu sebeple baskasiin hakimiyeti altinda yasamaya yanasmayan Kureys'in o donemdeki
siyasi iistiinliigliniin Sakife toplantisinda kabuliiyle birlikte ibrenin onlara dogru donmesi de
etkili olmustur. Bu anlayis sonraki donemlerde Siinni Islam ulemasimin kahir ekseriyetince de
olumlu karsilanmis,” bdylece Islam devlet baskanlig1 olarak nitelendirdigimiz hilafet kurumu
Kureysilesmis ve hilafetin sartlar1 arasina neseb sart1 da dahil edilmistir. Ancak bu sart her

70 fbn Kesir, el-Biddye, 11: 614-615.

71 Hamevi, Mu’cem, 2: 249.

72 Maverdi, Ahkdm, 5.

73 Ahmet Akbulut, “Ilk Devir Siyasi Olaylarimin Miisliiman Diisiincesine Etkileri”, Islami Arastirmalar 5/1 (1991), 42.

74 [srafil Balc1, “Imamlar/Halifeler Kureys'tendir’ Iddiasinin Kritigi”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi,
40 (2016): 16.

75 bk. Adem Eryigit, Caluz'in Imamet Goriigii, (Istanbul: Hiperyaymn, 2019), 51-52.
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donem tartisilmis ve bu tartismalar son asirlarda daha da siddetlenmistir. Hilafet icin neseb
sartini ileri siirenler ozellikle “ i (o 4ai¥// imamlar Kureystendir”, hadisine dayanmaktadirlar.
Yine hadis kaynaklarinda bu hiikmii ¢agristiran farkli rivayetler de mevcuttur.” Ancak
I[slam’da {istiinliigiin sadece takva itibariyle oldugundan” ve bunun disinda, haklar
baglaminda biitiin insanlarin bir taragin disleri gibi esit kabul edildiginden hareketle hilafetin
sadece Hz. Peygamber’in akrabasi olmasindan dolay: birilerine tevdi edilmesi, Islam’in
yukarida ¢izilen vizyonuna halel getirecegini diisiinen Islam siyaset bilimcilerinin sayist da az
degildir. Oyle ki yukarida bahsettigimiz {izere Siinni camiamin kahir ekseriyeti, muhtemelen
donemlerindeki saltanat rejimlerinin baskisi ile Kureyslilik sartini kabul etmis olsalar da” ne
var ki her daim savunmada kalmis ve bu sartin gecerliligi icin tiirlii te’vil yoluna gitmislerdir.
Onlarin bu savunma zorunda kalislari, s6z konusu Kureyslilik sartinin Miisliiman aydinlarin
mageri vicdaninda kabul gormedigini gosterdigi gibi Islam’in temel referanslarinin gizdigi
sosyal adalet vizyonuyla da bagdasmamaktadir. Nitekim bu konuya kafa yoranlardan bazilar1
ilgili hadislerin sihhatini degerlendirmek igin 6l¢iit olarak Kur’an ve sahih hadisleri kullanirken
bazilar1 da sened ve metinleri izerinden hareket ederek s6z konusu hadislerin zayif olduklarin
ortaya koymaktadirlar.”” Bir kisim Islam diisiiniirii de s6z konusu hadislerin sihhatini
tartismaya agmadan onlar1 tevil yoluna gitmislerdir. Onlar ilgili hadisin farkh tariklerle, bircok
farkli varyantla kaynaklarda mevcut oldugunu soyleyerek mezkiir hadisin sahih oldugunu
kabul etmislerdir. Ozellikle s6z konusu hadisin sihhatini ispatlamak igin miistakil eserlerin
yazildigini gérmekteyiz. Nitekim Ibn Hacer (8. 852/1449) “Lezzetii’l-Ays bi Cem’i Turuki 'el-
Eimmetu Min Kureys”# isimli bir risale kaleme alarak s6z konusu hadisin sihhatini ispatlamaya
calismisgtir.8!

Yukaridaki izahatlardan anlasildigi {izere hilafette Kureyslilik sartim1 kabul etmeyenlerin
¢ogu da o sart1 kabul edenler gibi ilgili hadisin sihhatini kabul etmis ve bu kabul tizerinden
hadise farkli yorumlar ve teviller getirmislerdir. Ancak bunlar da kendi aralarinda herhangi bir
goriis iizerinde birlesememislerdir. Ornegin konuyu irdeleyenlerin bir kismi hadiste gecen
imam kavramindan o dénem igin seriyye komutanlar1 ve kafile baskanlarimin kastedildigini
iddia etmislerdir.8? Yine “Halifelik otuz yildir, sonrasi miilktiir,”# hadisi mucibince Hz.
Hasan’in da dahil oldugu ilk bes halifeden sonra gelen ve halifelik sartlarina haiz olmayan
Islam devlet bagkanlarina halife denilmeyecegine kani olanlarin bir kismi bu tenakuzdan

76 Buhari, Sahih, Ahkam, 2, 52; Miislim, Sahih, Iméare, 1; Tirmizi, Cimi, Fiten, 49.

77 el-Hucurat, 49/13.

78 Mehmet Azimli, Halifelik Tarihine Giris (Baslangictan IX. Asra Kadar ), ( Istanbul: Oykﬁ Kitabevi, 2005), 42.

7% bk. Hatipoglu, “Hilafetin Kureysliligi”, 121-213.

8 Tek bir niishasi olup Beyazit Devlet Ktp., 3759/3 numarali mecmua iginde yer almaktadir. Bu risale Halil Ibrahim
Turhan tarafindan bir Yiiksek Lisans ¢alismasi kapsaminda tahkik edilmistir. (Halil Ibrahim Turhan, fbn Hacer ve
“Lezzetii’l-Ays Bi Cem’i Turuki ‘el-Eimmetii min Kureys” Adli Eseri, (Istanbul: Marmara Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi,
2006). Yine bk. M. Abdiilmecit Karaaslan, “Islam Hukukunda Devlet Bagkanhigiyla flgili Kavramlarin fhtilafi ve Dort
Halifeden Sonra Hilafetin Gelecegi”, Islam Hukuku Arastirmalar Dergisi, 28 (2016): 74.

81 Karaaslan, “Dort Halifeden Sonra Hilafetin Gelecegi”, 74-75.

82 Ali Bakkal, “Ebt Bekir’in Halife Se¢ilmesinde ‘Imamlar Kureys'tendir’ Hadisinin Rolii Uzerine”, Istem 6 (2005), 100;
Adem Apak, Ana Hatlartyla Islam Tarihi (2) (Istanbul: Ensar Yayinlari, 2012), 43.

83 Tirmizi, Cidmi, Fiten, 48.
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kurtulmak icin halifeligi; kamile/niibiivve$* ve striye/kahriye®® diye ikiye ayirdigim
gormekteyiz. Onlar “4Y’daki “Jl/el” takisimn cins hakikat igin olduguna, dolayisiyla
Muaviye'den itibaren isbasina gelenlerin hakiki manada halife olmadiklarina dair goriis
bildirmislerdir.8¢ Muhammed Hamidullah’in da (6. 2002) icinde yer aldig1 bir kisim Islam
diistintiri de ilgili hadisin sahih oldugunu; ancak hadisteki ifadenin kesin hiikiim icermeyip
olacak bir seyi Onceden haber veren tebsiri mahiyet arz eden bir 6ngorii oldugunu
belirtmislerdir.#” Ayrica konuya hadisin senedi {izerinden Kkatiyyat-zanniyyat cercevesinde
yaklasanlar da olmustur. Nitekim Islam diisiince tarihinin 6nemli sahsiyetlerinden biri olan ve
Siinni miitekaddim kelamcilarinin son halkasini teskil eden Imam Ciiveyni (5. 478/1085)% soz
konusu hadisin, ravilerinin hadisi tevatiir derecesine ¢ikaracak sayida olmamasi nedeniyle ahad
haberler arasinda degerlendirilmesi gerektigini ifade etmektedir. Katiyyat-zanniyyat
cercevesinde degerlendirildiginde ise ahad haberler kesin bilgi vermedigi i¢in bu hadise
dayanarak hilafet icin Kureyslilik sartini ileri siirmenin miimkiin goriinmedigini, dolayisiyla
hilafetin diger sartlarimi tasimasi kosuluyla Kureys disindaki birisinin de halife olabilecegini
sOylemektedir.®* Giig¢ ve halkin destegi olarak nitelendirdigi asabiyet teorisinin mimar1 olarak
bilinen Ibn Haldun da (5. 808/1406) konuyu klasik din-asabiyet iliskisi anlayisi ¢ercevesinde ele
almis® ve ona gore o donemde Araplarin en giiglii ve niifuzlu kabilesi Kureysti. Dolayisiyla diger
kabilelerin boyun egebilecekleri bir topluluk olma 6zelligini tasimaktaydi. Bu sebeple o dénem icin
Kureyslilik sarti gecerliydi. Ancak Kureys, ilk donemde boyle bir giic ve halk destegine sahip olsa da
sonraki donemlerde gii¢ ve niifuz baska kabilelere gecti. Bu nedenle de Kureyslilik sart1 kendiliginden
ortadan kalkt1."

Aslinda bu konuda kafa karisikliginin ve ihtilaflarin bu denli fazla olmasinin temel nedeni
ilgili hadisin sithhatinden ziyade onun viirud sebebinin net bir sekilde bilinmiyor olmasidir.
Nitekim Muhammed Hamidullah, s6z konusu hadisin siyak ve sibaki hakkinda, yani hangi
sartlar altinda, kimler i¢in ve ne kastedilerek varid oldugunu bilmiyoruz, demektedir.*
Gergekten ashab bu hadisi, hilafet konusunun mezhep ve mesrep taassublarina maruz kaldig1
dénemlerde anlagildig1 sekilde anlamig olsalardi ne Sakife toplantisimi icra ederlerdi ne de Ibn
Hanzale’nin liderligine onay verilirdi. Zira ilk donemde Sakife’de gerceklesen tartismalarda ve
yine Emevi yonetiminin zorda kaldig1 Ibn Hanzale kalkismasinda bir nassa veya en azindan bir
isarete ihtiya¢ duyuldugu bir donemde bu hadisin veya varyantlarinin delil olarak
zikredilmemesi, bu hadisin sonraki donemlerde anlasildig1 sekilde o donemde anlasilmamig
olduguna isaret etmektedir. Yine boyle bir kabul; “Allah, size emanetleri ehline teslim etmenizi
ve insanlar arasinda da hiikmettiginiz zaman adaletle hiikmetmenizi emrediyor.”* ayetine

8¢ Hakiki manadaki hilafet olup halifeligin sartlarina haizdir.

85 Hilafetin sartlarina haiz olmayan zorba, baskici ve sekli halifeliktir.

8 Bu konuda detayl bilgi i¢in bk. Karaaslan, “Dort Halifeden Sonra Hilafetin Gelecegi”, 61-64, 76.
87 Muhammed Hamidullah, Resilullih Muhammed, gev. Salih Tug, (istanbul: 1973), 323.

8 Mehmet Salih Gegit, “Ciiveyni'nin Hilafet Anlayis1”, Ekev Dergisi 58 (2014): 486.

% Imamii’l-Harameyn Ebu’l-Maali Ciiveyni, Giydsii'l-iimem fi iltiyasi'z-zulem, tahk. Mustafa Hilmi-Fuad Abdulmun’im
Ahmed, (1skenderiye: Daru’d-dave, 1979), 92-93.

% Karaaslan, “Dort Halifeden Sonra Hilafetin Gelecegi”, 67.

9 Abdurrahman b. Haldun, Mukaddime, (Beyrut: Daru’l-fikr, 2001), 242-243.

92 Hamidullah, Resiilullih Muhammed, 323.

9 Nisa, 4/58.
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aykirn diismektedir. Ciinkii ayette ‘emanetler’, mutlak zikredildigine gore buna halkin
idaresinin emaneti olan devlet bagkanlig1 gorevi de dahildir. Dolayisiyla halife/devlet bagkani
secilecek kimsede oncelikle aranmas: gereken sart, neseben Kureys’e mensup olmasindan
ziyade o kimsenin bu goreve ehil olmasidir. Yine Hz. Omer’in suikast sonucu yaralanip evine
kaldirildiktan sonra kendisinden sonra bir halife tayin etmesi istendiginde sayet bugiin su iki
kisiden biri hayatta olmus olsaydi onu halife tayin ederdim: Ebii Ubeyde b. Cerrdh ve Ebii Huzeyfe'nin
azathst Salim.** sdzleri de hilafette neseb sartinin olmadiginin gostergesidir. Ciinkii Iran asilli bir
kole olan Salim (6. 12/633)% Kureys degildi. Ayrica Hz. Peygamber’in gorevlendirme yaparken
kisinin kabilesine bakmamasi ve yine Medine disina ¢iktiginda yerine bir¢ok farkli kabileden
vekil birakmasi onun bu tiir gorevlendirmelerde Kureyslilik sartimi goézetmedigini
gostermektedir. Yine sonraki donemlerde Kureys disindaki, hatta Araplar disindaki kavimlerin
emir olarak ¢ok rahat bir sekilde Miisliiman halk tarafindan kabul gormeleri de% bu goriisii
teyit etmektedir.

Yukaridaki izahatlar gostermektedir ki ilgili hadis sonraki dénemlerde anlasildig: sekilde ilk
donemde anlagilmamis ve neseb sarti muvakkat de olsa s6z konusu olmamistir. Yine hadiste
gecen imam’dan kastin seriyye komutani ve kafile baskani oldugu goriisii de tutarli degildir.
Zira Hz. Peygamber’in seriyye komutani olarak gorevlendirdigi bazi sahislarin Kureysli
olmadigini gérmekteyiz.” Hilafetin kamile ve stiriye seklinde ikiye ayrilmasi ve “J//el” takisinuin
cins hakikat icin olup hakiki hilafete isaret ettigi seklindeki yorum da aslinda sonraki
donemlerdeki olaylar1 hadise uydurmaktan baska bir sey degildir. Zira bu goriisii ortaya
atanlar bizzat kendileri, iimmetin seckin alimlerinden olusan ehlii’l-akd ve’l-hal’®® heyetinin
biitiin {iyelerinin Abbasi halifelerinin birgogunun ve yine Emevilerden Omer b. Abdulaziz'in (5.
101/720) hilafetlerinin sahih oldugu konusunda ittifak halinde olduklarini soyleyerek kendi
goriiglerini  ciiriitecek  arglimanlar ortaya atmaktadirlar.®® Olaya katiyyat-zanniyyat
cercevesindeki yaklasim da dogrusu bu konudaki kafa karisikligini giderecek cinsten degildir.
Ciinkii ilgili hadisin Kureyslilik sartina isaret ediyor olmasi ihtimali dahi konunun suiistimal
edilmesine sebebiyet verecektir. Nitekim Kureys'in hilafetine itiraz eden bir gence Amr b. As'in
(6. 43/664) ilgili hadisin farkl1 bir varyantiyla cevap vermesi'® bunun gostergesidir. Dolayisiyla
ilgili hadisin ahad haber olsa dahi sayet hilafette Kureysliligin zorunluluguna isaret ediyorsa bu

9 Clinkii Restilullah (a.s.), Eb Ubeyde icin: “Siiphesiz o, bu iimmetin eminidir,” buyurmustur. Salim i¢in de: “Siiphesiz
Salim, Alldh’t ¢ok seviyor,” buyurmustur. Taberi, Tarih, 4: 227.

9% Mehmet Ozgenel, “Salim Mevla Ebi Huzeyfe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlars,
2009), 36: 49-50. Hamidullah, ana kaynaklarda Salim’in hakiki nesebine ulasamadigin ifade etmektedir. bk.
Muhammed Hamidullah Isldm Peygamberi, gev. Mehmet Yazgan, (Istanbul: Beyan yayinlari, 2011), 2: 930.

9% Hamidullah, Isldm Peygamberi, 2: 929.

7 Ensar’dan Muhammed b. Mesleme'nin Ziilkassa Seriyyesi'ne ve Abdullah b. Revaha’min da Mute’de iigiincii komutan
olarak gorev yaptig1 kaynaklarda gegmektedir. Bunun igin bk. Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi, Kitdbii'l-Megizi,
tahk. Muhammed Ahmed “Ata, (Beyrut: Darii’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2013), 2: 48-216. Ayrica Ensar'in Hz. Peygamber
dénemindeki gazve ve seriyyelerdeki gorevleri iin bk. Fethullah Zengin, Isldm Siyasi Tarihinde Ensar, (Bursa: Uludag
Universitesi, Doktora Tezi, 2014), 60-140.

% Ehlii’'l-akd ve’l-hal’; Islam devlet bagkarun segme ve gerektiginde azletme yetkisine sahip olan kuruldur.

9 Sadeddin et-Taftazani, Serhii’l-Akdidi'n-Nesefiyye, tahk. Ahmed Hicazi es-Sekka, (Kahire: Mektebetii'l-kiilliyyati'l-
ezheriyye, 1988), 96.

100 Tirmizi, Cidmi, Fiten, 49.

Sayfa | 139



BINGOL UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI 2020/15 -BAHAR

hadis, muhteris emirlerin rahatca istismar alanina girebilecektir. Nitekim sonraki dénemlerde
mubhalifleri susturmak i¢in Peygamber’in agzindan devrin sultanlarmi 6vmek, Kureys'i
yliceltmek ve mubhalifleri de kotiillemek amaciyla bu tiir hadislerin ¢ok¢a kullanim alani
buldugu goriilmektedir.101

Biitiin bunlar1 goz oniinde bulundurdugumuzda “imamlar Kureys'tendir” hadisini nasil
okumamiz gerekir? Kanaatimizce Hz. Peygamber’in hilafet i¢in ifade ettigi Kureyslilik 6zelligi
bu konudaki bir sart olmasindan ziyade M. Abdiilmecit Karaaslan'in ifadesiyle “o cografyada
Araplar nezdinde itibarlarindan 6tiirii (Kureyslilerin) bir miiddet daha baskanliklarimin devam edecegi
seklinde, Restilullah’in sosyal bir vakiay: ongoriisii olarak” degerlendirmek daha uygun olacaktir.1?
Nitekim yukarida belirttigimiz tizere Muhammed Hamidullah da bu goriise benzer bir gerceve
cizmisti. Hilafetin ilk donemde Ensar’in elinden kayip gitmesinde onlarin bu sosyal realiteye
kars1 koyamayislart1 da etkili olmustur. Kendi iglerindeki organize olamayis olarak
okudugumuz Ensdr’in ileri gelenlerinin, iglerinden birisinin adayli§ina kars: c¢ikislarini onlarin bu
Oongoriiye sahip oluslariyla degerlendirmek gerekir. Onlar, Medineliler olarak bu sosyal
realiteye karsi koyamayacaklarini ongordiiler ve onlarin bu kabullenisi sonraki bagkanlik
secimlerinde de Kureys'ten baska kimsenin bu goreve layik degilmis gibi bir baskin anlayisi
dogurdu. Nitekim Ensar'in Harre katliamiyla sonuclanacak olan ikinci hilafet taleplerinde
gordiigtimiiz gibi Kureys artik kendileri disindaki birilerinin liderligine riza gostermemis ve bu
amacla Abdullah b. Hanzale’ye halife olarak beyat etmekle birlikte Kureys'ten de siyasi lider
olarak Abdullah b. Muti’ye beyat etmislerdi. Toplumda yerlesen bu genel kabul sonraki
donemlerde “imamlar Kureys'tendir” hadisinin dini bir argiiman olarak kullanilarak hilafetin,
Kureys'in tekeline ge¢mesi sonucunu dogurmustur.

SONUC

Hz. Peygamber’in vefatiyla birlikte Miisliiman toplumun lidersiz kalma tehlikesi ortaya
¢ikmig, bunun farkina varan bazi Miisliimanlar Hz. Peygamberin (a.s.) naasi heniiz
defnedilmeden Islam devletinin yeni yOneticisini belirlemeyi bir gereklilik olarak gormdiislerdi.
Yukarida zikrettigimiz Hz. Omer’in EbG Ubeyde b. Cerrah’a hilafet teklifinde bulunmasi ve
Ensar'in Kureysli Muhacirlere danisma geregi duymadan iglerinden birisini bagkan se¢mek
iizere toplanmalar1 bu diisiinceye matuftu. Ancak ne Kur’an-1 Kerim’de ne de Hz Peygamber’in
hadislerinde sarahaten veya gizli olarak yonetici belirleme yontemiyle ilgili herhangi bir ifade
bulunmaktadir. Yani hem Allah hem de Hz. Peygamber bu isi tamamen Miisliimanlarin
tercihine birakmustir. Bundan dolayidir ki Restilullah’in vefatindan sonra Miisliimanlarin karsi
karstya kaldiklari ilk siyasi problemi, onun yerine gegip heniiz yeni olan Islam devletini kimin
yonetecegi hususu teskil etmistir.

Hicaz bolgesindeki Araplar arasinda 'bagkanlik’ veya 'seyhlik’ tevariis yoluyla elde edilen
bir makam degildi. Bu gorev daha ¢ok kabilevi kidem ve yasca {istiinlii§e dayanmaktaydi.
Dolayisiyla bu sisteme gore Hz. Peygamber’in erkek c¢ocuklari da olsaydi, devlet bagkanlig:
gorevi tevariis yoluyla ogullarina gegmeyecekti. Bunun yan sira Resfilullah, kendi yerini alacak
herhangi bir siyasi vasi de bildirmemisti. Yine kendisinden sonraki yoneticilerin hangi

101 Harun Resid Demirel, Yonetimle flgili Hadis ve Haberlerin Bilimsel Degerlendirilmesi, (Konya: Selguk Universitesi,
Doktora Tezi, 1998), 123; Azimli, Halifelik Tarihine Giris, 39.
102 Karaaslan, “Dort Halifeden Sonra Hilafetin Gelecegi”, s. 67.
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yontemle belirlenecegiyle ilgili herhangi bir bildirimi de yoktu. Kur’an’da da buna dair ne
sarahaten ne de gizli bir ifade yer almaktadir. Bundan dolayidir ki Islam devlet bagkanlig
kurumu olan hilafet, Hz. Peygamber sonrasi Islam fikir diinyasinda baslangigtan giiniimiize
kadar giincelligini hep koruyan bir konu olmustur. Aslinda Hz. Peygamber’in sagliginda bu
problemi halletmemis olmasini onun, immetine olan giivenine hamletmemiz gerektigi gibi,
yine herhangi bir sahis veya ziimre ismi belirlemis olsayd1 Islam siyasi tarihinde farklh
problemlerin ¢ikmasina sebebiyet verecek, yonetim belli bir ziimrenin tekelinde kalacak ve dini
bir makam haline gelecekti.

Hz. Peygamber sonrasi i¢in net bir lider isminin veya ziimresinin zikredilmemis olmasi, bu
gdreve bircok talibin ¢ikmasina neden olmustur. Ilk talipler de Ensar olmustur. Onlar olaya
nimet-kiilfet ¢ercevesinde yaklasarak iktidarin kendi haklar1 oldugu iddiasiyla harekete
gecmislerdi. Bu diislinceyle Hz. Peygamber’in cenazesi heniiz yerdeyken, yeni devlet bagkanini
se¢mek iizere Sakife’de kendi aralarinda toplandilar. Ancak durumdan haberdar olan Kureys
onde gelenleri Sakife toplantisina katilarak Ensar'in hilafet isini aceleye getirmelerine izin
vermedikleri gibi kararli tutumlariyla bu toplantidan muvaffak bir sekilde ayrildilar. Fakat
onlarin bu toplantida 6ne cikip goriismeleri lehlerine cevirmelerinde “imamlar Kureysten'dir”
hadisinin etkisi ve bu hadisin orada zikredilip edilmedigi hususu gercevesinde Islam tarihi
boyunca tartigsmalar hig¢ eksik olmamistir. Dogrusu ilgili hadisin farkh tariklerle, bir¢ok farkl
varyantla kaynaklarda mevcut olmas1 onun sahih oldugu kanaatini inta¢ etmektedir. Ne var ki
Ensar’in Sakife toplantisinda son ana kadar iktidar1 kovalamalari, Kureyslilerin hilafetine isaret
edecek herhangi bir nass veya isaretin bulunmadigini ve dolayistyla mezkiir hadisin bu toplant1
esnasinda kullanilmadigim gostermektedir. Yine Ibn Hanzale'nin iktidar talebiyle isyan
hareketine kalkismis ve Medinelilerin cogunun destegini almis olmasi da ilgili rivayetin sonraki
donemlerde hamledildigi anlama ilk donemde hamledilmedigini gostermektedir.
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