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GiRiŞ 

Bruceila canis erkek köpeklerde epididimitis ve testiküler at­

rofi, dişi ıköpeklerde ise aıbortus ve infertiliteye neden olan ibir et­
kendir (3) . Bu mikroo~ganizmanın birçok üLkedeki ·köpek popu­
lasyonunda varlığı saptanmıştır (1,7,8,15). Doğal kona:kçısı olan 
köpek dışında, kedi ve bazı yaıbanil hayvanlarda da !bu organiz­
maya karşı oluşmuş antikarlara rasıanmıştır {13.14) . Aıyrıca, kö­
peklerden direk bulaşma veya laboratuvar kazası şeklinde oluşan 
insan infeksiyanları da !bildirilmiş ve infeksiyanan zoonoük önemi 

de ortaya konulmuştur (ll). 

Atların bruceila infeksiyanları üzerinde bir çok araştırma ya­
pılmıştır. Bu araştırmalar sonucunda, atıarda sadece Br. ·aıbortus'­

un, çoğunlukla eklemler ve sinovyal yüzeylerle iLgili lokal ve ıba­

zen febril infeksiyonlara neden olduğu belirlenmiştir {4, 10). Sa­
dece bir araştırmada, atlarda Br. canis'e karşı oluşmuş aglütinin­
lerin saptandığı bildirilmiştir (12) . 

( ') Doc . . Dr., A.Ü. Veteriner Fakültesi, Mik~obiyoloji Anabilim Dalı 

( ••ı Araş . Gör~ . A.Ü. Veteriner Fakültesi, Mikrobiyoloji Ana'bilim Dalı 
(' .. ı Dr. Araş. Gör., A.ü. Veteriner Fakültesi, Mikrobiyoloji Anabilim Dalı 

95 



J::Sruc e ııa L.anı s - Ayaın . - c.rut:!;cr - .uıh.t:ı 

Türkiye'de, gerek köpeklerde ve gerekse ins.=ınlarda Bt. canıs 
infeksiyonlarının varlığı seı~olojik olara'k saptanmıştır (5,9). Br. 
can is infeksiyonlannın Türkiye' deki varlığı da göz önüne alınarak, 
bu araştırma·da sınırlı bir ,at populasyonunda olası Br. canis ag1ü­
tininlerinin incelenmesi amaçlanmıştır. 

MATERYAL VE METOT 

Serum örnekleri : Kara KUJvvetleri Komutanlı,ğına ait 30 dişi 
ve 46 erkek ve halka ait 2 dişi olmak üzere toplam 78 normal gö­
ııünüşlü atın kanları toplandı. Kanlardan elde edilen serumlar 
kullanılıncaya kadar -20° de saklandılar. 

Merkaptoetanol Mikro Aglütinasyon Testi (ME-MAT) : Serum­

ların incelenmesinde, merkaptoetanol tüp aglütinasyon testinden 

modifiye ':!dilmi -ş 'Olan ME-MAT testi kullanıldı (6). Bu testte kul­

lamlan pozitif ve negatif kontrol serumları ile stok Br. canis ag-

- lütincısyon antijeni Dr. G.M. Brown (USDA Diagnostic Reagent 

Section,( Ames, lO\·Va, USA) dan saf\)andı. 

ME-MAT özetle aşağıdaki şekilde uygulandı: 99.4 ml % 3.5 

. tuzlu su içine, % 10 fonnaldehid .kapsayan fizyolojik tuzlu sudan 
0.6 ml eklendi. Bu solusyanun 99.285 ml'sine, 0.715 mi 2-Mercap­

toetJhanol katılara·k 0.1 M mer.kaptoetanoL solusyonu (pH=8.5) ha­

zırlandı. Serumlar mikroıplate çukurlannda 0.05 ırnl merkaptoeta­
nol solusyonu içinde iki katlı olarak sulandınldı.. Stok antijenden 

4.4 ml, 95.6 ml % 3.5 tuz-formalİn solusyonuna katılara'k test an­

tijeni hazırlandı (pH=8.5, 550 nanometrede optik dansite = 0.9) 

Her ,çukura 0.05 ml test antijeni eklendi ve 30 saniye çalkalandı. 
Reaksiyon 37oC de 24 ısaat inküibasyol));dan sonra değerlendirildi. 

Sero~pozitiflik kriteri olaraıle en düşük titrede pozitif reaksiyon 

veren pozitif kontrol serumunun titresi ·kabul edil'di. 

İstatistiksel analiz : Pozitif reaksiyon veren serumlarda er­

kekler ile dişiler ,arasında·ki farkın önemli olup olmadığı «Chi­

kare» testi ile incelendi {16). 
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BULGULAR 

ME-MAT testinde kontrol olamk kullanılan pozitif serumlar­
dan en düşük titrelisi ı: ı6 sulandıı·mada pozitif reaksiyon gös­
terdi. Bu nedenle, bu test için sero-pozitiflik kriteri ı: ı6 olarak 
kalbul edildi. 

İncelenen at serumlanndan hiçbirisi. bu test i.çin kaıbul edi­
len pozitiflik kriteri olan ı: ı6 sulandumacia poziüf rea:ksiyon ver­
medi. ME-MAT testi ile incelenen toplam 7ı8 serumun 29 tanesi 
(% 37.ı) ı: 4 sulandırmada, 13 tanesi (% ı6.6) ı: 8 sulandırmada 

pozitif reaksiyon verdi (Taıblo I). Aygırl-ara ait 46 senunun S'i 

(% ı0.8), kısraklara ait serumların ise 8'i (% 25.0) ı: 8 sulandır­

ınada pozitif ibulundu. 

TABLO ~ 1 Erkek ve Dişilerde Br. Canis Antikor Titreleri (%) 

Cinsi 

Aygır 

Kısrak 

Toplam 

incelenen 

46 
32 
78 

1:4 

19 (% 41.3) 
10 (% 31.2 
29 (% 37.1) 

1:8 

5 (% 10.8) 
8 (% 25.0) 

13 (% 16.6) 

istatiksel analizde, ı: 8 titrede pozitif reaksiyon veren erkek­

ler ile dişiler arasındaki fark ohi-ık.are testinde ve ı serıbestlik de­

recesinde 2.74 olaraık belirlendi {P, o.ı). 

TARTIŞMA 

Bruceila canis infeksiyonlarının teşhisi dacha çok serolajik 

yolla yapılmaktadır. Brucella cinsine ait ıb.akterilerin 'bilinen 

kompleks patoıgenezisleri nedeniyle, :özeUikle oı;ganlara veya ciaku­

lara lokalize olduktan sonra bunları izole etmek güçleşir. Br. canis 

için de aynı durum söz konusu olduğundan, bu bakteriden ileri ge­

len infeksiyenların teşhisi çeşitli serolajik y,öntemlerle yapılanaık­

tadır. Ancak Br. canis mU:koid karekterde ibir mikrooııganizıma ol-
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duğundan , «S tipi koloni oluşturan .Br. albortus gibi organizma­
laı~dan hazırlanan anıtij enl e:- Br. canis infeksiyonlarının teşhisinde 

kullanılamamaktadır {17). Serolajik testler içinde en çok kullanı­
lan iki ·tanesi, lam aglütinas~on ve merkaptoetanol türp aglıi.itinas-

~yon testidir. Lam· aıglütinasyon testinin spesifitesi yüksek, ancak 
duyarlılığı azdır. Başka bir de~işle, negatif sonuçlar güıvenilir ol­
masına karşılık pozitif sonuçların hepsini ortaya çıkarınamaktadır 
(2) . Mel:ıkaptoetanol aıg1ütinasyon testi ise hatalı po·zitif sonuçları 
elimine etmesi ve duyarlılığının yüksek olması nedeniyle güveni­
lir bir yöntemdir. Bu nedenle, bu ara:ştırmada merkaptoetanol ,ag­
tutinasyon . testi ve bunun daha az miktarda seruıi1·antijen ve daıha 
:kısa _inkijjbasyon süresi gerektiren mikro modifikasyomınun kulla­
~~1ması _ tercih ·edilmiştir . · Merkaptoetanol serumdaki · IgM sınıfı 
antikorları bozan fakat I,gG'ler üzerine etıkisi olmayan bir mad· 
dedir. Br. canis infeksiyanlarında merkaptoetanol kullanılmasının 
temeli ise, ibu infeksiyana karışı bağışıkhkta IgM tipi antikorların 
rolü bulunmadığına dair araştırma bulgularına dayanmaktadır (8). . . . . . 

Kontrol seııumlan ile yapılan ön denemelerde, pozitif olduğu 
bilinen ko-~1trol serumunun 1 ~ ı6 titı~ede - Çalışması neden! ile, bı..i 
araştırınada kullanılan yöntem için ı: ı6 sulandırmadaki reaksiyon 
aktif iı}feksiyonun belirtisi olarak kabul edilmiştir. Bu kriteriere 
göre at.lq.·rda :- ak!Üf infeksiyon ile i1gili pozitif serum beli-rlenmeme­
sine kar•şın, ı: 8 sulandıı·mada % ı6 .6 oranında pozitif reaksiyon 
belirlenmiştir. Bu sulandırmada:ki reaksiyonlar da şüpheli sonuç 
olarak değerlendiriLmiştir. A~rıca, bu sul-andırınada dişiler ile er· 
kekler ,arc:ısİnda istaÜkseİ olarak önemli bir fark !belirİeninemiş· 
tir (P> 0.1). 

Atıarda Br. canis antikoi-larını araştıran sal1ece bir çalışma 
bulunduğundan, eLde ettiğimiz sonuçlan etraflıca tartışmak müm­
kün olmamıştır. Bu konuda yaıpılan tek araştırmada . Br. canis 
teşhisi ü,:in «caı-d test» kullanılmış ve mezıbahada kesilen atların 
tümünde, · kliniğe getirilen atların ise % 61.7'sinde pozitif sonuç 
alınmıştır (12). Bu araştırıcıların elde ettikleri sonuçlar muhte­
melen kullandıkları yöntemden kaynaklanma:ktadır. Zira, incele­
nen . tüın: atların, Şiındi:ye :;ada~- hiç bildiriln;ıemiş olan bir infek· 
sl.yopa . karşı böyle yii1ksek .. düzeyde antikor taŞımalim mümkün 
gönl4neı:ri:ektedir. Nitekim,· aynı araştırıcılar, serumları Actinoiba­
cillus 'eqiıuli ile adsorlbe ettiklerinde titrelerin birkaç kat di..iıştiiği.i· 

riü açıklamışlardır. 
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Araştırmamızda, atlarda aktif infeksiyana işaret B r . c.anis an· 
tİkodarının pozitif sonuç düzeyinde bulunmamasının nedeni in· 
celenen hayvanların tıfunünün kapalı lbir sistem içinde yetiştiril­
mesi ve köpeklerle temasLarının . çok az olmasıı;ıa ıbağlanabilir. 

Aytıc;;ı_, Br. canis'in atıarda infeksiyon oluşturduğunu gösteren bir 
çalışma da şimdiye 'kadar yapılmamıştır. Türkiye'de Bokaık. köpek­
leriıi.de 9~ ı5.6 oranında aktif infeksiyon saptanmış olması, hatta 
infeksiyonun insanla1·a da :bulaştığının iki vak'a ile belirlenmesi 
dikkati çekmektedir (6,9) . Bu nedenle, bu araştırmada elde edÜen 
şüpheli sonuçlan da göz önüne alarak, köpeklede temasın çok ol· 
duğu kırsal kesiırnlerdeki ve çevre koşullarına daha açı·k atlardan 
alırian örneklerle yapılacak geniş bir t'aramanın yararlı olacağı ka­
nısındayız. Ayrıca , atların Br. tanis infeksiyonlrina ne derece du­
yarlı olduklarıda ar.aştırı1maya değer pir konud'ur. 

ÖZET 

Topl-am 78 atın serumlan meı~kaptoetanol mikroaglütinasyon 
·testi ile Br. canis· antikorlan y:önünden ·incelendi: Merkaptoctanol 
ınikroaglütinasyon testinde ı: ı6 veya üstüİ1deki sulandırrrialarda 
pozitif i·eaksiyon veren sei·umlar aktif fnfeksiyonuri Ibeiirtisi ol'a­
ra-k .b :bul edildi. Bu titrede. poziüf re~ksiyon veren serum bulun­
madı. İncelenen serumların % 37.1 'i ı: 4 suhmditmada, % ı6 . 6'sı 
;i: 8 sulandıı·mada pozitif reaksiyon verdi. Daha çok . s~yıda ornek 
ile ve daha geniş kapsamlı ıbir at populasyonunu içine alan bir 
araştınnanın yararlı ol.acağı kanısına varıldı. 

SUMMARV ' 

The Inıvestigation of Brucella canis Arit]bodies · by 'Mercaıpto· 

ethanol Micro Agglutination Test in Horses. · · 

Sera of 78 horses were tested ·by mercaptoeuhanolmicro .agg· 
lutination test for aıgglutinins to Brucelle canis. A titer. of. ı: ı6 or 
more in mercaptoetlhanol micro<l<gglutination test was considered 
as indicati,,e of active infection-. No sera were found to be positi· 
ve at nhis titer. of 78 sera inrvestiıgated, 37.ı per centw,er~ positive 
at ı: 4 titer and ı6 .6 per cent _were positive at ı: 8 · titer. : It w,as 
concluded that a survey v.rhich will be perfo~ed witıh nwnlberous 
st;ra containing wide variety o.f horses may give more reliable re· 
sults. · · -
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