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Osmanli Devleti’nde Manastirbend Cezasinin Tatbikinde Surp
Nisan ve Anna Manastirlar1 Ornekleri

Monastic Confinement in the Ottoman Empire with a Focus On the
Sourb Nshan and Anna Monasteries

(04

Osmanli Devleti’nde Miisliiman unsurlarla asirlarca uyumlu bir sekilde yasayan
Hiristiyan reaya, Millet Sistemi denilen ve basinda patriklerin bulundugu bir yapt
icerisinde teskilatlanmislardi. Osmanli’da gayrimiislim tebaa evlenme, bosanma, nafaka,
velayet, vasiyet, miras, vekdlet, vakif kurma gibi bir¢ok hukuki konuda kendi milletlerinin
kurallarina ve ruhani liderlerine tabi idiler. Ruhban sinifinin basi olan patriklerin kendi
milletinden sug isleyenlere padisahin onayindan sonra tatbik ettikleri bazi cezalar soz
konusuydu. Stirgiiniin bir ¢esidi olan ve kimi zaman kuleye kapatiimayr da kapsayan
manastirbend edilme de bunlardan biriydi. 11. yiizyilda Sivas ta insa edilmis olan Surp
Nisan Manastiri, Ermeni patrikliginin Sivas Baspiskoposlugu’na yiizlerce yil ev sahipligi
vapmis olan 6nemli bir dini yaprydi. Ermeni patrigi bu merkezi yapiyi ruhban sinifindan olan
kimi su¢luyu manastirbend etmek icin kullandig: gibi bolgedeki Tokat Anna Manastiri'ni da
bu amagla kullanmistir. Bu ¢alismada, stirgiiniin dini bir ¢esidi olan manastirbend cezasi
Osmanli tagrasinda incelenirken ilgili iki manastir merkeze alinmistir. 19. yiizyilda 6nemli
bir Ermeni niifusunu barindiran Sivas Eyaleti’ndeki bu dini ve i¢timai yapilarin bu ¢esit
islevieri belgeler yardimiyla gésterilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimler: Osmanli Devleti, Gayrimiislimler, Manastirbend, Sivas Surp
Nisan Manastiri, Tokat Anna Manastiri.

* Osmanli Devleti’nde Siirgiin Siyasetinin Eyalet-i RiGm’daki Yansimalar1 (XIX. Yiizyil) bagliklt
doktora tezinden tiiretilmistir.
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Abstract

The Christian rayah, who peacefully lived together with Muslim subjects in the
Ottoman Empire for centuries, were organized within a structure called the Ottoman Millet
(Nation) system managed by the patriarchs. Non-Muslim subjects of the Ottoman Empire
had to follow their own spiritual leaders and obey the rules of their own millet in many
legal areas including marriage, divorce, alimony, custody, wills, deceased estates, powers
of attorney, and the establishment of foundations in non-Muslim subjects in the Ottoman
Empire. The patriarchs, the highest ranking religious leaders among the clergy, could
punish those from their own millet if they perpetrated a crime, however, the punishment
could only be administered after approval by the padishah. Monastic confinement was
one mode of punishment. This penalty was a kind of banishment and would sometimes
include imprisonment in a tower. Built in Sivas in the 11th Century, the Monastery of Sourb
Nshan was an important religious building which played host to the Sivas archbishopric
of the Armenian Patriarch for hundreds of years. The Armenian Patriarch used this
central building, along with the Anna Monastery of Tokat, for the monastic confinement
of offenders from among the clergy. Based on documentary evidence, this study focuses on
these two monasteries to shed light on monastic confinement, which was a kind of religious
banishment in the Ottoman's outer “tasra’ regions, and attempts to explore the religious
and social diversity witnessed in the Sivas Eyalet which was home to a significant Armenian
population in the 19th Century.

Keywords: Ottoman Empire, Non-Muslims, Monastic Confinement, Sourb Nshan
Monastery of Sivas, Anna Monastery of Tokat.
Giris
gir bir cezalandirma sekli olan siirgiin Osmanli Devleti’'nde riigvet,
sahtekarlik, zina, fuhus, iftira, yalanci sahitlik, hirsizlik, tehdit, kiifiir,
emre itaatsizlik, kiz kacirma ve bir¢ok adi suglar isleyenlere tatbik
edilmekteydi. Osmanli’nin son donemlerinde ise bilhassa siyasi suclar
icin bu cezanin sik¢a verildigi goriiliir.'Siirgiin, bir ¢esit zorunlu ikamet
cezasidir. Siirgiin yeri; sugun niteligine, suclunun devlet hizmetindeki mevkiine veya
statlistine gore degisebilirdi. Suglularin firarii1 engellemek ve onlar1 zabt i rapt altinda
tutabilmek i¢in slirgiin mahalli olarak ¢cogunlukla adalar veya sahil kaleleri tercih edilmistir.
Bozcaada, Midilli, Sakiz, Girit, Rodos ve Kibris gibi Akdeniz adalarinin yaninda Trabzon,
Sinop gibi bazi sahil sehirlerinden de menfa olarak faydalamilmistir. Agir suclular ise
merkeze hayli uzak Kuzey Afrika ve Arap cografyasinin muhtelif yerlesim yerlerine siirgiin
edilmistir. Buna mukabil sugu nispeten daha hafif olan sadrazam gibi yoneticiler ile ilmiye
sinifi mensuplart Malkara, Dimetoka gibi Istanbul’a civar yerler ile Bursa, izmir, Kiitahya
gibi merkeze yakin ve gelismis Anadolu sehirlerine nefyedilmislerdir. Siirgiin cezasi bazen
tek bagina, umumiyetle de baska bir cezayla birlikte uygulanmistir. Cezaya carptirilan sahis
bir kamu gorevlisi ise mutlaka azledilmekte, mansip ve unvanlar1 geri alinmakta, sugun

1 Kemal Dascioglu, Osmanli Devleti'nin Siirgiin Siyaseti (XVIIL. Yiizy1l), Siileyman Demirel Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, [sparta 2004 (Yayimlanmamis Doktora Tezi). s.167-168.
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biiyiikliigline gére mallar1 kismen veya tamamen miisadere edilmekteydi.>

Siirgiin genel anlamda agir bir ceza kabul edilmekle birlikte Osmanli Devleti’nde
uygulanmakta olan idam, kiirek ve hapis cezalar1 ile mukayese edildiginde daha hafif bir
ceza olarak goriilmiistiir.’Siirgiin cezas1 eski hukuk literatiiriimiizde “nefy” ya da “nefy
i tagrib” gibi kelimelerle ifade edilmistir.*Osmanli Devleti’nde siirgiin kelimesi yerine
kalebend, ikamete memur-ikamete mecbur, nefy, inhd, icla, teb’id, miitebdidin, nefy ii irsdl,
sarfii tahvil, menfi gibi kelimeler de tercih edilmistir. Siirgiin gidilen yerler i¢in ise menfa
kelimesi kullanilmistir. Siirgiine gonderilen kisiye menfi denilirken bu kelimelerin tam
tersi af ve saliverilmelerde ise 1tlak, afv i 1tlak, sebil veya 1tlak-1 sebil, sebilin kelimeleri
kullanilmigtir.’Siirglinlerin maas, miilkiyet vesaire haklarmin birbirinden farkli oldugunu
savunan M. Cagatay Ulugay’a gore nefy, tagrib, icla, ikamete memur gibi siirgiinlerin ¢esitli
dereceleri de vardir. Yazara gore, “kale”, kisla, cezire” bendlik gibi cezalarla, siirgiin cezasi
arasinda 6nemli bir farkin oldugu da derhal goze ¢arpmaktadir.®

Suglularin kale surlar i¢inde ikamete tabi tutulup hisardan disariya ¢ikmalarina
izin verilmemesi seklinde uygulanan cezay1 ifade eden kalebend yaninda kapali
mekanlarda tutulan mahktimlara zindanbend, bir ada iizerinde serbest dolagmalarina izin
verilenlere cezirebend, kaleye gore daha kiiclik olan askeri amaglarla yapilmis palankalarda
tutulanlara da palankabend denmistir. Ozellikle gayrimiislim tebaadan olan suglulardan
manastirlarda muhafaza edilenlerine manastirbend, kulelerde tutulanlara da kulebend ismi
verilmistir.’

1. Osmanhlarda Tecziye Mekanlar1 Olarak Manastirlar

Bizanslilar, sinirlar igerisindeki farkli kitleleri stirglin ederek bu durumdan askerd,
ekonomik ve sosyal birtakim cikarlar saglamislardir.*Dogu Roma Imparatorlugu’nda
Hiristiyanligin kabul edilmemesi bir su¢ sayilmamakla beraber eski dinlerine bagli kalanlarin
dini ayin ve merasim icralar1 agir cezalara sebep olurdu. Kendi arazilerinde ayin icrasina
miisaade edenlere mallarinin miisaderesi, memuriyetten mahrumiyet ve Justinianus (527-
565) zamaninda siirgiin cezas1 reva goriiliiyordu. Adalar, Prens Adalar1, Istanbul Adalar1 ya
da Kizil Adalar seklinde isimlendirilen ve Marmara Denizi’nin kuzeydogu kesiminde yer
alan ve kisaca Adalar olarak anilan takimadalar1 Bizans Imparatorlugu zamaninda siirgiin yeri
olarak kullanilmaktaydi. Adalar’da yer alan manastirlar Bizans Imparatorlugu’nun 10 asr1
boyunca her tarikata mensup rahiplerin istifade ettigi 6nemli bir dini merkezdi. Cogunlukla
muhtelif imparatorluk siilalelerine mensup prens ve prensesler tarafindan tesis edilen bu

2 Osman Koksal, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza Olarak Siirgiin ve [ki Osmanli Sultaninin Siirgiinle ilgili
Hatti-1 Hiimayunlar1”, Ankara Universitesi Osmanlt Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,
sy.19, (2006) :287-288.

3 Suha Oguz Baytimur, Osmanli Devletinde Hapis ve Siirgiin Cezalari (1791-1808), (Doktora Tezi, Firat
Universitesi, 2011).

4 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, (Istanbul, Bilmen Basim ve
Yayinevi, 1955),3/306-307.

5 Abdullah Acehan, “Osmanli Devletinin Siirgiin Politikas1 ve Siirglin Yerleri”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, Volume 1/5, (Fall 2008),13.

6 Bu cezalar arasinda en 6nemli farkin mekanin sinirlandirilmasindan kaynaklandigi kanaatindeyiz.
7 Omer Isbilir, “Kalebend”, TDV Islam Ansiklopedisi., Ek-2, (2016), 5-7.
8 Talip Tiircan, “Siirgiin”, TDV Islam Ansiklopedisi, (2010), 38/164.
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manastirlar, Bizans tarihinin en meshur sahsiyetleri i¢in bir menfa vazifesi gérmiistiir. Bu
manastirlar; tahtindan indirilmis imparatorlarin, maglup edilmis saltanat miiddeilerinin,
thanete ugramis nazirlarin, saray entrikalarma ugrayan prenslerin, rahibelige zorlanan
imparatorigelerin, prenseslerin hayal kirikliklarina ve yok oluslarina sahitlik etmistir.’

Osmanli Devleti, Istanbul’un fethi ile birlikte burada yasayan gayrimiislimlere
miintesibi olduklar1 dini inanglarini ibraz etme, yasama, dinlerini kendilerinden sonraki
nesillere aktarma, mabetlerini koruma ve tamir ettirme, gerektiginde yenisini inga etme ve
cemaatin ihtiya¢ duydugu din adamlarini yetistirme gibi bir¢ok hak tanimistir.'Osmanli
millet sistemi, tek tek gayrimiislim halki muhatap almak yerine onlarin mensup olduklari
cemaatin yoneticilerini muhatap kabul etmistir. Bu ¢ergevede Yahudileri, Rumlar1 ve
Ermenileri miistakil birer millet kabul eden Osmanli yoneticileri bu baglamda Rum
patriginin yetkilerini genisleterek o donemlerde heniiz sinirlan icerisinde yer almayan
Iskenderiye, Kibris ve Kudiis Patrikligi’ni de kendisine baglamustir. Yine 1461 yilinda
Ermeni Patrikligi’nin kurulmasina miisaade ederek yakin dini diisiinceye sahip olan Kopt,
Habes ve Siiryani Patrikligi’ni de buraya baglamistir. Bununla da kalinmamig, Rum ve
Ermeni Patrikligi ile ilgili ayri ayr1 nizamnameler diizenlenerek patriklerin yetki ve
sorumluluklarini belirlemistir. Her hiikiimdar doneminde bu nizamnameler surut-1 milel-i
muhtelife adiyla yenilenmistir."'Osmanli’nin asirlar boyunca tatbik ettigi ¢cok milletli diizen
diger imparatorluklara kiyaslandiginda son derece insancildi. Higbir gayrimiislim cemaat
dilinden, orfiinden ve inancindan dolay1 baskiya ve zulme maruz birakilmamaistir.

Manastir, belli bir Hiristiyan tarikatina mensup fertlerin ¢alisma, egitim ve ibadetlerini
tamamen Tanr1’ya has kilmak tizere toplumdan ayr1 bir cemaat halinde yasayabilmelerini
temin etmek maksadiyla diizenlenmis olan yapi ya da yapilar toplulugudur. Hiristiyan
manastir hayatinin kaynagr Misir’dir. Bu yasam tarz1 3. ylizyilin sonlarinda insanlarin,
yalnizlik icinde orug tutmak ve tefekkiire dalmak maksadiyla ¢ollere ve daglara ¢ekilmeleri
seklinde baglamistir."?Manastirbend cezasi, Osmanli Hiristiyanlarina patrikleri araciligiyla
uygulanan bir siirgiin cezasidir ve kimi zaman kuleye kapatilmay1 (kulebend) da kapsar.
Manastirbend kayitlarinda patrikler Divan-1 Himayun'a sunduklar1 arzuhallerinde kimin,
nerede, hangi suclar islediklerini belirttikten sonra failin bulundugu yerden alinip siirgiin
yeri olarak belirli bir manastira gotiiriilmesini talep eder. Bu arzuhallerde manastirbend
sucunu gerektiren durumlar belirli kaliplarla ifade edilmistir; “Kendii hdlinde olmamak,
ayine mugayir harekdta cesaret etmek, ef 'al-i seni’ayaictisar etmek,nice harekat-inabercdya
ictisar etmek, ‘irzve edebe ve evza‘-indhemvaraibtidar eylemek, sekavetiizere olmak, ndséza
halat / hilaf-1 riza hareket [i¢inde olmak] "veya bunlarin birlesimiyle ifade edilen fiillerin
ayrintilart her zaman resmi yazigmalarda belirtilmemistir. Patriklerin arzuhallerindeki

9 Gustave Schlumberger, Istanbul Adalari, gev. Naci Yiingiil, Istanbul-Emindnii Halkevi Dil, Tarih ve
Edebiyat Subesi Nesriyati 111, (Burhaneddm Basimevi, Istanbul 1937), 12-13.

10 Mehmet Mahfuz Séylemez, “Kalebend Cezasi Baglaminda Osmanli’da Patrikhanenin Yargilama ve Ceza
Ehliyeti Uzerine Baz1 Notlar”, Dinsel ve Kiiltiirel Farkliliklarin Birarada Yasamasi: istanbul Tecriibesi
(ed. Mehmet Fatih Arslan, Muhammed Veysel Bilici), (Istanbul, Pelikan Basim, 2010) 136-137.

11 Gayrimiislimlerin Bursa’daki durumu hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ali Thsan Karatas, Mahkeme
Sicillerine Gére XVIII. Yiizyilda Bursa’da Gayri Miislimler, (Doktora Tezi, Uludag Universitesi, 2005).

12 Karen Kingsley, “Manastir Mimarisi Uzerine”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, cev. Salih
Cift, .12, sy.2, (2003): 349-360.
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talepleri Osmanli idaresi tarafindan genellikle kabul edilerek uygulanmistir. Bunun iizerine
suglu sahis bulundugu yerden ¢ogu zaman yasak¢i'’bazen de miitesellim, ¢avus veya
voyvoda aracigtyla alinip siirglin yerine gotiiriiliirdii. Arzuhaller incelenip gerekli evrak
kontrol edildikten sonra hem failin bulundugu hem de siirgiin edilecegi yerdeki kadi, naib,
bey, dizdar gibi gorevlilere gereken fermanlar gonderilirdi. Bu fermanlarda emr-1 hiimayun
olmadikca suclunun kesinlikle saliverilmemesi emredilirdi. 18. ylizyilin ikinci yarisindan
sonra sunulan arzuhallerde siirgiin edilmis kisilerin patrikhaneden gelen miihiirlii arzuhal
olmadikga saliverilmemesi uygun bir dille talep edilirdi."

Manastirbend belgelerinde cezanin ne kadar siirecegi kesin olarak belirtilmez ve
“islah-1nefs ” edinceye kadar kalacaklari ifade edilir. [tlak i¢in kimi zaman glivenilir kisilerin
kefil oldugu goriilmektedir. Bazi durumlarda da af ve saliverilme i¢in bazi sartlar kosulmakta,
bunlar yerine getirilmedigi takdirde ise daha siddetli bir sekilde cezalandirilacaklari
belirtilmektedir. Stirgiinden kurtulanlar da bundan sonra “kendi hallerinde olacaklarint™
taahhiit etmektedirler. Siirecin uygulanmasina dair belgelerde patrigin otoritesinin kaynagi
olarak padisahin verdigi yetkinin yan1 sira Osmanli Ortodokslar1 nezdindeki dini otorite de
bulunmaktadir. Dini otoritesine dayanarak patrigin de burada ifade ettigi gibi, manastirbend
uygulamasinda faillerin toplumdan tecrit edilerek verecegi zarar1 engellemenin yani sira
suclularin manastirda manevi bir doniisim gegirebilecekleri diisiincesi de etkili olmus
goriinmektedir.'s

Osmanli Devleti zamaninda gayrimislimler aival-1 sahsiye alanina giren evlenme,
bosanma, nafaka, velayet, vasiyet, miras, vekalet, vakif kurma gibi bircok konuda kendi
milletlerinin kurallarina ve ruhani liderlerine tabi idiler. Bu konular daha ¢ok dini akitler
cergevesinde degerlendirildikleri i¢in bunlar1 yalnizca kendi din adamlarinin yetkisinde
icrasia riza gosterilmekteydi. Bundan dolayr bazi belgelerde patrikligin evlenme ile
bosanma konusunda kdy ve mahalle imamlarinin gayrimiislimlere ait nikahlar1 kiymamalari
ve ehl-1 orfiin de bu konuda cebir kullanmamalar1 yoniinde sik sik devlete miiracaatlarinin
oldugu goriilmektedir. Ruhani reislerin kendi milletinden sug isleyenlere uyguladiklari bazi
cezalar s6z konusuydu. Elbette bu cezalar Osmanli padisahinin onayindan sonra tatbik
edilebiliyordu. Siirgiin, kalebend etme, kiirege vurma, falaka-degnek cezalar1 yaninda sadece
din adamlarina uyguladiklar1 kulebend etme ve manastirbend etme bunlardan bazilariyda.
Ayrica devletin dyinleri iizere te’dip oluna seklindeki ceza talepleri ise daha ¢ok kilisede

13 Osmanli Devleti’ne misafir gelen el¢i heyetlerinin korunmasi devletin gorevleri arasindaydi. Devlet bun-
larin giivenligini saglamak tizere sinirdan girislerinden ¢ikislarina kadar yanlarina yenigeriler gérevlen-
dirirdi. El¢inin korunmasindan sorumlu olan bu yenigerilere yasak¢1 ismi verilirdi (Ahmed Akgiindiiz,
Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri,Fey Yayinlari, c.4, Istanbul 1992, 141).Bir el¢iye dort ye-
niceri yasakgisi ve bir ¢avug tayin edilirdi. Osmanli’nin el¢i ve maiyetindekiler i¢in endiselenmesinin
bir sebebi de kagirilarak satilmalari tehlikesiydi. 2 Safer 976 (27 Temmuz 1568) tarihli Amasya beyine
yazilan iki hiikiimde Iran’dan elgi ile birlikte gelen Ahverdi’nin Merzifon’da mallarint gasp edip dokuz
glin hapseden ve kendisini baska bir vilayete satmak isteyen Erzurum kullarindan Piri ve Hizir’in sayet
Amasya’ya gelirlerse takip edilerek yakalanip hapsedilmeleri, Ahverdi’nin de mallarinin iade edilmesini
istenmistir. Bkz. Omer Diizbakar, “XV-XVIIL Yiizyillarda Osmanli Devleti’nde Elgilik Gelenegi ve El¢i
laselerinin Karsilanmasinda Bursa’nin Yeri”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, c.2, sy.6, (2007)
: 190.

14 Elif Bayraktar Tellan, “Osmanli Arastirmalarinda Yeni Kaynaklarin Tarihyazilimina Katkilari:
Manastirbend Ornegi”, Tarihyazimi, 1(2), (Kis 2019): 178-180.

15  Tellan, “Osmanli Arastirmalarinda Yeni Kaynaklarin Tarihyazilimina Katkilari: Manastirbend Ornegi”,
181.
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yemin ettirme, aforoz etme, kiliseye sokmama, 6lenlerin cenazelerini kaldirmama seklinde
uygulanan cezalar1 ifade etmekteydi. Ruhani liderler uygun goriilen cezalarin infazi i¢in
devletten yardim talep edebilmekteydiler.'s

2. Sivas Eyaleti’nin Manastirbend Merkezleri

Hiristiyanlik diinyasinda Ermeni Kilisesi Apostolik Ermeni Kilisesi ismi ile de
anilan ayr1 ve bagimsiz bir kilisedir. Ermeni Kilisesi’nin en 6énemli ruhani merkezi ise
Ecmiatzin goriilmekteydi. Ecmiatzin, glinimiiz Ermenistan Cumbhuriyeti’nin bagkenti
Erivan’a 25 km uzaklikta eski bir yerlesim yeridir. Kat’ogikosluk, Ermeni Kilisesi’nde
en yiiksek makamdaki ruhani liderlere verilen unvandir. Bu ruhani liderin makaminin
bulundugu yer ise Kat’ogikosluk merkezi kabul edilmekteydi. Dolayisiyla Ecmiatzin,
Ermeni Kilisesi’nin ruhani idarecisinin makaminin bulundugu yerdir. Ermeni Kilisesi
tarithinde Ecmiatzin haricinde baska ruhani merkezler de olusmustur. Varligini uzun siire
devam ettirenler sunlardir: Kilikya Kat’ogikoslugu, Ahtamar Kat’ogikoslugu, Istanbul ve
Kudiis Patriklikleridir. Ahtamar Kat’ogikoslugu'’19.yiizyil baslarinda ortadan kalkmustir.
Digerleri ise halen varligin siirdiirmektedirler.'®

Sivas’ta bulunan bazi manastirlar gayrimiislim ruhbanlarin cezalarinin infaz edildigi
manastirbend merkezlerindendi. Ruhani liderlerin miihiirlii arzuhallerle manastirbend
edilmelerini teklif ettikleri din adamlarmi yine ayni sekilde itlaklarini ancak miihiirli
arzuhallerle talep ettikleri yerlesmis bir usuldii. Daha 6nce Mus Manastirt murahhasi
oldugu halde memuriyeti esnasinda isledigi ciiriimlerden dolay1 6nce azledilerek Istanbul’a
celp edilmis olan Ermeni Rahip Zaferye sonrasinda Sivas eyaletinde bulunan Surp Nisan'
manastirina siirgiin edilmisti. Ermeni Rahip oradan da firar ederek Harput ve Diyarbekir
taraflarina kagcmigti. Harput valisiyle Diyarbekir kaymakamina yazilarak firari siirgiiniin
yakalanmasi istenirken bu konuda ricada bulunan Ermeni patrigi ve millet meclisinin de
talebi oldugu?’bilgisi paylasilmistir. Sivas valisine de yazilan sukkayla su¢lunun yakalanarak

16 Ercan Yavuz, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve
Hukuki Durumlari, (Turhan Kitabevi, Ankara, 2001) 203-206.

17 “Gevas llgesi’nin sinirlar1 dahilindeki Akdamar Adasr’nda yer almaktadir. Adanin giineydogusuna ku-
rulmus olan kilise, Kutsal Hag adina Vaspurakan Krali I. Gagik tarafindan 915-921 yillar1 arasinda Kesis
Manuel’e yaptirilmistir. Kilisenin kuzeydogusundaki sapel 1296-1336 tarihlerinde; batisindaki Jamaton
1763 tarihinde; glineyindeki ¢an kulesi 18. yiizyil sonlarinda ilave edilmistir. Kuzeyindeki sapelin ise,
tarihi bilinmemektedir. 11k yapildiginda saray kilisesi olan yapi, sonradan manastir kilisesine doniistii-
rilmiistiir...” Bkz. http:/www.vankulturturizm.gov.tr/TR-76403/akdamar-adasi-ve-kilisesi.html.

18 _Canan Seyfeli, Ecmiatzin Kat'ogikoslugunun Ermeni Kilisesi'ndeki Yeri, (Doktora Tezi, Ankara
Universitesi, 2007).

19 Sehrin kuzeyinin yarim saat kadar uzaginda ve bir ovanin yiiksek yerinde duvarlar ile ¢evrilmis bir
glizel bahgenin igerisinde Surp Nisan ismine bir miikellef Ermeni manastir1 ve kirk kadar odasiyla yeterli
sayida mensubu bulunmaktaydi. Manastirin igerisinde ii¢ adet kilise olup Surp Nisan ismine olan dort
kose ve cilali taslar ile kemerleri bulunmaktaydi. Yine miikemmel bir kubbesi oldugu i¢in i¢ duvarlarinin
yarisina kadar sirli ve ¢icekli ¢iniler ile kapli olmasi yoniinden de meshurdur. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Felek Mecmuasi, Sahibi Ohannes Balikciyan, Cancik Aramyan Matbaasi, Sivas 1882; Sivas manastir-
larinin en Unliisii olan Surp Nisan Manastiri, 11. yiizyilda insa edilmis ve Sivas baspiskoposluguna ev
sahipligi yapmistir. Bugiin yikilmis olan bu manastirin bulundugu alan Temeltepe platosundaki askeri
bolge i¢indedir. Bkz. Ermeni Kiiltiir Varliklartyla Sivas, Yayina hazirlayanlar, Vahakn Keshishian, Koray
Loker, Mehmet Polatel, (Mas Matbaacilik, Istanbul 2018)14-24.

20  Belge igin Bkz. BOA, HR_MKT 55 58 03_01 (13 Rebiiilahir 1269/ 24 Ocak 1853).
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tekrar manastira yerlestirilmesi istenmistir.?!

Ermeni karabaslarindan®Rahip Istefan daha énce Cakili murahhasi? iken idaresine
kadir olamadig1 ve ayinlere aykiri davranarak toplumun dengesini bozacagi endisesini
tastyan manastirdaki ruhban ve civardaki Ermeni taifesi tarafindan sikdyet edilmistir.
Rahibin**murahhasliktan azledilip yerine bir digerinin naspi, kendisinin de Hasankale
manastirinda ikamet etmesi kendisine tembih olunmussa da bunu dinlememisti. Hatta
tam tersine itaatsizlik anlamina gelecek sekilde istedigi yerde gezip milleti isyan ettirecek
vaazlarina devam etmistir. Istanbul ve tevabii Ermeni patrigi Karabet, Istefan’mn bulundugu
mahalden yasak¢i marifetiyle alinarak Sivas manastirina siirglin edilerek manastirbend
edilmesini ve 1tlaginin da yine ancak kendisinin miihiirlii arzuhéliyle miisaade edilmesi
yontinde emr-i gerif yazilmasini padisaha sundugu arzuhalle istirham etmistir. Sivas kadisina
gonderilen fermanda manastirbend edilmek {izere yasake¢r refakatinde gonderilen rahibi
Sivas manastirina menfiyyen yerlestirmesi ve fermansiz itlagindan sakinip baska bir yere
gitmesine de miisaade etmemesi 1240 senesi Sevval ayinin son giinlerinde (16 Haziran 1825)
istenir.’Rahip Istefan’m aldig1 cezadan sonra rahat duracagina dair taahhiidii alindigindan
bahseden Istanbul ve c¢evresi Ermeni patrigi Karabet, onun Istanbul’a gelmemek sartiyla
bu defalik affedilmesini padisaha yazdig1 arzuhalinde ister. Yazismalar sonrasinda Sivas
naibinden rahibin yukaridaki sartlar muvacehesinde affedildigi i¢in 1tlag1 isinin takipgisi
olmasi 1241 senesi Cemaziyelevvel’inin ilk giinlerinde (12 Aralik 1825) yazilan ferman ile
istenir.*

Trabzon’da Ermeni murahhasi olarak gérev yapan Istanbullu Rahip Bogos, raiyyete
uymayan tavirlarindan ve mezhep ayinlerinin icra sekline muhalif davranmasindan dola-
y1 kendisine nasihat edilmis ise de bundan miitenebbih olmayarak hatasinda 1srar etmisti.
Bu durumda rahibin bolgede kalmasi mahzurlu goriildiigiinden 1slah-1 nefs edinceye kadar
Sivas’ta bulunan Ermeni milletine mahsus Surb Nisan manastirina nefy i icla olunmasi ve
1itlaginin da ancak kendileri tarafindan miihiirlii yaziyla istendiginde miisaade olunmasi hu-
susunda emr-i serif yazilmasi Istanbul ve tevabii Ermeni patrigi Matyos Bogos tarafindan
istirham edilir. Rahibin bahsi gecen manastirda manastirbend edilmesi hususunda ferman
gecikmez. Trabzon miisiri Vezir Abdullah Pasa’dan rahibi yakalatmasi ve miibagir refaka-
tinde manastira nefy i irsale gayret etmesi istenir. Sivas naibinden ise sehirlerine vardigin-
da murahhas1 manastirda menfiyyen ikamet ettirmesi 1260 senesi Zilkade ayinin ortalarin-
da (26 Kasim 1844) talep edilmistir. Istanbullu Rahip Bogos’un Sivas’a vardiktan sonra
menfiyyen ikamet ettirildigini beyan eden ilam,3 Safer 1261 (11 Subat 1845) tarihlidir.”’

21 BOA, HR_MKT 55 58 01 01 (13 Rebiiilahir 1269 / 24 Ocak 1853); ayrica bkz. BOA, HR_
MKT 55 58 01 02 (13 Rebiiilahir 1269 / 24 Ocak 1853) .

22 Rahip anlamina gelmektedir.

23 Ermeni piskoposu anlamina gelmektedir; bkz. Ferit Devellioglu,“Murahhas”, Osmanlica-Tiirk¢e
Ansiklopedik Lugat, (Aydin Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2012) 798.

24 Yazilmis, ad1 ge¢mis. Bu kelime hakaret gérmesi icap eden asagilik kimseler, daha ¢ok diismanlar hak-
kinda kullanilirdi. Bkz. Devellioglu,“Mesflr”, s.726.

25 BOA,A_DVNSKLB_d 00037 00109. Ayrica bkz. SSS, 13/119-3.
26 BOA,A_DVNSKLB d_00037 00133.
27 SSS, 21/ 96-3. Ayrica bkz. NFY. KSS2., 35/4.
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Patrik, 1slah-1 nefs ederek tamamen pisman olmus ve bundan sonra bu tiir davraniglarda
bulunmayacagini taahhiit etmis olan rahibin merhameten afv i 1tlaki hususunda padisahin
miisaadesini istirham eder. Rahibin afv ii itlagina dair ferman ise 1261 senesi Rebiiilahir’i-
nin ortalarinda (22 Nisan 1845) yazilmistir.?®

Sivas’ta bulunan Surb Nisan manastir1 sakinlerinden Rahip Davit “hilaf~1 riza
harekete ibtidari "ndan dolay1 yazilan emr-i serif mucibince cezalandirilmak iizere Tokat’a
nefy ii icla olunur. Rahibin bundan sonra ayinlere aykir1 davranmayacagina dair taahhiitte
bulunmasindan sonra siirgiinden affedilmesi babinda emr-i serif yazilmasini Istanbul ve
tevabii Ermeni Patrigi Isteban, bir kita miihiirlii arzuhal takdim ederek istirham eder. Bunun
iizerine rahibin 1tlag1 i¢in gerekli ferman 1249 senesi Rebiiilevvel’inin ilk giinlerinde (19
Temmuz 1833) yazilmistir.”’

Tokat’ta bulunan 4nna isimli manastir da su¢ isleyen ruhbanlarin 1slahina hizmet
etmekteydi. Karahisar-1 Sarki’de murahhasas olan Ermeni karabasi Agob, 1rz ve iffeti
ile hareket etmeyerek uygunsuz hareketlere tevessiil ederek gorevinin icap ettigi sart ve
nizamlara aykir1 davraniglarda bulundugundan Karahisar-1 Sarki’de yasak¢i marifetiyle
yakalanarak cezalandirilmak tizere Tokat’ta bulunan Anna isimli manastira manastirbend
edilmistir.*Istanbul Ermeni Patrigi Bogos, karabasm 1tlag1 giindeme gelirse kendisinin
mihiirlii arzuhali olmadik¢a buna miisaade olunmamasi i¢in emr-i serif yazilmasini
padisaha takdim ettigi miihiirlii arzuhalinde dile getirir. Istanbul’da yazilan fermanda Tokat
naibinden sugluyu yasak¢idan teslim aldiktan sonra fermansiz itlagindan kag¢inmasi ve
bagka bir mahalle salivermemesi 1234 senesi Zilkade ayimin son giiniinde (19 Eyliil 1819)
istenir.’!

Osmanli tebaasindan olmayanlarin da zaman zaman Anadolu topraklarinda stirgiine
gonderildiklerini gdérmekteyiz. Ozel isleri i¢in Tiflis’ten Istanbul’a dogru yola ¢ikan
Rus tebaasindan Ermeni Rahip Artin, Iznikmid’den®? gegerken tutuklanir. Yapilan biitiin
girisimlere ragmen Dersaadet’e gitmesine miisaade edilmeyen Artin hizmetkarlariyla
birlikte Sivas’a siirgiin edilir. Ancak siirgiin cezasinin ¢ekilecegi mahallin manastir yerine
sehir merkezi oldugu resmi belgelerden anlasilmaktadir. Donemin resmi makamlarinin
yaptirmis oldugu tahkikatlarda Ermeni rahip hakkindaki bu haksiz uygulamanin istanbul
Ermeni patriginin istegi ve etkisiyle yapildig1 ortaya ¢ikar. Rahibin siirgiiniiniin Giircii
semti kumandan1 general tarafindan da tavsiye edilmis oldugu makam-1 riyasette de
ifade edilmistir. Rahibin serbest birakilarak Istanbul’a gitmesine ruhsat-1 seniyye erzan
buyrulmas: Istanbul Rus Maslahatgiizarligi’ndan 15 Muharrem 1241 (30 Agustos 1825)
tarihinde istenmistir. Rahibe verilecek pasaport ise Rusya maslahatgiizarina goénderilir.*?

28 SSS, 21/ 125-2. Ayrica bkz. NFY. KSS2., 57/3.
29  BOA, A DVNSKLB_d_00039 00069.
30 BOA, A DVNSKLB_d_00035_00100.
31 BOA, A _DVNSKLB_d_00035_00100.

32 Iznikmid, Izmit’in Osmanl dénemindeki adidir. Bkz. Tahir Sezen,Osmanli Yer Adlart, (Devlet Arsivleri
Genel Miidiirligii, Ankara 2017) 391.

33 BOA, HAT 922 40094 B_0l.
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Ote yandan eyalet merkezinde gergeklesen her ruhban siirgiiniiniin manastirlarda icra
edilmedigini de géormekteyiz. Buna dair 6rnekte goriilecegi lizere Merzifon kazasi Ermeni
kocabaglarindan®**Vaniloglu Ovanis ve Anderyasoglu Abraham, kazanin ihtisap**memuru
olan Halil Aga’nin iftirasindan dolayr Sivas’a siirgiin edilmislerdi. Iddialarmn asilsiz ve
bunlarin sugsuz oldugu daha sonra yapilan tahkikat neticesinde ortaya ¢iktigindan gerek
Sivas mahalli meclisince yazilan mazbata gerekse Ermeni patrikligi tarafindan mahkiimlarin
affedilmesininiyazeden dilek¢e sadaret kethiidasina gonderilmistir. Kocabaslarin affedilerek
vilayetlerine génderilmelerine izin verilmesi hususu son olarak padisaha arz edilmistir.*

Sonug¢

Osmanli Devleti’nde yaygin bir cezalandirma sekli olan siirgiiniin bir¢ok c¢esidi
uygulanmaktaydi. Patrikler, Millet Sistemi dahilindeki Osmanli tebaasi gayrimiislim
halka suc¢ islemeleri halinde ceza teklifinde bulunabiliyordu. Cezanin tatbiki ise ancak
padigsahin onayindan sonra miimkiindii. Ruhban sinifindan olanlar ise sivil halktan ayri
olarak Anadolu’nun birgok bolgesindeki manastirlarda manastirbend edilerek tecziye
edilmekteydi. Bu baglamda Ermeni Patrikliginin 6nemli piskoposluk merkezlerinden
biri kabul edilen Sivas Surp Nisan Manastir1 da ibadet ve egitim merkezi olmanin yanm
sira bir manastirbend merkeziydi. 11. ylizyilda insa edilen bu dini yap1 yaninda Sivas
eyaletine bagli Tokat’ta insa edilmis olan Anna Manastir1 da bir manastirbend olarak suc¢lu
ruhbanlarin siirgiin yeri olarak kullanilmaktaydi. Arastirmamizda 6rnek olarak gosterildigi
iizere bolgeye siirgiin edilen her Hiristiyan ruhbanin manastirbend edilmedigini goriiyoruz.
Ruhbanlarin bir kisminin ise manastirbendlige gore daha hafif bir ceza olan kulebend ile
cezalandirildiklar1 calismamizda ortaya konmustur.

34 Osmanli Devleti doneminde kocabasi, ayanin es anlamlisidir. Kocabagi Osmanli Hiristiyanlarinin ile-
ri gelenleri anlamindadir. Hiristiyan ileri gelenlerine, Osmanl: iilkesinin degisik yerlerinde kocabasi,
corbact ve arhont denilmekteydi. Bunun yan1 sira bir yoredeki Hiristiyan ileri gelenlerine hem koca-
basi hem de corbaci denildigi de goriilmiistiir. Bir baska yéredeki mesela Bulgaristan’daki kocabas1 ve
corbaci olan ileri gelen kimseler farkli konumlarda bulunmaktaydilar. Ayanlar ile kocabasilar arasinda
bir¢ok benzerlikler vardi. Genel olarak kocabasilar, ayanlar gibi irk, mezhep ve meslek bakimindan farkl
kokenlidirler. Yani Rum, Ermeni, Bulgar, Sirp irkindan ve Ortodoks, Katolik, Protestan ve Gregoryen
mezhebine mensup olup semerci, kaptan, papaz, kesis, ¢corbact ve boyaciliktan kocabasiliga secilenler
olurdu. Osmanli belgelerinde kocabast deyimi, simdilik ilk olarak 1691 tarihli bir hiikiimde goriiliirken,
ilk kocabas1 se¢imi ise 1726 tarihli bir belgede rastlanmistir. Bkz. Ozcan Mert, “Tanzimat Déneminde
Cesme Kocabasilar1 (1839-1876)”, XIV. Ciepo Sempozyumu, Izmir 2000, 139-140.

35 Osmanli Devleti’nde 6nemli islevi bulunan devlet memurlarindan birisi de muhtesiptir. Ozellikle Osmanli
sehir hayatinda vazgegilmez bir yeri vardir. Kadinin emrinde olan muhtesipler, umumiyetle ¢arsi ve pa-
zardaki intizami saglamak, temel ihtiyag maddelerinin ucuz ve uygun bir sekilde halkin eline gegmesini
saglamak, is yeri agma ruhsat1 vermek ve vergi toplamak gibi pek ¢cok gorevle miikelleftiler. Sehirlerde
genel olarak ticari faaliyetleri denetlemekle gorevli muhtesipler, buna karsilik esnaf ve zanaatkarlar-
dan ihtisap vergisi almaktaydilar. Yonetimlerinden sahsen sorumlu olduklar1 ve tebaanin kendilerine
Allah’in bir emaneti olarak verildigi telakkisi i¢erisinde olduklarini belirttigimiz Osmanli padigahlari,
halkin refah seviyelerinin yiikseltilmesi “terfih-i ahvalleri” ve korunmasi hususunda ¢ok hassastilar.
Bu amagla iiretici ve tiiketiciyi korumaya yonelik olarak, muhtelif mekanizmalar isletilmis, kurum ve
kuruluslar tesis edilmis ve pek ¢ok tedbir alinmistir. Iste bunlardan birisi olan geleneksel kurumlarin
basinda “Ihtisab miiessesesi’” gelmektedir. Bkz. Ibrahim Erdogdu, “Osmanli Iktisadi Diizeninde Ihtisab
Miiessesesi ve Muhtesiplik Uzerine Bir Deneme”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, sy.11, (2000), 139-141.

36 BOA, A MKT 34 65 (29 Muharrem 1262/ 27 Ocak 1846) .



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
https:/dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2

Kaynakc¢a
T. C. Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Bagkanhgi Osmanh Arsivi

HR MKT (Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki) 55 58 03 01;55 58 01 02;
55 58 01 O1.

A_MKT (Sadaret Mektubi Kalemi Evraki) 34 65.

HAT (Hatt-1 Hiimayun) 922 40094 B Ol.

A DVNSKLB d (Kalebend  Defterleri) 00035 00100; 00037 _00133;
00037_00109:00039_00069.

SSS(Sivas Ser’iyye Sicilleri) 13/119-3; 21/ 96-3; 21/ 125-2.
NFY. KSS2 (Nefy ve Kisas Defterleri) 35/4; 57/3.

Inceleme-Arastirma Eserler

Akgiindiiz,Ahmed, Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, c.4, Fey Yaymlari,
Istanbul,1992.

Baytimur,Suha Oguz, Osmanli Devietinde Hapis ve Stirgiin Cezalari (1791-1808),Doktora
Tezi, Firat Universitesi, 2011.

Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk: Islamiyye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu, c.3, Bilmen Basim
ve Yayinevi, Istanbul, 1955.

Dascioglu, Kemal, Osmanli Devleti’nin Siirgiin Siyaseti (XVIII. Yiizyil), Doktora Tezi,
Siileyman Demirel Universitesi, 2004.

Diizbakar, Omer, “XV-XVIIL. Yiizyillarda Osmanl Devleti’nde Elgilik Gelenegi ve Elgi
laselerinin Karsilanmasinda Bursa’nin Yeri”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, c.2, sy.6, (2007): 190.

Erdogdu, Ibrahim, “Osmanli Iktisadi Diizeninde Ihtisab Miiessesesi ve Muhtesiblik Uzerine
Bir Deneme”, Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma
ve Uygulama Merkezi Dergisi, sy.11, (2000): 139-141.

Isbilir, Omer, “Kalebend”, TDV Islam Ansiklopedisi., Ek-2, (2016): 5-7.

Karatas, Ali Thsan, Mahkeme Sicillerine Gore X VIII. Yiizyilda Bursa’da Gayri Miislimler,
Doktora Tezi, Uludag Universitesi, 2005.

Keshishian Vahakn, Koray Loker ve Mehmet Polatel, Ermeni Kiiltiir Varliklarryla Sivas,
Mas Matbaacilik, Istanbul, 2018.

Kingsley, Karen, “Manastir Mimarisi Uzerine”, Uludag Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi,cev. Salih Cift, c.12, sy.2, (2003) :349-360.

Koksal, Osman, “Osmanli Hukukunda Bir Ceza Olarak Siirgiin ve Iki Osmanli Sultaninin
Siirgiinle Ilgili Hatt1-1 Hiimayunlar1”, Ankara Universitesi Osmanl Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, sy.19, (2006): 287-288.



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2 https://dergipark.org.tr/tr/pub/jhf

Mert, Ozcan, “Tanzimat Doneminde Cesme Kocabasilart (1839-1876)”, XIV. Ciepo
Sempozyumu, 1zmir (2000) :139-140.

Schlumberger, Gustave, Istanbul Adalari, ¢ev. Naci Yiingiil, 1stanbul-Emin6nﬁ Halkevi
Dil, Tarih ve Edebiyat Subesi Nesriyati III, Istanbul,Burhaneddin
Basimevi, 1937.

Seyfeli, Canan, “Ecmiatzin Kat’ogikoslugu’nun Ermeni Kilisesi’ndeki Yeri”, Doktora Tezi,
Ankara Universitesi, 2007.

Sezen, Tahir, Osmanli Yer Adlari, Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Ankara, 2017.

Soylemez, Mehmet Mahfuz, “Kalebend Cezas1i Baglaminda Osmanli’da Patrikhanenin
Yargilama ve Ceza Ehliyeti Uzerine Baz1 Notlar”, Dinsel ve Kiiltiirel
Farkliliklann Birarada Yasamasi: Istanbul Tecriibesi (ed. Mehmet
Fatih Arslan, Muhammed Veysel Bilici), Istanbul, Pelikan Basim,
2010.

Tellan, Elif Bayraktar, “Osmanli Arastirmalarinda Yeni Kaynaklarin Tarihyazilimina
Katkilari: Manastirbend Ornegi”, Tarihyazimi, Kis (2019), c. 1(2) :171-
190.

Tiircan, Talip, “Siirgiin”, TDV Islam Ansiklopedisi, .38, Istanbul (2010): 164.

Yavuz, Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat’a Kadar Sosyal,
Ekonomik ve Hukuki Durumlari, Ankara, Turhan Kitabevi, 2001.



Tarih ve Gelecek Dergisi, Haziran 2020, Cilt 6, Sayt 2
https:/dergipark.org.tr/tr/pub/jhf Journal of History and Future, June 2020, Volume 6, Issue 2 |k

Ek 1.

Sivas Surp Nisan Manastirr’na Gonderilen Mus Manastir1 Murahhasasi1 Rahip
Zaferye Hakkindaki Belge,

BOA, HR_MKT 55 58 03_01(13 Rebiiilahir 1269) .
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