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SEYYAHLARIN GOZUYLE ANTAKYA SEHRI (10 - 19. YUZYILLAR ARASI)

Emrah iSTEK®
Ozet

Hatay ilinin merkez ilgesi olan Antakya, ge¢misi Milattan énceye dayanan kadim bir sehirdir. Antakya icinde barindirdigi tarihi
yapilari ve farkli semavi dinlerin beraberce yasadigi bir kent olmasi dolayisiyla, ge¢cmiste oldugu gibi ginimizde de ragbet
gosterilen bir merkez konumundadir. Bu ¢alismada 10.-19. yizyillar arasinda Antakya’ya yolu diisen Musliiman, Hristiyan
ve Yahudi seyyahlarin eserlerindeki Antakya tasvirleri ele alinmistir. Seyyahlarin cogunlugu ise Avrupa’dan gelen Hristiyan
kokenli gayrimislim gezginlerdir. Bunlarin yani sira yine bu kenti gérmis yabanci kronik yazarlarinin Hagli Savaslarini konu alan
eserlerindeki Antakya tasvirleri basvurulan eserler arasindadir. Sayilari yirmiyi bulan seyahatnamelerdeki bilgiler cergevesinde
Antakya sehrinin mimari 6zellikleri ile sehirde yasayan halkin dini, igtimai ve demografik durumlari hakkinda birinci elden
gbzleme dayali tasvirler degerlendirilmistir. Boylece seyyahlarin verdikleri bilgilerle, birgok dini ve kilturel gesitligi barindiran
Antakya’nin zengin sehir resminin ortaya ¢ikartilmasi hedeflenmistir. Seyahat notlarinda tespit edilen sehrin genel yapisi ve
sur planlari gibi nadide ¢izimlere de galisma da yer verilmistir.

Anahtar Kelimler: Antakya, Hatay, Seyyah, Seyahatname, Osmanl.
ANTAKYA CITY IN THE WORKS OF THE TRAVELERS (10TH TO 19TH CENTURIES)

Abstract

Antakya, which is the central district of Hatay province, is an ancient city dating back to BC. Antakya is a city where historical
buildings and different heavenly religions live together. Therefore, it is a center in demand today as it was in the past. In this
study, Antakya depictions in the works of Muslim, Christian and Jewish travelers who traveled to Antakya between the 10th
and 19th centuries were discussed. The majority of travelers are non-Muslim travelers of Christian origin from Europe. In
addition, the depictions of the Antakya in his works on the Crusader Wars of foreign chroniclers who have seen this city were
also applied. In the frame of information in about twenty travel books, observational descriptions about the architectural
features of the city of Antakya and the religious, social and demographic status of the people living in the city were evaluated.
Thus, with the information provided by the travelers, it was aimed to reveal the rich city picture of Antakya, which contains
many religious and cultural diversities. Rare drawings such as the general structure and city walls of the city identified in the
travel notes are also included.
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GiRIS

Hatay sehrinin merkez ilcesi olan Antakya, Hellen Iimparatoru Iiskenderin kumandanlarindan
biri olan Seleukos tarafindan MO. 4. yiizyilda kurulmustur. Seleukos sehrin adini babasinin ismi
olan “Antioch” olarak belirlemistir. Bizans imparatorlugu déneminde Akdeniz havzasinin en biyik
kentleri arasinda sayillan Antakya, Hz. Omer déneminin komutanlarindan Ebu Ubeyde tarafindan 637
tarihinde  Mdislimanlarin  hakimiyetine  girmisti.  Hz. Omerin Ebu Ubeyde’ve;  “Antakya’da
Miisliimanlardan bir heyet teskil et ve bunlari orada murabit olarak gérevlendir, onlara maas vermemezlik
de etme” (ibni’I-Esir, 2016: 1, 431) seklindeki tembihi halifenin, Antakya’nin islamlastirilmasina
verdigi onemi  gostermektedir. Bazi donemler  Mislimanlarin  egemenliginden ¢ikan  kent
, Yavuz Sultan Selim déneminde Memliik Devleti’nden Osmanli hakimiyetine ge¢mistir.

Antakya kimin tarafindan yonetildigine bakilmaksizin glinimize kadar Musliman veya bagka dinden
seyyahlarin 6zel 6nem atfettigi bir kent olma 6zelligini korumustur. Bunun altinda yatan temel etken ise sehrin
dini noktadaki zengin ge¢misi ve bulundugu konumdur. Zira 6zellikle Hristiyanligin ilk donemlerine ait kutsallari
barindiran kent, gerek hac ibadeti gerekse ticari maksatla olsun, takip edilen Akdeniz kiyi yolu ile dogu-bati
eksenli kervan yolunun kesisme noktasinda durmaktadir. Bilhassa Kudiis’e olan yakinliginin yaninda Kudis’ten
Anadolu’nun batisina ve Yunanistan’a kadar uzanan yol (izerindeki kavsakta bulunmasi, Antakya’yi ayricalikli bir
sehir halinde getirmistir.

Hristiyanhgin  erken vyayllma sirecinde dahi Antakya’nin Bat’'ya acilan bir kapi vazifesi
gordigli, Havarilerin de bu durumu idrak ederek inandiklari dini teblig etmek icin Antakya’yi
bir toplanma vyeri olarak kullandiklari anlasiimaktadir (Dolabani, 2006: 9-11). Hatta “Hristiyan”
kelimesi de ilk defa burada kullanilmistir (Sahillioglu, 1991: 229). Ayrica Misliimanlar icin de 6zel bir yeri olan
Antakya, bulundugu konumun bir geregi olarak istanbul’dan hareket eden Surre alaylarinin menzil noktalarindan
birisi olmustur. Bu durum Madsliiman hacilarin rahat etmesi maksadiyla bircok vakif eserinin de bdlgede kurulmasi
sonucunu dogurmustur.

Antakya kentinin hac giizergahlar disinda ipek yolu iizerinde bulunmasi da sehrin taninirhgini artiran
etkenlerdendir. Bagdat, Urfa ve Mardin gibi sehirlerden gecerek gelen tacirlerin takip edilen kara ticaret
aginin Antakya Uzerinden gitmesi, sehrin ekonomisine katki sundugu gibi ticari ve kiltirel hayatin da
zenginlesmesini saglamistir. ipek yolunun Antakya’dan itibaren Anadolu iclerine uzandigi ve “Kral Yolu”na
baglandigi gorilmektedir. S6z konusu karayolu haricinde Seleukeia Pierria (Samandag) Limani da Antakya’nin
deniz ticaretinde s6z sahibi oldugu sonucunu dogurmaktadir. Bu baglamda kent hem kara hem de deniz yolunun
bir pargasidir. Ayrica dogu-bati yoniinde ilerleyen yolun batisinda bulunan Antakya, ayni zamanda Kahire-Sam ve
Halep Uzerinden gelen gliney-kuzey yonli ticaret yolunun da kavsaginda bulunmaktadir (Karagel, 2017: 410-411).

Seyyahlarin s6z konusu rotalari takip etmeleri ve Antakya’dan ge¢meleri dahil olduklari kervan yollarinin
buradan gegmesinden kaynaklanmaktadir. Zira Paul Lucas sehirden 200 adam tarafindan korunan bir kervan
esliginde ayrildiklarini kaydetmektedir (Lucas, 1715: 251). Sehrin ikinci kapisindan ¢ikarak kuzeydogu yonuni
takip eden Lucas bir sonraki durak olan Harem’e (Suriye topraklarinda Antakya-Halep arasinda bulunan bir
belde) dort saat sonra ulasmis oradan Halep’e gegmistir (Lucas, 1715: 251). 1738-1739 yillarinda hac yolculuguna
cikmak tzere Venedik’ten hareket eden Jonas Korte Kudis Gzerinden Halep’e oradan cgiktiktan sonra da Harem
izerinden Antakya’ya ugrayarak iskenderun’a ulasmistir (Korte, 1751: 622).

iskenderun’dan Antakya’ya gegen 17. Yiizyilin (inlii Fransiz seyyahlarindan olan Tavernier eskiden dogrudan
Antakya’dan gecen bir yolun kullanildigini ancak onun gittigi donemlerde yenigeriler tarafindan gecenlerden
para (1 kurus) alinmaya baslaninca s6z konusu yolun terkedildigini, bu sebeple de Antakya’nin eski Gnini
kaybettigini yazmistir (Tavernier, 2010: 167). Tavernier’in vurguladigi “bu glizergdhin terk edildigi” iddiasi
gerek Lucas gerekse Richard Pococke (1738) ve Jonas Korte (1739) gibi kendisinden sonra -birer yil arayla-
buradan gecgen bircok seyyahin takip ettikleri bir rota olmasi sebebiyle gecerliligini yitirmektedir. Bunun disinda
zaten buradan gecen yol sehrin tam icinden degil ¢cok yakinindan ge¢mektedir. Bunu destekleyen Della Valle
bu durumu agiklayan su ifadeyi kullanmistir: “Asi’nin kuzey kiyisinda gegen sag yol iskenderun’a gidiyordu.
Halep’ten gegerek iskenderun’a uzanan yol Antakya’dan veya Asi nehrinden gecmiyordu. Aksine daha giiney
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taraflarini takip ediyordu” (Valle, 1674: 198). Frantz Ferdinand von Troilo da, sehrin sag yolun yarim mil kadar
uzaginda oldugunu belirterek (Troilo, 1676: 474), bu acgiklamayi desteklemektedir. Bdylece Antakya’nin ana yol
Gizerinde ancak biraz icerde oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Troilo ayrica Asi Nehri'nin kiyisinda kurulmus
olan sehrin Akdeniz’e li¢c mil uzaklikta bulundugunu kaydetmektedir ki bu mil hesabini glinimiiz kara mili
olarak disinmemek gerekmektedir.

Antakya’nin Genel Goérinimii

Yiiksek ve dayanikh surlar ile daglarin arasinda kurulan Antakya sehri, zaman icinde yasanan savaslar ve
blylk depremler neticesinde eski ihtisamini bliylik oranda kaybetmistir. Tabi veya insan eliyle meydana gelen bu
hadiseler, kentin Helen, Roma veya Bizans doneminde meydana getirilen eserlerinin de peyderpey yok olmasini
saglamistir. Osmanh déneminde idari pozisyonu disurilen sehre yapilan vakif yatirimlari ise kentin Misliiman
kimligini 6n plana gikartmanin yani sira genel gérinimiiniin de degismesine etki etmistir.

Antakya’ya Ramazanogullari déneminde (1352-1608) ugrayan Bertrandon de la Baroquiére birgok seyyah gibi
kentin eski hasmetine vurgu yaptiktan sonra sehirde ancak 300 kadar evin bulundugunu belirtmistir. Kent surlari
onun gittigi donemde ayakta kalmis ve gérkeminden bir sey kaybetmemistir (Barogiére, 2000: 20, 165).

16. ylzyilin ortalarinda Antakya’dan gecen Daramon sehrin bakimsiz kaldigini ve kigik bir yerlesim yerine
donistugini su cimlelerle aktarmaktadir:

“Evlerinin ¢ogu oraya buraya serpistirilmis bir kéy gibi diizenlenmistir ve bir¢ok yeri de bos ve ¢oraktir. Tiirkler,
Ermeniler ve ¢ok az da Yahudi vardir. Bu sehirde en ¢ok gériilmeye deger olan sey eskiden son derece glizelmis gibi
gdériinen, harikulade bir bicimde insa edilmis ve neredeyse tamami mermer tastan olan surlardir. Sehrin konumu
egimli ve séz konusu surlari icine alacak sekildedir. Dért biiyiik yiiksek tepecigin birinin zirvesinde kale yer alir”
(Chesneau, 2012: 89).

Daramon ile ayni ylzyilda Antakya’ya ugrayan Melchior von Seydlitz’'in dlstinceleri de onunkinden
farkh degildir. 1557 yihinin Haziran ayinda Antakya’dan gecen Seydlitz, etrafi siradaglarla cevrili kiclk ve
sirin bir kent olan Antakya’nin oldukca verimli bir arazisi oldugunu gozlemlemistir. Kentte gecelemeyen,
sadece kisa bir siire i¢in su kenarinda dinlenerek vakit geciren seyyaha gore Antakya unll, ancak yikik bir
sehirden ibarettir. Kent sakinleri yaz déneminde nehir kenarinda c¢adirlarda yasiyorlarken, kis déneminde
dagin eteklerinde kohne halde bulunan evlerine cekilirler (Seydlitz, 1584: XVI. Capitel). Bu bilgilere
gore kent cevresinde yogun olarak Tirkmen taifesi yasamaktaydi. Baroquiére’nin de Tirkmenlerin
varligini teyit eden su ifadelerine rastlanmaktadir: “Uzarlarin ve Ramazanodgullarinin Tiirkmen kabileleri Kilikya
kiyilarinda Antakya’nin ¢evresine ve Amanus dadlarinin vadilerine yerlesmisler ve buralari konaklama yerleri
yapmislardi” (Barogiére, 2000: 77).

17. ylzyilda yolu Antakya’ya disen Bourges, kentin Turkler tarafindan “Antackia” seklinde adlandirildigini
kaydederek sehir hakkinda pek ¢ok malumat vermistir. Sehrin kenarinda gecen nehrin (Asi) 6000-7000 adim
uzunlugunda oldugunu belirten seyyaha gore, Antakya’nin bir tarafi ovada bir tarafi da dagda bulunmaktadir.
Sehrin yaslandigi bu dagin zirvesinde ise yikik halde bir kale mevcuttur (Bourges, 1671: 39). Bourges’in gittigi
donemde kentin bazi bolgeleri bakimsiz kalmistir. Tlrkler, MarQniler ve Hristiyanlarin yasadigi bati tarafi harig
kentin diger taraflari issizdir. Buradan anlasildigina gore halk nehir tarafina denk gelen sehrin bati kismina
yerlesmistir (Bourges, 1671: 40). Josephus Grelot’un sehrin sokaklarini ¢ole benzeten tasviri de bakimsiz ve issiz
bir yer oldugunu desteklemektedir (Grelot, 1998: 197).

1667 yilinda Antakya’ya ugrayan Troilo; “Antakya’ya diinyevi bir cennet denmesi bosuna degildir. Bu giizelligin
ancak yarisi tasvir edilebilir. Imparator Justinianus buranin adini Theopolis (Tanri Sehri) olarak dedistirmistir”
(Troilo, 1676: 476) diyerek gittigi yillarda da sehrin glzelligini koruduguna gonderme yapmistir. Willermus
Tyrensis Antakya’ya “Theopolis” denmesini kentin Havari Petrus’u kabul etmelerine ve topluca Hristiyanliga
gecerek bu dine inananlarin ilk defa burada “Hristiyan” ismini almalarina baglamistir (Tyrensis, 2016: 166).

229



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 40, Temmuz 2020 _E. istek

18. ylzyilin baslarinda Antakya’da bulunan Lucas, Troilo’nun aksine sehrin viraneligini 6n plana gikartmistir.
Surlarin Gstlinde dort saat gegiren seyyah, etrafta yikintilardan baska bir sey gérmedigini 6zellikle vurgulamistir
(Lucas, 1715: 250). Bu yizyilda biraz daha zarar gordiigu diisiintlen surlarla beraber Lucas’a gore harabe halde
duran bir kent vardir. Dig duvarin ayakta kalmasina ragmen etrafindaki yapilar bliyik oranda yikilmigtir.

Antakya Sehir Duvari (Dis Sur)

Antakya’ya ugrayan seyyahlarin ilk dikkatlerini geken ve hakkinda en cok malumat verilen yapi sehir surlaridir.
Surlar hakkinda hemen her seyyahin yazdigi bir seyler olsa da yapinin boyutlariyla ilgili kayit tutan seyyah birkag
kisiden ibarettir. Bunlarin basinda ise 10. ylizyillin meshur seyyahi Mesudi gelmektedir. Ona gore; sehir surlarinin
uzunlugu 12 mil, burg sayisi 136, mazgallar ise 24.000 adettir (Mesudi, 2017: 271). Evliya Celebi de Mesud1 gibi
surlarin uzunlugunu 12 mil olarak kaydetmistir. Evliya ayrica Antakya kalesini (dis sur) istanbul, Bagdat, Misir
(Kahire), Sam ve Halep kaleleriyle mukayese ederek istanbul’dan sonra en biiyiik kalenin Antakya kalesi oldugunu
belirtmistir (Celebi, 2011: 36).

18. ylizyilda buraya ugrayan Pococke ise daglarin arasindan akan nehrin yaklasik olarak 4 mil kadar sehri
cevreledigini tahmin etmektedir (Pococke, 1754: 276). Nehrin kentin uzun tarafi boyunca aktigi varsayilirsa
bu tespitin Mesudi’ninki ile uyustugu gorilir. Della Valle ise sehrin gevresinin 1 mil uzunlugunda oldugunu ve
savaslardan korunmak amaciyla sirtini daga yasladigini belirtmistir ki bu 6lgt dis sur igin ¢ok kisadir (Valle, 1674:
198). 1098 yilinda Antakya’da bulunan bir tarihgi tarafindan yazilmis anonim bir hagli kroniginde -eserin yazari
bes ay Antakya’da kaldigini belirtmistir- sehrin ¢ift surla cevrili oldugu, buyik olanin (dis sur) sasirtici derecede
yiksek olup 450 kulesinin bulundugunu yazilmistir (Ayan, 2013: 139). Yazari belli olmayan eserde Antakya
hakkinda anlatilan diger kisimlar olduk¢a miibalagali ve tutarsiz olduklari icin kule sayisina da ihtiyatla yaklasmak
gerekmektedir. Raimundus Aguilers’in kaleme aldigi diger bir kronikte yapilan tasvir ise daha ylzeyseldir. Nehrin
surlarinin dibinde aktigini belirten Raimundus, sehrin sinirlarinin ¢ dagin zirvesini kapsadigini, bu daglardan
ikisinde birer kale, birinde de kulelerin bulundugunu kaydetmistir. Ayrica surlar ve kulelerle ilgili olarak, taarruz
edenlerin 6dini kopartabilecek hagsmette oldugunu belirtmistir (Aguilers, 2019: 68).

Surun uzunlugu veya burgc sayisi hakkinda farkh Olgiiler verilmesine ragmen vyukseklikleri ile ilgili
herhangi bir olgi belirtiimemistir. Bu konuda Lucas’in surlarin yiksekligi ve genisligi konusunda hayrete
distigind belirtmesi, surlarin cagdaslarina goére daha blyik oldugu disincesini dogurmaktadir.
Bu noktada basvurulacak kaynak vyine Evliya Celebi'dir. Evliya’ya goére Antakya kalesinin surlari
kadar yiksek bir kale suru daha yoktur. Seyyahimiz surlarin yiksekligi ile ilgili de diger seyyahlarda
rastlanmayan sayisal bilgiler vermistir. Ona gore sehrin dogu tarafindaki surlarin yiksekligi 80 zira® (60 m)
, Asi Nehri tarafindakilerin ise 60 zira‘dir (45 m) (Celebi, 2011: 36). 12. ylzyilda yasamis Willermus Tyrensis
Antakya surlarinin doguya bakan tepede bulunan kisimlarinin algak oldugunu ancak batiya bakan tepedeki
surlarin ise ¢ok daha yilksek, kalin ve tahkim edilmis kulelerle desteklendigini kaydetmistir (Tyrensis, 2016:
231). Birbirinin ziddi sayilabilecek tarifler ancak Evliya Celebi’nin tepenin yliksekligini de dahil ederek bir sonuca
ulastigi sonucunu dogurmaktadir. Ancak s6z konusu sayisal verilerin mibalagali bir tarafinin bulundugu goz
ardi edilemez. Bu mibalaga Evliya Celebi’in surlarin kalinhigi hakkinda “dip genisligi 20 zira‘ (15 m)” kadar genis
oldugunu belirtmesinden de anlagiimaktadir.

Sehrin dis surunu en detayl tarif eden seyyahlardan olan Pococke, Antakya sehrini ve surlarini ¢izimlerle
gostermis ve tarifi de yine bu cizimler cercevesinde yapmistir. Ayrica Cassas’in ¢izdigi sehir duvarlari teorik olan
bu bilgileri somutlastirmistir. Bu gizimlere gore surlarin bir bélimu Habib-i Neccar Tepesi ile Aziz Petrus Kilisesi
arasinda insa edilen Demir Kapi (Porto Ferrero) adindaki kemerli kisimdir. Pococke burasinin (Resim 2 “E”, “M”)
kisin gelen sellerden dolayi ayrildigini ve bu sebeple buraya en az 60 ayak uzunlugunda bir duvar cekildigini iddia
etmistir. Bu duvar Cassas’in ¢izimlerinde de net bir sekilde gorilmektedir (Resim 3, 6). Bu kisimdaki duvara,
sularin tahliye edilebilmesi icin kemerli gegisler yapilmistir. Yine seyyahin iddiasina gére s6z konusu kemerler
parmaklik gibi gorindiagiinden dolayi bu kisma “Demir Kapi” adi verilmistir. S6z konusu surun her iki tarafindan
da ayri ayri gegisler yapildigindan insanlar tepeye buradan ¢ikip gidebilmektedirler (Pococke, 1754: 276).

Tepenin bati kisminda yapilan duvar da oldukca saglam taslardan yapildigindan depreme ve iklimsel kosullara
dayaniklidir. Duvarda birbirine esit uzaklikta yapilmis farkh ylksekliklerde (Geschosse) kuleler insa edilmistir.
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Seyyah bunlarin Seleucus zamaninda yapilmasina ragmen en ufak bir ¢atlak olmamasina sasirmistir. Pococke bu
durumu soyle tarif etmektedir: “Oldukca yiiksek olan kuleler depremlerde yikilmis ve halen taslari surun dibinde
duruyor. Kuzeydeki surlar nehirden birazcik uzakta yapilmis. Buranin kuleleri birbirlerinden 70er adim uzaklikta
yapilmis, ancak digerleri kadar saglam géziikmiiyorlar. Bunlardan bazilari da depremde bazi evlerle beraber
yikilmislar” (Pococke, 1754: 277). Seyyahin yaptigi bu tarife ragmen kulelerde herhangi bir catlak olmamasi abartili
bir anlatimdir. Clinki -ileriki kisimlarda gorilecegi lizere- blylk depremler ve savaslar sonucunda kulelerin gogu
yikilmis veya zarar gormistir. S6z konusu kuleler gecisli olduklarindan surun Ustiinde oldukga rahat bir sekilde
sehrin cevresini dolasmak miimkindir. Tepedeki surlara dogru gikarken surun lzerindeki basamaklar dik olan
surlarin Ustlindeki ylriylst de kolaylastirmaktadir. Bati tepesinin giiney kismi hendekle korunmakla beraber bu
taraftaki surlar daha saglam yapilmigtir.

Sehir surlari gérkemli ve saglam olsa da bircok defa yasanan blyiik capli deprem hadiseleri surlara biytk
zararlar vermistir. ilk bilyiik depremlerden olan 458-462 yillari arasinda yasanan felaketler surlarin yani sira sehre
de ciddi zararlar vermistir. Hatta bu depremler Trakya’ya kadar etkili olmustur (Hoff, 1840: 186-187). Friedrich
Johann Seyfart tarafindan 1756 yilinda yayinlanan eserde Antakya’daki depremlerin, Eylil 478, 9 Mayis 526, 29
Kasim 528, 588 ve 1170, yillarinda yasandigi kaydedilmistir (Seyfart, 1756: 15-17,20).

Kentte meydana gelen depremler bunlardan ibaret degildir. Hoff’'un EI-Makin adli bir kaynaga dayandirdigi
bilgiye gore 712-713 yilinda da bu bélgede bir zelzele meydana gelmis ve Antakya'yi yerle bir etmistir (Hoff,
1840: 195). ibni¥’I-Esir bitiin Sam bélgesinde hissedilen bu zelzelenin 40 giin siirdligiinii (kirktan maksat gokluk
olmalidir) ancak biyiik yikimin Antakya’da oldugunu kaydetmistir (ibni>I-Esir, 2016: 1V, 253). Bagka bir deprem
ise H. 245 (M. 859-860) yilinda gerceklesmis, 1500 evin haricinde 90 kadar burcun da yikildigi bu depremde kentin
cevresindeki dagdan biiyiik kayalar parcalanarak yuvarlanmistir (ibnibl-Esir, 2016: V, 615). Biitiin bu depremlere
ragmen surlarin bu tarihlerden sonra da halen buyik oranda ayakta kaldigini Mesudi’nin yazdiklarinda bulmak
miimkiindiir. Ona gére Tolunoglu Hikiimdari ibn Tolun H. 268 (878-879) yilinda sehri ele gecirmek istemis ancak
“kalenin erismezligi ve surlarin muhkemligi yiiziinden fetihten iimidini kesmis” olmasina ragmen halktan birilerinin
ihaneti Gzerine kaleye girebilmistir (Mesudi, 2017: 423-424).

Selcuklu déneminde de bircok depremin sehre biiyiik zararlar verdigi gorilmektedir. Ornegin, 26 Eylil
1091’de Suriye basta olmak lizere Antakya civarinda etkili olan deprem Urfali Mateos’a gére Anadolu’nun birgok
yerinde de etkili olmustur. Mateos, bu depremin Antakya’da ¢ok bliylik tahribata sebep oldugunu biyiik kulelerle
beraber surun énemli bir kisminin da yikildigini yazmistir (Mateos, 2019: 177). ibni’I-Esir de bu depremin yikic
etkilerinden bahsederek H. 245’teki depremdeki gibi 90 burcun yikildigini tekrarlamistir (ibniisl-Esir, 2016: VIII,
357).

Ayrica 29 Kasim 1114 tarihinde Suriye’nin kuzeyi ile Cukurova bolgesinde meydana gelen deprem de kentte
blylik yikimlara sebep olmustur. Antakya disinda bircok cevre illerde etkili olan depremde, Mateos’a gore
sadece Maras’ta 40.000 insan canindan olmustur. Mateos bu depremi Hristiyanlarin Tanri’nin ¢izdigi yoldan
uzaklasmalarina baglamistir (Mateos, 2019: 254-256).

Bir sonraki deprem H. 517 (1123-1124) tarihinde olmus ve sehrin su sebekesi blylik oranda tahrip olmustur
(Arik, 1992: 19-20). 1156 yilinin Agustos ayinda meydana gelen depremde ise Papaz Grigor'a gére Hristiyan
sehirleri zarar gérmezken, Halep civari birgok Miisliiman sehri yikilmistir. (Mateos, 2019: 316) ibn{’l Esir ise bu
depremde Antakya’nin da nasibini andigini kaydetmistir. Ancak onun verdigi tarih bir sene sonrasi yani 1157
yilidir (ibni>I-Esir, 2016: IX, 261).

1170 yihindaki depremde ise bitin Suriye olmak tzere Antakya ve Cukurova etkilenmis, ayrica depremin
denizi de etkilemesi sonucu kiyi kentleri biylik zarar gormustir. Bu depremde 1000 kadar insan can vermistir
(Seyfart, 1756: 20). ibnii’l Esir bu depremin 29 Haziranda meydana geldigini ve biitiin Suriye ve Hagli topraklarinda
blyiik tahribatlara sebep oldugunu kaydetmistir (ibni>I-Esir, 2016: IX, 363). Halep, Balbek ve Hama gibi yerlerde
bircok kale ve biyiik binalari yikan deprem Antakya’da da biyik Rum kilisesi ile Franklara ait Kusyana kilisesinin
bir boliminin yikilmasina sebep olmustur (Eb{’l-Farac, 1987: 410).
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Bltlin bu depremlere ragmen sehrin surlarinin yizyillarca daha ayakta kaldigi seyyahlarin gézlemlerinden
ortaya cikmaktadir. 1601 yilinda Antakya’da bulunan Bourges de surlarin dayanikhhgi hakkinda; “Surun taslari
yontulmus biiyiik taslarla 6riilmiis olup, dért yiiz yetmis adet ¢ok uzun, saglam ve birbirine esit mesafede yapilmis
kulelere sahiptir” diyerek duvar disinda kulelerinin de ayakta kaldigi bilgisini kaydetmistir. Ayrica genis ve derin
hendeklerin Gzerinde hemen her kapida agilir kapanir kopriler bulunmaktadir. Bu anlatimlara gore seyyahin
gittigi zamanlarda sehir suru saglam bir sekilde ayakta kalmistir. Ancak sehrin ayni sekilde korunamadigini yikik
vaziyette oldugunu, hoyuklerden, bag ve bahcelerden baska bir sey kalmadigini belirtmistir (Bourges, 1671: 40).
Bourges gibi Della Valle de sadece sehir surunun saglam ve eksiksiz olarak ayakta kaldigina vurgu yapmistir (Valle,
1674:198). Bu bilgiye gore aradan gecen onlarca sene surlarin Gzerinde bir tahribat yapmamis gibi goziikmektedir.
Ancak bu tariflere ihtiyatli yaklasmak gerekir. Oncelikle surlarin zaman icinde tadilat gérdiikleri ve seyyahlarin
butiin kisimlarini gérmemis olma ihtimali unutulmamalhdir. Bu baglamda surlar hakkindaki yorumlara tamamen
goreceli ve muhtemelen geldikleri veya daha dnceden rastladiklari surlarla yapilan mukayesenin bir sonucudur.

16. ylzyilda Antakya’ya gelen Ehrenberg, kenti “cok eski ama yikik bir sehir” olarak tasvir etmistir. Cok eski
taslarla 6rllmus ancak pargalanmis olan yapilarin ne Kudiis'te ne de herhangi baska bir sehirde gérmedigini dile
getiren seyyah denizden gelebilecek tehlikelere karsi oldukga dayanikli bir sehir oldugunu da (surlari kastediyor)
eklemekten geri durmamistir. Onun zamaninda dag tarafindan da sehri kusatan ve halen ayakta duran bir duvar
bulunmaktadir (Ehrenberg, 1576: 16).

Sehir surlarinin oldukg¢a saglam oldugunu belirten bir baska seyyah Troilo’dur ki, surlarin “bir¢ok kisinin
s6yledigi gibi 300 adet kule ile gevrili oldugu” notunu dismistiir. Cogu yanmis olan bu kulelerin ve evlerin
italya’daki gibi kubbeli olduklarini gézlemlemistir (Troilo, 1676: 474). Goruldiugi Gizere kulelerin sayilari ve surlarin
saglamhgi konusu goreceli olmakla beraber, surlarin her seye ragmen hasmetinden pek bir sey kaybetmedigi
anlasilmaktadir. Surlarin 17. ytzyilin sonlarinda da halen gorilmeye deger bir hagsmette oldugunu Monconys de
teyit etmektedir (Monconys, 1697: 361).

Surlarin butnlGginin korunmasina ragmen bircok Osmanl sehrinde oldugu gibi zaman icinde —savas
tehlikelerinin kaybolmasi sebebiyle- 6neminin azalmaya basladigi gériilmektedir. Bu baglamda Valle’nin “dogu
kapisinin sag tarafinda kubbeli ve pencereleri olan kulenin atis delikleri olarak kullanilan kiigiik pencereleri vardir.
Oldukga serin olan bu yer artik ahir olarak kullaniimaktadir” ifadesi s6z konusu duruma isaret eden bir 6rnek
olarak verilebilir (Valle, 1674: 198). Sehirlerin birgogunda zaman iginde atil vaziyette kalan surlarin taslarinin
insan eliyle sokiilerek sehrin imarinda veya sonradan yapilan bina insaatlarinda kullanildigi bilinen bir husustur.
Antakya surlari da 19. ytzyilin ikinci ceyreginde bu uygulamadan nasibini almistir.

Surlarin bir baska 6zelligi ise surun sehre bakan tarafi boyunca bitlin sehrin etrafini saran kapali bir yolun
varligidir. Lucas’a gére bu yol sehir halkinin savas zamanlarinda birbirlerine rahatga gidip gelmelerini saglamaktadir
(Lucas, 1715: 250).

Sehir surlari bitiin deprem ve savaslara ragmen belli oranda ayakta kalmistir. Ancak 1822 yilindaki depremde
blyiik oranda zarar gdren surdan arta kalan taslar, 1832’de Antakya’yi ele geciren Kavalali ibrahim Pasa tarafindan
askeri bir kisla ve bir konak insasinda kullanilmistir (Ding vd., 2017: 584).

Sehrin Kapilan ve Képriileri

Antakya sehrine girebilmek icin kullanilan toplamda bes ana kapi ve bir de “Demirkapi” adinda kiglik bir
kapi tespit edilmistir. Bourges tarafindan yerleri belirtilen ¢ kapi dogu, bati ve kuzey seklinde kaydedilmistir.
Bunlarin Gzerinde Hristiyanlara ait tic ha¢ semboli bulunmaktadir. Yakininda fiskiyeli bir cesmenin de bulundugu
Dogu Kapisi/Halep Kapisi “St. Paulus (Aziz Pavlus)” olarak adlandiriimistir. Sehrin dogusunda Habib-i Neccar Dagi
bulundugundan buradaki kapinin sehrin kuzey-dogusunda konumlandigi gérilmektedir. Seyyahin dogu kapisi
olarak zikretmesinin sebebi dogudan gelen yolcularin bu kapidan sehre girmesi olmalidir. Kapinin ismi ise bu
bolgede bulunan Aziz Pavlus kilisesinden gelmektedir (Bourges, 1671: 40). Tyrensis’in iddiasina gére s6z konusu
kapinin 6niinde olusan bataklik bir arazi tGizerinde tastan bir kdpri yapilmistir (Tyrensis, 2016: 173). Bu kdpriiden
bahseden bir seyyahin olmamasi bu bilgiyi de stipheli kilmaktadir.
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Dogu (kuzeydogu) kapisinin karsisinda (glineybati) St. George Kapisi/Sam Kapisi vardir ki (Resim 2) sehir
bu iki kapi arasina yerlestirilmistir. Kuzeydeki (bu kapi da bati yonindedir) tglincl kapi ise yiksek bir kopriyle
sehre baglanmistir. Bourges buradan sehre girmek icin batakligin Gstline kurulan kopriiden gegcmek gerektigini
belirtmistir. Ancak kopriiniin -2 nolu resme gore- bataklik izerinde degil dogrudan Asi Nehri'nin lizerinde
konumlandigi gortlmektedir. Ayrica Tyrensis’in belirttigi gibi bataklik Gzerindeki kdpri aslinda Aziz Pavlus Kapisi
onunde bulunmaktadir. Ortadaki képri ise Tanis olarak adlandiriimistir. Tanis ismi buradaki bir herzogun (diik)
isminden gelmektedir. Aslinda bu kapi “En Alcak Képriilii Kapi” olarak da bilinmektedir. S6z konusu kopri Orontes
(Asi) Nehri tGizerinde kurulmus tas bir kopridir (Bourges, 1671: 40). Bourges'in “Tanis” olarak adlandirdigi kdpriye
bagh kapiyi Tyrensis de “diik kapisi” olarak isimlendirmistir (Tyrensis, 2016: 172).

Bourges’in ismini belirtmedigi diger iki kapi Asi Nehri tGzerindedir (Resim 2). Halil Sahillioglu, bu kapilarin
yerlerinin belirlenemedigini belirterek, isimlerini “Porte de Jardins (Bahgeler Kapisi, Babii’l-cendyin) ve Porte du
Chien (Képek Kapisi)” seklinde vermistir (Sahillioglu, 1991: 230). Tyrensis kapilarin siralamasini; Aziz Pavlus Kapisi,
karsisinda Aziz George Kapisi, nehir tarafinda Kopekler Kapisi, Dik Kapisi ve Koprii Kapisi seklinde vermistir
(Tyrensis, 2016: 172). Siralamada tek farkh olan diik ve bahgeler kapisidir ki bu iki isimle anilan kapi ayni kapi
olmalidir. Netice olarak sehrin dogusunda bir, kuzeydogusunda bir, glineyinde bir ve nehir tarafinda li¢c adet kapi
bulunmaktadir. Yine bu bilgilere gore sehrin Aziz George Kapisi haricindeki bitiin kapilarinda képriler yapilmistir.
Ugii nehir Gzerinde olan bu kdpriilerin bir tanesi de bataklik izerinde insa edilmistir.

Seyyahlarin notlari ve gizimleri degerlendirildiginde Antakya’nin dikdértgen biciminde Demir Kapi ile birlikte
alti adet kapisi olan, kenarinda Asi (Orontes) Nehri’nin aktigi ve bir tarafi daglara bir tarafi ise ovaya yayilmis olan
bir kent oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

1098 yilindaki Hagli kusatmasi esnasinda sehrin yakinlarinda bir de sandal kopri yapiimistir (Tyrensis, 2016:
173). Sonraki dénemde buradan gegen seyyahlarin boyle bir sandal kdpriden bahsetmemesi képrindn ileriki
yillarda yikildigina isaret etmektedir.

Antakya Sehrinin Sur igi

Seyyahlarin gozlemleri dogrultusunda Antakya’nin sur icinin bir dizen icinde sekillendirildigi
sdylenebilir. Oncelikle sehri bastan sonra kesen bir caddenin olmasi sehir igindeki ulasimi kolaylastiran
bir unsurdur. Kapidan itibaren baslayan ve sehrin iclerine kadar uzanan pek genis olmayan ancak
¢ok uzun bir sokaktan gectigini yazan Valle, bu caddenin mermerlerle doseli oldugunu belirtmistir
(Valle, 1674: 198). Bu cadde plandan da anlasildigi gibi (Resim 7) sehri bastan sonra bdlmektedir.
Buglin Kurtulus Caddesi olarak isimlendirilen caddeyle paralel giden bir yol oldugu dusiinilmektedir.
Zira planlar incelendiginde de her iki caddenin birbiriyle uyumu ortaya ¢ikmaktadir. Sehirdeki caddelerin bazilari
-Anadolu’daki bazi antik kentlerde goruldiigu (Perge gibi) Gzere- Usti direkli catilarla kapatiimistir. Bu caddelerin
birlestikleri koselerde ise zafer taklari seklinde yine (st kapali yapilarin insa edilmistir (Miller & Welcker, 1848:
154).

Halkin oturdugu evler birer kath ve tuglayla (kiremit) ortilidir. Bourges’e gore halk sehrin bati kismina
yerlesmistir (Bourges, 1671: 40). Bourges’ten bir asir sonra kente ugrayan Pococke’nin ev tarifinin bazi farklar
icerdigi su ifadelerden anlasiimaktadir: “Antakya’nin evleri algak ve tek katlidir. Damlari genellikle diiz ve
duvarlarin lizerlerine yerlestirilen déseme kirislerinin tizerleri ince tahtalarla értiiliidiir. Bu sekilde evlerini oldukga
hafif yapmaya gayret ederler” (Pococke, 1754: 281). Seyyah bu uygulamanin sebebini evlerin saglam olmayan
zemine batmasini 6nlemek ve depremlerden daha az zarar gérmek olarak agiklamistir.

Bu iki ev tarifinde ortaya ¢ikan temel fark, Bourges’in tarif ettigi evlerin ¢atili, Pococke’nin ise diz damli
oluslaridir. Evlerin birbirinden farkh oluglari bitiin kent evleri igin gecerli olmadigi kanaatindeyiz. Zira bugin
bile Antakya’da her iki tirden evlere rastlamak mimkiindir. Ancak burada gézden kagirilmamasi gereken husus
evlerin depremden korunmak amaciyla yapildigi disincesidir. Kadim yapilarin bircok deprem goérerek yikilmis
olmalari Pococke’nin belirttigi gibi mimari yapilarda degisiklige gidilmesini zorunlu kilmis olmalidir.
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Evler konusunda Della Valle’nin gbzlemi biraz daha farkhdir. Halkin tamaminin sur iginde ikamet ettiklerini
gozlemleyen seyyah, sehrin cok kalabalik olmadigini ve halkin yikik binalarda veya sehrin bircok yerinde gorilen
bahcelerde yaptiklari bakimsiz kuliibelerde yasadiklarini kaydetmistir (Valle, 1674: 198).

DigerseyyahlargibiAntakya’nindaglarinarasindakuruldugunubelirten Monconys, sehrinbirtarafindatarlalarin,
ormanin, incir ve mandalina bahcelerinin oldugunu diger tarafta ise bazi yeni tarzda yapilmis ve bircogunun
Ustleri kamislarla ortiilmis evlerin bulundugunu gozlemlemistir. Monchonys sehri ikiye bélerken 6gleden dnce
ve sonra seklinde bir tabir de kullanmistir. Burada kast ettigi husus, kentin 6gleye kadar bir béliminin glinesi
0gleden Once, diger bolimunin ise 6gleden sonra gormesidir. Kentin yaslandigi dagin etrafinda “oldukga dik ve
yuksek olan kaya ve surlardan dolayr” glinesin dogduktan saatler sonra asagi sehri aydinlatmasi s6z konusudur.
Ona gore kentte, sehir suru ve tugladan yapilmis Ustl kubbeyle 6rtiili ve alti kemerli yapidan baska gorilecek
eski bir anit kalmamistir (Monconys, 1697: 361).

Sehrin Su Kaynaklari

Antakya kenti su bakimindan iki yontemle beslenmekteydi. Bunlardan birisi su sarniglari yoluyla getirilen ve
sehre dagitilan Defne tarafindan getirilen sudur. Digeri Asi Nehri’nden su c¢arki/dolabi vasitasiyla sehrin icine
tasinan nehir suyudur. Bu iki yolu/yontemi seyyahlarin eserlerinde tespit etmek miimkindur. Bir diger yol ise
hemen her bolge ve sehirde uygulanan kuyu agilmak suretiyle temin edilen kuyu sularidir (Korkmaz, 2007: 69).
Bu usultin varligindan bahseden seyyaha rastlanmamistir.

Romalilar déneminde Defne’den Antakya’ya su kemerleri vasitasiyla su getirilmistir. Habib-i Neccar Tepesi'nde
olusturulan bir sarnig ile bu su sehre dagitilmistir. Bazi asilzadelerin evine kadar gotiriilen su, kanallar vasitasiyla
sehir halkinin da istifadesine sunulmustur (Korkmaz, 2007: 82-84). Mesudi sehre gelen suyun disaridan kesilmesi
miimkin olmayan bir sekilde insa edildigini ve bunlarin kanallar vasitasiyla kente dagildigini miisahede etmistir.
Mesudi bu suyun insan bedeninde gaz yaptigini ve mide agrisina sebep olugunu duymustur. Hatta ona goére
Harun Resid’in Antakya’da yasamak istememesinin bir nedeni de sudur. Halifenin ikametten vazge¢cmesinin diger
nedenleri ise kentin havasindan dolayi kiliglarin paslanmasi ve serin riizgarlarin esmedigini duymasidir (Mesudi,
2017: 271).

Defne’den kanallarla getirilen sular Antakya’nin tepesindeki bir sarnicta biriktirilerek sehre salinirdi. Tudela’l
Benjamin (1169), nehir kenarinda bulunan kentin iyi bir sekilde tahkim edilmis oldugunu ve yamacinda kuruldugu
dagin tepesinde de bir su kaynagi bulundugunu disinmistir (Benjamin & Petachia, 2013: 59). Ancak kaynak
olarak diisiindUgi bu yer aslinda sularin toplandigi sarnigtan ibarettir. S6z konusu sarnigtan ve diger su depolama
yerlerinden detayli olarak bahseden Pococke bunlarin yerini gésteren bir de giziminde (Resim 3) (I) harfinin
oldugu tepede bir kale bulunmaktadir. Onun 6n kisminda ki¢lk yarim daire seklinde kuleler, kuzey kdsesinde
kahnti halinde bir hamam ve bir tarafta da yagmur sularini toplamak icin kubbeli sarniglar bulunmaktadir. Su
temin etmek i¢in de kale ile ortadaki sivri tepe arasinda 53 ayak ¢apinda bir yuvarlak havuz (K) bulunmaktadir
(Pococke, 1754: 278).

Baroquiére Asi Nehri tzerinde kurulu olan bir su carkina rastlamistir. GordGgi en buyik su ¢arki oldugunu
belirten seyyah bu mekanizmanin sehrin bitin su ihtiyacini karsiladigini kaydetmistir. Bu ¢ark vasitasiyla gelen
su kayaliklar arasindaki yalaga dokilmekte ve buradan sehre inmektedir. Seyyah suyun sehre dagilma sistemini
de su sekilde aktarmistir: “Sehre gelen su, yollar boyunca dizilmis bulunan kare bigimindeki ayakliklar arasindan
dagihyordu. Bunlarin her biri iki kadem eninde ve on iki kadem yiksekligindeydi. Su sehrin her yanina gidiyordu
ve kim isterse buradan alabiliyordu” (Barogiére, 2000: 160).

Suyun sehre tasindigi diger bir yol olan su ¢arkindan bahseden diger seyyah Monconys’tir. Seyyah bu yontemi
su sekilde izah etmektedir: “Sehrin sakinleri igme sularini nehrin kenarina kurduklari bir su ¢arki ile nehirden
cekerek doldurduklari bir depodan karsiliyorlar. Depoya biriken bu su tahta borularla duvarin Gstiinden sehrin
cesmelerine dagitilyor” (Monconys, 1697: 361).

Pococke’nin gittigi dénemde (1738) sehrin su tesisati eskimistir. Seyyah sehrin su sebekesini su sekilde tarif
yapmistir:
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“Bablous (Pavlus Kapisi) olarak adlandirilan dogu kapisinin i¢ kisminda da (Resim5-R) bir gesme bulunmaktadir.
Eskiden sehrin yukari ve asadi kisimlarina su saglanmasi icin ¢ok ¢aba sarf edilmis. Bunun igcin de masraftan
kaginilmamus. Su borular vasitasiyla Battelma denen yerden getirilmis. Burasi yaklasik 4-5 mil uzaklikla Latichea
yolu lizerinde bulunuyor. Bana gére burasi Defne’nin oldugu yer. Daglardan bolca akan su lizerindeki degirmenleri
calistiriyor.” (Pococke, 1754: 279).

Pococke’nin notlarinagére daglardan gelen ve “Demir Kapi” denenyerden su tahliyesiicin acilan kemerlerinden
akan sular dizgiin sekilde kurulan kanallar vasitasiyla yukaridan asagiya tasinmakta ve sehirdekilerin ihtiyacini
karsilayarak en sonunda bir dereye donisiip nehre akmaktadir (Pococke, 1754: 280). Pococke’nin anlattiklarindan
yola gikilirsa Antakya sehrinin bircok yerinde farkli geniglik ve derinlikte kanallar agilmak suretiyle hem sehir
baskinlardan korunmus hem de sehrin su ihtiyacinin bir bélim bu kanallardan karsilanmistir.

Sehre dogu kapisindan giren Valle, bu kapiya yakin bir yerde konaklamistir. Ustiinde temiz su akan bir derenin
bulundugu s6z konusu mekanin tenha bir yer oldugundan dolayi seyyahlarin dinlenmesi ve konaklamasi igin
oldukga uygun bir yer oldugunu belirtmistir. Sehrin igcindeki kanallarin sadece su temini saglamadigi ayni zamanda
mesire alanlari gibi mekanlarin olusumuna katki sagladiklari gorilmektedir (Valle, 1674: 198).

Tavernier Antakya’ya giden yolun giizergahinda birgok dere ve lizerlerine yapilmis birgok kdpri bulundugunu
belirtmistir. Ayrica Sultan I. Ahmed tarafindan sefer amaciyla sose (kiigik ¢akillarla yapilmis yol) yapildigini, bu
sose ve koprilerin yapiminin toplamda alti aydan kisa stirdiglini yazmistir (Tavernier, 2010: 167).

Tavernier’in gemilerin denizden agilan bir kanal yoluyla Antakya’ya kadar ulastigini yazmistir. Ona gore s6z
konusu kanala kum dolmasi sonucu tikanmistir. Seyyahin kastettigi kanal Asi Nehri olmalidir (Tavernier, 2010:
167).

Antakya Halkinin Ge¢im Kaynaklari

Sehir sakinlerinin Araplardan ¢ok Tirkmenlerden olustugunu belirten Baroquiére, bu insanlarin ¢ok sayida
deve, inek koyun ve ¢ok giizel beyaz renkli kecilerinin olduguna sahit olmustur. Bu kegilerin ylnleri uzun, yumusak
ve kivrimh, kulaklari da Suriye’dekiler gibi sarkik degildir. Antakya Tlarkmenleri, mallarini tasimak icin 6kiz ve
mandalari kullanmakta, kendileri ise at sirtinda yolculuk yapmaktadirlar (Barogiére, 2000: 165-166). Seyyahin
yaptigi tasvir tamamen hayvancilikla geginen bir topluluga isaret etmektedir.

Antakya halkinin diger bir gecim kaynagl sabundur. Tavernier'e gére Halep’teki toptan
sabun ticaretinin kaynagi bu boblge olup, Arap ve Acem c¢ollerine kadar buradan sabun
gonderilmektedir. Ayrica zeytinyagi da Onemli bir gelir kapisidir. Tavernier zeytinyagl hediye
edilen Araplarin bu hediyeyi alir almaz baglarina, ylzlerine ve sakallarina  strdiklerini
ve eski donemlerden beri devam eden bu gelenegin halen korundugunu belirtmistir (Tavernier, 2010: 168).
Giinimiizde gerek sabun yapimi gerekse zeytinyag tilketimi bu bolgeyle 6zdeslesen iki 8nemli unsurdur. Ozellikle
zeytinyagi sabunu ve defne sabunu Hatay dolayisiyla Antakya yoresiyle markalasmis trtinlerdir.

Diger bir ticari ve bol bulunan Uriin ise Antakya saraplaridir. Seyyah burada Tirk, Yahudi ve Hristiyanlarin
yasadigini herhangi bir mukayese veya sayisal veri paylasmadan belirtmistir (Lucas, 1715: 251). Seyahatnamelerde
Gizum yetistiriciliginden bahsedilmese de Willermus Tyrensis’in eserinde sehrin dogu tarafindaki tepenin Giziim ve
tahil yetistirmek icin oldukca genis bir araziye sahip olduguna vurgu yapmasi s6z konusu saraplik Gziimlerin bu
bolgede Uretildigi fikrini kuvvetlendirmektedir (Tyrensis, 2016: 231).

Tavernier kentin onemli bir gelir kaynaginin yilanbaliklari oldugunu
gozlemlemistir. Onun iddiasina gore baliklar “Blyilk Perhiz”den
iki ay ©6nceden avlanmaktadir ki bdylece Malta, Sicilya ve italya’ya sdéz konusu ddnemden &nce
yetistirilebilsin”  (Tavernier, 2010: 168). Ayrica Antakya goli olarak belirttig§i Amik Go6li’'nde
de bolca balik avlanmaktadir. Seyyah burada avlanan baliklari kendi Glkesindeki biyikl baliklara benzetmektedir
(Tavernier, 2010: 168). Tavernier’in biyikli balik olarak tasvir ettigi balik tlrlG halen Asi Nehri’'nin balik
popilasyonlarindan sayilan ve Clarius Gariepinus olarak da bilinen “karabalik”tir. Zira karabalik 8 adet biyigi
olmasindan dolayi “biyikli balik” olarak da bilinmektedir (Gozler, 2019: 5).
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Asi Nehri'nde yogun olarak avlanan diger bir balk tiri Lucas tarafindan kaydedilmistir. Lucas Asi nehrinin
balikla dolu oldugunu ve dogudaki en iyi “yilan baliginin” bu nehirde avlandigini ve tuzlanarak ticaretinin
yapildigini eklemistir (Lucas, 1715: 251). Halen bu nehirde avlanan balik tirlerinden olan yilan bahgi (Anguilla
anguilla) karabaliktan sonra en ¢ok avlanan tiirlerden birisi olarak kayit altina alinmistir (Demirci & Demirci, 2009:
163-168).

Sehrin tasrasinda lezzetli ve nadir bulunan meyvelere, akarsularinda ve denizde de en glizel baliklara
rastlanmaktadir. Denizden c¢ikartilan balklar 50’ser kiloluk figilara doldurularak deniz yoluyla her tarafa gonderilir
hatta Hristiyan topraklarina da yollanirdi. Troilo bir balikginin girdigi bahsi kaybetmemek igin tg¢ giin icinde 40000
tane balik yakaladigini dinlemistir. Neticede burada olduk¢a fazla miktarda balik “Aale (Yilan bahgi)” avciligi
yapilmaktaydi (Troilo, 1676: 476).

Baliklarin tuzlanarak farkli bolgelere gonderilmesi veya Tavernier’in degindigi gibi Blylk Perhiz’e yetistirilme
¢abasi Antakya’nin dini kimligine de isaret eden bir durumdur. Clinkii Antakya Hristiyanligin énemli bir sehri
olmasinin yani sira birgok Hristiyan unsuru barindiran bolgeyle de baglantisi goriilmektedir.

Antakya’daki Dini Yapilar ve Kent Tarihindeki Yeri

Antakya Hristiyanhgin yayilmasinda ve taninmasinda 6nemli kentlerden birisi olmustur. Buna sebep olan
durumlarin basinda Havarilerin Antakya’ya yonelmesi gelmektedir. Clinkii Kudis ilk Hristiyanlar icin tehlikeli bir
yer olmus ve Hz. isa’nin “diinyanin dért bir yaninda benim taniklarim olacaksiniz” emrini yerine getirmek icin
aralarinda Antakya’nin da bulundugu sehirlere hicret etmislerdir (Aydin, 2003: 6). Ayrica donemin Antakya’sl
Roma imparatorlugu’nun dnemli ve kalabalik kentlerinden birisidir. Bu baglamda basta Avrupa’dan Kudiis'e
gitmek lzere hac yolculuguna gikan seyyahlar olmak lizere doguya yolu diisen her gezgin buraya ugrama ihtiyaci
duymustur. Ancak Antakya’yi sadece Hristiyan seyyahlarin ziyaret ettigini iddia etmek tutarsiz bir yaklasim
olacaktir. Zira bu seyyahlarin basina 10. ylzyilin meshur Misliman seyyahlarindan olan Mesudi de bu sehirde
bir sire bulunmustur.

Mesudi’ye gore Antakya’ya gelen havariler sirasiyla Petrus, Thomas ve Pavlus’tur (Mesudi, 2017: 275). Bu
noktada Petrus’un Antakya’ya gelen ilk havari oldugu ve Thomas’in da burada bulundugu dogrudur. Ancak Pavlus
her ne kadar Antakya’ya gelmis olsa da bir havari degildir. 16. ylzyil seyyahlarindan olan Ehrenberg, baska bir
havari olan Luka’ya atifta bulunarak, incil yazari Luka’nin da baba ocagi oldugunu ve Havari Petrus’un Piskopos
goreviyle uzun yillar Antakya’da bulundugunu kaydetmistir (Ehrenberg, 1576: 16) Hatta Tyrensis’e gore Luka
“Havariler Tarihi” olarak incil'ini buradaki bir bazilika icinde yazmistir (Tyrensis, 2016: 165). Bir diger seyyah
Pococke Antakya’nin Dogu Patrikligi’'nin merkezi olduguna vurgu yapmis ve Barna ve Pavlus’tan bahsetmistir.
Ayrica Barnaba ve Pavlus burada birbirlerinden fikren ayriliga dismusler bunun Gzerine Barnaba Kibris’a gitmistir
(Pococke, 1754: 275). Pococke bu bilgileri “Havarilerin Tarihi” adli bir eserden almistir.

Apostolik Antakya Patrikligi basindan beri 6zel konumunu korumus olsa da patrigin Sam’da oturdugunu yazan
Tournefort, Patrikligin Suriye, Mezopotamya ve Karaman bolgesindeki kiliselerle baglantisina vurgu yapmistir
(Tournefort, 2005: 100). Patrik 13. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren Sam’da oturmaya baslamistir (Yildirim, 2003:
246; Turkoglu, 2006: 60). Bolgenin patrigini yliceltmek adina ortaya atilan rivayetlerin bir din adami olan Gerlach’i
da etkiledigi gérilmektedir. Gerlach Antakya Patrigi ile ilgili soyle ilging bir rivayet aktarmaktadir: “Halen yasayan
simdiki Antakya patrigi biyiik bir toplantida bir Yahudi ile din konusunda uzun uzun tartistiktan sonra, her ikisi de
inanglarinin dogrulugunu kanitlamak igin zehir icmisler. Yahudi kisa siire sonra zehrin etkisiyle 6Imiis, patrik ise
hayatta kalmis” (Gerlach, 2007: 138).

Lubenau Antakya’ya ugramamakla beraber Athos Dagi’'nda bulunan manastirda yetisen kesislerin Osmanli
topraklarinin bazi bélgelerine gonderildiklerini yazmistir. Egitimlerini tamamlayan kesislerin gittigi yerler; Kudus,
iskenderiye, iznik ve Antakya gibi Hristiyanlarin yogun yasadig bélgelerdir. Yine Lubenau’nun iddiasina gére sz
konusu yerler ve Tark hikimdarhginin egemenligi altindaki tim yerlerde gerek Turkler gerekse korsanlar ve
haydutlar Rumlarin dinlerine dokunmazlar ve onlara zarar vermezlerdi (Lubenau, 2012: 589).
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Bourges gittigi donemde Havari Petrus Kilisesi’nin camiye cevrilmis oldugunu ve bu durumun c¢ok Gzlci
oldugunu dile getirmistir. Seyyah Osmanli cografyasinda bulundugu zamanlarda “inangsiz” olarak niteledigi
Tlrklerin Hristiyanlara 6zgl yerleri donistirmesinden duydugu Gzintlyl ayrica ifade etmistir. Bu Gzlci
manzarada gozyaglarini tutamadiklarini ve aralarinda birinin Tanri’ya “Hristiyanlarin dinleriyle alay edilmemesi ve
Kiliseye karsi yapilan saygisizliklarin son bulmasi” igin ¢agri yaptiklarini yazmistir. Bir utang olarak nitelendirdigi
bu duruma son verilmesinin gerekliligine vurgu yapmistir (Bourges, 1671: 39). Seyyah ayrica kentte 6nceleri 360
kilisenin bulundugunu ancak gittigi donemde bu bakimdan kentin ¢éle dondigiini ve hi¢ gérkemli (herrliche)
bir kutsal objenin kalmadigini iddia etmistir (Bourges, 1671: 40). Bourges’in kutsal objelerden maksadi sadece
Hristiyanlkla ilgili olan eserlerdir. 360 kilise oldugu hususu yukarida zikredilen anonim hacl kroniginde de
belirtilen bir sayidir (Ayan, 2013: 139). S6z konusu sayi surlarin burg sayisi olarak da zikredilen bir tekrardan
ibarettir. Ayrica mabetlerin yikildigi veya korunmadigi dusiincesi Hristiyan seyyahlarin Muslimanlarin hakim
olduklari kentler igin siklikla dile getirdikleri bir propaganda yontemidir. Zira bu durumun aksini iddia eden Korte,
kendisinden dnce bu bélgeden gecen seyyahlarin eserlerinde, Turklerin tembelliklerini ve sehirleri imar etmek
yerine harap ettiklerini yazdiklarini, ancak kendisinin bu tespite katilmadigini dile getirerek bu konuya da agikhk
getirmistir (Korte, 1751: 625).

1648 yihinin Eylul ayinda buraya ugrayan Evliya da buradaki kiliseler hakkinda “alti yiiz adet kenise,
manastir, ma‘bedhdne-i Mesihiyye var idi” sekline sayi belirtmistir (Celebi, 2011: Ill, 37). Kanaatimize gore
bu sayl gercek manada bir tespit olmayip kiliselerin cokluguna yapilan bir vurgudan ibarettir. Nitekim 15.
yuzyilin sonlarinda seyahatlerini gerceklestiren ve Antakya’ya ugradigi stpheli olan Hans Tucher, eserinde
St. Peter makami ve birgok kilise bulundugunu belirtmek disinda baska bir bilgi vermemistir. (Tucher, 1489:
23) Monconys Havari Petrus’tan kalma herhangi bir kilisenin kalmadigina hayiflanmistir (Monconys, 1697:
361). Ancak bahsi gecen kilise, magara kilise olarak bilinen ve 12. ylzyilda 6n cephesine duvar insa edilen
oyma bir yapidir. Bu baglamda Havari Petrus’a atfedilen kilise “St. Pierre Anit Muzesi” adiyla halen mevcut
ve blyik oranda korunmus mekandir (2020 b). Petrus tarafindan kutsanan bu kilise, Longinus Mizragi’nin
muhafaza edildigi rivayet edilen yerdir (Troilo, 1676: 475).

Halep taraflarindan Antakya’ya gelen Manconys sehre varmadan once Asi nehrinin kenarinda bir cami
gormistiir. Caminin yaninda bulunan bir mezarin tirbe olarak ziyaret edildigini belirten seyyah, burasi hakkinda
halkin soyle bir inang tasidigini aktarmistir: “Tiirbeden herhangi bir toprak veya tahta pargasi alan kisi bunu suya
koyarak igerse atesini diisiirdiigiine inanilir’ (Monconys, 1697: 360). S6z konusu tlirbenin kime ait oldugu belli
degildir.

Kentte yikik halde tg dort kilisenin mevcut oldugunu belirten Pococke, kiliselerden birinin icinde mermerden
yapilma bir mozaik gérmustur. S6z konusu mozaik Aziz Petrus Kilisesi icinde kesfedilen mozaik olabilir (Bilici, 2010,
Foto 11-13). Pococke “Johannes Kilisesi” olarak adlandirdigi bir magara kiliseden bahsetmistir. Ancak bu bir isim
karisikligiolmalidirziramagarakiliseolarakbilinenyerAzizPetrusKilisesi’dir.icindeherhangibirsunaginbulunmadigini
belirttigi bu kilisede ayin zamani sunak getirildigini ve 6lilerini de bu esnada gomdiiklerini kaydetmistir (Pococke,
1754:281). Olilerin gdmiildiigiini belirten seyyah bir sonraki sayfada kendisiyle celiserek mezarliga rastlamadigin,
halkinYunangeleneginegorecenazeleriniyaktiklariniyazmistir (Pococke, 1754:282). Seyyah AzizGeorgeKilisesi’nin
Rumlar tarafindan sahiplenilmekle beraber kiliseyi Ermenilerin de kullanmasina miisaade ettiklerini kaydetmistir
(Pococke, 1754: 281).

Antakya sadece Misliman ve Hristiyan toplumlarin mabetlerinin bulundugu bir kent degildir.
Yahudi, putperest ve pagan inancinda olan haklarin Hristiyanlhktan once kentin ana unsurlar
olduklari bilinmektedir. Bir Yunan tapinagindan bahseden Mesudi, Muslimanlardan 6nce bu
mabedin iginde ¢ok sayida put ve micevher bulundugunu kaydetmistir (Mesudi, 2017: 309). Baska
bir dini mabet ise Farisiler tarafindan yapilmis olan Dimas binasidir ki Farisiler tarafindan Atesgede
olarak yapilmis eserdir (Mesudi, 2017: 321).

Kentin Demografik Yapisi

Helen imparatorlugundan sonra Roma ve Bizans hakimiyetinde ¢ogunlugunun Rum oldugu tahmin edilen
Antakya, Mislimanlarin bolgedeki fetihleriyle beraber, Arap nifusunun da yerlestigi ve Rum halkinin Bizans
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topraklarina géc ettigi bir demografik déniisim yasamistir. FiitGhu’|-Bildan’in yazari El-Belazuri, Hz. Omer
doneminde alinan Suriye topraklarinin kuzey siniri olan Antakya halkinin sehirden ayrilan Bizans hiukimdari
Herakleios tarafindan Bizans iclerine goturtldigiini kaydetmistir. Ayrica Emevi halifesi Muaviye de Hicri 25 (645-
646) yilinda ¢iktigi bir seferde Antakya ve Tarsus arasindaki kalelerin bosaltiimis oldugunu gérmustur (el-Belazuri,
2013: 190-191). Emevi halifesi Muaviye doneminde Basra’nin Zutt halki Antakya’ya yerlestirilmistir. Sonraki
donemlerde kentte Zutt adinda bir mahalle ortaya ¢ikmistir (el-Beldzuri, 2013: 188). Bu iskan sehrin Bizans’tan
sonra azalan nifusunu normale déndirmek veya sehirde halen mukim olan Hristiyanlari Muslimanlastirmak
adina uygulanmis olabilir.

12. ylzyilda kenti ziyaret eden Tudelali Benjamin Antakya’da cam isiyle ugrasan 10 Yahudinin yasadigini
gozlemlemistir (Benjamin & Petachia, 2013: 40). Bu sayi hane olarak degerlendirildiginde toplamda 40-50
arasinda Yahudi varligindan bahsedilebilir. Antakya’da Yahudilerin bu kadar az olmasi Hristiyanhgin kentte hakim
bir din oldugunu géstermektedir. Clinkl Antakya’ya cok da uzak olmayan (yaklasik 100 km) Lazkiye’de 100 Yahudi
hanesinin (300-400 kisi) bulundugu yine Benjamin’in notlarindan ¢ikmaktadir ki, Antakya gibi ana yol glizergahi
Uzerinde bulunan bir kentteki Yahudi varligi buraya gore hayli azdir.

Anadolu Selguklulari’nin 11. ytzyildan itibaren bélgedeki hakimiyetleri Tlirkmen nifusunun da bélgenin ana
unsurlari olmasini saglamistir. Ramazanogullari Beyligi zamaninda Antakya’dan gecen Barogiére Antakya’dan
itibaren Turkgenin konusuldugunu da belirterek Tirkmenlerin yogun oldugu bir bdlge oldugunu ima etmistir
(Barogiére, 2000: 22).

Osmanl hakimiyetiyle beraber bolgenin demografisi savaslarla sekillenmeyen bir dengeye kavusmus,
Musliiman tebaanin sayisi da artis gostermistir. 1520 yilinda Arap Vilayetine bagh olan Antakya Livasi, 1526’da
sancak olmaktan cikartilarak, Halep Livasina bagl ve alti nahiyeden olusan bir kazaya déniistiirilmistir (Ozkiling
vd.,2010:11). 1521 yilinda 23 mahallesi bulunan Antakya kentinin 1584 yilinda 24 mahallesi oldugu gériilmektedir.
1536 yili Haleb Livasi Tahrir defterine gore kentteki bitiin mahalleler Misliimanlardan olusmaktadir. Kentte 1526
yilinda 1133 hane mevcutken 1584 yilina gelindiginde bu hanelerin sayisi 1577’e ulagsmistir. S6z konusu hane
sayilarina gére toplam niifus 1523 yilinda (hane x 4 kisi) 4500; 1584 yilinda ise 6300 kisi civarindadir (Ozkiling vd.,
2010: 15-16). Yine bu ylizyil icinde sadece Misliman niifusun bulundugu tahrir defterlerinde kaydedilen 6nemli
bir husustur.

17. ylizyilda Antakya’da bulunan Troilo ve Bourges kent niifusu hakkinda afaki ve yanlis bilgiler vermislerdir.
Troilo kentte Tirklerin oturdugu 6000 kadar evin varligindan bahsetmistir. Bir pasanin ve Kadinin stirekli olarak
sehirde mukim olduklarini da eklemistir (Troilo, 1676: 475). Seyyahin verdigi bu bilgi hane sayisi olarak degil,
kisi sayisi olarak degerlendirilmelidir. Bourges ise sehir halkinin yarisinin Hristiyan oldugunu yazmistir (Bourges,
1671: 39). Bu durum ancak onun sadece Hristiyan tebaa arasinda bulunmasinin bir sonucu olarak vardigi yargi
olabilir.

18. ylzyilin baslarinda sehir nifusu 14000’e kadar ylkselmis ve mahalle sayisi da 37’e ¢ikmistir (Ding vd.,
2017:583). Bu yiizyilda kenti ziyaret eden Pococke, Antakya’da 300 kadar Yunan (Rum) ve 50 kadar da Ermeni’nin
yasadigini yazmistir. Seyyah Hristiyan tebaanin azhigini -dolayli olarak- Sultan Baybars’in Antakya’yi fethettigi
donemde sehri tamamen harap ettigine ve sehir sakinlerinin cogunu éldirmesine baglamistir.

Sonug

Anadolu’nun birgok yoniyle taninan sehri Antakya, her ic semavi dine mensup seyyahlarin ilgisini cekmenin
yani sira bilhassa Batidan gelen Hristiyan seyyahlarin daha fazla alakadar oldugu bir sehir olmustur. Helen, Roma
ve Bizans donemlerinde 6nemli bir merkez konumunda bulunan sehir, Osmanli déneminde bu idari pozisyonunu
kaybederek Halep vilayetine bagh bir kaza statlistinde kalmasina ragmen seyyahlari kendine ¢cekmeye devam
etmistir.

ilk kuruldugu dénemde yiiksek ve giiclii surlar ile daglarin arasinda kurulmus kadim bir kent olan Antakya
sehri birgok deprem ve savas goren nadir kentler arasinda sayilabilir. Seyyahlarin 6zellikle Gzerinde durduklar
ve onlari cezbeden ihtisamli surlari 19. yizyilin ilk yarisina kadar ayakta kalabilmistir. Bu durum sehrin sur iginde
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kalan yapilari icin gecerli degildir. Seyyahlarin genel yaklasimina gore kent mimarisi eski gérkemini kaybetmekle
kalmamis derme catma bir cehreye blrinmastir.

Batili seyyahlarin genel yaklasimi olan “Miisliiman sehirlerini hakir gérme anlayisi”nin Antakya igin de
gecerli oldugu gorilmustir. Seyyahlarin bircogu Osmanli hakimiyeti déneminde burada bulunmalarina ragmen
neredeyse Misliiman veya Turk niifusu gérmezden gelmislerdir. 15-19. ylzyillar arasinda kahir ekseri Masliman
olan kentin, sadece ge¢misine yapilan géndermelerle tasvir edilmesi, bu tarafgir bakis acisini agiga vuran
yaklasimin bir sonucudur.

Seyyahlarin Antakya’ya gelmelerinin temel nedenlerinden olan din faktéri bugiin icin de gecerliligi olan
onemli bir etkendir. Havarilerin bircogunun boélgede dogmus veya bulunmus olmalari, Hristiyanhgin isminin
burada verilmesi, Apostolik Kilisenin mevcudiyeti gibi Hristiyanligin sekillenmesi ve temsili noktasindaki 6nemli
unsurlar seyyahlari hem kente ¢ekmis hem de onlarin basta Aziz Petrus Magara Kilisesi olmak Uizere Hristiyan
mabetlerinin arayisi igcinde olmalarini saglamigstir.

Sehir sakinlerinin pazarladiklari ticari Grlnler ile tiketim anlayislarini asirlarca degistirmedikleri gorilmastar.
Bunlarin basinda yoreye 6zgl zeytinyagl ve sabun gelmektedir ki defne sabunu giinimiizde de geleneksel
usullerle yogun olarak lretilmekte ve pazarlanmaktadir. Ayrica bolgede avlanilan baliklarin avlanma sirasi dahi
degismemistir. Bu noktadaki tek degisiklik, Antakya yakinindaki Amik goéliniin kurumasi neticesinde balik avinin
Asi Nehri ile sinirli kalmasindan ibarettir.
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Resim 1: Antakya Sehir Plani (14. Yy.)

Kaynak: (Veneto 14th Century: 47)
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Resim 2: Antakya Sehir Plani (XVIII. Yy)

Kaynak: (Pococke 1754: 276 (XVIa))

Resim 3: Antakya Surlari (XVIII. Yy.)

Kaynak: (Pococke 1754: 276 (XVIb))
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ANTIOCHIF , appelée par les Avabes , ANTHAKYEH .

Vie & lo porte i dediiie, (BAB B, = MEDXNAH, ) pric en s aur & e ds 21y

Resim 4: Antakya Surlari (XVIII. Yy.)
Kaynak: (Cassas 1799: 5)

Thsin por . 2 G

A
ANTIOCIIK: ul)‘)rl(!(‘ par les Arabes, ANTHAKYFIL.

Vi do le porte, dic & Midie, (BAB HT.- MEDYNATL )) e en dedins do Lo ville 7 -

Resim 5: Antakya Surlari (XVIII. Yy.)
Kaynak: (Cassas 1799: 6)
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Resim 6: Antakya Surlari (XVIII. Yy)
Kaynak: (Cassas 1799: 9)
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Resim 7: Antakya Sehir Plani (19. Yy.)
Kaynak: (2020 c)
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