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ANADOLU’DA ROMA iMPARATORLUK DONEMi MiMARI BLOKLARINDA MEDUSA
BEZEMESI

Bilge YILMAZ KOLANCI
Ozet

Medusa, Grek sanatinda Arkaik Donem’den itibaren karsimiza gikan ve populerligini ylzyillar boyunca koruyan mitolojik bir
kadin figlrudir. Tanriga Athena’nin diismanligini kazanan ve 6limli oldugu icin kahraman Perseus tarafindan basi kesilerek
cezalandirilan Medusa, onunla goz géze gelen kisileri tasa gevirme giicline sahiptir. Bu inancin yansimasi olarak antik doneme
ait gesitli sanat eserleri {izerinde sevilerek betimlenen Medusa, Roma imparatorluk Dénemi’yle birlikte Anadolu’da insa
edilen dini ve kamusal isleve sahip yapilarin dekorasyonunda kullanilan popiiler bir bezeme 6gesi haline gelmistir. Farkl yayin
galismalarindaki 6rneklerin bir araya getirilmesiyle olusturulan bu galisma, Medusa bezemesinin kaide, baslik, arsitrav-friz,
tavan-kemer kaseti, konsol, konsollu geison-sima, kemer ve alinlik bloklarinin dekorasyonunda kullanildigini géstermistir.
Bezemenin tespit edildigi yapilar ise basta tapinak olmak lGzere nymphaeum ve tiyatrolardir. Ancak propylon, agora,
gymnasium, kitiiphane, hamam, bazilika ve stadyum gibi kamusal nitelik tasiyan yapilarin bezeme programina da alindig
gorulmektedir. Julius Cladiuslar Donemi’nden itibaren mimari bloklar tizerinde yerini alan bezemenin, 6zellikle MS 2. yizyildan
MS 3. yuzyilin basina kadar Anadolu’daki birgok bélgede insa edilen yapilarin dekorasyonunda yogun bir sekilde kullanildig
tespit edilmistir. Medusa bezemesinin mimari yapilarda yalnizca doldurma motifi olarak kullanilmadigi, 6limsuzliga ifade
eden kutsal bir figlir oldugu, ayni zamanda betimlendigi yapiy1 k6tu gézlere/olumsuzluklara karsi koruyan, zaferi ve basariyi
temsil eden sembolik bir ifadesinin oldugu disinilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Medusa, Roma imparatorluk Dénemi, Anadolu, Mimari Dekorasyon, Mimari Blok.

MEDUSA DECORATION IN ARCHITECTURAL BLOCKS OF THE ROMAN EMPIRE PERIOD
IN ANATOLIA

Abstract

Medusa is a mythological woman figure in the Greek art that has appeared since the Archaic Period and has preserved
its popularity for centuries. Medusa, who won the enmity of the goddess Athena and was punished by her hero Perseus
for being mortal, has the power to turn those who face her, into stone. As a reflection of this belief, Medusa, which was
delightedly depicted on various art works belonging to the ancient period, has become a popular decoration element used in
the decoration of religious and public function buildings built in Anatolia with the Roman Imperial Period. This study, which
was created by combining examples from different publications, showed that Medusa decoration was used in the decoration
of pedestal, capital, architrave-frieze, ceiling-arch coffers, console, console geison with console, arch and pediment blocks.
The buildings where the decoration is found are nymphaeum and theaters, especially the temple. However, it is seen that
public buildings such as propylon, agora, gymnasium, library, bath, basilica and stadium are also included in the decoration
program. It was determined that the decoration, which took place on the architectural blocks since the Julio-Claudian period,
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was used extensively in the decoration of the buildings built in many regions in Anatolia, especially starting from the 2nd
century AD until the beginning of the 3rd century AD. It is believed that Medusa decoration is not only a decoration used for
filling purposes in architectural buildings, it is a sacred figure that expresses immortality, but also has a symbolic expression
that protects the structure on which it is depicted, against evil eyes / negativities, representing victory and success.

Key Words: Medusa, Roman Empire Period, Anatolia, Architectural Decoration, Architectural Block.

1. GiRIS

Antik donemde insa edilen mimari yapilar, dini, sosyal ve kiltiirel yapi, estetik kaygi gibi ¢ok ¢esitli nedenlerle,
yapinin isleviyle de iliskili olabilen konu ve sembollerle dekore edilmistir. Calismamizin konusunu olusturan
Medusa figliri de, yapilarin dekorasyonunda kullanilan bu bezeme 6gelerinden birisidir. Medusa, Arkaik
Dénem’de Yunanistan?, Korfu?, Sicilya® ve Bati Anadolu* (Didyma) gibi cesitli merkezlerde, 6zellikle diniisleve sahip
tapinaklarda, daha sonraki dénemlerde ise anitsal mezarlar ve anitlarda® nadiren karsimiza ¢ikan bir bezemedir
(Fig. 1-2). Ancak Roma imparatorluk Dénemi ile birlikte Anadolu’da insa edilen dini ve kamu yapilarinda yogun bir
sekilde tercih edilen figlirli bezemelerden birisi haline gelmistir.

Cesitliyayin calismalarinda karsimiza ¢ikan Medusa bezemeli mimari bloklarin, tek veya birkag 6rnek tizerinden
ele alinarak degerlendirmeye alindigi, fakat bu calismalarda da ¢ogunlukla bloga ait diger bezeme unsurlarinin
incelendigi, Medusa bezemesine kapsamli bir sekilde deginilmedigi gorilmektedir®. Ancak bu bezemenin, Anadolu
kentlerinde gergeklestirilen kazi calismalarinda gesitli mimari yapi ve bloklar Gzerinde siklikla tespit edilmesi,
Roma imparatorluk Dénemi’nde insa edilen yapilarin mimari dekorasyonu agisindan ele alinmasi gereken dnemli
konulardan birisi oldugunu gdstermistir. Bu nedenle, calismamizda Anadolu’da Roma imparatorluk Dénemi’ne
ait dini ve kamu yapilarinda cok sik karsimiza ¢ikan Medusa bezemesinin sisledigi yapi tipleri, uygulama yerleri,
dekorasyonda tercih edilme nedeni ve yayilim alani gibi hususlar literatilir calismasi yapilarak bir araya getirilmis
ve bitiincil bir yaklasimla degerlendirilmistir. Ayrica bu bezemenin Roma imparatorluk Dénemi’nde ne zaman
ortaya ciktigl, isciligine ve uygulama yerine gore bir gelisim gosterip géstermedigi ve hangi donemde popdlerlik
kazandigi da detayh bir sekilde ortaya konulmustur. Bu galismada ulastigimiz sonuglar, Medusa bezemesinin
sembolik anlami, yapi-blok ve dénem iliskisinin kurulmasi, ayrica yayilim alanini géstermesi agisindan 6nem
tasimakta olup kazilarda ele gecirilen tekil bloklarin yorumlanmasi ve degerlendirilmesi adina 6nemli veriler
saglamistir.

2. EDEBi METINLERDE MEDUSA

Antik donemde mimari yapi, mozaik, heykel, mezar ve gesitli sanat eserleri lizerinde sevilerek betimlenen
Medusa, mitolojik bir kadin figtiridir’. Betimlemelerde dalgali ve glr saglari, boynunun altinda digim haline
gelen iki yilani ve basinin lzerine yerlestirilen kanatlari onun degismeyen ikonografisini yansitir. Cesitli sanat
calismalarinda karsimiza ¢ikan Medusa’nin bazen giizel bir kadin, bazen de korku uyandiran ve cinsiyeti belirsiz

1 Atina Akropolisi’nde bir tapinagin akroteri oldugu diisiiniilen Gorgon basi (MO 580-570) icin bkz. Boardman, 2001: Fig. 188.

2 Korfu’daki Artemis Tapinagi’nin (yaklagik MO 580) kiregtagi bati alinliginin ortasinda Gorgon Medusa, her iki yaninda ise Perseus tarafindan
basinin kesilmesinden sonra dogan Pegasos ve Khrysaor tasvir edilmistir. Gorgon hayvanlarin hakimi olarak bilinir. Bkz. Boysal, 1979: 47, Res.
179; Krauskopf, 1988: 182, Kat. 289; Boardman, 2001: 168-169, 193, Fig. 187; Eran, 2019: 259, Fig. 111.110.

3 Selinus C Tapinagindan Gorgon basi bezemeli alinlik (MO 6. yiizyilin ortas) icin bkz. Lawrence, 1996: 84, Fig. 116. Ayni tapinakta yer alan bir
metopta ise Athenaile Perseus’un Medusa basini kesme sahnesi betimlenmistir. Bkz. Boysal, 1979: 47, Res. 176; Eran, 2019: 579-580, Fig. V.7.
4 Didyma Apollon Tapinagi’nin Arkaik Dénem’e tarihlendirilen (MO 540-520) friz bloklarinda késelere yerlestirilmis, ucar sekilde betimlenen
kanath gorgon figurleri yer alir. Bkz. Boysal, 1979: 59, Res. 207; Schattner, 1996: 1-8, Abb. 5-6; Boardman, 2001: 180, Fig. 218.1-2. Limyra
Heroon’unun (MO 370-360) merkez akroterinde Perseus’'un Medusa’nin basini kesme sahnesi islenmistir. Akroterlerin ortasinda ise Gorgo
yer alir. Bkz. Borchardt, 1970; Sare, 2013: 61, Fig. 5.

5 Hellenistik Donem’e tarihlendirilen Termessos Q1 Aniti’'nin tavan kasetinde betimlenen Medusa basi igin bkz. Bliyukkolanci, 2004: 209, Res.
2-3, 8-9.

6 Bu konuda yapilmig bazi galismalar igin bkz. Jacopi, 1939: Tav. Il, 62; Mansel, 1964: 191, 202, Abb. 7-25-26, 37; Anabolu, 1970: Res. 106,
297; Hanfmann ve Ramage, 1978: 143, 146, Kat. No. 202-203, 210, Fig. 357-358, 369-370; Yalman, 1986: 443-444, Res. 12-15; Tancke, 1989:
312-313, Taf. LXXXIV.3-4; Abbasoglu, 1994: 91, Kat. No. 160, Lev. XXXVIII, Res. 1; Anabolu, 2001: 41, 44; D’Andria, 2003: 108, Res. 90; Alp,
2006: 222, Kat. 58, Lev. 32; Tarhan, 2006: 94, Kat. No. 11, Res. 25; Tiirkmen, 2007: 17, 157, Kat. no. 67; Baldiran ve Gider, 2008: 122-124,
Res. 14; Waelkens ve Poblome, 2011: 67, 121-124; Piesker ve Ganzert, 2012: Taf. 29c-d; Sezin Sezer, 2016: 90, Kat. No. 79; Ding, 2016: 42-44,
Res. 2; Taskiran, 2016: 17-35, Res. 6, Ciz. 2; Ismaelli, 2017: 34, Fig. 71; Yurtsever, 2019: 150, 238, Kat. No. 326, Sek. 202, Kat. Gor. No. 253.

7 Krauskopf, 1988: 288-330; Paoletti, 1988: 345-362. Medusa tipolojisi igin ayrica bkz. Floren, 1964.
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yapilan bir figlr olarak betimlendigi goriilmektedir. Onun sahip oldugu bu ikonografinin temel sebebini, trajik
mitosunda aramak gerekmektedir.

Medusa, Grek mitolojisinde Phorkys ve Keto’nun birlesmesinden dogan Ug kiz kardesten birisidir. Sthenno ve
Euryale isimli iki kardesi 6liimstiz ancak Medusa 6lumladur®. Gorgolar olarak da bilinen bu kizlar, efsanelere gére
Okeanos’un diger yakasinda, gece ile gindiz sinirinda yasamaktadir®.

Gorgolar, kendilerine bakan tim canlilari tasa donistirme glicine sahiptir'®. Ancak bu giic, Medusa’'nin
sonunu hazirlayan en blylUk etkendir. Diger bir etken ise, Medusa’nin dillere destan gizelligidir’t. Anlatilan
efsanelere gore, Athena ile glzellikte yarisan Medusa’nin sonunu da yine tanrica getirmistir'?. Deniz tanrisi
Poseidon ile tanricanin tapinaginda birlikte olan Medusa'®, bu davranisindan dolayi Athena tarafindan
cezalandirilmis ve dillere destan gizellikteki saglarinin her bir teli yilana donusturilmustir!*. Medusa’nin cezasi
bununla da sinirli kalmamistir. Hippomedia ile evienmek icin Medusa’nin basini getirecegini vaat eden Perseus,
Hermes ve Athena’nin yardimi ile Enyo, Perphredo ve Dino isimli kiz kardeslere tuzak kurarak nymphelere giden
yolu 6grenmistir. Nymphelerden kanatli sandal, bir tir torba olan kibibis ve Hades’in sihirli gériinmez bashgini
ele gecirmistir. Hermes’ten ise ¢ok sert, kirllmaz bir yapisi olan adamant tasindan bir orak almistir®. Boylece,
kendisine bakan her canliyi tasa ¢evirme?® 6zelligine sahip olan Medusa’yi 6ldirmek icin gereken tiim techizatini
kusanmustir.

Tas kesilmis insanlar ve hayvanlarla karsilastigi genis yollardan gecen Perseus, Okeanos’un otesinde
yasayan Gorgolar'in yanina ulasmistir'’. Gorgolar’in tung elleri, baslarini saran yilanlari, domuz gibi iri disleri ve
ugma gucl veren altindan kanatlari vardir®®, Gorgolar’in yanina ulastigi zaman, kiz kardesler ve yilanlari derin
bir uykudadir®®. Perseus koluna taktigi tung¢ kalkandan takip ettigi yansima ve Athena’nin yonlendirdigi eliyle
Medusa’nin basini tek vurus ile gévdesinden ayirmis, kibibise yerlestirmistir®®. Ancak Medusa’nin akan kanindan,
Pegasos ve Khrysaor dogmustur?'. Bunlar Medusa’nin Poseidon ile olan birlikteliginden dogan g¢ocuklaridir??. Bu
olayi fark eden Gorgolar, Perseus’u kovalamaya baslamis ancak gorlinmez basligi sayesinde gizlenen kahraman
oradan hizla uzaklagsmistir®. Yolculugu sirasinda karsisina ¢ikan ve ona tuzak kuran dismanlarina gosterdigi kesik
Medusa basti ile onlarin her birini tasa cevirerek ilerlemistir?®. Athena’nin yanina ulasarak Medusa’nin basini teslim
etmis ve tanriga bu basi bazi kaynaklara gore gégsline, bazilarina gore ise kalkaninin ortasina yerlestirmistir?.
Efsanelere gore Perseus, Medusa’nin basini kestikten sonra akan kani da toplamis ve tanrigaya teslim etmistir.
Sol damarindan akan kan 6ldirlcl bir zehirdir ancak sag damarindan akan kan 6lileri bile diriltebilen sihirli
bir ilagtir®®. Tanrica Athena bu kani Asklepios’a?” vermis ve tanri bu kan sayesinde 6lileri diriltmenin caresini
bulmustur?.

8 Apollod., II. IV.2; Hes., theog., 277-278.

9 Hes., theog., 275.

10 Pind., P., XIl. 9-15, X. 45-48; Apollod., II. IV.2.

11 Paus., II. 21.5.

12 Ov., met., IV. 795-804.

13 Hes., theog., 279; Ov. met., IV. 795-804.

14 Ov., met., IV. 800-804.

15 Apollod., Il. IV.2; Paus., 111.17.3.

16 Paus., 1X.34.2.

17 Ov., met., IV. 780-781.

18 Apollod., II. IV.2.

19 Apollod., 1. IV.2; Ov., met., IV. 783; Apollod., II. IV.2.

20 Ov., met., IV. 782-784. Bu konunun islendigi sahneler igin bkz. Krauskopf, 1988: Kat. 290-291, 293, 299, 301, 303.

21 Hes., theog., 281-286; Ov., met., IV. 785-786.

22 Hes., theog., 279; Ov., met., IV. 799-800; Apollod., II. IV.2.

23 Apollod., II. IV.3.

24 Apollod., II. IV.3.

25 Apollod., Il. IV.3; Paus., |I. 24.7. Eretria’daki Apollon Tapinag’'nda bulunan ve Arkaik Dénem’e tarihlendirilen Athena heykelinin (MO
500-490) aegisinde oldukga buyik bir sekilde islenen Gorgon bagi bulunur. Bas, bu déneme tarihlendirilen alinliklarin ortasindaki gorgon
tasvirlerini hatirlatmaktadir. Bkz. Boardman, 2001: Fig. 205.3. Athena Akropolisi'nden Athena (MO 480) heykelinde, {izerinde gorgon basi
bulunan bir aegis goriilmektedir. Bkz. Boardman, 2001: Fig. 173.

26 Grimal, 1997: 218.

27 Perseus’un Medusa’nin basini kesme sahnesi, Asklepios’a ait heykellerde (tahtinda) kabartma olarak tasvir edilmistir. Bkz. Paus., 11.27.2.
28 Grimal, 1997: 102.
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3. MEDUSA BEZEMESiNiN KULLANILDIGI YAPILAR VE MiMARi BLOKLAR

Medusa figliriinliin ortaya ¢iktigi Arkaik Donem’de, 6zellikle dini nitelik tasiyan yapilarin alinlik, metop,
antefiks ve akroter gibi mimari yapi elemanlari iizerinde tercih edildigi gériilmektedir. Ancak Roma imparatorluk
Donemi’nde bezemenin kullanildigi yapi ve mimari bloklarin cgesitliligi artmis, kaide, baslik, tavan ve kemer kaseti,
arsitrav-friz, konsollu geison, konsol, kemer ve alinlk gibi 6zellikle yapinin cephesinde, izleyicinin gorliis mesafesi
ile iliskili bloklar Gzerinde yerini almistir?® (Fig. 1-10). Bezemenin kullanildigi yapilarin islevi de ¢ok cesitlidir. Bunlar,
bagli bulundugu kentin zenginligini yansitmak amaciyla, gosterisli cephelerin tasarlandigi tapinak, nymphaeum,
tiyatro, propylon, kutiiphane, hamam, bazilika, stadyum, gymnasium, agora gibi kamusal ve dini isleve sahip
yapilardir (Fig. 11-14). Julius Claudiuslar Donemi’'ne tarihlenen yapilarda karsimiza ¢ikan ve MS 1. yizyila
tarihlenen bazi yapilarda nadiren de olsa betimlenmeye baslayan bu bezeme, 6zellikle Hadrianus Donemi’nde
basta tapinaklar olmak Gzere gesitli yapilarda yogun bir sekilde kullanilmis, Antoninler®® ve Severuslar Dénemi’nde
insa edilen yapilarda siklikla dekorasyon programina alinan poptler bezemelerden birisi halini almistir.

3.1 Kaide (Fig. 3)

Anadolu’da, Roma Iimparatorluk D&nemi'nde, mimari dekorasyon programinda Medusa bezemesini
uygulayan en erken kentlerden birisi Aphrodisias’tir. Kentte Julius Claudiuslar Dénemi’'nde (MS 20-60) insa
edilen Sebasteion yapisinin®! gliney portiginin birinci katindaki kabartmali panelleri tasiyan ve ¢ogunlukla rozet
gibi motiflerinin kullanildigi kaidelerden birisinde Medusa basi kullanilmistir®?, Koseleri profilli bir ¢cergevenin
icerisinde yilksek kabartma tekniginde islenen bas, kaidenin merkezinde yer alir (Fig. 3). S6z konusu 6rnek,
bugline kadar agiga c¢ikartilan Medusa bezemeli mimari bloklar arasinda karsimiza ¢ikan Gnik bir uygulama olup
Aphrodisias Atélyesi’nin yaratici sanat yoniini sergilemektedir.

3.2 Baglik (Fig. 5a-h, 11)

Roma imparatorluk Dénemi’nde yapi dekorasyonunda kullanilan énemli mimari bloklardan birisi de figiirlii
basliklardir®. Bitki (hashas), hayvan (kartal, boga), mitolojik yaratik (Satyr, Maenad, Mask) veya tanri (Eros,
Helios) gibi kabartmalar ile dekorasyonu zenginlestirilen bu basliklarda kullanilan bezemeler arasinda Medusa
basi da yerini almistir. Anadolu’da Hierapolis, Parion, Perge, Prusias ad Hympium ve Sardes’te ele gecen 6rnekler
bu bezemenin ¢ogunlukla Korinth tipi basliklarda tercih edildigini, ancak nadiren de olsa pilaster basliklarinda da
kullanildigini géstermektedir.

Figrli baslklar arasinda Medusa bezemesinin kullanildigi en erken 6rnek, Hierapolis Bazilikas’’'nda ele
gecirilmistir. MS 140-170 yillarina tarihlendirilen Korinth tipi baslikta, kbselere yerlestirilen aslan-boga miicadelesi
sahnesinin merkezinde abakustan kalathosun orta boliimiine kadar devam eden ve yliksek kabartma tekniginde
yapilmis bir Medusa basi yer alir** (Fig. 5a). Baslik bu bezemelerle, Anadolu’da tespit edilen 6nemli 6rneklerin
arasindadir. Parion Tiyatrosu’nda ele gegirilen bir Korinth basliginin (MS 2. yuzyilin 2. ¢eyregi) abakusunda®,
Perge Gliney Hamami Propylonu (Septimius Severus Dénemi)*® ve Severuslar Nymphaeumu’nda (Geg Severuslar
Dénemi)®” ele gecirilen Korinth basliklarinin abakusunda, Sardes’te Gymnasium yapisi (MS 3. ylzyill basi)®®
ve belirlenemeyen bir yapiya ait (Constantine Dénemi)* Korinth basliklarinin abakusunda da Medusa basi
kullanilmistir (Fig. 5b, d-e, g-h). Prusias ad Hypium kentinde bulunan ve MS 3. yizyil baslarina tarihlendirilen

29 Aizanoi'de ele gegen ve anitsal bir heroon/tapinak? ile ilgili oldugu dustnilen ancak hentz yeri belirlenemeyen akroter blogundaki
Medusa bezemesi igin bkz. Tagkiran, 2016: 17-35, Res. 6, Ciz. 2.

30 Isauria Bolgesi'nde bulunan ve mimari bir yapi ile iliskili oldugu dusiinilen, ancak bu galismada degerlendirmeye alinmayan Medusa
bezemeli blok (Antoninler Donemi) igin bkz. Baldiran ve Gider, 2008: 122-124, Res. 14.

31 Yap, kent tanricasi Aphrodite, Julius-Claudius imparatorlari-imparatoriceleri, ézellikle de tanrilastirilan imparator Augustus (ya da Sebas-
tos) ve sehir halkina (demos’a) adanmis olup Aphrodisiasli iki ailenin maddi destegi ile yapilmistir. Ailelerden biri kuzey portik ve propylonu,
digeri ise gliney portik ve tapinadi insa ettirmistir. Bkz. Yilmaz, 2012: 61. Ayrica bkz. Erim, 1982: 298, Erim, 1983: 278; Smith, 1987: 90; Smith,
1990: 89; Erim, 2011: 52, 56.

32 Erim, 1986: 180; Smith, 1987: Fig. 2.

33 Anadolu disindaki Medusa figirli bashk ornekleri igin bkz. Mercklin, 1962: Abb. 212, 667, 724, 726, 1112.

34 Rossignani ve Sacchi, 2007: 386, Fig. 21; Ismaelli, 2017: 34, Fig. 71.

35 Bagaran ve Yildizli, 2016: 96-97, Fig. 32.

36 Turkmen, 2007: 113, Kat. no. 23.

37 Turkmen, 2007: 31, 140, Kat. no. 50.

38 Hanfmann ve Ramage, 1978: 143, Kat. No. 202-203, Fig. 357-358.

39 Hanfmann ve Ramage, 1978: 146, Kat. No. 210, Fig. 369-370.
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Korinth basliginda ise Medusa basinin abakusa degil dogrudan bashgin kalathos bolimiine, daha sig bir kabartma
seklinde islendigi gorilmektedir®® (Fig. 5f). Perge’de Guney Hamam Propylonu’nda ele gegirilen bir pilaster
baslhginin akabusuna islenen Medusa basi*! ise bu bezemenin pilaster basliklarinda tercih edildigini gostermesi
bakimindan 6nemlidir (Fig. 5c). S6z konusu 6rnekler, Anadolu’daki yapilarin figiirli baslhk dekorasyonunda
Medusa bezemesinin 6zellikle MS 2. yizyilda tercih edildigini ve Severuslar Donemi’'nde yogun bir sekilde
kullanildigini géstermektedir (Fig. 10).

3.3 Arsitrav ve Friz Bloklari (Fig. 6a-o0, 13)

Medusa bezemesinin yogun bir sekilde kullanildigi mimari yapi elemanlarindan bir digeri ise arsitrav-friz
bloklaridir. S6z konusu bezeme, ¢cogunlukla friz bloklarinin dekorasyonunda kullaniimakla birlikte nadiren de
olsa arsitrav bloklarinda da uygulanmistir. Medusa basinin friz bloklarindaki kullanimini genel olarak iki farkl tip
altinda ele almak mimkundir. Birinci tipte, Medusa baslari friz igerisinde bagimsiz olarak yer aldigi gibi voltli
konsollar arasinda veya sarmal dalli rankelerin, bitkisel bezemelerin arasinda da kullaniimistir. ikinci tipe ait
orneklerde ise Medusa baslari ya girland celenklerini tasimakta ya da girland c¢elenklerinin olusturdugu kavisli
boslugu doldurmaktadir.

Birinci tip altinda ele alinan en erken 6rnek Aphrodisias Sebasteionu Propylonu’na (MS 20-60) ait friz blogunda
karsimiza gikmaktadir. Cesitli mitolojik yaratiklar ve tanrilara ait masklarin yer aldigi frizin dekorasyonunda
Medusa basi tercih edilmistir®? (Fig. 6a). Bu tip altinda ele alinan diger 6rnekler, Pergamon Traian Tapinagi®,
Claudipolis Antinous Tapinagi*, Side N1 Tapinagi* ve Prusias ad Hypium’da bulunan Tiyatro’da® tespit edilmistir®’
(Fig. 6b-e). imparator Hadrianus Dénemi’ne tarihlendirilen bu tapinaklar ve tiyatro yapisinin frizinde, akanthus
¢anag icinden ¢ikan oluk yivli konsollarin béldigu panellerin igerisine Medusa basi yerlestirilmis, bu baslarin
alti ise konsollardan gikan iki voliitle desteklenmistir®. Anabolu®®, Kiglk Asya kokenli oldugu tespit edilen bu
frizlerin gogunlukla Hadrianus Donemi’ne tarihlendirilen tapinaklarda goriilmesini, bu uygulamanin s6zi edilen
donemin genel sanat karakterini yansitmasi agisindan dikkate deger bulmustur. Bu frizlerin iscilik agisindan en
kaliteli 6rnekleri, Pergamon ve Side’de tespit edilenlerdir (Fig. 6b, d). Friz bloklarinin dekorasyonunda Medusa
baslarinin kullanildigi diger bir 6rnege ise Didyma Apollon Tapinagi’nda rastlanir. Tapinagin Hadrianus Dénemi’ne
tarihlendirilen frizlerinde karsimiza ¢ikan ve yiksek kabartma tekniginde islenmis Medusa baslari, frizin
yuzeyini dolduracak sekilde yerlestirilmis olup bu baslarin alti iki yandan getirilen ucu diiglimlenmis iki volltle
desteklenmistir®® (Fig. 6g-h). Prusias ad Hypium’da bulunan ve yine Hadrianus Dénemi’ne tarihlendirilen arsitrav-
friz blogunun uzun ve kisa yuzlerinde, sarmal dalli ranke kusaginin merkezinde de Medusa basi yer almaktadir®?
(Fig. 6f). Bu sekilde bitkisel bezemelerle kullanilan ve Antoninler Donemi’ne tarihlendirilen diger bir arsitrav-friz
blogu Myra Tiyatrosu’nda ele gecirilmis, ancak Medusa baslarinin friz bolimiinde merkeze degil kése donislerine
yerlestirildigi tespit edilmistir>* (Fig. 6i).

Friz kullanimlarindaki ikinci tip uygulama, girland celengi ile birlikte kullanilan 6rneklerden olusmaktadir. Bu
tipte, Medusa basi ya girland c¢elengini tasimakta ya da Eros gibi cesitli figlrler tarafindan tasinan girlandlarin
olusturdugu kavisli bosluklari doldurmaktadir. Girland celengini tasiyan érnekler arasindaki en erken kullanim
Aphrodisias’ta kargimiza ¢ikmaktadir. Tiberius Portikosu’na ait friz bloklarinda, ¢ok gesitli masklarin arasinda yerini

40 Sezin Sezer, 2016: 90, Kat. No. 79.

41 Tirkmen, 2007: 146, Kat. no. 56.

42 Chaisemartin, 2006: 41-42, fig. 3d.

43 Paoletti, 1988: 349, Kat. 44; Vandeput, 1997: 333, PI. 100.1; Anabolu, 2001: 41; Nohlen, 2014: 512-513, Fig. 6; Giilbay, 2015: 126-127,
Sek. 97-98.

44 Anabolu, 1970: Res. 297; Yalman, 1986: 443-444, Res. 12-15; Anabolu, 2001: 41, 44; Giilbay, 2015: 114, Sek. 60.

45 Anabolu, 1970: Res. 106; Paoletti, 1988: 197, Kat. 46; Anabolu, 2001: 43-44, 85, Res. 37; Alanyali, 2011: 78, Res. 6; Gllbay, 2015: 141,
Sek. 142. N1 Tapinagi’nin Apollon‘a ithaf edildigi diisiiniimektedir. Ancak Alanyali, Medusa’nin Athena ile olan iligkisinden dolayi s6z konusu
tapinagin Athena’ya ait oldugunu iddia etmektedir. Bkz. Alanyali, 2011: 78. Ayrica bkz. Strocka, 1988: 300.

46 Sezin Sezer, 2016: 89, Kat. No. 77.

47 Bu ornekler ile gok yakin benzerlik tasiyan Medusa bezemeli konsollu bir friz blogu, Girit Kydonia’da ele gegirilmistir. Bkz. Cook, 1974:
33-34.

48 Erdn, 2007: 106.

49 Anabolu, 2001: 44.

50 Voigtlander, 1975: 131-134, Fig. 27; Paoletti, 1988: 197, 349, Kat. 45; Giilbay, 2015: 115, Sek. 65.

51 Anabolu, 1970: Res. 317; Sezin Sezer, 2016: 87-88, Kat. No. 75.

52 Ozdilek, 2016: 163, Fig. 42b, 42h.
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alan Medusa basl, yuksek kabartma tekniginde islenmis olup girland ¢elenklerinin merkezine yerlestirilmistir>
(Fig. 6j). Diger 6rnek, MS 2. ytzyilin birinci yarisina tarihlenen Kibyra Nympaheumu’na ait friz bloklaridir >* (Fig. 6k).
Girland ¢elenginin kavisli boslugunda kullanilan érnekler ise Hierapolis Tiyatrosu® (Severuslar Dénemi), Limyra
Tiyatrosu®® (MS 2. ylzyil sonu) ve Tlos Tiyatrosu®’ (MS 2. yiizyil sonu-3. ylizyil basi) ile Pisidia Antiokheiasi’'nda®®
aciga cikartilan frizlerde gorilmektedir. Bu dekorasyonun 6zellikle MS 2. yuzyil Gretimi girlandli lahitlerle etkilesim
halinde olan bir bezeme oldugunu sdylemek yanhs olmayacaktir (Fig. 6]-m). Clinkl 6zellikle s6z konusu donemde
Uretimi ve yayilim alani hizla artan bu lahitlerin girland kavisi boslugunda kullanilan en populer bezeme 6gesi
Medusa baslaridir®.

Yukarida belirledigimiz ve iki tip altinda ele alinan bloklarin disinda farkh uygulamalar da s6z konusudur. Bu
orneklerden ilki Phrygia Hierapolisi'nde tespit edilmistir. Kentin agorasinda ele gegirilen arsitrav-friz blogunun
kisa cephesinin, yiiksek kabartma tekniginde islenen Medusa basl ile bir konsol blogu seklinde dekore edildigi
gorulmektedir®® (Fig. 60). Farklilik gosteren bir diger uygulama ise, Perge Glney Hamami Propylonu’na ait
arsitrav blogunda (Septimius Severus Donemi) tespit edilmistir. Blogun soffitinin merkezinde yuvarlak bir
cergeve igerisine, ¢ok kaliteli bir iscilik tastiyan Medusa basi islenmistir®® (Fig. 6n). S6z konusu dekorasyonun,
tavan kasetlerinin etkisinde yapildigini séylemek mimkiindir. Bu tip 6rnekler blogu isleyen atdlyenin ve ustanin
yaratici sanat yonuyle ilintili olmalidir®2.

3.4 Tavan ve Kemer Kasetleri (Fig. 7a-f, 12)

Roma imparatorluk Dénemi’nde insa edilen anitsal yapilarin cephe dekorasyonunda sevilerek kullanilan
mimari elemanlardan bir digeri de tavan kasetleridir. Cok ¢esitli figlirli bezemelerin islendigi bu kasetlerde,
ozellikle MS 2. ylzyildan 3. ylzyilin basina kadar insa edilen yapilarda Medusa basinin yogun bir sekilde tercih
edildigi gorilmektedir®. S6z konusu zaman dilimi Anadolu’da imar faaliyetlerinin de zirveye ulastig ve bircok
anitsal yapinin zengin cephe siislemeleri ile dekore edildigi Antoninler ve Severuslar Donemi’ni igine alir.

Antoninler Dénemi’ne tarihlendirilen tavan kasetleri, Aizanoi Tiyatrosu®, Perge F1 Tiyatro Nymphaeumu® ,
Patara Tiyatrosu®, Sagalassos Antoninler Nymphaeumu®’, Side Nymphaeum®® ve Tiyatro yapisi®, Tripolis Anitsal
Nymphaeumu” ile Aspendos Tiyatrosu’nda’ karsimiza ¢ikmaktadir (Fig. 7a-d). Severuslar Donemi’nde ise
Perge Tiyatrosu’?, Laodikeia Septimius Severus Nymphaeumu?® ile Caracalla Nymphaeumu’, Myra Tiyatrosu’®,
Perge Stadyumu?® ile Hierapolis” ve Pisidia Yenisarbademli’de’ ele gecirilen tavan kasetlerinde Medusa basinin

53 Jacopi, 1939: Taw. II, 62; Erim, 1986: 41; Paoletti, 1988: 349, Kat. 43.

54 Kaya, 2011: 13, 27, 37-38, Kat. No. 42, Lev. 16.A.

55 ikinci kata ait podyum frizlerindeki Medusa bezemeleri icin bkz. Pensabene, 2007: 261-262, Fig. 24-26, 30, 37.

56 Ozdilek, 2011: 376.

57 Ozdilek, 2011: 259-260, Lev. 150, Res. 484-485; Akdag, 2014: 84, 86, Kat. No. 37, 41; Ozdilek, 2016: 166.

58 Blogun ait oldugu yapi tipi belirlenememistir. Bkz. Alp, 2006: 222, Kat. 58, Lev. 32.

59 Koch, 2001: 165.

60 D’Andria, 2003: 108, Res. 90.

61 Abbasoglu, 1994: 91, Kat. No. 160, Lev. XXXVIII, Res. 1; Turkmen, 2007: 17, 157, Kat. no. 67.

62 Laodikeia kentinde, Suriye Caddesi’nde ele gegirilen Medusa basl friz pargasi (MS 2. ylzyilin 2. yarisi) igin bkz. Tarhan, 2006: 94, Kat. No.
11, Res. 25.

63 Medusa basi, Anadolu disindaki mimari yapilarin tavan kasetlerinde de sevilerek kullaniimistir. Bkz. Tancke, 1989: 273, 282-283, Taf. LI.1.2,
Taf. LVIII.1.

64 Figir, MS 2. yuzyilin 1. yarisina tarihlenmistir. Bkz. Ding, 2016: 42-44, Res. 2.

65 MS 2. ylizyilin 2. geyregine tarihlenen 6rnek igin bkz. Tancke, 1989: 312-313, Taf. LXXXIV.3-4.

66 MS 2. ylizyil ortasina tarihlendirilen kaset igin bkz. Piesker ve Ganzert, 2012: Taf. 29¢c-d.

67 MS 138-192 yillari arasina tarihlendirilen yapi ve bloklar igin bkz. Waelkens ve Poblome, 2011: 67, 121-124.

68 Tancke, 1989: 315, Taf. LXXXVI.2.4.

69 MS 2. yizyilin 3. geyregine tarihlendirilmistir. Bkz. Tancke, 1989: Taf. LXXX.1; Alanyali, 2010: 86, Res. 8.

70 Yapi MS 2. ylzyila tarihlendirilmistir. S6z konusu anitsal nymphaeum yapisinda kazi ve restorasyon galismalari devam ettigi icin Medusa
bezemeli tavan kaseti blogu heniiz yayimlanmamistir. Bu bilimsel veriyi paylasan Dog. Dr. Bahadir Duman’a tesekkiir ederiz. Tripolis Anitsal
Nymphaeumu igin bkz. Duman, 2018: 269-270; Duman, 2019: 334.

71 MS 161-180 yillarina tarihlendirilmistir. Bkz. Can, 2005: 102; Tancke, 1989: 303, Taf. LXXIV.3.

72 MS 2. yiizyll sonuna tarihlenen blokla ilgili bkz. Tancke, 1989: 311, Taf. LXXXII.3, LXXXII1.2-3; Oztiirk, 1999: 138, 349, LIV.21-A.67.602.

73 Nymphaeum yapisi, Septimius Severus Donemi’ne tarihlendirilmistir. Bkz. Simsek, 2013: 152, Res. 189.

74 Caracalla Dénemi’ne tarihlendirilen yapiya ait blok igin bkz. Tancke, 1989: 314, Taf. LXXXV.3.

75 Blok, Severuslar Dénemi’ne tarihlendirilmistir. Bkz. Ozdilek, 2011: 249, Lev. 105, Res. 340; Ozdilek, 2016: 163-164, Fig. 42c.

76 Tancke, 1989: 326, Taf. XCV.2.

77 Tancke, 1989: 327, Taf. XCV.4.

78 Alp, 2006: 160-161, 233, Kat. 93, Lev. 44c.
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bezeme olarak kullanildigi gériilmektedir (Fig. 7e-f). Yine Laodikeia’da ele gecirilen ve Anitsal Propylon’a ait bir
kemer kasetinde de’, tavan kasetlerinde oldugu gibi Medusa bezemesi tercih edilmistir.

Yukaridaki orneklerde tespit edilen Medusa bezemesi, tavan kasetlerinde kare formlu bir panel igerisinde
tek basina kullanildigi gibi, baklava formlu bir panel icerisinde, ¢esitli semboller ile birlikte de dekore edilmistir.
Ele alinan 6rneklerin ¢cogunlukla MS 2. ylzyilda veya 3. ylzyilin basinda insa edilen nymphaeum ve tiyatro
yapilarinda yogunluk kazandigi dikkate degerdir. Medusa basinin tiyatrolarin anitsal cephe dekorasyonunda
sevilerek kullaniimasi, s6z konusu figliriin trajik mitolojisi ve tiyatrolarda siklikla kullanilan Mask benzeri bir
bezeme olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Yine ayni bezemenin nymphaeum yapilarinda da yogun bir sekilde
tercih edilmesi, tiyatrolardaki kullanimi ile paralellik tasir. Ciinkii bu dénemde insa edilen nymphaeumlar, su
kaynaklarinin tiyatrolari olarak algilanmis ve bu nedenle cephe dekorasyonlari, tiyatrolardan ilham alinarak
tasarlanmustir.

3.5 Konsollu Geison-Sima Blogu (Fig. 8)

Roma imparatorluk Dénemi’nde insa edilen dini ve kamu yapilarinin konsollu geison bloklarinda, dzellikle
konsol kasetlerinin dekorasyonunda bazen doldurma motifi olarak, bazen de kullanildigi yapinin islevi ile baglantili
olan gesitli bezemelere yer verilmistir. Prusias ad Hypium’da Hadrainus Donemi’nde insa edilen bir tapinaga ait
konsollu geison blogunun konsol kasetinde karsimiza ¢ikan Medusa kabartmasinin da bu bezeme 6gelerinden
birisi oldugu gorilmektedir. Medusa basi ve rozetlerden olusan bezemelerin kaset bosluklarina déntsimlu
olarak yerlestirildigi tespit edilmistir® (Fig. 8).

3.6 Konsol (Fig. 4)

Medusa bezemesini mimari yapilarda siklikla tercih edilen dekorasyon atolyelerinden birisi de Aphrodisias’tir.
Kentteki Hadrianus Hamami'nda agiga ¢ikartilan ve Hadrianus Donemi’ne tarihlendirilen kolossal boyutlardaki
Medusa bezemeli konsol blogu da Aphrodisiasl ustalarin bu alanda ulastiklari bagarinin bir kanitidir. Yiksek
kabartma tekniginde islenen bas, oldukga canli ve kaliteli bir betimleme anlayisi ile Kiiglik Asya kentlerindeki
Medusa 6érneklerinden Ustin bir sanatsal nitelik tasimaktadir®! (Fig. 4).

3.7 Kemer Blogu (Fig. 9)

Miletos Tiyatrosu’nda, bir kemerin kilit tasi blogu tGizerinde Medusa bezemesinin kullanildigi gérilmektedir®?
(Fig. 9). Yliksek kabartma tekniginde islenen bas, hafif asagiya bakacak bir aciyla yerlestirilmis, bu sayede
izleyicinin bakis acisi ile baglanti kurulmaya calisilmistir. Roma imparatorluk Dénemi’nde, kemerlerin 6zellikle
kilit islevi goren orta bloklari Gzerinde bu tip figrlerin kullanildigi bilinmekle birlikte?®®, s6z konusu blok Medusa
bezemesi olmasi yonlyle nadir 6rnek arasinda yerini almaktadir.

3.8 Alinhik Blogu (Fig. 10a-f, 14)

Mimari yapilardaki en erken kullaniminin Arkaik Dénem’e ait tapinak alinliklarinda karsimiza ¢iktigi Medusa
bezemesinin, Roma imparatorluk Dénemi’nde de alinhk bloklarinda sevilerek kullaniimaya devam ettigi
gorulmektedir®. Bu kullanima ait 6rnekler Hierapolis, Side, Sagalassos, Ephesos, Myra ve Antiochia ad Cragum
kentlerinde ele gegen alinlik bloklarinda tespit edilmistir. Bu kullanima ait en erken 6rnek, Phrygia Bolgesi’ndeki
Hierapolis kentinde agiga cikartilan A Tapinagi’nin alinlik blogu olup yapinin mimari 6zellikleri Julius Claudiuslar
Donemi (Geg Augustus-Tiberius) ozellikleri sergilemektedir. S6z konusu 6rnekte, Giggen alinlik blogunun ortasinda
yuksek kabartma seklinde yapilan Medusa basi yer almaktadir® (Fig. 10a). Bir sonraki 6rnek, Side’de Vespasianus
Donemi’ne (MS 74) tarihlendirilen Vespasianus Aniti’nin orta aediculasinda bulunan, basik olarak yapilmis ticgen
alinlik blogudur. Bu 6rnekte, blogun ortasinda bulunan dolgun yizli Medusa basinin her iki yaninda, alinligin

79 MS 3. yizyilin ilk yarisina tarihlendirilen blok igin bkz. Tarhan, 2006: 66, 116, Kat. No. 25, Res. 66-67.

80 Sezin Sezer, 2016: 88-89, Kat. No. 76.

81 Jacopi, 1939: 275-276, Fig. 45; Erim, 1986: 20, 43; Paoletti, 1988: 198, Kat. 51; Erim, 2011: 50, Res. 68; Giilbay, 2015: Sek. 165.

82 Paoletti, 1988: 349-350, Kat. 50.

83 Vandeput, 1997: PI. 86.2.

84 Roma imparatorluk Dénemi anitsal mezar mimarisinde, cephe alinliklarinda Medusa bagi bezemesinin sevilerek kullanildigi bilinmektedir.
Arykanda’da bulunan bir 6rnek igin bkz. Bayburtluoglu, 2003: 167-168.

85 Ismaelli, 2017: 238, Fig. 302, 486,574.
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koselerine devam eden kivrik dal ve aralara yerlestirilmis dort yaprakl rozet bezeme goriilmektedir. Boylece
tympanonun tamami bos kalmayacak sekilde dekore edilmis ve Medusa bezemesi merkezde yer alan ana figlr
haline gelmistir® (Fig. 10b).

Medusa bezemesi, Ge¢ Traianus Dénemi’'ne (MS 113-117) tarihlendirilen Ephesos Celsus Kitiiphanesi’nin
ikinci katina ait tggen alinlik ve yarim yuvarlak alinliklarin merkezinde de karsimiza ¢ikmaktadir®”. S6z konusu
alinliklarda yarim yuvarlak sekilde tasarlanan iki blokta, Side Vespasianus Aniti’'nda oldugu gibi alinlik koselerine
devam eden kivrik dal ve rozet bezemesi gorilmektedir. Ancak Ucgen olarak diizenlenen merkez alinligin
ortasinda Medusa basl ve her iki yaninda ikiser rozet kabartmasi bulunur (Fig. 10c). Side’de bulunan Medusa
bezemeli alinlik 6rnegine M Yapisi’nda rastlanilir. MS 130-150 yillarina tarihlendirilen alinlik blogunun merkezinde
kalkan seklinde islenen bir tondonun ortasinda, ¢evresi defne yapraklari ile dekore edilen Medusa basi yer
alir® . S6z konusu dekorasyonun bitintinde, bir zaferin ve basarinin onurlandiriimasi®® s6z konusu olmalidir.
Sagalassos’da Yukari Agora’da agiga cikartilan tek katli Antoninler Nymphaeumu’nun (MS 138-192) cephesindeki
iki adet lggen ve iki adet yarim yuvarlak olmak lizere toplamda doért adet alinlik blogunda Medusa bezemesi
kullanilmistir. Bezeme, tympanonun merkezinde ylksek kabartma tekniginde islenmistir. Ancak bu 6rneklerde
basin gcevresinde baska bir bezeme unsuru olmayip alinlik sathinin sade birakildigi gériilmektedir® (Fig. 10d).
Antoninler Donemi’ne tarihlendirilen bir diger alinlik blogu da Myra Tiyatrosu’nda ele gegirilmis olup merkeze
yerlestirilen Medusa basi yiksek kabartma tekniginde islenmistir®® (Fig. 10e). MS 2. yizyil-3. ylzyil basina
tarihlendirilen bir baska 6rnek, Antiochia ad Cragum kentinde tespit edilmistir. Kentteki bldylik hamam olarak
nitelendirilen yapinin dogusundaki apsisli bir anita ait olan ticgen alinlik blogunun merkezinde, ylksek kabartma
olarak islenen Medusa basi bezemesi yer almaktadir. Ancak s6z konusu basin cevresinde, alinligin koselerine
kadar devam eden defne yapragi bezemesi bulunur®? (Fig. 10f). Blogu isleyen usta tarafindan yapilan bu yenilik,
Side M Yapisi’'nda agiga cikartilan alinlik blogu ile bezeme tslubu bakimindan benzer 6zellikler tasimakta olup her
iki dekorasyon programi arasinda bir etkilesim olmalidir.

4. SONUC

Antik donem sanatinda sevilerek kullanilan Medusa®, kétiltklere karsi koruyucu (apotropaic) sembolik
bir anlam kazanmis, kéti niyetli kisilerin bu basa baktiginda tasa donlsecegi inanci hakim olmustur®. Perseus
tarafindan Athena’ya teslim edilen ve tanriganin kalkani ile aegisinin tzerine yerlestirilen bu bezeme®, diismani
korkutan, kullanan kisiye zaferi ihsan eden bir gosterge haline gelmistir. Mezar mimarisinde yaygin bir sekilde
karsimiza ¢ikan Medusa, gomiyl rahatsiz edecek koti niyetli kisileri uzak tutmak amaciyla mezarlarin lizerine
yerlestirilmistir®. Roma imparatorluk Dénemi’nde, imparator ve komutanlarin gdgiis zirhlarinda diismanlara
karsi koruyucu ve korkutucu bir unsur olarak®” kullanilmaya baslamistir®. Zirhlardaki kullaniminin diger bir sebebi
de, dismanlara karsi caydirici bir unsur olmasindan dolayi zaferi getirecegi inanci® olmalidir. Ayrica Medusa’nin
basindan akan sihirli kanin Asklepios’a'® verilmesi ve tanrinin 6lileri diriltmek igin bu kani kullanmasi, onun
yalnizca koruyucu ve korkutucu bir unsur olmadigini, ayni zamanda sifa ve 6limsuzlik saglayan iyilestirici, tilsimli

86 Mansel, 1964: 191, 202, Abb. 7-25-26, 37.

87 Strocka, 1978; Paoletti, 1988: 197, Kat. 42.

88 Yurtsever, 2019: 150, 238, Kat. No. 326, Sek. 202, Kat. Gor. No. 253. Kalkanla birlikte betimlenen Medusa figiirQ, zaferle iligkili kullanilan bir
bezemedir. Bkz. Paus., V.10.4. Side M Yapisi'nda tespit edilen Medusa bezemeli blok, Yurtsever tarafindan yayina hazirlanmaktadir. Bu bilgiyi
ve doktora tezi galigmasini tarafimiza sundugu igin Dr. Adem Yurtsever’e tesekkiir ederiz. Bkz. Yurtsever, 2019.

89 Paus., V.10.4. Pausanias’in (V.10.4) bildirdigine gére Olympia’da bir alinhigin ortasinda kalkan ve Medusa bezemesi vardir. Bu bezemenin,
kazanilan bir zaferle (savas) iligkili oldugunu bildirmektedir.

90 Vandeput, 1997: PI. 47.2; Waelkens ve Poblome, 2011: 67, 121-124.

91 Ozdilek, 2016: 163-164, Fig. 42d.

92 Hoffvd., 2016: 6-7, Fig. 7-8.

93 Medusa’nin kdkeni hakkinda goris igin bkz. Temir, 2009: 20-21; Temdr, 2016: 2-3.

94 Ov., met., IV. 780-781; Apollod., Il. IV.3; Paus., 1X.34.2; Temir, 2009: 24.

95 Apollod., Il. IV.3.
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bir yaninin bulundugunu da géstermektedir. Bu da Medusa’nin, kot niyetli kisilere 6lima sunarken, ihtiyaci olan
kisilere 6lumsuzIUgl vaat eden bir figlir oldugunu gostermektedir.

Medusa figlirli, Arkaik Donem’de 6zellikle tapinaklarin dekorasyonunda, sonrasinda ise mezar mimarisi ve
anitlarda karsimiza ¢ikan bir bezemedir. Ancak bu bezemenin uygulama alani, Roma imparatorluk Dénemi’yle
birlikte genislemis ve gesitli nitelikteki anitsal yapilar Gzerinde kullanilan dnemli bir bezeme 6gesi haline gelmistir.
Ozellikle Anadolu kentlerinde gergeklestirilen kazi calismalarinda, bezemenin tespit edildigi yapi ve blok sayisinin
yogunlugu, Medusa efsanesinin bu cografyada sevildigini ve cesitli atolyeler tarafindan siklikla kullanilan bir
dekorasyon unsuru oldugunu gostermistir. Calismamizda, bircok yayinda ayri ayri ele alinan érneklerin bir bitin
halinde degerlendiriimesi, bezemenin Anadolu genelinde dzellikle Roma imparatorluk Dénemi yapi dekorasyonu
sanatindaki yerini belirlememize olanak saglamistir. Bu kapsamda Medusa bezemesinin Roma imparatorluk
Donemi’ne ait dini ve kamusal nitelikli yapilarda, ozellikle izleyicinin goéris mesafesi ile iliskili olan bloklarda
tercih edildigi tespit edilmistir. Aphrodisias Sebasteionu’nda goérilen kaide uygulamasi disindaki tim bloklar
st yapiyla iliskili olup baslik, arsitrav-friz, tavan ve kemer kaseti, konsollu geison-sima, konsol, kemer ve alinlik
bloklarinin dekorasyonunda kullanilmistir. Ancak en yogun uygulama, arsitrav ve friz bloklari, tavan kaseti ile
alinlik bloklarinda karsimiza g¢ikmaktadir. Mimari yapilarda Arkaik Dénem’de oOzellikle tapinaklarda karsimiza
ctkan ve Roma imparatorluk Dénemi’nde yogunluk kazanan Medusa bezemesi, Anadolu’da insa edilen dini ve
kamusal nitelikli yapilarda 6limsizlGgi ifade eden kutsal bir figlir olarak yer almis olmalidir. Bu durumun en agik
gostergesi, bezemenin en sik kullanim gordigi yapi cesidinin dini fonksiyona sahip tapinaklar olmasidir. Ancak
Medusa bezemesi, yalnizca bu anlamla kullanilmamis, mezar mimarisinde oldugu gibi bagli bulundugu yapiyi dis
kotuluklerden koruyan, kotii gozlere karsi caydirici ve koruyucu (apotropaic) bir sembol olarak da uygulanmistir.
Figlrtin yapilarin dekorasyonunda tasidigi diger bir anlam ise, Pausanias tarafindan da bildirilen zafer'®! ve
basari ifadesidir. Bu kullanim, Roma imparator ve komutanlarinin zirhli heykellerindeki ikonografinin paralelinde
gelismis olmalidir.

Arsitrav ve friz bloklarinda karsimiza ¢ikan Medusa bezemesinin, cogunlukla blogun friz bélimunde ve iki farkh
tipte kullanildigi belirlenmistir. Bunlardan ilkinde, Medusa bezemesinin voliitli konsollar arasinda veya sarmal
dalli ranke kusagi bezemesinin merkezinde tercih edildigi goriilmektedir. Voliitli konsollarin arasina yerlestirilen
ornekler, Anabolu tarafindan Kiguk Asya kdkenli atolyelere bagh bir bezeme olarak belirlenmis olup s6z konusu
dekorasyonun 6zellikle Traianus-Hadrianus Donemi’ne ait yapilarda ve 6zellikle de tapinaklarda kullaniimasi
dikkat cekicidir. Frizlerde karsimiza g¢ikan ikinci tip uygulamada, Medusa bezemesinin mezar mimarisinde
oldugu gibi girland celenk askilarini tasidigl ya da baska figlrler tarafindan tasinan girlandlarin olusturdugu
kavisli bosluklara yerlestirildigi gorilmektedir. Arsitrav bloklarindaki kullanim ise, arsitravin soffit bolimiinde
veya arsitrav-friz blogunun yan kisa yuziinin komple bezeme ile doldurulmasi seklinde goriilmektedir. Tavan
kasetlerinde de yogun bir sekilde uygulandigi goriilen Medusa bezemesinin bu bloklarda 6zellikle MS 2. yiizyildan
MS 3. ylizyil basina kadar devam ettigi ve 6zellikle nymphaeumi ile tiyatro yapilarinin cephe dekorasyonunda tercih
edildigi belirlenmistir. Bezemenin yogun olarak kullanildigi alinlik bloklarinda ise Julius Claudiuslar Dénemi’nden
itibaren baslayan uygulama, bazen bos birakilan alinligin merkezinde bazen de sarmal dalli ranke kusagi
bezemesinin merkezine yerlestirilmis sekilde karsimiza ¢ikmaktadir. Side ve Antiochia ad Cragum kentinde ise
defne yapraklariyla dekore edilmis iki farkli Medusa bezemeli alinlk blogu tespit edilmistir. Medusa bezemesinin
basliklardaki kullaniminin, Korinth tipindeki figlirli basliklarda gorildiigu ve mevcut 6rneklere bagli olarak MS 2.
ylzyil stresince kullanildigi belirlenmistir. Kaide, konsol, konsollu geison-sima ve kemer bloklarindaki Medusa
bezemeleri ise birer 6rnek lzerinde tespit edilmistir. S6z konusu érnekler, Medusa bezemesinin bu blok tipleri
Gzerinde ¢ok fazla tercih edilmedigini ancak uygulama alaninin bu yapi elemanlari izerinde de olabilecegini
gostermesi agisindan énemlidir.

Medusa bezemesinin kullanildigi mimari yapilariinceledigimizde (mezar mimarisi haricinde), bu figtirle dekore
edilen bloklarin dncelikle tapinaklar, sonrasinda ise nymphaeum ve tiyatrolarda yogunlukta oldugu saptanmistir.
Ancak bu yapilarin disinda, propylon, kitliphane, hamam, bazilika, agora, stadyum, gymnasium gibi kamu
yapilarinda az olmakla birlikte tercih edildigi belirlenmistir. Bezemenin sdz konusu yapilarda, ¢ok genis bir cografi
bolgede uygulandigi gérilmektedir. Bu durum da, figiiriin belli bir bolge veya kente 6zgii olmadigini, Anadolu’da
Roma imparatorluk Dénemi’nde faaliyet gésteren mimari atolyeler tarafindan ¢ok sik kullanilan figiirlerden birisi

101 Pausanias (V.10.4) Medusa bezemesinin, zaferle iliskili bir sembol oldugunu bildirmistir.
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oldugunu gostermistir. Ancak, figlirii en erken dekorasyon programina alan kentler Karia’da bulunan Aphrodisias
ve Phrygia’da bulunan Hierapolis’tir. Bu durum da, bezemenin ortaya cikisinin Aphrodisias mimari dekorasyon
atolyesi ile iliskili olabilecegi ihtimali Gzerinde de durmak gerekmektedir. Buradaki uygulamayi takip eden ve ¢ok
stk kullanan bolgelerden bir digeri ise Pamphylia kentlerinde faaliyet gdsteren mimari atdlyelerdir. Ancak Medusa
bezemesinin dekorasyondaki kullanim yogunlugu 6zellikle MS 2. ylzyil boyunca hizli bir sekilde artis yasamis ve
bircok bdlgede karsimiza gikan popiiler bir bezeme unsuru halini almistir. Bu kapsamda bezemenin tespit edildigi
bolgeler basta Karia, Phrygia ve Pamphylia olmak lzere lonia, Lykia, Lydia, Pisidia, Bithynia, Troas, Kilikia ve Aiolis
Bolgesi’'nde bulunan ve Roma imparatorluk Dénemi’nde ekonomik olarak giiclii olup insa faaliyetleri yogun bir
sekilde stirdlrllen kentlere aittir. Julius Claudiuslar D6nemi’nden itibaren dini ve kamusal nitelige sahip yapilarin
dekorasyonunda uygulanan bezemenin yogunlugu imparator Traianus-Hadrianus Dénemi ile birlikte zirveye
ulasmis, Severuslar Donemi’ne kadar kesintisiz devam etmistir. Bu durumun énemli bir sebebi de, s6z konusu
donemde ekonomik canlanmaya bagli olarak artan imar faaliyetleri olmalidir.
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Figiir 1: Korfu, Artemis Tapinagi’nin bati alinliginda betimlenen Medusa.

Figiir 2: Didyma Apollon Tapinagi'nin Arkaik Donem frizlerinde betimlenen Medusa.
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Figiir 3: Aphrodisias Sebasteionu, gliney portiginde kabartmali panellerin kaidesinde kullanilan Medusa
bezemesi.

Figiir 4: Aphrodisias Hadrianus Hamami’'nda konsol bloguna islenen Medusa.

96



Figlir 5: Figlrl basliklarda kullanilan Medusa bezemesi. a. Hierapolis Bazilikasi b. Parion Tiyatrosu c. Perge
Gliney Hamam Propylonu d. Perge Gliney Hamami Propylonu e. Perge Severuslar Nymphaeumu f. Prusias ad
Hypium g. Sardes Gymnasiumu h. Sardes.
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Figlir 6: Arsitrav-Friz bloklarinda betimlenen Medusa bezemesi. a. Aphrodisias Sebasteionu Propylonu b.
Pergamon Traian-Hadrian Tapinagi c. Claudipolis Tapinagi d. Side N1 Tapinagi e. Prusias ad Hypium f. Prusias
ad Hypium g. Didyma Apollon Tapinagi h. Didyma Apollon Tapinagi 1. Laodikeia i. Myra Tiyatrosu j. Aphrodisias
Tiberius Portigi k. Kibyra Nymphaeumu |. Hierapolis Tiyatrosu m. Tlos Tiyatrosu n. Perge Giney Hamam

Propylonu o. Hierapolis Agorasi.
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Figiir 7: Tavan ve kemer kaseti bloklarinda betimlenen Medusa bezemeleri. a. Aizanoi Tiyatrosu b. Side Tiyatrosu
¢. Aspendos Tiyatrosu d. Sagalassos Antoninler Nymphaeumu e. Myra Tiyatrosu f. Laodikeia Anitsal Propylonu.
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Figiir 9: Miletos Tiyatrosu’nda, kemer kilit tasi blogunda betimlenen Medusa basi.
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Figlir 10: Alinlik bloklarinda bezeme olarak kullanilan Medusa 6rnekleri. a. Hierapolis A Tapinagi b. Side, Vespasian
Aniti c. Ephesos Celsus Kitliphanesi d. Side M Yapisi e. Sagalassos Antoninler Nymphaeumu f. Myra Tiyatrosu g.
Antiochia ad Cragum’da Anit.

101



Bolge

Troas

Pamphylia Perge
Pamphylia Perge

Pamphylia

Kent
Hierapolis
Parion

Perge

Prusias ad
Hypium
Sardes
Sardes

Yapi
Bazilika

Tiyatro

Gliney hamam
propylonu

GUney hamami
propylonu

Severuslar

Nymphaeumu
?

Gymnasium
3

Mimari Eleman
Korinth Basligi
Korinth Bagligt

Pilaster Bashgi

Korinth Bashgi

Korinth Basghg:
Korinth Bashgi

Korinth Bashgi
Korinth Bashgi

Tarih-Donem
MS 140-170
MS 2. ylzyilin son
ceyregi
Septimius Severus
Dénemi (MS 205-
211)
Septimius Severus
Donemi (MS 205-
211)

Geg Severuslar
Dénemi
MS 3. yizyll basi

MS 3. ylzyil basi
Constantine

Yenisarbademli

102

Figlir 12: Tavan ve kemer kasetlerinde kullanilan Medusa bezemeleri.
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