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CEM SULTAN’IN TURKCE DIVANI’NDA 0ZGUN BENZETME VE HAYALLER"

Mustafa ALKAN"
Ozet

Cem Sultan, gerek tarihi sahsiyet olarak gerekse 15. yuzyil Turk Edebiyati’nin basarili bir sairi olmasi hasebiyle, hem Tirk
tarihi hem de Turk edebiyati arastirmacilarinin ilgi odagi olmustur. Onun Tirkge Divan’i her iki alan igin de dnemli gikarim ve
sonuglara ulasilabilecek bir kaynak eserdir.

Klasik Turk Siiri'nde sairler sinirli tesbih, istidre ve hayalleri kullanarak siirler yazmak durumunda kalmislar; ancak biyiik ve usta
sairler bu sinirlari zorlayarak yepyeni fikir, benzetme ve hayalleri siir diinyasina katmayi basarmislardir.

Makale konusunu olusturan Cem Sultan’in Turk¢e Divani’'nda bu tirden 6zglin soyleyislere, orijinal tesbihlere, hayallere
ziyadesiyle rastlamak mimkindir. Bu ¢alismada, Cem Sultan’in Turkge Divani’ndaki saire 6zgli benzetme ve hayaller tespit
edilip sairin bu husustaki 6zglinliiglinii ortaya koymak amaglanmaktadir.

Bu galismada, Cem Sultan’in Tiirkge Divani’'ndaki, Klasik Turk Siiri’nde gokga rastlanmayan, orijinal benzetme ve hayallerin yer
aldigi dustinulen beyitler tespit edilmis, bu beyitlerdeki 6zgiin benzetme ve hayallerin 6nceki ylzyillarda yasamis ya da sairin
cagdasi olan baska sairler tarafindan kullanilip kullaniimadig arastiriimistir.

Anahtar Kelimeler: Cem Sultan, Tiirkge Divdn, Benzetme, Tesbih, Hayal.

ORIGINAL SIMULATION AND DREAMS IN THE TURKISH DIVAN OF CEM SULTAN
Abstract

Cem Sultan has been the center of attention for both Turkish history and Turkish literature researchers, both as a historical
figure and as a successful poet of 15th century Turkish Literature. His Turkish Divan is a source of inference and conclusions
for both areas.

In Classical Turkish Poetry, poets had to write poems using limited simile, metaphor and dreams; however, great and master
poets have succeeded in pushing these boundaries and adding new ideas, analogies and dreams to the world of poetry.

It is possible to come across such original sayings, original similes and dreams in the Turkish Language of Cem Sultan, which
constitutes the subject of the article. In this study, it is aimed to reveal the poet's unique analogy and dreams in the Turkish
Divan of Cem Sultan and to reveal the poet's originality in this regard.

*Bu makale, 26-28 Ekim 2017 tarihlerinde Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi’nde diizenlenen 3. Sosyal Bilimler Kongresi’nde s6zlii
sunumu yapilan tebligden genisletilerek hazirlanmistir.
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In this study, the couplets in the Turkish Divan of Cem Sultan, which are not common in the Classical Turkish Poetry, and which
are thought to contain the original analogy and dreams, were determined, the original analogy and dreams in these couplets
have been explored whether they were used by other poets who lived in previous centuries or were contemporary of the
poet.

Key Words: Cem Sultan, Turkish Divdn, Simulation, Dream.

Giris

Cem Sultan’in kisa hayati, daha cok tarihgilerin ilgi odagi olsa da; fal kitabi, mesnevisi, Tiirkce ve Farsca
Divan’lariile o, Turk Edebiyati’'nin dnemli sahsiyetlerinden biridir ve bu yonuyle Tiirk Edebiyati arastirmacilarinin
da Gizerinde gok ¢alistigi bir sairdir. Cem Sultan’in taht kavgasindan dolayi gurbette gegen cile dolu hayati da ona
olan ilginin sebeplerindendir.

Cem Sultan heniiz cocuk yastayken Arapca ve Farscayl 6grenmistir. Onun Kastamonu’da sehzade iken, hen(iz
10 yasinda gazeller yazmaya basladigi rivayet edilmektedir.

Cem Sultan’in bilinen dort eseri mevcuttur: 1. Tirkce Divan 2. Farsga Divan 3. Cemsid i Hursid 4. Fal-1 Reyhan-i
Cem Sultan.

1. Tiirkge Divan: Asik Celebi’nin verdigi bilgilere gore sair Tiirkge Divan’ini babasi Fatih Sultan Mehmed adina
tertip etmis, Frengistan’da esaret hayati yasadigl zamanda tamamlamis ve Cem sairlerinden Sadi araciligiyla
Bayezid’e gondermistir. Divan’in bilinen on bir nishasi mevcuttur.

2. Fars¢a Divan: Divan’in bilinen dért niishasi vardir. Eser ismail Hikmet Ertaylan tarafindan yayinlanmistir.
ismail Hikmet Ertaylan’a gére sairin Farsca siirleri Tiirkge siirlerinden daha Ustiindiir.

3. Cemsid @i Hursid: Selman-1 Saveci’nin ayni adli mesnevisinin terciimesidir. Eserin bir diger adi “Ayat-i
Ussak”tir. Sair bu eserini de babasi Fatih Sultan Mehmed adina yazmistir.

4. Fal-1 Reyhan-1 Cem Sultan: 48 beyittir. Eserin iki nishasi mevcuttur. Sair, ciceklerle sevgilinin gizellik
unsurlarini esas alarak bir fal tertip etmistir.*

Cem Sultan, Klasik Turk Edebiyati sairleri arasinda birinci sinif sairlerden olmasa da basarili sairlerden
biridir. Asik Celebi, Latifi ve Gelibolulu Ali, tezkirelerinde Cem Sultan’in siirinden 6vgiliyle bahsetmektedirler.
Sair, siirlerinde duygularini rahatlikla ifade eden ve hislerini gizlemeyen bir Usllba sahiptir. Onun siirleri, gileli
hayatinin ve bu hayatindaki ¢ok az neseye karsilik yogun kederinin terciimesidir. Sairdeki duygu yogunlugu o
kadar fazladir ki klasik siirde cogunlukla bir beyitte tamamlanan anlam, onun siirlerinde birden fazla beyitte
ancak tamamlanir. Ondaki bu duygu yogunlugu ve bunu acikca dile getirmesi, ona yapayliktan uzak ve samimi bir
soyleyis kazandirmistir.2

“Usltbun olusmasinda toplumun ve kiiltiiriin etkisi biyiktiir. Sanatcinin kisisel dzellikleri de sanatginin
GslGbunun olusmasinda etkili olur. Yasadigi donemin insani olmayan bir sanatgi, kendi UslGbunu olusturamaz.
Sanatgl, yasadigi donemde hayata dair g tercihten birini secer: Hayati benimseme, var olana tepki ve ice
doniik idealist yaklasim.” (Turgut, 1993: 149) Sairin Uslibu bu etkenler agisindan degerlendirilirse o, aldig
egitim neticesindeki genis kiltlrlyle, gerek sehzadeliginde Anadolu’da yasadigi glizel yillar gerekse gurbetteki
gileli hayatiyla, yasadigi dénemi ¢ok iyi idrak etmis; siirine hem hayata ve kadere serzenislerini hem de Allah’a
tevekkiilind bir arada yansitmistir. Yani hem benimsemeyi hem tepkiyi onun siirlerinde gérmek mimkindir ve
onun GslGbunun olusmasinda yasadiklarinin etkisi byuktir.

Cem Sultan’in siir dilinde donemin siir anlayisina paralel olarak Arapga ve Farsca kelimelerin Tiirkge kelimelere
nazaran daha yogun oldugu fark edilir. Ancak bu durum onun Gslubunu olumsuz olarak etkilememis anlasilirligina

1 Cem Sultan’in eserleri ve edebi kisiligi hakkinda ayrintil bilgi igin bkz: Kut, 1993: 284-286.
2 Ayrintili bilgi igin bkz. Engin, 2006: 39-40.
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halel getirmemistir. Clnk{ kullandigi Arapga-Farsca kelimeler Klasik Tirk Siiri kelime hazinesinde sikca karsilasilan
ve siir meraklilarinin hemen anlayabilecegi kelimelerdir.3

Agah Sirri Levend’e gore Klasik Turk sairi, gelenegin kendisine sundugu edebi malzemeyle hiiner ve marifet
gostermek icin siir yazmistir. “Sairler, siir icin “semt-i hiiner”, “meydan-i1 hiiner”, “mulk-i hiiner”, “laf-1 hiner”,
“hadika-i hiiner” ve “ma’rifet” gibi ibareler kullanirlar. Sair yerine de zaman zaman “erbab-1 hiner”, “ehl-i
hiner”, “ma‘rifet erbab1”, “mi’mar-1 hiiner”, “kilk-i hiiner”, “hisrev-i milk-i hiiner”, “hiiner-ver” gibi kelime ve
tamlamalari tercih ederler.” (Coskun, 2011: 59) Klasik Turk sairleri icin siirden maksat hiiner icra etmektir. Bu
hliner gosterisi en ¢ok séylenmemis s6zi séyleme gayretinde, derin anlam ve hayalleri ortaya koyma ¢abasinda

kendini gosterir.

Siir meydaninin en glzel hinerlerinden biri de hayaldir. Seyh Galib’e gore hayal, sairin “riitbe-i i’'cazi”dir.
(Kalkisim, 1994: 280) Nedim, 6zgiin siirlerinin kaynagi olarak kendi hayal giiclinii gosterir ve sairden “taze hayal”in
beklendigini ifade eder. (Golpinarh, 1972: 8, Macit, 1997: 276). Necati, “hayal”i bir geline, sairi “messata”ya yani
gelini susleyen kisiye, 1afizlari da bu gelinin stslerine tesbih eder (Tolasa, 1982: 26).*

Malum oldugu uzere, Klasik Tirk Siiri kuralci yapisi ve degismez siir gelenegi, belirli tesbih ve mecaz diinyasi
ve bu diinyanin disina pek fazla ¢ikilamamasi ile elestiri konusu olmustur. Sairler sinirh tesbih, istiare ve hayalleri
kullanarak siirler yazmak durumunda kalmislar ancak biyilk ve usta sairler bu sinirlari zorlayarak yepyeni fikir,
benzetme ve hayalleri siire katmayi basarmislardir. Siirde esas olan 6gelerden birinin de 6zginlik oldugunu
dusinursek Klasik Turk Edebiyati sairlerinin kendilerine has, ilk kez kendileri tarafindan ortaya konan benzetme
ve hayalleri o sairlerin kiymetini géstermesi agisindan 6nem tasimaktadir.

El degmemis ve ilk olarak soylenen s6z, mana ve mazmunlara eskiler “bikr-i fikr”, “bikr-i mana” ya da “bikr-i
mazm(n” (Devellioglu, 2006:103) adlarini vermislerdir ki Cem Sultan’in Tlrkge Divani’'nda bu tarz soyleyislere,
tesbihlere, hayallere ziyadesiyle rastlamak mimkindir. Bu calismada, sairin yaziya konu Divan’inda, Klasik
Tirk Siiri’'nde cokca rastlanmayan, orijinal benzetme ve hayallerin yer aldig1 dusinilen beyitler tespit edilmis,
bu beyitlerdeki 6zgiin benzetme ve hayallerin 6nceki ylizyillarda yasamis ya da sairin ¢agdasi olan bagka sairler
tarafindan kullanilip kullaniimadig arastinlmistir. Bu 6zgiinligi tespit edebilmek igin; Dog. Dr. iskender Pala,
Ansiklopedik Divan Siiri S6zIiigi; Ahmet Talat Onay, Eski Tiirk Edebiyatinda Mazmunlar; Ahmet Atilla Senturk,
Osmanl Siiri Kilavuzu; ismail Eriinsal tarafindan yayimlanan Muidi’nin “Miftdhu’t-Tesbih”i, en dnemlisi de www.
tebdiz.com (Tarih ve Edebiyat Metinleri Baglamli Dizin ve islevsel S6zIigl) taranmis, arastirma neticesinde
benzetme ve hayaldeki 6zglnlUgl tespit edilen beyitler incelenmistir. Yazida, beyitlerdeki tesbih ve hayallerin
0zglnlGgu izah edilirken beyitlerin dil igi gevirileri; yapilan tesbih ile kurulan hayali anlamak icin agiklamalari da
yapilmistir. Segilen beyitler Divan’daki sirasiyla verilmemis, tesbih ve hayal agisindan en 6zgiin oldugu disinilen
orneklerden baslanarak bir siralama yapilip acgiklanmis, beytin yanina, parantez iginde, kaynakcada belirtilen
Ersoylu 2013’teki siir ve beyit numarasi ile sayfa numarasi da yazilmistir.

CEM SULTAN’IN TURKCE DIVANI’'NDA OZGUN BENZETME VE HAYALLER

1. Ka‘be yiiziiie Mescid-i Aksa® disem n’ola
Old1 nisan ylzindeki ziilfini Kamame’si (329/4; s. 224)

[Kabe yiiziine Mescid-i Aksa desem ne olur? Yiiziindeki saglarin Kamame’si (buna) isaret oldu.]
Ozgiin benzetme: Sevgilinin saclarinin Kamame Kilisesi’ne benzetilmesi.

Sair sevgilinin yuzlna ilk olarak Kabe’ye benzetmektedir. Nitekim asigin sirekli dondigi kiblesi sevgilinin

3 Ayrintili bilgi igin bkz. age: 41-42.

4 Bkz: Cogkun, 2011: 66.

5 Halil Ersoylu tamlamay “maksad-1 aksa” olarak okumusg ve degerlendirmistir ki bizim de teyit i¢in baktigimiz Cem Sultan’in Turkge Divani’nin
Milli Kiitiphane 06 Mil Yz A 6890 numarali yazmasinin 84b varagi ile yine divanin Milli Kitiphane 06 Mil Yz A 1874 numarali yazmasinin 68b
varaginda tamlama “maksad-1 aksa” olarak kayithdir. Tamlama bu sekilde okundugunda “en uzak, son, en nemli hedef” anlamina gelmektedir
ki misra bu sekilde dustintldugtinde sevgilinin yuzi ulagiimak istenen en son hedef olmaktadir. Misra bu sekilde distnilip anlamlandirilabilir.
Ancak bu okuma ve anlamlandirmayi ikinci misrada gegen Kudis'teki Kamame Kilisesi ile iliskilendirmek biraz giiglesmektedir. Divan’in Milli
Kattiphane’de 06 Mil Yz FB 250 numarada kayitli yazma niishasinin 97a varaginda ise tamlama “Mescid-i Aksa” olarak kayithdir ki tamlama
bu sekilde okundugunda ikinci misradaki Kamame Kilise’si ile mana irtibati kurmak daha kolaylagmaktadir. Bu nedenle tamlamanin “Mescid-i

Aksa” olarak okunmasi gerektigini diistiniyoruz.
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ylzidir. Bununla birlikte yizde bulunan mihrap seklindeki kaslar, yuzi kible yani Kabe yapan unsurlardir.
Ancak sair, sevgilinin ylziine Mescid-i Aksa demenin de uygun olacagini disiinmektedir; ¢ciinkii Mescid-i Aksa
da Maslimanlarin ilk kiblesidir. Fakat saire sevgilinin yliziinii Mescid-i Aksa olarak dusindirten sebep bundan
ziyade, sevgilinin yanaginin yanlarindan sarkan saglaridir. Bu saglar Kamame Kilisesi’'ne benzetmektedir.

Kamame Kilisesi, 1s4 Peygamber’in kabrinin bulundugu yer olduguna inanilan Golgotha Tepesine, 326-335
yillari arasinda imparator Konstantinos’un annesi Helena tarafindan insa edilmistir. Hazret-i Tsa’nin burada
yeniden dirildigine inandiklarindan bu kiliseye Yunanhlar Anastasis (yeniden dirilme) ya da Resurrection (yeniden
dirilme) demislerdir. Araplar da bu kiliseyi “yeniden dirilme” anlamindaki bu kelimelerin Arapga’daki karsiligi olan
“kiyamet” kelimesi ile adlandirip kiliseye “Kiyamet Kilisesi” adini vermislerdir. Yine bu kiliseye Hz. isa’nin kabri
manasinda “Merkad-i Tsa Kilisesi” de denmektedir. Kilisenin en yaygin ismi ise Kamame Kilisesi’dir. “Kamame”
kelimesinin Arapca’daki anlami “stiprintii, ¢oplik”tiir. Eski bir Hiristiyan anlatisina gore, sd Peygamber’in
carmiha gerilmesinden sonra, Yahudilerin gdmd{igii carmih, Bizans imparatoricesi Helena tarafindan bulunana
kadar enkaz ve ¢opligin altinda kalmistir. Copliigiin altindan g¢ikan hagin Ustline insa edildigi icin kilise “Kanisat-i
Kumama” olarak anilmistir. Bu kiliseye daha sonra “Kamame” denmistir. Evliya Celebi de kitabinda bu kiliseden
“Kamame” adiyla bahseder.®

Saclar siyahligi itibariyla kafir oldugu i¢in bu kafir saclari kafirlerin kutsal kilisesine benzetmek akla yatkin bir
benzetmedir. Saglar Kamame olunca sagin yani basindaki yuz de kible ve dahi ibadethane olan Mescid-i Aksa
olacaktir.

Sairin saclari Kamame’ye benzetmesindeki bir diger sebep de Kamame Kilisesi’nin bulundugu yerin Hz. 1s&
sanilarak ¢armiha gerilen ve idam edilen Yehuda’nin ¢armiha gerilip oldurildigu yer olmasidir. Nitekim Turk
edebiyatinda sag, asiklarin gondllerinin asili oldugu bir daragacidir. Saglar daragaci olunca Yehuda’nin idam
edildigi yer olan Kamame’ye benzetilmesi de dogaldir. Bu benzetme Cem Sultan’a 6zgl bir benzetmedir.
Giriste bahsedilen kaynaklarda yiziin bircok unsura benzetildigi goriilse de Mescid-i Aksd’ya benzetildigine
rastlanmamistir. Bu benzetme de 6zgiin bir benzetme olarak degerlendirilebilir.

2. Zahid ki ta‘n iderdi mey-i “iska diin i glin
Mey-hane igre basda sebudur ‘imamesi (329/2; s.223)

[zahid ask sarabini gece giindiiz kinardi. (Simdi) meyhane iginde (zahidin) bas(in)daki sarigi sarap
testisidir.]
Ozgiin benzetme: Sarap testisinin zahidin sarigi olarak diisiiniilmesi/sarap testisinin sariga benzetilmesi.

Zahid, Klasik Turk Siiri'nde asik ya da safinin ziddi olarak degerlendirilebilecek insan tipidir. Zahid, diinya
zevkiyle mesgul olmamakla birlikte, dini distan goriip ondaki 6zl kavrayamayan ve Cennet arzusu ile Cehennem
korkusundan o6teye gecemeyen kisidir. SGfi ya da asigl yasantisindan dolayi kinar ve insanlari Cehennemle
korkutur.” Beyitte zahidin ask sarabini kinadig gérilmektedir. Hem de bunu “dlin G giin” yani gece glindiz, surekli
yapmaktadir. “Diin G giin” ayni zamanda “ge¢mis ve halen” olarak da anlasilabilir. Bu ifade zahidin kinamayi
adet haline getirdigini gosterir. Ta ki bu durum onun ask ile ask sarabiyla tanismasina kadar sirer. Zahid ask ile
meyhanede tanismistir. Daha 6nce meyhane ve saraptan haramligi sebebiyle uzak duran zahid ondaki anlami fark
edince kendini meyhane icinde, sarap testisini de bas istiinde bulmustur. Meyhane, tasavvifi diisiincede ilahi
ask ve marifet sirrinin 8grenildigi, yasandigi, kesfedildigi tekkedir.2 Sarap “ilahi ask”in ve “marifet”in remzidir.®
ilaht askla tanisana kadar, marifet sirrinin en ciizisinin dahi farkina varana kadar zahid, baskalarini kinamakla
mesguldiir. Bundan dolayi da kendini bilemeyen, kendi eksigini goremeyen zahid, aski tanidiktan sonra kinamayi
terk edip asik olmustur.

Askin, ask sarabinin en mihim tarafi kisiyi “Oncesi” ve “sonrasi” olarak iki farkli insan yapmasidir. Ask, kisinin
hayatinda bir degisiklik yapabiliyorsa asktir. Nitekim asktan once “zahid” olan asktan sonra “asik” ya da “sGfi”
olmustur.

6 Ayrintili bilgi igin bkz: Akyol, 2019.

7 Zahid igin bkz: Pala, 2002: 501.

8 Meyhane igin bkz: Cebecioglu, 2004: 435.
9 Sarap (mey) igin bkz: Pala, 2002: 326, 62.
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Zahid, dini sekil olarak géren ve yasayan kisidir. O nedenle de zahid kisi cogunlukla sakal, sarik, hirka gibi seklt
unsurlara sarilir. Ancak sfinin ya da asigin mesguliyeti sekille degil 6zledir.’® Zahid, sekilciligi de terk ederek
oncesinde taktig1 sarigini ¢ikarmis, onun yerine “imame” (sarik) olarak sarap testisini koymustur. Yani zahidin
yerini asik, sarigin yerini de seb( almistir. Tirkce’de kiymet verilen kisi ve varliklar ifade edilirken “bas tsttine /
bag Ustiinde” tabiri kullanilir. Burada zahid, ask sarabi testisini kiymetinden dolayi adeta basinda tasimaktadir.
Nitekim hakiki manada testinin igindekini igebilmek igin onu elle bas Ustline ¢ikarmak gerekir. Ask sarabini da
icebilmek icin onu bas Ustlinde tasimalidir ki, o ask kisiye tesir etsin.

Sair 6zglin bir benzetme olarak sarap testisini (seb() basa sarilan sariga (imame) benzetmektedir. Bunu
yaparken testinin sekil olarak tespihlerdeki imameye benzemesinden ve “imame” kelimesinin ayni zamanda
“sarik” manasina gelmesinden faydalanmistir. Yine sarap testisinin sarap icmek icin basa kadar tasinmasini ona
kiymet verildigini ortaya koymak, sarigin siirekli basta tasinan bir nesne olmasi itibariyla da askta devamhligi ifade
etmek istemistir.

3.  “Anberin ziilfif ne hos siraze-i miisgin olur
Sol kitab-1 hiisne kim alnufidur anufi miklebi (320/3; 5.219)

[Su giizellik kitabina -ki onun miklebi alnindir- amber kokulu sacin ne hos misk kokulu siraze olur.]
Ozgiin benzetme: Sevgilinin alninin kitap miklebine benzetilmesi.

Sevgilinin guizelligini anlatmak icin en ¢ok ylz tGzerinde durulur. Clinki sag, kas, ben, goz, kirpik, hat gibi tesbih,
istiarevemecazaen¢okkonuolangiizellikunsurlariylizde toplanmistir. Yiizve sevgilinin guizelligi cesitlisebeplerden
oturd yaygin bir sekilde kitaba tesbih edilmistir.?* Sair sevgilinin amber kokulu sagini sirdzeye benzetmektedir.
Bunda saclarin sekil itibariyla iplik iplik olusundan hareket edilmistir. Nitekim sirazeler ibrisimden orillp kitap
sayfalarinin dagilmasini engeller. Yine sirazeler kitabin alt ve Ust kenarlarina 6rilir. Sevgilinin yiizi kitaba tesbih
edildiginde saclar ytizln iki yaninda yer almasi hasebiyle de sirazeye benzemektedir. Beyitte lzerinde durulmasi
gereken 6zglin tesbih, alnin kitap miklebine benzetilmesidir. Miklep, kitabin sol tarafindaki dis kapaginin devami
seklinde olan gikintidir. Kitapta okunmaya devam edilecek sayfanin oldugu yere, sayfalarin arasina sokulur.*
Sair, sevgilinin alnini miklep olarak diisinmektedir. Sevgilinin glzelligi ya da yuzl kitap oldugunda alin, basta
ve yliztin devami olarak yer aldigindan, miklep olacaktir. Sevgilinin guzelliginin/ytzinin kitaba, hattinin yaziya,
saclarinin sirazeye benzetilmesi alisilagelmis tesbihler olmasina ragmen; giriste belirtilen kaynaklarda alnin
miklebe tesbihine rastlanamamistir. Bu nedenle sairin alinla ilgili bu tesbihi 6zgiin bir benzetmedir.

4.  Lebid halini ziilfiifi halkas1 ¢ekmis kenarina
Sanasin tig-iken “isa yatur Meryem kucaginda (286/2; 5.201)

[(Ey sevgili,) sa¢inin halkasi dudaginin benini kenarina (yanina) cekmis. (Bu hali) cocuk iken Meryem’in
kucaginda yatan isa sanirsin.]
Ozgiin benzetme: Sevgilinin dudagindaki benin Hz. 1sd’ya tesbihi.

Hazret-i Meryem’in kucagindaki bebeklik cagindaki Hz. 1sa gériintiisi hem Bati resim sanatinda hem de Kl4sik
Tirk Siiri’'nde gok yaygin olarak kullanilan bir motiftir. Yine sevgilinin saginin siyahligindan dolayi Hz. Meryem’e
tesbihi alisilmis bir tesbihtir.2* Ancak beyitte Cem Sultan, gerek kucaginda isa bulunan Meryem hayaline gerekse
sa¢-Hz. Meryem tesbihine, farkli bir benzetmeyle katkida bulunmaktadir ki, o da sevgilinin beninin ¢ocukluk

10 Dervislik didiikleri hirkayila tac degiil
Gonlin dervis eyleyen hirkaya muhtac degiil (Yunus Emre) (Tatci, 1990: 170.)

11 Yuz ve didar igin bkz: Pala, 2002: 499, 126.

12 Miklep igin bkz: Pala, 2002: 334, 147.

13 Bu alisilmis tesbihleri Cem Sultan’in gagdasi sairlerden su beyitlerle 6rneklendirmek mimkuiindur:

Ma‘na-y1 can-fesan ile siri Mesihiniii Meryem durur ki “isi’yi almis kucagina (Mesihi) (Mengi, 2014: 259)
[Can sagan manasi ile Mesthi’nin siiri, 1sa’y1 kucagina almis Meryem’dir.]

Ehl-i diller goricek ayinede tasviriifi

Bagrma basmis-durur isa’y1 Meryem sandilar (Necati Bey) (Tarlan, 1997: 191)
[(Ey sevgili), goniil ehli (insanlar) aynadaki tasvirini (gériintiinii) gérdiiklerinde (seni/aynadaki goriintiiyii) isd’yi bagrina basmis
Meryem sandilar.]

Meryem-asa karalar geymis salinur naz ile

Yirde siirlir damenin ziilf-i perisanui sentifi (Necati Bey) (Tarlan, 1997: 315)
[Senin daginik sagin Meryem gibi karalar giyip naz ile salinir, etegini yerde suirlr.]
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caginda ve Hz. Meryem’in kucagindaki Hazret-i 1sa’ya benzetilmesidir. Sevgilinin yanaklarindan sarkan ziilfu Hz.
Meryem’e tesbih edildiginde dudagin kenarinda nokta halindeki ve sagla yan yana gelen ben de, cocukluk ¢aginda
ve Meryem’in kucaginda bulunan isa olmaktadir. Bu orijinal tesbihin yapilmasinda siyah sacla benin yan yana
gelmesi ve nokta halindeki benin kiglik bir gocugu andirmasi etkili olmaktadir.

5. Laceverdi hattufiun' naks1 vii ¢in-i ziilfiifi
Sirga gofiliim evine eyledi kasanalhigi (331/3; s.224)

[Lacivert hattinin naksi ve biikliimlii sagin, gonliimiin sirgadan evini yuva etti.]
Ozgiin hayal: Hattin “laciverd” olarak disiinilmesi

Beyitte asigin gonld, sevgilinin lacivert ayva tilyii ve biklimli sagi tarafindan yuva yapilmistir. Asik hicbir
zaman sevgilinin yadini gonliinden gikarmaz. O nedenle gonilde hep sevgili olunca asigin gonli sag ve hattin
yuvasi olmaktadir. Ayrica sairin gonli, sevgilinin bir cengel olan saginin ucunda asili olunca géniilde her zaman sag,
sacin ucunda hep gonil vardir. O nedenle sa¢ sanki gdnli evi yapmistir. Sair gonliin “sirca” olarak nitelemistir.
Bunda gonliinln, arzularina erisemediginden dolayi, daima kirilmis vaziyette olusunun etkisi vardir. O halde sa¢
ve hat, camdan bir evi kendilerine mekan edinmislerdir; o ev hep kirik dokiik ve viranedir.

Hattin siyah ya da yesil olmasi siradandir ancak burada “¢in-i ztlf” (bklim biklim sag) tamlamasindaki “gini”
kelimesi ile “naks” kelimesinin yaptigi ¢ini sanati cagrisimindan dolayi hatt, lacivert olarak hayal edilmistir. Hattin
lacivert olmasi klasik Turk siirinde sira disi bir hayaldir ve Cem Sultan’a aittir.

6. Zilfnde iken sihriifiec ahsente seniin kim
Ram eylediin ejderleri fermanufia sane (293/4; s.205)

[(Ey) tarak, (sevgilinin) saginda iken senin sihrine ahsente® ki ejderleri fermanina itaat ettirdin.]
Ozgiin benzetme: istiare yoluyla, taragin ferman sahibi bir padisaha benzetilmesi.

Sair, klasik bir benzetme olarak sevgilinin saglarini ejderha olarak diislinmektedir. Bununla saglarin son derece
acimasiz, bir yonilyle de itaat etmez bir varlik oldugu ifade edilmektedir. Ancak sag ejderini kendine itaat ettiren
sadece taraktir; tarak, sevgilinin saglarindayken, bir biiylci gibi onu kendine baglayip ondaki kivrimlari tek tek
acarak kendi emrine itaat ettirmektedir. Ancak bundan daha 6tede goze ¢arpan benzetme ise taragin ferman
veren ve ejderleri fermaniyla itaat altina alan bir padisah olmasidir. Tarak, saclara sekil vermesinden dolaysi,
istegine (fermanina) boyun egdiren bir padisah olarak disliniilmektedir.

7.  Olmasa halin af-tab-perest
Kilmaz-1d1 giines yliztine siicud (36/3; s.62)

[(Ey sevgili), benin Giineg’e tapan olmasaydi giines yiiziine secde kilmazdi.]
Ozgiin hayal: Sevgilinin beninin Giines’e tapmasi ve sevgilinin giines gibi olan yiiziine secde etmesi.

Klasik Tark Siiri'nde, sevgilinin glzellik unsurlarinin ve diger varliklarin, en basta put olan sevgilinin kendisine,
sonra sevgilinin ylziine, boyuna, kasina, sagina secde ettigi bircok beyit gérullr.’® Cem Sultan’in beytinde de

14 Kelime Ersoylu, 2013: 224’te “hatufiun” seklinde kayithdir. Ancak kelimenin “hattuiiufi” seklinde okunmasi gerekir. Kelime igin bkz. Redho-
use, 1921: 852.
15 Ahsente: “En iyisin, en glizelsin, bravo!” manasinda takdir, alkis ifadesi.
(Bkz: http://www.lugatim.com/s/ahsent) (06.05.2020)
16 Bu beyitlere birkag 6rnek:
Menden yiiziifi yasurma kim secde-gdhum oldur
Seyr iderem bu ¢arhi hursid i mahum oldur (Nesimf) (Ayan, 2014: 238)
[Benden yiiziin gizleme ki secde yerim odur. Bu felegi seyrederim giines ve ayim odur.]
Ziilfeyniin arasinda goriip ylizlini sandum
Bir sim biite secde kilur iki siyeh-pts (Hamdi) (Ozyildirim, 1999, Gazel 71)
[(Ey sevgili), iki zulflinlin arasinda yluzunl gorip iki siyah 6rtd bir gimus puta secde eder sandim.]
‘Ar‘ar-1 bag-1 cinan secde itmeseydi kaddiifie
Ser-feraz olup Cennetde bulmaz idi irtifa (Sarica Kemal) (Walsh, 1979, Gazel 18)
[Cennet bahgesinin arar (agaci) (senin) boyuna secde etmeseydi Cennet’te muteber olup yiikselmezdi.]
Kaslarun mihrabina secde ider ehl-i salat
Kiifr-i ziilfiifie perestar iy sanem ehl-i salib (AdIi) (Bayram, 2018: 48)
[Ey put (gibi olan sevgili) namaz ehli mihrap olan kaslarina secde eder, hag ehli (ise) kafir sagina tapicidir.]

446



Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1 40, Temmuz 2020 M.Alkan

sevgilinin yuzl parlakhgi nedeniyle glines olarak diisiinilmektedir. Glines cok eski zamanlarda insanlar tarafindan
Tanri yerine konulup tapilan bir varlikti.” Beyitte sair 15. ylzyil ve 6ncesinde karsilasmadigimiz bir ayrinti olarak
sevgilinin benini “af-tab-perest” (Glines’e tapan) olarak nitelemektedir. Sevgilinin beninin Glines’e tapici olarak
distintimesine sebep siyahligindan dolayi kafir olarak nitelenmesidir.

8. Ko kemer olsun kolum biliifie iy can-1 cihan
Hos yarasur olicak simin miyana zer kemer (89/5; s.91)

[Ey cihdnin cani (sevgili), birak kolum beline kemer olsun. Giimiis bele altin kemer hos yakisir.]
Ozgiin benzetme: Asigin kendi kolunu altin kemere benzetmesi.

Sair, sevgiliye sarilma istegini “ko kemer olsun kolum biliine” ifadesiyle dile getirirken bu istege bir gerekge
olarak, sevgilinin belini gimuse kendi kolunu da altina benzetmekte ve altinla glimisin birbirine ¢ok yakisacagini
ifade etmektedir. Nitekim “gimis” kelimesinin hemen yaninda “altin” kelimesi “zer U sim” ifadesiyle ¢okca
kullanilir. O halde sair, sevgilinin belinin glimis olmasindan yola gikarak giimisin yanina layik olan altinin da
kendi kolu oldugunu bildirmektedir. Klasik Tirk Siiri’nde altinla ilgili cok benzetmeye rastlansa da sairin kendi
kolunu altina benzetmesi 6zgiin bir benzetme olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

9. Hayme kursa her ne giil-zar i¢cre Tuba kametiin
Her tinabimnufi ola kim mihi bir serv-i sehi (330/2; s.224)

[Tba (gibi uzun) boyun hangi giil bahgesi icine ¢adir kursa ¢adirin her ipinin ¢ivisi dimdiiz bir servi
olur.]
Ozgiin benzetme: Bahgedeki diimdiiz servinin sevgilinin Tba boyunun kurdugu cadirin ipinin mihi olmasi,
servinin ¢adir mihina benzetilmesi.

Sevgilinin boyu yaygin bir tesbih olarak TGba ve servi agacina benzetilir. Bu beyitte, Tiba agacinin bitin
Cennet’i golgelemesi ilgisinden dolayi, boy cadir ile iliskilendirilmekte, sevgilinin boyu cadir kurmus olarak
disindlmektedir. Sevgilinin boyunun cadir olarak disinilmesi orijinal bir hayal olarak degerlendirilebilir.
Bunda, TGba agacinin sekli, bu hayale giden yolu olusturmaktadir. Burada deginilmek istenen esas tesbih ise servi
agacinin sevgilinin kurdugu ¢adirin givisine benzetilmesidir. Bu tesbihte servinin diiz olmasi ile givi arasinda iligki
kurulmustur ve bu tesbih sairin 6zgiin benzetmelerindendir.

10. Her gice aglayup yas1 seyyaresin doker
Befizer gbzine girdi semanun duhan-1 sem® (161/8; s.133)

[GOkylizii, goziine mumun dumani girmis gibi, her gece aglayip (g6z) yasi seyyaresini déker.]
Ozgiin hayal: Gokyiiziinden yagan yagmurun sebebi olarak gokyiiziiniin gdziine mumun dumaninin kagmasinin
gosterilmesi.

Hisn-i ta’lil sanati Klasik Turk Siiri’nde hem sairin hayal glicinl ortaya koyan hem de anlatima g¢esni katan en
onemli sanatlardan biridir. Bu beyitte sairin, hiisn-i ta’lil ile, geceleyin yagmurun yagmasi gibi bir tabiat hadisesini
“gogun goziine mumun dumaninin gitmesi” olarak sebeplendirdigi gorilmektedir. Mum geceleyin yandigindan
gogiin géziine mumun dumani kaginca yagmur da geceleyin yagmakta, yani gok geceleyin aglamaktadir.

11. Ciin meyi laline kilur tesbih
Nigiin olmaz surahi kan1 mubah (28/6; s.59)

[(Ey sevgili) sarabi dudagina benzettigi icin neden siirahinin kani mubah olmaz?]
Ozgiin hayal: Siirahinin yaptig yanlis tesbihten dolayi 6liimii hak etmesi, kaninin mubah olmasinin gerektigi.

Surahinin kani olarak nitelenen sarabin haram ya da mubah olusu Klasik Turk Siiri'nde ¢okga bahsi edilen bir
konudur. Renk itibariyla kirmizi olmasi la’l olan dudagin rengiyle irtibatlandirilir.’® Beyitte stirahi, bliylk bir hata
yapmis ve sarabi sevgilinin dudagina benzetmistir. Ancak sair, boyle bir tesbihi uygun gormemekte ve bu nedenle

17 Bu hususta bkz: Karaman vd., 2016 C.4: 712-713.
18 Sarap-dudak ilgisi igin bkz: Pala, 2002: 62.
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siirahinin kaninin mubah olmasi gerektigini, yani siirahinin éldiiriilmesi |azim geldigini ifade etmektedir. islam’da
sarap haramdir, mubah degildir. Sair ise, strahinin yaptigi hatali tesbih sebebiyle onun kani olan sarabin mubah
olmasi gerektigini sanath bir sdyleyisle ifade etmektedir.

12. Leblerif yadina 6len kabrini
Kim kazarsa la‘l-i gevher-bar alur (96/3; 5.95)

[(Ey sevgili,) dudaklarinin hatirina 6lenin kabrini kim kazarsa sagilmig 13l cevheri alir.]
Ozgiin hayal: Sevgilinin dudaklari ugruna élen kisinin kabrinde miicevherin olmasi, o kabri kazanin miicevhere
erismesi.

Sevgilinin dudaklarinin rengi ve kiymetinden dolayi Ial olmasi hasebiyle, siirekli sevgilinin dudagini hayal eden
ve onun hatirina 6len kisinin diinyada kavusamadigi “lal”e kabirde kavusacagl vurgulanmaktadir. Kisinin nasil
yasarsa oyle 6lup oyle diriltilecegi anlamindaki merf('® hadis geregince,? 1al icin 6lenin de kabrinde laller iginde
olacagi dusindlebilir. Sair, bu 6zgln hayali o kisinin kabrini agcanin “lal”e erisecegi seklinde ifade etmektedir.
Nitekim lal gibi kiymetli madenler toprak altindadir ve toprak kazilinca ona erisilir. O halde lalin bulundugu toprak
da, 3l ugruna olenlerin mezaridir.

13. Ne safadur bafia sen biiseni virmezlenesin
Ben alam lebleriifii agzuma yil-vari 6pem (226/2; 5.169)

[Senin blseni vermezlenmen (vermek istememen) bana goniil senligidir. Ben dudaklarini agzima alip
yel gibi 6peyim.]
Ozgiin hayal: Asigin, sevgilinin dudagini yel, riizgar gibi 6pmesi. (Sevgilinin buna engel olmasi mimkiin degil.)

Sair sevgilinin dudaklarini 6ptiirmek istememesini bir keder olarak gérmeyip tam tersine bunu daha hos bir
durum olarak degerlendirmekte, kendisinin yel gibi, sevgilinin dudaklarini 6pecegini ifade etmektedir. Sevgilinin,
dudaklarini 6ptiirmek istemese de, yele engel olmasi mimkin degildir. Ayrica “yil-vari” kelimesi “yalvar-mak”
eylemini akla getirmektedir, sevgilinin blsesini vermezlenmesi lzerine, asigin yalvarmak yoluyla onu épmesi
dusinulmektedir. Sevgilinin nazina karsi dudaklarini ¢cok¢a yalvarmak yoluyla 6pmek de asik igin ayri bir safa
sebebi olacaktir.

Sonug

Yukarida ele alinan beyitlerdeki 6zgiin benzetmeleri siralamak gerekirse sag, Kamame Kilisesi’'ne; yiz,
Mescid-i Aksa’ya; sarap testisi, sariga; alin, miklebe; ben, Hazret-i 1sd’ya; tarak, padisaha; asigin kolu, altin
kemere; servi agaci, sevgilinin TGba boyunun kurdugu ¢adir ipinin mihina (¢adir mihina) benzetilmektedir. Sairin
0zglin hayalleri ise sevgilinin hattinin (ayva tiiy) lacivert olmasi, beninin Glines’e tapmasi, yagmurun geceleyin
yagma sebebi olarak gdglin géziine mumun dumaninin kagmasinin gésterilmesi, sirahinin yanhs bir tesbih yapip
sevgilinin dudagini saraba benzetmesinden dolayi kaninin mubah olmasi (6ldirilmesi ve sarap igmenin mubah
olmasi), Sevgilinin dudaklari ugrunda 6lenin kabrinde mucevher olmasi, o kabri kazanin mlcevhere erismesi,
asigin sevgilinin dudagini yel gibi 6pmesidir. Bu benzetme ve hayaller dikkate alindiginda Cem Sultan’in siire,
cagdaslarindan ve kendisinden dnceki sairlerden farkli bircok 6zgiin benzetme ve hayali kattigi gérilmektedir.
Bundan dolayi onun Klasik Tiirk Siiri’ndeki kiymetli yeri, bir kere daha takdir edilecektir. Yine Cem Sultan’in ortaya
koydugu 06zgiin soyleyislerle kendisinden sonraki sairlerin ve Klasik Turk Siiri'nin hayal dlinyasini genislettigi
soylenebilir.

Boylesi calismalar, hem Klasik Tirk Edebiyati gelenegine mensup diger sairlerde hem de Klasik Tark Edebiyati
ile Fars Edebiyati ve Arap Edebiyati arasinda yapilmaldir. Boylece, hem Klasik Tirk Edebiyati’nin kendi icindeki
hem de Miisterek islam Edebiyatlari arasindaki 6zgiinliigiine dair ipuglarina ulasilabilir.

19 Merfd: Hazreti Peygamber’e nispet edilen s6z ve haber anlamindaki hadis ilmi terimi. (Bkz. Aydinl, 2014: 180)

20 “Her bir kul, hangi hal Gizere vefat ettiyse, o hal tizere diriltilir” Avci, 2016’dan naklen Miislim, 1970: VIII/401-02.

21 “Yil-vari” kelimesi ile “yalvar-mak” kelimesi arasinda kékenbilim agisindan bir irtibat olmasa da iki kelimenin sesleri itibariyla insan zihninde
meydana getirdikleri gagrisim dikkate degerdir.
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