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Oz

Varligin olusumuyla birlikte ortaya ¢ikan ¢esitli inanglar sistemi, her
varligin iletisim kanallarina gore degiserek yiizyillar sonra dahi etkinligini siir-
diirebilmektedir. Bu noktada mit kavrami da insanliga ait hayati anlamlan-
dirma ve deneyimlerin olusturdugu kurallar silsilesinin devamliligini saglama
bakimindan insanlik tarihini inga edici bir rol iistlenmektedir. Mitik soylemin
yasamin diizene konulmasindaki ¢ok yonlii etkinligini Joseph Campbell; din-
sel, kozmolojik, toplumsal ve psikolojik olarak siniflandirir. Mitin iktidarini
ortaya koyan bu iglevlerin yansimalari edebi metinlerde incelenme olanagina
sahiptir. Oguz Tiirklerinin yagamsal alanini yoneten degerler dizgesini degisik
yonleri ile aktaran Dede Korkut Hikayeleri de 6zelde Tiirk mitolojisine ge-
nelde biitiin insanhigin ortak noktalarina dikkat ¢eken anlatilardir. Toplumsal
iligkiler agim1 yoneten sosyolojik mitolojinin islevleri “Kazan Bey’in Oglu

* Bu makale 2-5 Mayis 2019 tarihlerinde Ardahan Universitesi tarafindan diizenlenen
I. Uluslararas1 Mitoloji Sempozyumu’nda sunulmus bildiri metninin genisletilmis ve
gozden gecirilmis halidir.

** Dr. Ogr. Uyesi, Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk
Dili ve Edebiyati Bolimii; 4ssist Prof. Dr., Ankara Hact Bayram Veli University, Fa-
culty of Literature, Department of Turkish Language and Literature, nilufer.akaer-
dem@hbv.edu.tr, ORCID-ID: https://orcid.org/0000-0001-7379-3468.




186 AUEDFD g4 Niliifer AKA ERDEM

Oruz Bey’in Tutsak Oldugu Destan” adl1 hikdyenin kurgusunun temelini olus-
turmaktadir.

Mitin egitsel, yonlendirici ve kurucu islevinin toplumsal alani insa et-
mesi hikdyede gelenek, gorenek ve akil cergevesinde ortaya konulmustur. Ka-
zan Bey ve esi Burla Hatun’un mitik iktidarin merkezinde yer alarak ogullar1
Oruz’un mitsel bilince ulagsmasindaki etkileri, sdylemin anne-baba kiiltii iize-
rinden tamamlanmasi, mitin iglevinin artirtlmasinda kurallarin kurucu yonii,
zitliklarin miicadelesi, kolektif suurun kozmosu olusturmasi, mitin iktidar ko-
numundaki sosyolojik iglevi dikkate alinarak incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Mit, Sosyolojik Mitoloji, Kaos-Kozmos, Kazan
Bey, Oruz, Dede Korkut.

Abstract

Several belief systems that emerged by the formation of existence can
maintain its efficiency even after centuries by changing based on
communication channels of every living creature. Herein, the concept of myth
plays a constructive role in the history of humanity in terms of providing a
chain of rules that are composed of experiences and efforts for interpreting
human life. Joseph Campbell classifies versatile efficiency of mythic discourse
in regulating life as religious, cosmological, social and psychological.
Reflection of these functions that show the power of myth has the chance to be
analyzed in literary texts. Dede Qorqut stories that express values system
which manages the vital area of Ghuzz Turks are the stories emphasize the
common points of humanity in private and also the Turkish mythology in
general. The functions of sociological mythology that govern social relations
network form the basis of the story called “Epic in which Kazan Bey’s Son
Oruz Bey is Prisoner.

The myth's educational, guiding and founding function's constructing
the social space has been demonstrated in the story within the framework of
traditions and the logic. Effects of Kazan Bey and his wife, Burla Hatun on
their son, Oruz in reaching mythic consciousness by taking place in the centre
of power will be reviewed by considering the sociological and psychological
function of myth in power. Besides, following issues will be discussed as well;
being completed the discourse through parents cult; the constructive role of
rules in increasing the function of myth; contradictions struggle; being, formed
cosmos by collective conscience by considering the sociological and
psychological function of myth in power.

Keywords: Myth, Sociological Mythology, Chaos-Cosmos, Kazan
Bey, Oruz, Dede Qorqut.

Giris
Her toplumun yasami algilama, degerler dizgesini harekete gecirme ve insa
etme bakimindan mitler, kdkenleri eski ¢aglara ait sosyal, psikolojik, dinsel ve kiil-
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tiirel yapilanmalarin sembolik ve 6zgiin ifade bigimleridir. Evrensel anlamda insan-
ligin inaniglarina dair deger katmanlarini olusturmasi bakimindan her toplumun ku-
rallar dizgesini de belirlemektedir. Bu noktada mitler, diisiince unsurunun 6tesinde
hayata gecirilmek istenen hem kolektif hem bireysel biling katmanidir. Fuzuli Ba-
yat’a gore; “Mitoloji, kozmosun ortaya ¢ikisini, diizenin sebebini, varolus ideoloji-
sini, insani ¢evreleyen canli ve cansiz, goriilen ve goriilmeyen, olaganiistii ve sira-
dan, maddi ve manevi her seyin kavranilabilmesi veya bunun bir par¢asidir” (Bayat,
2016: s. 13). Dolayisiyla mitoloji hayati her yoniiyle kusatmaktadir. Boylece hayati
olusturan zitliklar da mitin igerisinde yer alir. Boylelikle “Mit, diinya hayatindaki
gercekligin ta kendisidir ve diyalektik mantigin sonucu ortaya ¢ikar” (Bayat, 2016:
s. 11). Bu zitliklarin miicadelesi ve degerler kategorisinde yer almasiyla bazen agik
bazen oOrtiik mesajlar iletilir. Bu mesajlar mitin ruhunun ve gorevinin islevselligini
ortaya koyar. Yasami tasarimlayan mit, yasami kusatan yoniiyle de islevseldir ve
egiticidir. Dolayisiyla; “Mitoloji eski insanin egitim sistemidir. Diinya ve ¢evredeki
olaylar insani egiten, onu yasama hazirlayan birer felsefi kanit roliindedir” (Bayat,
2016: s. 12). Bireyin egitilmesinde hayata dair olusumlar, mitin islevini de etkile-
mektedir. Mit, kendini 6zgiir bigcimde ortaya koyacagi ve nesillerin de hayatlarinda
yonlendirici islevi olan alan yaratir. Ortaya ¢ikisiyla birlikte devamliligini bireylerin
yasam bi¢imlerinde gosterir. Clinkii

“Mitler insamn bugiin icinde bulundugu duruma gelmesine
kadar olup biten biitiin énemli olaylart da anlatir; bir baska deyisle
onun oliimlii, cinsiyetli, toplum halinde orgiitlenmis, yasamasi icin ¢a-
lismasi gereken ve kurallara gore ¢aligan bir varlik durumuna gelme-
sine kadar olup biten énemli olaylar: anlatir” (Eliade, 2001: s. 20-21).

Dolayisiyla mit, genelde insanligin 6zelde bir insanin gelisimini ve diinya
hayatina uyumunu, her tiirlii yeniden bir yaratimi konu alir.

Mitin bireysel ve toplumsal anlamda hayat1 kusatan yoniinii her toplulugun
inang sistemindeki konumu belirler. Mit ortaya ¢iktig1 toplumun kdkensel varolus
dinamiklerini tasimasi ve sonraki nesillere aktarmasi bakimindan “bin yular bo-
yunca halklarin ve milletlerin, soylarin ve kabilelerin etnik-medeni sisteminde hakim
olmugtur (Bayat, 2016: s. 13). Bu baglamda mit her milletin tarihsel kaynaklarinin
hususiyetlerini ortaya koyabilecek denli derin, kusatici, elestirel niteliklere sahiptir.
Mitin iktidar misali bireylerin diinyasini1 yonetmesi ve toplumlarin kendilerine 6zgii
nitelikleri barindirmasi bakimindan evrensel ama bir o kadar da milli olusu dikkat
¢ekmektedir. Bdylece mitler, Oguz Tiirklerinin bireysel ve toplumsal his ve arzula-
niyla birlikte siyasi, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, dini degerler dizgesini aktiflestir-
mektedir. Bu baglamda Tiirk mitolojisinin zengin kiiltlir mirasini giiniimiize aktaran
Dede Korkut hikayelerinde bireyin ontolojik anlamda kendini tanima, tamamlama,
hayata hazirlanma ve diinyasini insa etmede mitin sosyolojik islevi dikkat ¢cekmek-
tedir. Mitin soz ile dolaysiz iliskisi dolayisiyla hikdyeler mitin islevlerini gesitli bo-
yutlarda barindirmaktadir. Dede Kokut Hikayelerinin dérdiinciisii “Kazan Bey’in
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Oglu Oruz Bey’in Esir Diistiigli Destan” adl1 anlatida da mitin iktidarinin belli yan-
simalar1 incelenme olanagina sahiptir. Hikayenin olay orgiisii su sekildedir:

Kazan Bey, Oguz’un ileri gelenlerine verdigi ziyafette oglu Oruz’a bakar
ve aglamaya baglar.

Oruz babasina aglamasinin nedenlerini sorar.

Kazan, Oruz’un on alt1 yagina gelmesine ragmen heniiz bir kahramanlik
gostermemesine lizildigiinii sdyler.

Oruz babasina, oglu kahramanliga babasinin hazirlamasi gerektigini sdyler.
Kazan bu cevabi begenir ve oglunun yanina kirk yigidi alip kara daglar
iizerine ava ¢ikar.

Cadirlarini kurup dinlendikleri sirada, durumu haber alan kafir saldiriya
gecer.

Diisman saldirisini kendi casuslarindan 6grenen Kazan Bey tedbir alir ama
oglunu tecriibesiz gordiigii i¢in savasa sokmak istemez.

Oruz babasinin yaninda savasmak ister, kirk yigidiyle yedekte beklemeye
babasi tarafindan ikna edilir

Babasinin savasini izleyerek tecriibe edinen Oruz, kirk yigidiyle birlikte
meydana gelir.

Kafir, Oruz’u tanir onu esir alir.

Kazan Bey, oglunu biraktig1 yere dondiigiinde bulamaz, Oruz’un korkup
eve kactigin1 sanarak kizar ve eve gelir.

Evine donen Kazan Bey’i esi Burla Hatun karsilar ve oglunu géremeyince
aglamaya baslar.

Burla Hatun, Kazan’dan oglu Oruz ’u getirmesini ister, Kazan yola ¢ikar.
Kafirlerle savastig1 yere gelince Oruz’un kirk yigidinin 6ldirildiigiini go-
rlir, Oruz’u bulamay1p onun kamgisini bulunca kafirler tarafindan kagirildi-
gin1 anlar.

Kazan Bey, Kanli Kara Derbent’te kafirlere yetisir.

Baba-ogul karsilikli konusurlar, Kazan Bey diisman tizerine saldirir.
Kazan Bey’in gdzkapagina kili¢ darbesi gelir, kan dolar, etrafi géremez.
Bu olaylar sirasinda Burla Hatun, yanina kirk kadin alarak yola ¢ikar. Ka-
zan’1 takip eder, zor durumda ona yetisir.

Oguz Beyleri olay yerine gelir, diisman yenilir, Kazan Bey, Oruz "u kurta-
Iir.

Eve dondiiklerinde Kazan Bey yedi giin yedi gece ziyafet verir.

Tiirk destan gelenegi ve halk hikayelerinin temel kurgusunda tutsak olma ve

tutsakliktan kurtulma/kurtarma motifi vardir. Bu hikayede de alp tipinin gerekliligi
olarak bu motifler kurgunun temelini olusturmaktadir. Béylece hikayede mitin ikti-
dar1 ve islevi, temel vaka halkas1 tutsak olma ve tutsakliktan kurtarma/kurtulma mo-
tifi gergevesinde olaylarin baslangici itibariyle kendini ortaya koyar. Joseph Camp-
bell mitlerin islevlerini su sekilde siniflandirmustir:
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“1. “Bireyde husu, itaat ve saygi deneyimi uyandirip besleye-
cek olan nihai gizem, askin adlar ve bicemleri var eden dinsel islev,

2. “Mitolojinin ortaya kozmolojik bir evren imgesi koydugu
kozmolojik yonelim,”

3. “Mitolojinin geleneksel iglevi, kurulu diizenin gegerliligini
ve korunmasint saglayan ahlaki diizen fikri, toplumsal yonelim,”

4. “Bireyin merkezilesmesi ve uyum kazanmasi (Psikolojik
Yénelim)” (Campbell, 2003: s. 614-629).

Bireyler arasi iliskiler diizlemini ve toplumsal alan1 yoneten sosyolojik mi-
tolojinin yansimalar1 metnin dramatik seyrinde incelenme olanagina sahiptir. Kur-
gunun temeli bu baglamda irdelenecektir.

1. Mitik iktidarin Sosyolojik Islevi

Mitin esasi, yasama anlam ve deger kazandirmanin yaninda, genelde top-
luma 6zelde kisiye belli davranig normlar1 kazandirmaktir. Hikayede, baba-ogul-ana
arasindaki olaylar mitin aileden baglayan toplumun geneline yayilan kurallar zinci-
rini olugturur ve en 6nemli halkalari ile bizi bulusturur. “Mitoloji, benlik bilin¢liligi-
nin gelisim seriiveni olarak ele alinmas1” (Saydam, 2011: s.49)’ndan yola ¢iktig1-
mizda hikdyede Kazan oglu Oruz’a eski zamanlarin benlik tasariminda yer alan sa-
vasma, miicadele etme davranig kalibini mitin temsilcisi olarak vermeye calisir.
Oruz’un diismanla miicadele etmeyi 6grenmesi gerekmektedir. Mitin 6ziinii olustu-
ran zitliklarin biitiinlegsmesi her tiirlii miicadele ile yasamsal alanda kendini ortaya
koyar. Diismanla miicadele, kotiiyle miicadele, kuralsizlikla miicadele,.. vb sekil-
lerde bireylerin sdylem ve eylemlerini yonetir.

Oruz’un benliginin gelisimi dncelikle mitin iradesini kavramasiyla baglar.
Yani ‘yeni’ ve ‘eski’ nin amacini, iradesini kavrarken kendini de olusturmaya baglar.
Bu iradeyi kavrama, sozle, eylemle ve ritiiellerde dykiiniin gidisatinda belirecektir.
Cunki “Mitler sadece sozde degil, hareket, ritiiel ve ayinlerde de yasar” (Bayat,
2016: s.13). Bu iradeyi kavrayis baba-ogul arasindaki sozlerle baslayacaktir. Ka-
zan’1n Oruz’un miicadele etmeyi bilmedigi i¢in lizilmesinin karsisinda Oruz, hiinerli
olmay1 babasindan gorerek 6grenmesi gerektigini diisiinerek babasina soyle soyler:

Oruz, “-A Bey baba! Devece biiylimiigsiin, kdsekce (deve yav-
rusu kadar) aklin yok.

Tepece biiylimiigsiin, darica (misir kadar) kadar beynin yok.
Hiineri ogul atadan m1 6grenir a,
Yoksa atalar oguldan m1 6grenir?

Kagan (ne zaman) sen beni alip kafir sinirina ¢ikardin,
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Kilig¢ ¢alip bas kestin?

Ben senden ne gordiim, ne dgrenem? dedi (Ozgelik, 2016: s.
682).

Oruz ‘yeni’ olarak kendini bilme ve tamamlama yolunda arayisa girmistir.
Babay1 benliginin tasarlayicisi olarak gérmektedir ve bu yolda onun yegéane yardim-
cist oldugunu babasina hatirlatmak ister. Babasi bunun iizerine ogluna diismanla mii-
cadeleyi 6gretmek i¢in onu ava gotiiriir. Clinkii “‘Mythos’, aslinda i¢sel olan bir
seyin digsallastirdmasint saglar” (Saydam, 2011: s. 49). Oruz i¢in i¢sel olan bir ger-
ceklik yani miicadele yetisi, mitin temsilcisi Kazan ile disa agilacaktir. Diigmanla
miicadele yetisi ve iradesi evrensel bir olgudur. Oruz "un bireysel olgusu, evrensel
ile birlesir ve kendi mitini olugturma yoniine gevrilir. M. Bilgin Saydam bireyin mi-
tik yolculugunu soyle ifade eder;

“Mitojen ve mitolojik atalarimin oykiilerinde birey kendi kdke-
nini bulur. Her insanoglu/kizi (bilinglenme seriiveniyle) bir mit kahra-
manidur. Birey ozgiin yagam yolunda yiiriirken, kendi bireysel mitini de
olusturur. Ancak ozgiin bireysel miti sekillendirirken, mitlerin ‘zaman-
siz’/zaman Otesi gegmis’inin kahramanlarimin ¢abalarimi, ¢atismala-
rini, yengi ve yenilgilerini kendi zaman ve uzaminda tekrarlamis olur”
(Saydam, 2011: s.49).

Oruz kendi mitini olusturmaya galisirken diger mitlerin yasamsal dongiile-
rini de doniistiirmiis olur. Tevariis eden mitsel tavir Oruz’da tekrar edilir. Babasiyla
ava ¢ikmasi, babasinin diismanla ¢arpigmasi, kendinin de diismana kars1 koyma ey-
lemine girigsmesi ve olaylarin devami da bu mitsel doniisiimiin yansimalaridir. “Mi-
tolojinin daha once o yolda yiiriiyen insanlar tarafindan ¢izilen i¢sel bir deneyim
haritasr” (Campbell, 2013: s. 15) olmas1 baglaminda Kazan Oruz’un yol gdstericisi
ve deneyimlerini gergeklestirmesinde model roliinii dstlenir.

Babasindan kendi benlik gelisimini tamamlamasi yoniinde istekte bulun-
masi, Oruz’un mitin ‘babacil eylemlilik’ (Saydam, 2011: s. 79) tasarimina yaklag-
masina isaret eder.

“Babacil eylemlilik bireyin i¢cinde yasadigi toplulugun tasidig
ve fertlerine sundugu ‘ortak biling” dogrultusunda mevcut ‘logos ve no-
mos 'u oziimseme yolunda hareketi icerir. Bireysellesmenin ¢ekici 6ge-
sidir. Anne-¢ocuk ikili birliginden ayrisarak bireylesme yolunda ilerle-
yen ¢ocuk-biling icin bu 6ge, eril ilkenin temsilcisi babanin sahsinda
somutlasir” (Saydam, 2011: s. 79-80).

Oruz i¢in babacil eylem ortak bilince ulagsmadir. Babanin sabitligi ve erilligi
de mitin iktidariin bir yonii olan gelenek, gérenek ve akla denk gelir. Béylece Ka-
zan, gecmisi yani miti; Oruz ise gelecegi, simdiyi, Kemal Abdullah’in deyimiyle
yaz1’y1 yansitmaktadir.
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“Mitle yazimin ilk miinasebetlerinden, yani onlarin temasim saglayan mii-
nasebetlerden bahsederken destanda dikkati ¢eken meselelerden biri kismi olarak
‘saf kalpli’ seklinde adlandirdigimiz sorulardir” (Abdullah, 1997: s. 77). Hikayenin
devaminda Salur Kazan ile Oruz ava ¢ikarlar ve dinlendikleri sirada kéfirin casusu
onlar1 haber verir; “On alti bin kara giysili kdfir ata bindi, Kazan'in lizerine at kos-
turup geldi” (Ozgelik, 2016: s. 683). KAafir diismanla karsilasan Kazan, ogluna ge-
ride durmasini sdyler. Oruz ise burada mitle miinasebet kurma asamasinin ilklerin-
den olan saf sorusunu sorar;

“Diisman diye neye derler? Kazan der: Ogul, ona diisman
derler ki biz onlara yetigsek 6ldiiriiriiz, onlar bize yetigse 6ldiiriir. Oruz
der: Baba, cenk iginde bey yigitler oldiirseler kan sorarlar mi, dava
ederler mi? Kazan der: Ogul bin kdfir 6ldiirsen kimse senden kan ddva
etmez, amma azgin dinli kdfirdir, giizel yerde denk geldi. Fakat sen
bana kétii yerde ayak bagi oldun ogul!” (Ozgelik, 2016: s. 683).

Oruz’a diismanla miicadeleyi 6gretmek igin ava ¢ikaran Kazan’in Oruz’a
diismanin ne olduguna dair bilgi vermemis olmasi ilgingtir. Mitte tecriibenin esas
olmasi ve bilginin eylemle ve deneyimle edinilmesi yani alplik anlayis1 dikkati ge-
ker. Bu kisimda mitin tecriibesi hakim olmaktadir. Mitin eski ile yeni arasindaki alig-
verisi saglayan fonksiyonu s6z konusudur. Eski, bilgi bakimindan iistiindiir, yeni ise
o bilgiye mit aracilifiyla ve eyleyerek ulasacaktir; “Soru soran simdidir, soruya ce-
vap Veren gecmigstir. Soru soran tecriibesizlik, soruya cevap veren tecriibedir. Soru
soran daginikliktir, soruya cevap veren kuraldir, diizendir. Kisacast soru soran
geng, yeni hayata atilmis yazidir, soruya cevap veren ihtiyar, tecriibeli mittir” (Ab-
dullah, 1997: s. 77-78). Boylece Dede Korkut mit, Baba Salur Kazan mit, Ogul Oruz
ise yazi'nin temsilcisi olarak kolektif suura hizmet eder.

Mitin sozciisii Salur Kazan, gelecegin, simdinin ve yazinin temsilcisi
Oruz’un benliginin olusturulmasinda ¢ekici olan gii¢ ve tasarlayici 6gedir. Bu siirekli
degisim ve doniistim; “Toplumdan ferde, mitten yaziya, eskiden yeniye... vs. dogru
stirekli devam eden/yéonelen” (Arslan, 2007: s. 501) bir sistemdir. Bu sistemin kuru-
cusu mittir ve bu anlatida mitin galip gelmesi i¢in ayakta tutulmaya ¢aligilan kurallar
silsilesi ile karsilasilir. Mitin yaziya hakim olmasi siiphesiz onun eski zamanin ya-
sam alaninda kurucu, olusturucu gii¢ olmasi sebebiyledir. Kemal Abdullah “Gizli
Dede Korkut” adli ¢alismasinda Kazan’in Oruz’un ‘Diigsman neye derler?’ sorusu-
nun karsiligim mitin 6gretici islevinde sdyle degerlendirir;

“Mit boyle ogretir, kendi kurdugu ve yarattigi toplumun iiyele-
rine bu c¢egit yasama ve bu ¢esit miicadele etme dersi verir. Mit aynt
zamanda yeni nesli, tecriibesiz, acemi, kanun kural bilmeyen yeniyi, do-
layisiyla muhakkak ki yaziyr bu sekilde terbiye etmeye, ehlilestirmeye
calisir” (Abdullah, 1997: s. 79).
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Mit, yazinin koruyucusu kollayicist konumundadir. Salur Kazan, Oruz ’u
mitin istekleri dogrultusunda yetistirmek ister. Cift yonlii bir tavirla yaziya yaklasan
Kazan, diisman yaklasinca oglunu diismanin ¢ok gii¢lii oldugu konusunda uyarmak
ister. Burada biraz oglunun cesaretini ve ¢evikligini dlgmek ister. Iste mit, yaziyr
eylem aninda, tehlike anindaki durusu ile degerlendirir ve bdylelikle onu gizli bir
sekilde yetistirir. Dolayistyla; “Amin héikim bilinci, mitin vardigi yerdir” (Saydam,
2011: s. 57). Oruz’un zorluk aninda mit meydana ¢ikar ve bu zamanlarda kendi gii-
clinii gosterir. Sefkat ve korkutma seklinde bir gii¢ gosterisidir. Modern olanin yani
simdi olanin hikdyede yazinin yasami anlamlandirmada zorlanmasi mitin yitirilmeye
baslamasinin sonucudur. Umutsuzluk ve basina buyrukluk olarak ifade edilen ferdi-
ligin deger kazanmasiyla kaosun arttig1 cag insaninin yagsami anlamlandirmasi ancak
mitin kozmosuna itaat etmekle gergeklesir.

Hikayenin devaminda, Kazan Oruz’a pusuya yatmasini ve nasil miicadele
edilecegini 6grenmesini ister:

“Ogul ogul, ay ogul!

Diismana girip bas kesmedin,

adam éldiiriip kan dékmedin.

eld gozlii kirk yigidini yanina al,

go6gsii giizel koca daglar basina ¢ik,
benim savasgtigimi, benim doviistiigiimii,
benim ¢ekistigimi, benim kiliglastigimi,

gor, 6gren ve hem bize pusu ol, ogul! dedi” (Ozgelik, 2016:
S. 685).

Oruz babasinin sozii iizerine geri doner. Dag ardinda pusuya yatar. Dag me-
taforik anlamda Dede Korkut hikayelerinde giiclin sembolii olarak yer almaktadir.
Dag “yer-sub” ruhlarindan kutsali, giiveni ve diizeni isaret etmektedir (Ozan, 2017:
S. 145-146). Dolayisiyla Kazan ogluna daglar basina ¢ik derken giicii, giiveni ve dii-
zeni elde etmesini ister. Bu boliimde mitin yani s6ziin hakim giicii ile s6z konusudur.
Hikayede gegen su ifadeler de mitin ve s6ziin eski zamanlardaki 6nemine ve giicline
isaret eder; “O zamanda ogul baba soziinii iki eylemezdi, iki eylese o oglant kabul
eylemezlerdi” (Ozgelik, 2016: s. 685). O zamanlar olarak ifade edilen, mitin zama-
nidir; “Mitolojik zaman paradoksal olarak zamandisi bir zamansalliga, baglamis-
bitmis, kendi icinde kapali bir degismezlige, dolayisiyla zamansizliga tekabiil eder.
Hep var olan ve ayni kalan zamandir. Mitos, insant (bilinci) tarihten, onun ‘6ldiiriicti
kararsizligi’ndan korur. Tarih degismedir ve kayiplaria birliktedir,; tehlikelidir”
(Saydam, 2011: s. 66). Dolayisiyla hikdyede de tarihi i¢ine alan yazinin yani Oruz
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"un kararsizlig1 ve tehlikeli tavri vardir. Mitin siirlandirilmig belli bir zamani yok-
tur. Mitte biitiin zamanlarin hakimi olan genis bir zaman anlayis1 vardir. Gegici ol-
mayan, kurallarin devamliligi korudugu diizenli bir zamandir. Tarihin kdkeni olan
mitin degismezligi olayin yasandigi an i¢in gegerlidir. Yani Oruz un yasadigi an i¢in
gecerli olan tarihten bagimsiz bir zaman anlayis1 vardir. Neticede Oruz’un yasadik-
larinda etkin olan bir zamandir.

Oruz babasini savasirken goriince sevke gelir dayanamaz, babasindan haber-
siz savasa katilir ve esir diiser. Babasinin yani mitin sdzlinli dinlemeyen yazinin ce-
zalandirilmasi gerekir ve boylece esir diismesi bir cezadir; “Kazan oglunu ilk planda
ibret olsun diye cezalandirmak ister. Cengaverlik kavraminin bozulmamasi igin og-
lunu kurban vermeye hazir olan baba, kendi iginde gizli ve sahsi bir duygunun yan-
masina izin vermeden kesin olarak hareket etmeye hazwrlamir” (Abdullah, 1997: s.
127). Bu tavir mitin giiciiniin, kurallarinin yikilmamasi i¢in gosterilen bir tavirdir.
Mutlak hakim olan mitin séziiniin geri ¢evrilmesi, biiylik su¢lardan biridir ve toplum
igerisinde o kisinin bir yeri olmaz. Yani mitin olusturmaya calistigi kolektif suur ve
benlik bilinci olusturulamaz. Oruz’un babasinin séziinii dinlememesiyle mitin ahlaki
yasaklarina ve yasalarina uymadigi i¢in muhakkak cezalandirilacaktir. Ahlaki ya-
saklar icerisinde olan; “Babaya itaat etmeme yasagi ile Yalniz karar alma yasagi”
(Abdullah, 1997: s. 108) nin ihlali s6z konusudur. Oruz diisman eline esir diiserek
cezalandirilir;

“Oglana kara kepenek giydirmislerdi, kapr esigi tizerine yan
yatirmiglardy. Giren basar, ¢itkan basardi. ‘Eski diigman zalim oglu eli-
mize girmisken eziyetle oldiirelim’ derlerdi. Kapi esigi iizerine yan bi-
rakmiglard: ki bu arada Han Kazan yetisti, konur (vagiz al) atint oy-
natti. Kdfir, Kazan in geldigini gérdii tirktii. Kimi atina biner, kimi zirh
giyer (Ozgelik, 2016: s. 690).

Mitin genel hedefi toplum igin gegerli olan kurallar biitiiniine uymak ve boy-
lelikle ‘biz’ igerisinde biz’e bagli benlik bilincine ulagmus kisiler olusturmaktir. Oruz
bu kurali bozmasi sebebiyle biz bilincinden siyrildig: i¢in cezalandirilir ve Kazan
esinin istegi lizerine oglunu kurtarmaya gidecektir.

Kazan eve dondiigiinde esi Burla Hatun’la karsilasir ve mitin hakim giicii ile
oglunu esirlikten kurtarmak igin yola ¢ikmak zorunda kalir. Burla Hatun oglunu go-
remeyince Kazan’a karsi gelerek oglunu getirmesini yoksa ona beddua edecegini
sOyler. Burla Hatun’un bedduasi ve agitiyla mitin giicli devreye girer. Mitin temsil-
cisi Kazan daha gii¢lii bir mitik 6ge ile sinanir. Bu 6ge ‘ana miti’dir;

“Mitin bizi alip gotiirecegi en uzak devir, yani aklin kesecegi ve
diisiincenin kabul edecegi en uzak devir anaerkil devirdir. Ana eviladin
tek sahibi, hatta onun biitiin yapip etmelerinin hdakimi haline gelmisti.
Onun hayanini diizenliyordu... Ana, degerler simiflandirmasinda mite
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ait kissmdadir. Ana; ge¢mis, ana, ogrenme mekdni, ogreten, terbiye
eden, anlatandir” (Abdullah,1997: s. 85).

Hikayede de ananin devreye girmesiyle mitin bize en eski anaerkil devri ya-
satilacaktir ve yine mit hakimiyetini koruyacaktir. Oruz ’u kurtarmaya giden Ka-
zan’1n esir olmastyla yine devreye giren Burla Hatun, kafirle carpismasi ile de mitin
anacil yoniiniin giiciinii sembolize eder. Ciinkii “Kadin, ‘ilkselligi’ icinde merkezcil
konumdadir” (Saydam, 2011: s. 104). Kazan’la baslayan mitsel kural koyuculuk ve
hakimlik Burla Hatun ile bagka bir yoniinii ortaya cikarir. Neticede mitin esasi olan
baslangica yani ilksel olana doniisle de her sekilde kendi varliginin savunuculugunu
yapacaktir. Annenin mitte bu denli énemli yer edinmesi onun fitrat olarak sahip ol-
duklariyla da ilgilidir. “Annenin ¢ocugun eylemliligini (siddetini) gérmesi, onayla-
mast ve digerkdm katilimi, yani kendi varligini ve eylemliligini cocugun eylem agili-
mina sunmast, yani ‘sefkat’tir” (Saydam, 2011: s. 76). Annenin devreye girisiyle
Oruz’un lehinde gelisen olaylar halkasi yine Oruz’un mitsel varolusunu kazanmasi
icin hazirlanmig gibidir. Yani temel entrik kurgu Oruz ’un etrafinda tepede mit’in
golgesinin degistirici giicliyle sekillenmektedir. Kazan, oglunu kurtarmaya gitti-
ginde kendi goziinden yaralanir. Devaminda Burla Hatun ve Oguz Beyleri yardima
gelirler ve Oruz diisman elinden kurtulur eglenceler diizenlenir. Hikayenin sonunda
Oguz Beylerinin de yardima gelmesi de mitin galibiyetidir. Yardimlagsma ve daya-
nigmanin drnegini gérdiiglimiiz son olay halkalarinda mitte var olan biitlinliik s6z
konusudur. “Mitin baslica islevi, biitiin ritlerin ve biitiin anlamli insan davranislari-
nmin (beslenme ya da evlilik oldugu kadar ¢alisma, egitim, sanat ya da bilgelik de)
ornek olusturacak modellerini ortaya koymaktir” (Eliade, 2001: s. 18). Son olay hal-
kasinda da aile ve boy birliginin 6nemi vurgulanarak mitin kurallar ¢ergevesi de ¢i-
zilir.

Mitin belirlenen islevleri incelendiginde hikayede mitin islevselligi belirle-
nebilmektedir. Oruz’un mitin kurallarina uyum saglamasi i¢in Kazan’in yaklagimi,
diizenin bozulmamasi i¢in Oruz’un babasinin séziinden ¢ikip diismana saldirip esir
diismesiyle cezalandirilmasi, ataya, mite saygi ve itaat ile mitin hakimiyetinin kabul
ettirilmesi bu islevleri destekler niteliktedir. Dolayisiyla incelenen hikdyede mitin
sosyolojik islevinin igleyisi ana-baba-ogul tiggeninde toplumsal diizenin devamlili-
gin1 yansitir bigimdedir. Oruz’un kendini tanima ve bilme yolundaki arayislarinda
ve biling seriiveninde mitin etkinligi Campbell’in “Bireyin merkezilesmesi ve uyum
kazanmas (Psikolojik Yonelim)” olarak ifade ettigi islevi kargilamaktadir. Oruz un
kendilik bilincindeki seriiveni onu daha biiyiik bir olusuma dahil etmektedir.

Sonug¢

Mitin iktidarinin yansimalar1 hikdyenin temel kurgusunda eylemler ve sdy-
lemler ¢ergevesinde ortaya ¢ikar. Campbell’1n sosyolojik islev olarak siniflandirdigi
mitin egitici, diizenleyici, kurucu ve yonlendirici islevi, metinde Kazan ile ogul
Oruz’un arasinda gegen olaylar silsilesi merkezinde belirir. Mitin bireye ve topluma
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kazandirmaya c¢alistigi davranig normlari, Oruz’un benlik bilinci tasariminin olus-
masinda etkili olur. Oruz’un benlik tasarimi mitin iradesini algilamasi ile baglar ve
mitin temsilcisi babasinin yonlendirmesiyle toplumsal diizenin de devam etmesini
destekler. Babasi, Oruz’u diigmanla miicadele etmek konusunda bilgilendirir. Mitin
egitici giicli, Kazan’in Oruz ’a eylem sirasinda dersler, 6glitler vermesi ve onu sina-
mastyla gerceklesir. Simdinin, yazi’nin temsilcisi Oruz, tecriibesiz oldugu i¢in ba-
basindan benlik gelisimini desteklemesi ve tamamlamasi yoniinde yardim isteyerek
‘babacil eylemlilik’ te gelenek, gorenek ve akli elde etmek ister. Esas zamanin sahibi
ve mutlak kurallarin, bilgilerin hakimi mitin temsilcisi Kazan’in yonlendirmelerine
uymayarak ¢atisma mahalline giren Oruz, mitin hakim giiciine kars1 geldigi i¢in diis-
mana esir diisiiriilerek cezalandirilir. Mit tarafindan toplumsal diizenin saglanmasi
icin Oruz terbiye edilip, ehlilestirilir. Oruz’un tutsak olusuyla mitin hakim giicti ve
mitin egitici, kurucu, diizenleyici sosyolojik islevi de belirir. Bdylece Oruz’un benlik
tasarimi olusur. Oruz’un biz bilincine tekrar varabilmesi i¢in ‘ana miti’ devreye gi-
rer. En 6nemli mitik 6ge ve ilk unsur olan ananin devreye girmesiyle mitin galibiyeti,
toplumsal diizenleyici islevi Oruz’un lehinde gerceklesir. Oruz’un mitin golgesinde
terbiye edilmesi Kazan’in oglunu kurtarma miicadelesi ile devam eder. Mitin devam-
lilig1 i¢in baba, ortak bilincin tasiyicisi, aktaricisi olarak yer alir. Hikdyenin sonunda
Oguz Beylerinin ve Burla Hatun’un yardima gelmesi aile ve boy birliginin 6nemini
ortaya koymasi bakimindan mitin birliktelik, biitiinliik, dayanigsma odakli toplumsal
islevine isaret etmektedir. Dolayisiyla hikdyenin kurgusunda yer alan temel vakalar
mitin sosyolojik islevini destekler niteliktedir.
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