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UZERINE BiR DEGERLENDIRME

AN ANALYSIS WITHIN THE DISTINCTION BETWEEN
DEFENSIVE AND OFFENSIVE REALISM ON TURKISH
FOREIGN POLICY

Orhan BATTIR"
OZET

Bu caligmada, geleneksel Tiirk dis politikasinin temel anlayisi ve karakteri ile son donem dis politika
yaklasimlarinin savunmaci realizm ve saldirgan realizm teorileri iizerinden karsilastirmasi yapilmaistir.
Realizm teorisi i¢inde ele alinan savunmaci realist anlayis daha ¢ok statiikoyu korumayi amag edinmis
ve devletlerin kendi giivenliklerini saglamalarinin 6ncelikli hedef oldugunu savunmustur. Diger
taraftan saldirgan realizm anlayis1 bir gii¢ arayisi i¢ine girerken ayni zamanda statiikoyu degistirmeyi
amaclamistir. Bu cergevede degerlendirildiginde 2000°li yillara kadar Tiirkiye’nin izledigi dig
politikanin daha ¢ok savunmaci bir anlayisla yiiriitiildiigii goriilmektedir. Fakat son dénemde ¢ogu
alanda savunmaci egilim devam ederken, 6zellikle ulusal giivenlik tehdidi iceren bazi alanlarda ise
saldirgan bir pozisyona kaydigini séylemek miimkiindiir. Bu ¢aligmada son dénemde izlenen Tiirk dis
politikasinin savunmaci mi1 - saldirgan mi, yoksa bir dengede mi oldugu konusu irdelenmis; dis
politikay1 etkileyen bolgesel ya da kiiresel gelismeler ve bu gelismelerin dogrudan ya da dolayli
aktorii/tarafi durumundaki iilkeler karsisinda Tiirkiye’nin nasil bir dis politikayla siirecleri yonettigi
orneklerle incelenmistir. Tiirkiye nin savunmaci-saldirgan realizm ayriminda dis politikasinin analizi
yapilirken TSK’nin sinir 6tesi operasyonlarinin sonuglarindan da faydalaniimigtir. Calismada, genel
olarak son dénemde Tiirk dig politikasinda yasanan degisim ve doéniisiimlere deginilmis, neorealizm
teorisi i¢inde ortaya ¢ikan savunmaci ve saldirgan realist teoriler ¢ergevesinde degerlendirmelere yer
verilmistir.
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ABSTRACT

In this study, a comparison of the basic concepts of traditional Turkish foreign policy with the new
foreign policy approaches that have been determined recently has been made through defensive
realism and offensive realism theories. The defensive realist approach, which is taken up within the
theory of realism, mostly aims to protect the status quo and argues that it is the primary goal of states
to ensure their own security. On the other hand, while the offensive understanding of realism was in
search of power, it also aimed to change the status quo. When considered in this context more
defensive foreign policy pursued by Turkey until the 2000s shows that an approach executed.
However, it is possible to say that while the defensive tendency has continued in many areas
especially in the recent period, it has moved to an offensive position especially in some areas
containing national security threat. In this study, it has been analyzed whether Turkish foreign policy,
which has been followed recently, is defensive or offensive or in balance. regional and global
developments affecting foreign policy and the development of direct or indirect actor / opposite side of
the case of countries that have been examined with examples how to manage a process of Turkey's
foreign policy. Analysis of Turkey's defensive-offensive realism in foreign policy has benefited from
the results of distinction while cross-border operations of the Turkish Armed Forces. In this study, the
changes and transformations in Turkish foreign policy in general have been mentioned, and
evaluations have been made within the framework of defensive and offensive realist theories emerging
within the theory of neorealism. In this study, the changes and transformations in Turkish foreign
policy in general have been mentioned, and evaluations have been made within the framework of
defensive and offensive realist theories emerging within the theory of neorealism.

Keywords: Change in Foreign Policy; Defensive Realism; Offensive Realism; Turkish Foreign
Policy.

1. GIRIS

Soguk Savas sonrast olusan yeni diinya diizeninde yerini almaya calisan Turkiye’nin,
kimilerine gore tek kutuplu hale doniisen kimilerine gore de hala ¢ok kutuplu olan uluslararasi
sistemde yasanan gelismelere bagli olarak dis politikasini adeta giincellemeye ve yeniden
sekillendirmeye calistigi goriilmektedir. Soguk Savas sonrasiin ilk yillarinda Tiirkiye’de
yasanan i¢ politika krizleri, ardi ardina kisa omiirlii ve bir ¢ogu basarisiz koalisyon
hiiklimetlerinin kurulmasiyla sonuglanmis, dolayisiyla -i¢ politikadan ayr1 diisiiniilemeyen-
dis politikada dinamik ve etkin bir yol izlenmesi miimkiin olmamistir. Koalisyonlar1 olusturan
siyasi partiler arasindaki uyumsuzluk ve anlagsmazliklar sadece i¢ politikada etkisini
gostermekle kalmamis, kaginilmaz olarak dis politikaya da yansimistir. Bu durum da
statiikoyu korumaya yonelik dig politika uygulamalarin1 beraberinde getirmis ve giivenlik
eksenli dis politika araclarmin sahada kalmasini saglamistir. I¢ politikada yasanan krizler
sonrasinda 2002°de erken genel se¢ime gidilmis ve se¢im sonucunda Adalet ve Kalkinma
Partisi (AK Parti) Tiirkiye’de tek basina iktidara gelmistir. I¢ siyaset agisindan énemli bir

degisimi ifade eden bu sonuglardan sonra, benzer bir degisim dis politika alaninda da kendini
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gostermistir. 1990’11 yillarda is basina gelen hiikiimetlerin statiikoyu korumaya yonelik dig
politika adimlarinin aksine yeni donemde, biiyiik 6lciide Turgut Ozal déneminin ¢ok boyutlu
dis politika arayisini amimsatan ¢izgiye dogru bir yonelim yasanmustir. Ilk AK Parti
hiikiimetinin Ozal déneminin dis politika anlayisina benzer bir politika izlemeyi, 6ncelikle
komsular olmak tizere, tiim {ilkelerle -siyasi, ekonomik, giivenlik vs.- her alanda iligkilerini
gelistirmeyi amac edindigi goriilmiistiir (Inat ve Duran, 2006, s. 15-16). Bu doénemde hem
icerde hem de uluslararsi toplumla iligklerde ekonomik, politik, gilivenlik vs. alanlarda
yerlesik sorunlarin etkilesim alanlarindaki tiim aktorlerle uzlasi ve is birligi ¢ercevsinde, yeni

ve farkli agilimlarla ¢6zmiimii yoluna gidilmistir.

Ulkelerin -her alanda oldugu gibi- dis politikalarmin belirlenmesinde de fayda-maliyet hesabi
yapilmasi esastir. Dis politikada temel amag, uluslararasi sistemde edilgen degil etken aktor
olmay1 basararak kendi ¢ikarlarini maksimize etmek olmalidir. Bu ¢ikarlar tartismasiz
ekonomi, gii¢ ve giivenlik temelli ¢ikarlardir. Robert Gilpin’e gére her tilke uluslararasi
sistem {lizerinde s6z sahibi olmay1 arzu eder ve sistemi kendi ¢ikarlar1 i¢in yonlendirmeyi
hedef edinir (Gilpin, 1981, s. 50-52). Modern diinyada ulusal giivenligin dar kapsamli bakis
acist yerine 6zelikle ekonomik rekabet/savas 6n plana ¢ikmis ve biitiin iilkelerin/toplumlarin
glic algilarinin merkezine oturmustur. Gelinen bu durum basar1 sayilmasina ragmen, iilkeler
arasi rekabet ve savas yerine, diinya kaynaklarinin orantili kullanilmasi, uluslararasi isbirligi,
ekonomik biiylimenin Onemi gibi konular hald tartisiimaktadir. Bu baglamda ekonomik
alanda karsilikli dayanisma ve isbirlikleri, iilkeler arasinda yasanan rekabeti ve ¢ikar
catismalarin1 yok etmeye yetmemistir (Gilpin, 1981, s. 219-222). Bir¢ok realist tarafindan
ihmal edilmesine ragmen {ilkeler arasi ¢atismaci ortamin ve savasin nedenlerinin analizinde
en Onemli katkiy1 realist teori kapsaminda ortaya g¢ikan savunmaci ve saldirgan realist

teorilerin sundugu soylenebilir (Evera, 1999, s. 117- 119).

Neorealistler ve neoklasik realistler arasinda uluslararasi sisteme hakim olan anarsinin yapisi
ve aktorleri lizerine yapilan farkli yorumlar ve analizler disiplin igerisinde; anarsinin hegemon
gliclerin dis politikasini nasil yonlendirdigine dair yeni bir tartismay1 ortaya ¢ikarmistir. Neo
realizm-neoklasik realizm ayrimi i¢inde bu tartisma “savunmaci” (defensive) ve “saldirgan”
(offensive) kavramlar ile ifade edilen farkli yaklasimlardan kaynaklanir. Savunmaci anlayisa
gore, anarsi hegemon giiglere -firsatlar sunsa da- her zaman yayilmaci politikalar dayatmaz.
Gii¢ bir amag olarak degil giivenligin tesisi i¢in bir ara¢ olarak goriiliir. Devletlerin onceligi

giivenliklerini saglamaktir ve bunun i¢in istikrar ve denge arayisi icerisindedirler. Giicler
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dengesi ve bu dengenin uluslararasi istikrarin ve barisin tesisindeki rolii merkezdedir.
Saldirgan anlayisa gore ise devletler gii¢ dengesi yerine hegemonya arayisindadir ve daima
yayilmaci politikalar benimsemek durumundadir (Ates, 2008, s. 52-54). Bu cergevede
savunmact anlayigin giicli mevcut barig ortaminin korunmasi i¢in bir ara¢ ve denge unsuru
olarak, saldirgan anlayisin ise -giivenligi/ni saglama adina- hakimiyet/etki alanini biiylitmek
icin bir amag ve asli unsur olarak gérdiiglinii soylemek miimkiindiir. Savunmaci anlayis denge
arayisi icerisinde ve is biriligine acik iken saldirgan anlayis sahip olma ve kontrol altina alma

egilimindedir.

Neorealist Kenneth Waltz, demokrasinin giderek yayginlagmasini dikkate alarak, tilke
yonetimlerinin demokratiklesmesiyle artik hiikiimetlerin halka karsi daha fazla sorumluluk
sahibi oldugunu ifade etmistir. Béyle bir sorumluluk artis1 da devletler arasindaki sorunlarin
isbirligi ve uzlasiyla ¢6ziilebilmesini zorlastirmaktadir. Ciinkii demokratik hiikiimetler de
diger devletler gibi varliklarim1 ve ¢ikarlarin1 korumak {izere dis politika yiiriitmek isterler.
Diger taraftan devletler arasinda artan karsilikli bagimlhilik iligkisi aralarinda iletisimin
artmasina neden olacagi ve bunun sonucunda da baris ve huzur ortaminin devam etmesine
katki sunacagi varsayilir. Bu baglamda zamanla karsilikli bagimlilik devletlerin birbirine
entegre olmasini saglayabilir. Uluslararasi sisteme bakildiginda ise bagimsiz devletlerin
bagimli devletlere oranla daha 6zgiin bir dis politika izledigini s6ylemek mumkiindiir.
Demokratik hiikiimetlerin aralarinda gelisen karsilikli bagimliligin artmasinin uluslararasi
barisa daha fazla katki saglayacag: diisiiniilse de, uluslararasi politikanin dogasi geregi bu
disiincenin her zaman olumlu sonuglar doguracagi soylenemez (Waltz, 2000, s. 10-11).
Bunun nedeni demokratiklesmeyle artan sorumluluklarindan dolay:1 hiikiimetlerin pazarlik
alaninin daralmasidir. Ancak artan karsilikli bagimliligin bu daraltic1 etkiyi belirli 6l¢tide

esnettigi de soylenebilir.

Demokratik hiikiimetlerin daha baris¢il ve savunmaci politikalar izledigi varsaymmi Tiirkiye
tizerinden degerlendirildiginde, savunmaci ve saldirgan realizm ayrimi son dénem Tiirk dig
politikasi analizi i¢in 6nem arz eder. Tiirk dis politikasinda son déneme gelene kadar genel
anlamda statiikoculuk ve savunmaci realizm anlayisinin hakim oldugu gériilmektedir. Zaman
zaman saldirgan realist uygulamalar goriilse de ©nemli bir aktivizm ortaya kondugu
sOylenemez. Genel anlamda Tiirk dis politikasinin, uzunca bir dénem, degisen kosullara uyum
saglama konusunda basarili oldugunu séylemek de hayli zordur. Bu ¢alismada, 2000’11 yillara

kadar olan Tiirk dig politikasinin realist teori baglaminda daha ¢ok statiikocu ve savunmaci
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anlayisla olusturuldugu o6rneklerle ortaya konmakta, 2000°1i yillarin basindan itibaren ise
konjonktiire, etkilesim alanlarina ve degisen bolgesel ve kiiresel kosullara gore bazen
saldirgan bazen de savunmaci realist yaklagimlarin 6ne c¢iktigt yeni bir dig politika

karakterinin olustuguna dikkat ¢ekilmektedir.

Teorik ¢ercevede kurgulanan bu g¢alismada ilk olarak neorealizm kapsaminda savunmaci
(defensive) ve saldirgan (offensive) realizm kavramlari tanimlanmig ve aralarindaki
farkliliklara kisaca deginilmistir. Devaminda ise Soguk Savas sonrasi (1990-2000 arasi) Tiirk
dis politikasinin savunmaci realizm anlayisi analiz edilerek son donem (2000-2020) Tirk dig
politikasinda savunmaci-saldirgan realizm ayrimi; Tirkiye’nin dahil oldugu kiiresel ve
bolgesel olaylar ile bu siiregte yogun etkilesim igerisinde oldugu devletler tizerinden izah
edilmeye c¢alisilmistir. Sonu¢ olarak Tiirk dis politikasinda kaydedilen doniisiimiin algilar,
eylemler ve reel politik ¢iktilar1 bakimindan eskiye nazaran ¢ok daha etkin bir goriintimii

beraberinde getirdigi degerlendirilmektedir.

2. SAVUNMACI REALIZM ve SALDIRGAN REALIZM AYRIMI

2.1. Savunmaci (Defensive) Realizm

Savunmact realizm neorealizmin ic¢inde ortaya c¢ikmasina ragmen bazi farkli ozellikler
icermektedir. Neorealizmde oldugu gibi savunmaci realizmde de uluslararasi sistemde -temel
aktor durumundaki- devletlerin anarsik ortamda varligini sitirdiirdiigii kabul edilmektedir.
Savunmacilara gore en O6nemli sorun gilivenligin saglanmasidir. Neorealizm ile savunmaci
realizm arasinda tic 6nemli fark bulunmaktadir: Birincisi, neorealizm devletin anarsik
ortamdaki davraniglarini, birgok aktorii devreye sokarak agiklamaya calisirken savunmaci
realizm ise bunun sadece rasyonel bir segimle olabilecegini ifade eder. Ikincisi, savunmact
realizm, bir ara¢ olarak savunmaci-saldirgan dengesini saglamaya katki sunar. Ugiinciisii de
savunmaci realistlere gore devletler bir giic arayisinda degil statiikoyu yani mevcut durumu
koruma egiliminde olurlar (Elman, 2007, s. 17). Savunmaci realizmde temel konu devletlerin
giivenligidir ve giivenlik algisiyla gergeklesen eylemlerin desteklenmesi s6z konusudur. Bu
minvalde savunmaci anlayista devletlerin ilk ve Oncelikli gorevi giivenliklerini saglamak
olmalidir. Ancak devletler kendilerini giivende gordiikleri zaman uluslararasi baris ve
istikrarin saglanabilecegi diistintilir (Ates, 2008, s. 53). Sonu¢ olarak savunmaci realist

yaklasim, saldirgan realistlerin aksine, biiyiik giiclerin -her zaman degil- bazen yayilmaci
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politikalara yoneldigini, birinci onceligi giivenlik olan devletlerin giivenlik arayisi igerisinde

hareket ettigini ve buna bagl olarak da denge aradiklarini iddia etmektedir.

2.2. Saldirgan (Offensive) Realizm

John Mearsheimer gibi saldirgan realistler, uluslararasi sistemin anarsik yapida olustugunu iddia
etmektedirler. Onlara gore anarsik ortamda devletler giivenligini saglamak igin giiciinii
miimkiin olan en st diizeye ¢ikarmalidir. Saldirgan realizme gore devletler arasindaki rekabet
ortaminda, cografi, teknolojik iistlinliikler ya da esitsizlikler nedeniyle bugiin zor gériinse bile,
bir “dost” devletin gelecekte bir “diisman™ devlet olmayacaginin garantisi yoktur. Bu nedenle,
devletler giivenliklerinden emin olmali ve diger devletlerin artan gii¢ kapasitelerini siiphe ile
izlemelidir. Bu belirsizlik goz Oniine alindiginda, devletler genellikle giiglerini artirmaya
yonelmekte ve anarsi durumunda hayatta kalmak i¢in digerlerini zayiflatmaya ¢alismaktadirlar.
Saldirgan realistler, devletlerin genisleme ve hayatta kalmanin en 6nemli unsuru olan saldirgan
bir dis politika icin giice ihtiyag duyduklarina inamirken, savunmaci realistler devletlerin
tehditler karsisinda hayatta kalmak ic¢in giic dengesiyle hareket etmesi gerektigini
diistinmektedirler. Mearsheimer, “The Tragedy of Great Power Politics™ isimli eserinde biiyiik
gliclerin birbirlerine karsi nasil davrandiklarina dair bir dizi argiman ortaya koymakta ve
onlarin birbirlerine karsi nasil gii¢ kazanma yollar1 aradiklarin1 vurgulamaktadir. Ayni zamanda
catismay1 olasi kilan kosullar tizerinde duran Mearsheimer, bu durumu hegemon gii¢lerin iginde
oldugu cok kutuplu sistemin iki kutuplu sisteme gore daha tehlikeli oldugu seklinde
Ozetlemektedir (Mearsheimer, 2001, s. 32).

3. SOGUK SAVAS SONRASI (19902000 aras) TURK DIS
POLITiKASINDA SAVUNMACI REALIZM ANLAYISI

Soguk Savag sonrasi donemin ilk yillarinda da Tiirk dis politikast realist perspektiften
incelediginde, geleneksel savunmaci durusun degismedigi goriilmektedir. Bununla birlikte
etkilesim alanlar1 agisindan bir genisleme siirecine girildigi agiktir. 1990°larda Tirk dis
politikasinin dontisiimiinde iki 6nemli gelisme etkili olmustur. Bunlardan ilki, bolgesel diizeyde
Birinci Korfez Savasi (1990-1991) sonrasinda Tiirkiye-Irak sinirinda yasanan gelismeler,
ikincisi de hem Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra bagimsiz olan Tiirki Cumhuriyetler
hem de Balkanlar’la iliskilerin gelistirilerek potansiyel etkilesim alanlarinin genigletilmesine

yonelik adimlardir.
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Turkiye’nin  Birinci Korfez Savasi’ndaki  pozisyonu Tiirk dis politikast  agisindan
degerlendirildiginde geleneksel yaklasimlarda bir kirtlmanin oldugu séylenebilir. Soguk Savas
sonrasi olugan konjonktiirde Tiirkiye ABD ve Avrupa ile iliskilerini gelistirilerek giivenilir bir
miittefik oldugunu ortaya koymaya ve proaktif bir dig politika yiiriiterek BM ile uyumlu
politikalar1 hayata gegirmeye calismistir. Bu olumlu girisimlere ragmen Korfez Savasi’nda
Kuzey Irak’ta yasanan gelismeler orta ve uzun vadede Tiirkiye i¢in {i¢ 6nemli problemi
beraberinde getirmistir. Bunlardan ilki; bu bolgeden Tiirkiye’ye gelen ¢ok sayidaki siginmaci ve
buna bagl sosyo-ekonomik ve politik sorunlardir. Ikincisi; bu savasin sonucu olarak Kuzey
Irak’ta ABD’nin destegiyle ortaya cikan Kiirt yonetiminin giiglendirilmesi ve bunun da
ilerleyen siirecte Tiirkiye’ye karst bir tehdit haline doniismesidir. Ugiinciisii; Irak’ta olusan
siyasi istikrasizlik teror 6giitii PKK’ nin bolgedeki faaliyetlerini genisletmesine yol agmis ve bu
durum da Tiirkiye i¢in giivenlik tehdidinin artmasina neden olmustur (Turan, 2012, s. 195-196).
Korfez Savasi sonrasinda bolgede olusan ve ulusal giivenlik tehdidi olarak algilanan yapilarla
miicadele edebilmek i¢in Oncelikle uluslararasi destege ihtiya¢ oldugu, bu destegin de ancak
kiiresel bir glic olan ABD ile ve BM, NATO, AB gibi orgiitlerle isbirligi yapilarak
saglanabilecegi diistincesi o donemin Tiirk dis politikasina hakim olmustur. Bu ¢ergevede atilan
adimlar Tirkiye’nin bolgesinde bir giivenlik arayisinda oldugunu ve dis politikada savunmaci

realizm anlayisinin ilkelerini benimsedigini gostermektedir.

Turkiye, bu savasta Saddam’a karsi olusturulan koalisyonun yaninda olmus, Co6l Firtinasi
Harekati’'nda bazi askeri tislerini ABD’nin kullanmasina izin vermistir. Savas sirasinda BM nin
Irak’a yonelik koydugu ambargo kararlarina da istirak etmistir. Tum bu gelismelerin
Tirkiye nin dis politikasi {izerinde oldugu kadar i¢ politkasi ve ekonomisi {izerindeki etkileri de
biiyiik olmustur. Tiirkiye savastan 6nemli avantajlar elde etme beklentisiyle hareket etmis ancak
umdugunu bulamamustir. Ustelik BM tarafindan Irak’a uygulanan ambargo nedeniyle ekonomik
ve ticari alanda ¢ok biiyiik zarara ugramistir. Aymt sekilde ABD ile gelistirilen iligkiler de
Tirkiye lehine olumlu kazanimlar getirmemistir (Ari, 2007, s. 112). Ancak burada Tiirkiye’nin
bolge giivenligi i¢in tehdit olarak goriilen Saddam rejimi karsisinda koalisyon birlikleriyle
birlikte hareket ederken aslinda kendi giivenligini saglamay1 onceledigi goriilmektedir. Bu
donemde Tiirkiye’nin dis politikada izledigi yolun daha ¢ok savunmaci realist anlayisin temelini

olusturan giivenlik arayisina yakin oldugunu séylemek yanlis olmaz.

Diger taraftan 1990’larin ilk yillarinda Yugoslavya’da yasanan i¢ ¢atismalarda ve bu iilkenin

dagilma siirecinde Tiirkiye, Balkanlar’da baris ve giivenligin siirdiiriilebilmesinin yollarin
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aramistir. BM, AGIT ve NATO kapsaminda girisimlerde bulunarak bu bslgede yeniden baris
ve istikrarin saglanmasina katki sunmaya ¢alismistir. Yine bu donemde Balkan tilkeleri ve Tiirki
Cumbhuriyetlerle, basta giivenlik konulari olmak tizere, bir¢ok alanda isbirligi ve dostluk
antlagmalar1 yapilmigtir. Bu dénemde Tiirk dis politikasinda kiiresel ¢ikarlardan ziyade bolgesel
ve ulusal ¢ikarlarin hakim oldugu bir anlayisin 6n plana ¢iktigi ve Bati ile Dogu arasinda bir

denge arayisi igerisinde olundugu goriilmektedir (Ege, 2008, s. 332).

Dis politika baglaminda Tiirk-Yunan iliskileri ele alindiginda ise 1980’lerin ve 1990’larin pek
cok krize sahne oldugu goriilmektedir. Ik kriz Tiirkiye ve Yunanistan arasinda 1987°de
yasanmis ve iki lilkenin savasa girmesine ramak kalmistir. Bu krizin nedeni, Yunanistan’in
1976’da imzalanan Bern Antlasmasini ihlal ederek Kuzey Ege’de petrol arama girisiminde
bulunmak istemesi olmustur. Tiirkiye Yunanistan’in bu girisimine karsilik Sismik-1 gemisini,
savas gemileri kontroliinde Kuzey Ege’ye géndermistir. ABD ve Ingiltere’nin araya girmesi ve
her iki tilkenin de savasin getirecegi olumsuzluklar1 goz 6niinde bulundurmalari1 sonucunda kriz
sonlandirilmigtir. 1987°nin Mart’inda yasanan bu kriz iki iilkenin liderlerini de iligkilerini
yeniden gozden gecirmek durumunda birakmustir. Donemin liderleri Ozal ve Papandreu, iki
tilke arasindaki problemlerin asilmasi i¢in ikili goriismeler yapmis ve ilimli yaklagimlarda
bulunmuslardir. 1988’de Ozal ve Papandreu Isvigre’nin Davos sehrinde goriiserek sorunlari
¢ozmek i¢in 6nemli kararlara imza atmislardir (Karadeli, 2012, s. 160-164). 1996’daki Kardak
krizi de, Turkiye ve Yunanistan’in Ege Denizi {izerinde uzun yillardir siire gelen egemenlik
haklar1 tartigmalarinin alevlenmesine neden olmus, iki iilkeyi savasin esigine getirmistir.
Yasanan bu kriz de ABD’nin arabulucuguyla savasa doniismeden diplomatik girisimlerle
¢oziilmeye calisilmistir. Tiirkiye-Yunanistan iliskileri bunlarin diginda da yine Ege Denizi ve
Kibris sorunlart nedeniyle sik sik gerilimlere sahne olmustur. Iki tarafin da sorunlara
yaklasiminin temelinde ulusal giivenliklerini saglama diislincesinin yattig1 agiktir. Bu baglamda
iki tilke arasinda yasanan olaylara bagli olarak 6ncelikle savunmaci anlayisi 6n plana ¢ikaran bir
dis politika benimsendigi soylenebilir. Bu siirecte yeni bir gii¢ arayisindan ziyade mevcut

durumu yani statiikoyu korumaya yonelik girisimlerin 6n planda oldugu goriilmektedir.

2000°1i yillara kadar Tiirkiye’nin Ortadogu’ya yonelik dis politikast ise 6zellikle Soguk Savas
doneminde ABD ile olan iliskilerin golgesinde sekillenmistir. Bu donemde Tiirk dis
politikasinin ana ekseni Bat1 ve ABD ile iliskileri koruma tizerine oturdugu i¢in Tiirkiye bolge
tizerinde ¢ok fazla etkili olamamistir. Tiirkiye, ABD’nin bolge tizerindeki ¢ikarlart ile catisan

hedeflerini bu donemde gergeklestirme imkani bulamamis, bolgedeki istikrarsizligin ve ¢atisma
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ortaminin -cografi yakinhigma bagli olarak- ulusal giivenligine yonelik igerdigi tehditler

karsisinda dis politikasinda daha ¢ok savunmaci yaklasimlar sergilemistir.

Ankara Antlagsmasi’nin 1964’te yurirlige girmesi ile birlikte Avrupa Toplulugu (AT) ile
ortaklik iliskisi kuran Tiirkiye, 14 Nisan 1987°de, o dénem hiikiimetin benimsedigi disa entegre
olma politikalarimin gerektirdigi yapisal donilisiim icin destek alabilmek amaciyla ve
Yunanistan’in Birlige tiye olmasinin olusturdugu havayla AT’ye tam tiyelik i¢in bagvurmustur.
Avrupa Komisyonu'nun 1989°da, Turkiye’nin iiyelige uygun oldugunu ancak siyasi ve
ekonomik gerekgelerle miizakerelerin baslamasinin miimkiin olmadigini ifade eden bir rapor
diizenlemesinden itibaren Tiirkiye-AB iliskileri inigli ¢ikislt bir seyir izlemistir. Daha sonraki
stirecte Tirkiye, Liksemburg Zirvesi (1997) ile diger aday tilkelerden ayr1 bir kategoriye
alinmig ve katilim siirecinden dislanmistir. Sonrasinda Helsinki Zirvesi (1999) ile yeniden
adaylik statiisii verilmistir (A¢ikmese, 2008, s. 439). Helsinki Zirvesi’nden sonra Tiirkiye’nin
demokratiklesme c¢abalar1 ve Birlige uyum yolundaki girisimleri 6zellikle 2005°e kadar
kesintisiz bir sekilde devam etmistir. AB’ye iiye olma hedefiyle gergeklestirmis oldugu
reformlarla birlikte Tiirkiye nin daha aktif bir dis politika benimsedigi goriilmiistiir. Bu aktif dis
politika nedeniyle Tiirk dis politikasinin savunmaci anlayistan yavas yavas uzaklasarak

saldirgan anlayisa dogru evrildigi soylenebilir.

Bu donemde Tirk dis politkasinda bir diger sorun alami Tiirkiye-Ermenistan iligkileridir.
1990’larin basinda bu tilkenin Azerbeycan’la yasadigi Daglik Karabag sorunu nedeniyle, zaten
uzunca bir stiredir olumlu seyretmekten uzak olan iligkilerin tamamen koptugu goriilmektedir.
Yasanan krizlerden sonra Ermeni diasporas: Tiirkiye aleyhine girisimlerini artrmustir. 1ki tilke
arasinda iligkilerin normallestirilmesi ve yasanan kirizlerin giderilmesi amaciyla 2001°de
Cenevre’de Tiirk-Ermeni Barig Komisyonu olusturulmus ancak gerek iliskilerin seyrinde
gerekse krizlerin ¢6ziimii konusunda kayda deger bir gelisme saglanamamistir (Aydin, 2007, s.
321). Halihazirda Tiirkiye-Ermenistan iligkileri s6zde Ermeni soykirimi ve Daglik Karabag gibi
bazi meseleler yiiziinden stabil birakilarak mevcut durum korunmaya calisilmaktadir. Bu
tilkeyle iliskilerin Tiirk dis politikasi ac¢isindan savunmact anlayisin hakim oldugu bir seviyede

kaldig1 sdylenebilir.

Bu donemde bir diger sorun alani durumundaki Tiirkiye-Suriye iligkileri kapsaminda ilk kriz
1998°de PKK teror orgiitii liderinin Sam’da korundugunun ortaya ¢ikmasiyla baglamigtir. Yine

su meselesi yiiziinden ¢ikan krizler iliskileri zaman zaman germis ve kopma noktasina
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getirmistir. Krizler ¢erg¢evesinde Tiirkiye, Suriye’ye karst sert tutumunu 16 Eyliil 1998°de Kara
Kuvvetleri Komutaninin Hatay’da yaptigi konusmayla gostermistir. Bu konusmada
gerektiginde askeri unsurlarin da iginde oldugu tedbirlerin alinacagi mesaji verilmistir. Bu
tarihte belli bir siireligine diplomatik olarak iki tilke arasinda iligkilerin askiya alindig
goriilmiistiir. Sonrasinda ABD’nin de araya girmesiyle iki iilke arasinda diyalog yoluyla
krizlerin agilmasi i¢in girisimler baslatilmistir. Bu girisimler Tiirkiye lehine sonuglar igeren ve
“Adana Mutabakati1” olarak bilinen antlasmanin imzalanmasiyla sonu¢lanmistir (Mumecu, 2012,
s. 258-262). Bu donemde Tiirkiye'nin 6nce askeri tedbirler alip savasin esiginden dénmesi
kismen saldirgan anlayisi bize gostermis olsa da daha sonra yapilan diplomatik gériismeler ve
varilan mutabakat, Turkiye’nin bolgesinde bir giic arayisinda degil giivenlik arayisinda
oldugunu gostermistir. Suriye ile yaklasik 910 km lik bir kara sinirina sahip olunmasi sinir
giivenligini 6n plana ¢ikarmistir. Bu nedenle Tiirk dis politikasinda Suriye ile iligkilerde daha

cok savunmaci anlayisin izleri goriilmiistiir.

Soguk Savas sonrast donemde, 2000°li yillarin basina kadar 6ne ¢ikan gelismeler tizerinden
yapilan bu kisa degerlendirmeler 1s18inda Tiirk dis politikasinda daha ¢ok savunmaci realist
anlayisin hakim oldugu goriilmektedir. Savunmaci realizm ilkeleri g¢ercevesinde daha ¢ok
isbirligi tercih edilmis ve bir denge durumu korunmaya ¢alisilmistir. Ancak yine de, ulusal
giivenlige yonelik yakin tehditler s6z konusu oldugunda, askeri tedbirlerin de unutulmadig1 ve

gerektiginde bagvurulabilecegi gosterilmistir.

4. SAVUNMACI-SALDIRGAN REALiZM AYRIMINDA SON DONEM
(2000 SONRASI) TURK DIS POLITIKASI

Tirkiye’de 1999 genel segimleriyle kurulan son koalisyon hiikiimetinde siyasi ve ekonomi
istikrasizliklar nedeniyle yasanan krizler yeni bir genel se¢ime gidilmesinin Oniinli agmustir.
2002’de yapilan genel se¢imler bu anlamda bir doniim noktasi olmus, se¢imler sonucunda tek
basina iktidara gelen AK Parti hiikiimetiyle birlikte i¢ siyasette bir istikrar yakalanmis ve bunun
dis politikada da 6nemli yansimalari goriilmistiir. Bu tarihten itibaren geleneksel giivenlik
arayisina dayali savunmaci dis politka anlayisi kademeli olarak terk edilmis ve proaktif dig
politka uygulamalartyla sekillenen -saldirgan realist olarak nitelendirilebilecek- yeni bir donem

baslamustir.

Bu yeni donemle birlikte genelde ice kapali bir goriiniim sergileyen Tiirk dis politikasinin yonii

daha genis bir perspektifle disa ¢evrilmis ve bu durum Tiirkiye nin gii¢ arayisi igerisinde bir
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tilke gortintimii kazanmasina yol agmistir. Uygulanan bu disa acik politikalarin Tiirkiye nin
uluslararasi sistemde mevcut durumu(nu) muhafaza etmekten ¢ok, degisim arayan bir iilke
konumuna gelme isteginin acik gostergesi olmustur. Tiim etkilesim g¢evreleriyle iligkilerinde
proaktif bir dig politika izleyen Tiirkiye, oncesinde hi¢ dahil olmadigi alanlarda politika
gelistirmeye baslamis, ¢ok sert durus sergiledigi alanlarda ise daha yumusak tavirlar ortaya
koyarak siirece dahil olmaya calismistir. Bu gelismeler, Tiirkiye’nin uluslararasi sistemde

olumlu tepkiler almasina neden olmustur (Ates, 2009, s. 23).

AK Parti’nin dis politika anlayisinda isbirligini 6ncelemesi kurumsalc1 gelenege daha yakin
oldugunu gostermektedir. Ancak, dis politika yapicilar tarafindan sik sik dile getirilen gii¢c ve
cikarla ilgili sozler nedeniyle, uygulanan dig politikayr sadece bu gelenegin teorileri olan
idealizm, liberalizm/neoliberalizm gergevesinde ac¢iklamak ¢ok dogru olmaz. Diger yandan dig
politikadaki karar vericilerin, realist/neorealist teorilerin argiimanlariyla ¢ok ortiismeyecek
sekilde uluslararasi standartlara ve isbirligine nem vermeleri, bu gelenege ait teorilerin de AK
Parti dis politikasini izah etmede yetersiz kalmasi sonucunu dogurmaktadir (Inat ve Duran,

2006, s. 26).

Daha once de vurgulandig1 iizere savunmaci-saldirgan realizm ayriminda; ilkinde daha c¢ok
giivenlik arayis, ikincisinde ise gii¢ arayisi 6n planda olmaktadir. Giivenlik arayisi bir anlamda
statiikoyu koruma egilimini, gii¢ arayisi ise statiikoyu degistirme amacini igerir. Geleneksel
Turk dis politikasi daha ¢ok savunmaci realizmin ozelliklerini tagisa da son donemde
bolgesinde ve kiiresel diizlemde bir gii¢ arayisi igine girmesi Tiirkiye’nin saldirgan realizme
yoneldigini acik¢a gostermektedir. Tiirk dis politikasini ¢ok yakindan etkileyen Kibris sorunu
ve Yunanistan’la iligkiler, Tirkiye-AB iligkileri, Tirkiye-ABD iligkileri, Tiirkiye-Rusya
iliskileri, Ermenistan’la iliskiler, Israil’le iliskiler, son olarak Arap Bahari ve Ortadogu
Politikalar1 tizerinden, iliskilerin niceliginde ve niteliginde yasanan degisime deginerek konuyu

biraz daha agmakta ve drneklerle somutlastirmakta yarar vardir.

4.1. Kibris Sorunu ve Tiirkiye-Yunanistan Tliskileri

Ingiltere’nin Kibris’tan 1950’lerde ayrilmasindan sonra ada, Tiirkiye i¢in en 6nemli dis politika
alanlarindan biri haline gelmistir. Adanin sahip oldugu jeopolitik 6nem ve adada yasayan
Tiirklerin menfaatlerinin korunmasi gibi nedenler, aday1 Tiirkiye’nin ulusal giivenliginin bir
parcast haline getirmigtir. 2000°li yillara kadar Kibris sorunu meveut durumun muhafazasina

yonelik gorece pasif bir dis politika ile ele alinmigtir. 2002°den sonra adanin statiisii i¢in
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Tirkiye nin en 6nemli adimi BM tarafindan hazirlanan baris planinin (Annan Plani) 2004°de
adanin her iki toplumunda refanduma sunulmasi konusunda vermis oldugu destektir. Adada
¢oziime varma konusunda dis politikada ortaya konan bu tutum degisikligi, uluslararas: arenada

Tiirkiye’ye olan bakis agisinda olumlu bir etki olusturmustur (Ates, 2009, s. 30-31).

Annan Plan1 11 Kasim 2002’de, Kibris’taki iki topluma ve garantér glicler olan Ingiltere,
Yunanistan ve Tirkiye’ye “Kibris sorununa kapsamli ¢6ziim™ olarak sunulmustur. Tiirkiye, AB
tiyeligi konusunda almak istedigi destegi canlandirmak amaciyla iyi niyetini géstermek {izere bu
plana destek vermistir. Annan Plani, 26 Nisan 2004’de, referandumlarla Kibris’taki iki halka
sorulmustur. Sonugta Kuzey Kibris halki %64.,91 ¢ogunlukla “evet” dedigi halde, plan Rum
kesimi tarafindan biiylik bir ¢ogunlukla (%75,83) reddedilmistir. Referandumdan ¢ikan
sonuglara gore Tirk tarafinin odiillendirilmesi Kibris Rum tarafinin ise cezalandirilmasi
gerekirken tam aksine plani kabul etmeyen Rumlar referandum sonrast AB’ye tam {iye
yapilmistir. Aym zamanda siyasi ve ekonomik amborgolarla Tiirkler tizerinde baskiya devam
edilmigtir. Yine bu donemde uluslararasi antlagmalara uymayan Giiney Kibris Rum
Yonetimi'nin (GKRY) Kibris’in karasulart ve miinhasir ekonomik bolgesinde petrol ve
dogalgaz arama faaliyetlerine baslamasi 6nlenememistir. GKRY, Dogu Akdeniz’deki faaliyeleri
kapsaminda basta Misir, Liibnan ve Israil olmak tizere bazi iilkelerle isbirligi yoluna gitmistir.
Bu baglamda uluslararasi antlasmalara uymayan Rumlar, fiili durum olusturmaya
calismuslardir. Avrupa tilkelerinin destegini de arkasina alan Rumlarin bu hukuksuzluk durumu,
Tiirkiye’nin yeni adimlar atmasim gerektirmistir (Oymen, 2012, s. 181-186). Diger taraftan
referandum sonrast ABD ve Rusya KKTC’yi destekleyeci adimlar atmis ve ticari faaliyetlerini
artirma yoluna gideceklerini ifade etmislerdir. Burada Tiirk tarafinin Annan Planini kabul etmis

olmasi 6nemli rol oynamustir.

GKRY’nin 1 Mayis 2004’de “Kibris Cumhuriyeti” adiyla AB’ye tam tiiye olarak kabul
edilmesiyle birlikte Turkiye’nin AB tyeligiyle ilgili yapilacak oylamalarda veto hakkini elde
etmis olmasi Kibris sorununu yeniden ¢ikmaza sokmustur. Hemen akabinde Tiirkiye, AB’ye
tam liye yapilan Rum yo6netiminin adadaki tiim halki temsil etmedigini vurgulamistir. Yine
uluslararasi toplumun, evet oyu ¢ikmasi karsiliginda Kibrishi Tiirklere vermis oldugu sézleri
yerine getirmesi gerektigini dile getirmistir (Duba, 2012, s. 295-300). Tirkiye’nin tiim
cabalarina ragmen referanduma evet oyu veren Tiirk tarafi lehine alinan kararlarin

uygulanmadigy, vaatlerin yerine getirilmedigi goriilmiistiir.
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Kibris sorununun oncelikle bir mili giivenlik problemi olarak goriilmesi, siyasi elitlerin
uygulanan politikalarin icerigine dokunmalarinin oniine ge¢mistir. Dis politikada bu milli
giivenlik c¢izgilerine bagli kalmaya zorlanan hiikiimetler, istemeseler de daha onceki
politikalarin disina ¢ikamamuslardir. Kibris sorununu hayati bir konu olarak gérme egilimi,
konunun toplumsal alanda elestirlmesine ve tartisilmasina engel olmustur (Kaliber, 2005, s. 52).
Bu baglamda Kibris sorununun Tiirkiye’nin dig politikasinin bir pargast olmaya devam
edecegini soylemek miimkiindiir. Yine Yunanistan’la olan iligkilerin de daha ¢ok Kibris ve Ege
Denizi’'ndeki egemenlik haklar1 tizerinden sekillendigini sdylemek dogru olacaktir. Ayrica
Kibris meselesi, Tirkiye-AB iliskileriyle dogrudan baglantili oldugundan ¢dziime

kavusturulmasinin kisa vadede miimkiin géziikmedigini de ifade etmek gerekir.

Kibris sorunu ve Yunanistan’la iligkiler konusunda izlenen geleneksel dis politika, genel itibari
ile savunmaci realizm Ozelliklerini sergilese de son donemde, o6zellikle Dogu Akdeniz
hidrokarbon yataklarinin egemenligi konusundaki kararli tutumu da dikkate alindiginda,
Tiirkiye'nin girisimleri saldirgan realizm 6rneklemesi olarak degerlendirilebilir. Zira Tiirkiye
AB ile yapilan miizakerelerin tikanacagini bilmesine ragmen kararli bir dis politika izleyerek
GKRY’e istedigi tavizleri vermemis, gerektiginde saldirgan anlayis sergileyerek Kibris

tizerinde gii¢ arayisina da girmistir.

4.2. Tiirkiye — AB Iliskileri

Bu donemde Tiirkiye AB’ye tiyelik yolunda 6nemli ilerlemeler kaydetmis ve Birligin Tiirkiye
ile miizakerelere baslamasi yoniinde beklentiler artmistir. Devam eden goriismeler sonucunda
17 Aralik 2004’de AB, Tirkiye ile 3 Ekim 2005’de miizakerelere baslama kararini
onaylamustir. Ozellikle 2003-2006 aras1 Tiirkiye, AB’ye uyum cercevesinde bir dis politika
benimsemistir. Kibris sorunu, Yunanistan’la iligkiler, Ortadogu politikalari, komsularla iligkiler
ve uluslararast orgiitlere yonelik politikalarda AB’ye iiyelik yolunda atilmig adimlarin etkisi

fazlaca hissedilmistir.

Tiirkiye-AB iligkilerinde ve iiyelik siirecinde giindeme gelen ¢nemli bir mesele de “imtiyazli
ortaklik” konusu olmustur. Bu yaklagim Tiirkiye’nin AB’ye tam iiye olmamakla birlikte AB ile
siyaset, ekonomi ve giivenlik alanlarinda isbirligine devam edilmesi amaciyla Birligin basat
tilkeleri Fransa ve Almanya tarafindan ortaya atilan bir alternatif statii olarak degerlendirilebilir.
Tiirkiye bu konuda kararli bir tutum sergilemis ve tam {iyelik disinda farkli, ikinci sinif bir

statliyi kabul etmeyecegini deklere etmistir (DW, 2018). Tiirkiye bu siiregte AB’ye tiyelik
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konusunda istekli oldugunu ancak dayatmalar karsisinda da edilgen tutun sergilemekten uzak
duracagini her firsatta dile getirmistir. Tiirkiye-AB arasinda olusan krizlerde Tiirkiye’nin kararl
tutumu ve yeri geldiginde restlesmesi, bu konudaki dis politkasinin savunmaci realizmden

saldirgan realizme dogru kaydigini géstermektedir.

4.3. Tiirkiye —ABD Iliskileri

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte tek kutuplu hale gelen diinya diizeninde ABD kiiresel
diizeyde etkinligi artan bagat aktér konumuna gelmistir. Bu dénemde ortaya ¢ikan yeni tehditler
cok tarafli bir isbirligini 6ngérse de ABD’nin bir¢cok konuda tek basina hareket etmesi diger
tilkelerde oldugu gibi Tirkiye’de de asla olumlu karsilanmamis ve bu durum Tiirkiye-ABD
iliskilerinin zaman zaman gerilmesine neden olmustur. Iliskilerde &zelde Suriye, Irak, Iran,
Filistin ve Misir, genelde ise tlimiiyle Ortadogu politikalarinda ciddi goriis ayriliklart oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Bu goriis ayriliklari neticesinde son donemde Tiirk dis politkasinin basta
ulusal giivenlik konular1 olmak iizere bir ¢cok alanda ABD’den bagimsiz sekillenmeye basladigi
goriilmektedir,. TBMM’nin 1 Mart 2003’de yaptifi oylamada reddetmis oldugu tezkere
Tiirkiye-ABD ilisgkilerine yeni bir boyut kazandirmistir. Tezkerenin gegmemesi nedeniyle iki
tilke arasindaki iliskiler gerilmis, normallesme siirecine girilmesi i¢in yogun ¢aba harcanmasi
gerekmistir. Bu tarihten sonra iki tilke liderleri arasinda karsilikli ziyaretler yapilarak yeniden

yakinlagsma dénemi baslamistir (Celebi, 2012, s. 273-280).

D1s politika acisindan incelediginde Tirkiye’nin ABD ile iligkilerinde bir gii¢ arayisi oldugu
soylenebilir. Ciinkii Tiirkiye, jeopolitik konumu geregi kendine yakin bolgelerde (Suriye, Irak,
[ran, Ortadogu, Balkanlar) yasanan sorunlarin dogrudan muhatabi durumundadir. Bu tiir
bolgesel sorunlarin ¢oziimiinde ABD’nin izleyecegi tutumlar Tirkiye’nin ulusal ¢ikarlarini
yakindan ilgilendirmektedir (Ates, 2009, s. 36). Diger taraftan iki iilke arasinda bazi konularda
keskin goriis ayriliklarin oldugunu da ifade etmek gerekir. Ornegin Tiirkiye Liibnan’da bulunan
Hizbullah’1 terér orgiitii olarak gérmezken, ABD ter6r 6rgiitii olarak nitelendirmektedir. Yine
ABD, Giiney Kibris’1 biitiin Kibris’in mesru hiikiimeti olarak kabul ederken Tiirkiye hakli
olarak bunu kabul etmemektedir. Ayni sekilde Suriye krizi ve Filistin meselesi gibi birgok
konuda goriis ayriliklart mevcuttur. Bu durumdayken Tiirkiye ile ABD’nin gercekten statejik
ortak oldugunu sdylemek zordur. ABD’nin ge¢misten giiniimiize kadar gergcek anlamda iki

ortaginin Ingiltere ve Israil oldugu s6ylenebilir (Oymen, 2012, s. 89). Tiirkiye-ABD iliskileri

" 2003 yilinda TBMM’de kabul edilmeyen ve “1 Mart tezkeresi” olarak bilinen; “Tiirk Silahli Kuvvetlerinin
Yabanct Ulkelere Gonderilmesi ve Yabanci Silahli Kuvvetlerin Tiirkive de Bulunmasi I¢in Hiikiimete Yetki
Verilmesine Iliskin Bagbakanlik Tezkeresi”.
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Ozellikle son donemde Suriye krizi tizerinden gelismelere bagli olarak stirekli bir degiskenlik
arz etmektedir. ABD’nin Suriye’de faaliyet gosteren PYD/YPG/PKK teror orglitiine vermis
oldugu destek Tiirkiye tarafindan kabul edilemez bir durum olarak goriilmektedir. Yine NATO
miittefikligi kapsaminda Tirkiye’'nin terdrizmle miicadelede ABD’den istedigi destegi
alamamis olmasi da iligkilerin zaman zaman gerilmesine neden olmaktadir. Bu gerg¢evede
Tiirkiye-ABD iligkilerinin son dénemde olumsuz seyrettigini sdylemek yanlis olmaz. Stratejik

ortaklik ilkelerine uymayan ABD’nin bu konuda giiven vermedigini ifade etmek gerekir.

Bolgesel sorunlarin ¢oziimiinde bolge tilkeleri ile isbirligine gidilerek adimlar atilmasi daha
uygun bir yol olarak tercih edilebilir (Aydin, 2011, s. 112). Bu baglamda Obama ve Trump
doneminde ABD’nin Ortadogu politikalar1 Tiirkiye’yi dogrudan etkilemis ve Tiirkiye bundan
biliyiik zararlar gormiistiir. Suriye krizi lizerinden yasanan gerginlikler halihazirda devam
etmektedir. Ozellikle ABD’nin Suriye’de yuvalanmus teror drgiitlerine vermis oldugu silah ve
egitim destegi iki ililke arasinda son yillarda yasanan gerginliklerin temelini olusturmaktadir.

Yine Filistin meselesinde var olan derin goriis ayriliklari iligkileri dogrudan etkilemektedir.

Son dénemde Tiirkiye-ABD iligkileri inisli-¢ikigh bir seyir izlemekte, 6zellikle terdrizm ve
Ortadogu’daki ¢ikarlar konusunda derin fikir ayriliklart yasanmaktadir. Tiirkiye, bolgesinde
saldirgan realist anlayis c¢ergevesinde politikalar izlemek istese de ABD ve Rusya tarafindan

yapilan dolayli engellemelerle karsi karsiya kalmaktadir.

Turkiye-ABD iliskilerinin bu siirecte daha ¢ok, yasanan Suriye, F-35 ve Filistin krizleri
tizerinden sekillendigini soylemek miimkiindiir. Yine Tiirkiye’nin Rusya’ya yakinlagmis olmasi
iligkilerin zaman zaman gerilmesine neden olmaktadir. Tiirkiye, NATO’da miittefiki olan
ABD’den 6zellikle PKK ve DEAS tarafindan gergeklestirilen terdr saldirilarinda istedigi destegi
alamamistir. Tam aksine ABD Suriye’nin kuzeyinde genis bir bolgede faaliyet gosteren
PYD/YPG/PKK teror orgiitiine yiiklii miktarda silah yardimi yapmistir. Ayrica NATO’ nun da
sadik miittefiki olan Tiirkiye’yi terdrizmle miicadelesinde yalmz biraktigi goriilmektedir
(Yigittepe, 2017, s. 111). Bu baglamda Tiirkiye yeni dis politika arayisinda Suriye sinirindan
yonelen tehditlerin bertaraf edilmesi adina askeri muharip unsurlarin devreye sokulmasi da

dahil olmak tizere her tiirlii se¢enegi g6z 6niinde bulundurmak zorunda kalmustir.

Genel anlamda Tiirkiye-ABD iliskilerinin bazen saldirgan realizm anlayis1 ile yapilan ani
cikiglarla, bazen de savunmaci anlayisin temel ilkelerinden olan isbirligi ve uzlasi ¢ercevesinde

inisli ¢ikigh bir seyir izledigi goriilmektedir. Bu donemdeki dis politikayi, savunmaci-saldirgan
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ayriminda degerlendirdigimizde ise durumun daha ¢ok dengede oldugunu séylemek dogru bir
yaklagim olacaktir. Tiirkiye nin bulundugu bolge itibariyle ve ABD’nin de buradaki ¢ikarlari
g6z Oniine alindiginda iliskilerin dalgali bir seyir izlemesinin kag¢inilmaz olacagi ongoriisiinde

bulunmak yanlis olmaz.

4.4. Tiirkiye-Rusya Tliskileri

Tiirkiye-Rusya iligkileri 1990’lar boyunca daha ¢ok ekonomik alanda gelismelere sahne olmus
ve bavul ticareti, turizm alaninda yapilan antlagmalar ve Tiirk insaat firmalarinin yapmis oldugu
projelerle sekil almistir. Rusya, bu dénemi daha ¢ok kendini toparlama stireci olarak gérmiistiir.
11 Eylil saldirisinin ardindan ABD’nin tek yanli miidahaleci yaklagimlari Rusya’y1 rahatsiz

etmis ve yeniden bir gii¢ arayigina girmesine neden olmustur.

2000’li yillarla birlikte hem iki tilke liderleri sayesinde hem de zorunlu olarak boélgesel isbirligi
cergevesinde Tirkiye-Rusya iliskileri ¢ok boyutlu bir hale doniismiistiir. Bu ¢ok boyutlu
isbirligi ekonomik, siyasi ve Kkiiltiirel alanlarda kendini gostermistir.  Ozellikle ABD
askerlerinin Tiirkiye topraklarimi kullanmasini igceren 1 Mart 2003 tezkeresinin TBMM
tarafindan reddilmis olmasi, Rusya tarafinda, kendi miittefiklerine karsi karar verebilen bir
Turkiye algisinin olugmasina yol agmustir. Yine Giircistan krizinde Tiirkiye’nin ABD’nin
yardim i¢in gondermis oldugu gemilerin Karadeniz’e ge¢mesini engellemis olmasi Rusya
tarafindan olumlu karsilanmus ve karsilikli giivenin tesisini saglamistir (Ozdal vd., 2013, s. 20-
22). Tiirkiye-Rusya iliskileri 2010°da Ust Diizey Isbirligi Konseyi’nin (UDIK) kurulmastyla
yeni bir zemine oturtulmustur. Iliskilerin en 6nemli boyutu ekonomik ve ticari alanlarda
gerceklesmis olsa da siyasi alanda da pek ¢ok anlasmaya imza atilmistir. Enerji anlagmalart iki
iilke arasindaki iliskilerin en &nemli unsuru durumundadir. iliskilerdeki bu olumlu seyrin
diginda iki iilke arasinda 2013 Kirim’m Ilhaki, 2015 Rus ucaginm diisiiriilmesi ve Rusya
Biiyiikelgisi Andrey Karlow’un Ankara’da suikastla oldiiriilmesi (2016) gibi olaylar kisa
donemli krizlere neden olmustur. Yine Suriye krizine ¢6ziim bulma yolunda goriismeler ve
anlagmalar yapilmasina ragmen zaman zaman yasanan gerginlikler iki tilke iliskilerini dogrudan
etkilemektedir. Bolge sorunlarinin ¢dziimiinde isbirligi i¢erisinde hareket etme zorunlulugu her
iki tilke tarafindan anlasilmis durumdadir. Yine bu dénemde Tiirkiye, Rusya’dan S-400 hava
savunma sistemini satin alma yoluna giderek basta ABD olmak tizere Batil tilkelerle arasinda
bir dengeleme politikas1 ortaya koymustur. Rusya’dan S-400 hava savunma sisteminin

alinmasindan sonra ABD’nin F-35 projesinden ¢ikarma tehdidine karsi Tiirkiye, Rusya ile
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askeri alanda isbirligini gelistirmeye devam etmis ve se¢eneklerini ¢ogaltarak kendi savunma

sanayisini gelistirmeye yonelik politikalarada yonelmistir.

Tiirkiye-Rusya iligkilerinin daha ¢ok ABD ile bir dengeleme ¢ergevesinde gelismesi dis politika
acisindan savunmaci realizm ozelliklerini tasidig1 soylenebilir. Ancak 6zellikle Suriye krizine
¢cozlim arayiglar siirecinde, 6nemli asamalarda liderlik etmesi ve goriis ayriligina diisiilen
noktalarda bagimsiz hareket ederek askeri segenekler dahil olmak {izere kendi politikalarim
hayata gecirmesi bolgesel bir gii¢ arayisi olarak da degerlendirilebilir. Zira her ne kadar isbirligi
icerisinde bir ¢6ziim siireci yiriitiilmeye calisiyor olsa da Suriye konusunda sahada zaman
zaman uyusmazliga diistildiigti durumlar olmakta ve Tiirkiye-Rusya iliskilerinde tiirbiilanslar
yasanabilmektedir. Bu nedenle Tiirkiye nin bu iilkeye kars1 yiirtittigti dis politikasina saldirgan

realizm anlayisi 6zelliklerinin de yansidigini sdylemek yanlis olmayacaktir.

4.5. Tiirkiye-Ermenistan Tliskileri

Cem ve Vartan Oskanyan birka¢ kez goriiserek, iki {ilke iligkilerinin normallestirilmesine
calismiglardir. 2003’te de donemin Disisleri Bakami Abdullah Giil ve Oskanyan cesitli
uluslararasi toplantilarda iki iilke arasindaki iligkileri gelistirmek adina birka¢ kez bir araya
gelmistir. 2005°te donemin Bagbakani Recep Tayyip Erdogan, Ermenistan Cumhurbagkani
Kogaryan’a iliskilerin normallestirilmesi i¢in bir mektup gondererek 6nemli bir girisimde
bulunmustur. Erdogan bu mektupta 1915 olaylarimi tartismak ve arastirmak tizere iki tilke
tarafindan ortak bir tarih komisyonu kurulmasini onermistir. Kogaryan ise cevabinda normal
iliskiler kurmak igin once siirlarin agilmasini, sonrasinda komisyonun kurulabilecegini

belirtmistir (Aydin, 2007, s. 314-315).

Tiirkiye’nin Yukar1 Karabag meselesinde izledigi politika da Ermenistan ile iliskileri dogrudan
etkileyen bir unsur olarak goriilmektedir. iki iilke ile gerceklestirilen tiim goriismelerin iki
onemli unsuru Yukar: Karabag ve sinirlarm agilmasi olmaktadir. Ozellikle siir kapisinin
acilmast yogun olarak tartisilmaktadir. Sinir agildigr takdirde Tirkiye'nin Kafkaslarla olan
sorunlardan birinin ¢oziilecegi, ayni zamanda Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki sorunlarin
¢oziimiinde kayda deger bir ilerleme yasanabilecegi goriisii hakimdir. Prag’da yapilan
goriismelerde iki tilkenin Disisleri Bakanlari arasinda 10 Ekim 2009°da imzalanan “Tiirkiye
Cumhuriyeti ile Ermenistan Cumhuriyeti Arasinda Diplomatik Iliskilerin Kurulmasina Dair

Protokol”de sinirin agilmasina ait bir madde de bulunmaktadir. Ancak Ermenistan ile imzalanan
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protokollerin Tiirkiye’de ve Azerbaycan’da olumsuz tepkilerle karsilanmasi {izerine hiikiimet,
Yukar1 Karabag sorunu ¢6ziilmeden sinir kapilariin agilmayacagini belirtmistir. Yine Tiirkiye,
Azerbaycan’in her zaman yaninda oldugunu dile getirmis (Gokge, 2011) ve bu konudaki

onceliklerinin degigsmedigini ortaya koymustur.

Tuirkiye'nin Ermenistan’a yonelik dig politikasin1 etkileyen birgok parametrenin oldugu
soylemek miimkiindiir. Tiirkiye bu donemde Ermenistan’a kars1 diger tilkelere oldugu gibi 6n
yargisiz, baris¢il ve aktif bir dig politika sergilemistir. Buna karsilik Ermenistan’da Tiirkiye
kadar aktif bir politika izlendigini sdylemek zordur. Tiirkiye-Ermenistan iligkilerinin
geleceginin nasil sekillenecegi; iki tilke karar vericilerinin politikalari, bolgede etkili olmaya
calisan Rusya, ABD ve AB’nin tutumlari, Ermeni diasporasinin etkisi, sézde soykirim iddialart

ve ekonomik zorunluluklar gibi etmenlere baghdir (Aydin, 2007, s. 323-324).

Genel anlamda Tiirkiye’nin Ermenistan’a kars1 izledigi diyalog yanlist olumlu politikalar
savunmaci realizm gerg¢evesinde degerlendirilebilir. Ayrica Ermenistan ile smir komsulugu
iliskisi konunun daha ¢ok giivenlik baglaminda ele alinmasini beraberinde getirmektedir. Sinir
giivenliginin 6n planda tutulmasi ise bu {ilkeye yonelik dis politikanin daha ¢ok savunmaci
goriinlim arz etmesine yol agmaktadir. Bununla birlikte s6zde soykirim meselesi yiiziinden
gerilen iliskiler sonucunda Tiirkiye’nin tutumu ve mesafeli durusunun ve 6zellikle bu konuda
Ermenistan’a parlamento kararlariyla destek veren iilkelere yonelik sert tepkilerinin dig
politikada saldirgan realizme dogru bir kaymaya isaret ettigi diistintilebilir. Son dénem Tiirk dis
politikasinda sergilenen genel aktivizmin hentiz Tiirkiye-Ermenistan iliskilerine yansimadigin

da ifade etmek gerekir.

4.6. Tiirkiye- Israil Iliskileri

Tiirkiye nin Israil ile iligkileri halen daha ¢ok Filistin meselesi iizerinden sekillenmektedir. Son
donemde iliskilerin kirilma noktast Basbakan Erdogan’m 30 Ocak 2009°de Davos’ta Israil
Cumbhurbagkan1 Simon Peres’le tartistigi Gazze konulu panel olmustur. Kayitlara “one minute”
krizi olarak gegen olayda Basbakan Erdogan’in Israil’in Gazze’ye yonelik saldirilarm yiiksek
sesle dile getirmesi ve sonrasinda moderator tarafindan kendisine yapilan saygisizligi protesto
ederek paneli terk etmesi uluslarararasi platformda biitiin dikkatlerin Tiirkiye’ye ¢evrilmesine
yol agmustir. Davos’ta yasanan bu gelismeler, Tiirkiye’nin bolgede sadece Bati merkezli degil,
alternatif yonelimler de iceren, dahasi gerektiginde Bat1’y1 karsisina almay1 goze alabilen bir dig

politika izleyecegi mesajini vermistir. Tiirkiye yeni dénemde Bat1 ve Dogu arasinda dengeli bir
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dis politika uygulayacagini ve sonrasinda da bolgesel sorunlarin ¢6ziimiinde aktif bir rol

oynamak istedigini gostermistir.

Davos’ta yasanan bu olay hem Arap diinyasinda hem de tiim Islam iilkelerinde, 6zellikle halklar
nezdinde genis yank1 bulmus ve olumlu karsilanmistir. Ozellikle Suudi Arabistan, Birlesik Arap
Emirlikleri, Misir, Urdiin ve Kérfez’in diger zengin iilkelerinin ABD ve Israil’le olan iliskileri
Miisliiman halklar tarafindan yakinen goriilmiistiir. Davos’ta yasanan olaydan sonra Filistin’i
devlet olarak tamiyan {ilke sayisi kisa siire igerisinde 97°den 120’ye yiikselmistir (Cakmak,
2012,s.319).

Diger taraftan yasanan bu kriz, Yunanistan icin bir firsat yaratmus, Israil ile stratejik ortakliga
gitmesine zemin hazirlamistir. Devaminda ise Israil ve Yunanistan Akdeniz’de ortak askeri
tatbikatlar gerceklestirmistir. Yine krizin hemen sonrasinda GKRYyle birlikte Yunanistan ve
Israil, uluslararasi hukuka aykir1 olarak Dogu Akdeniz’de miinhasir ekonomik bolgelerde petrol
ve dogalgaz arama antlagmalar1 imzalamistir. 30 Mayis 2010°da gergeklesen Mavi Marmara
olayi da Tiirkiye-Israil iliskilerinin iyice gerilmesine neden olmustur. Olayda 9 Tiirk
vatandagimin &ldiiriilmesinden dolayr Tiirkiye, uluslararasi platformlarda siirekli olarak Israil’i
elestirmis ve kmamustir (Oymen, 2012, s. 154-155). Tiirkiye ayrica diplomatik ve hukuki
girisimlerde de bulunmus; Israil’in resmi oziir dilemesini ve hayatim kaybedenler i¢in tazminat
O0demesini istemistir. Tazminat talebinden olumlu sonuglar alinmis ve siire¢ baslamis olsa da ilk

etapta 6ziir konusunda Israil tarafindan bir adim atilmamustir.

Bu siirecte Tiirkiye-israil iliskileri 6zellikle basta Filistin meselesi olmak {izere bircok konuda
goriis ayriliklan yiiziinden giderek olumsuz bir hal almustir. Israil de bu krizin ardindan basta
Yunanistan ve Misir olmak tizere Tiirkiye’nin dig politikada sikintili oldugu tilkelerle isbirligine
gitmistir (Oymen, 2012, s. 155). Tiirkiye’nin 6ziir talebi olaydan 3 yil sonra 2013°de yerine
getirilmistir (BBC NEWS, 2013). Israil bu olaydan dolay: &ziir dilemis olsa da bu asamada,
Tiirkiye’nin Israil’le iliskilerinin normallestigini sdylemek ya da gelecekte nasil sekillenecegini
kestirmek zordur. Ciinkii Tirkiye’'nin basta Filistin meselesi olmak {izere Ortadogu’daki
cikarlar1 Israil’in cikarlariyla catismakta, bazi konularda taban tabana zit bir goriiniim arz

etmektedir.

Son olarak ABD’nin 2017’de Kudiis’ii Israil’in bagkenti olarak kabul etmesi ve biiyiikelgiligini
de 2018’de Kudiis’e tasimasi basta Tiirkiye olmak tizere bolge iilkelerinin biiyiik tepkisini

cekmistir. Tirkiye, bu olaya seyirci kalmamis konuyu BM Genel Kuruluna tasimustir.
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Tirkiye nin girisimiyle burada yapilan oylamada ezici bir ¢ogunlukla ABD’nin tek tarafli
olarak Kudiis’i baskent ilan etmesine karsi hazirlamis oldugu tasartyr kabul ettirmeyi
basarmistir. Arap Baharinin golgesinde kalmis olsa da Tiirkiye, Filistin meselesine gostermis
oldugu hassasiyeti halihazirda devam ettirmektedir (Yigittepe, 2019, s. 228-232). Tiirkiye-Israil
iliskilerinin daha cok Filistin meselesi ve Ortadogu’daki dengeler tizerinden sekillendigi
soylenebilir. Bu baglamda Tiirkiye’nin bolge sorunlarimn ¢6ziimiinde engeller ¢ikaran Israil’e
kars: siyasi anlamda sert tutum sergilemek ve Israil’in isgal politikalar1 karsisinda uluslararasi
toplum nezdinde girisimlerde bulunmak suretiyle sergiledigi aktivizm, Tiirk dis politikasinda

saldirgan realist egilimlerin gostergesi olarak kabul edilebilir.

4.7. Tiirkiye’nin Arap Baharina Yaklasimi ve Ortadogu Politikalar

Tiirkiye’nin temel kaygilart olan ulusal giivenliginin saglanmasi ve ekonomik gelisimi i¢in
cikarinin bolge tlkeleri ile yakin iligkiler kurmaktan gegtgini anlamasi biraz zaman almustir.
2000’1 yillara kadar Tiirk dis politikast bu rasyonaliteden uzak ve daha ¢ok ideolojik bir
zeminde sekillenmistir. Bu yaklasimin etkin oldugu zamanlarda Tiirkiye’nin, salt kendine ait bir
Ortadogu politikasi gelistiremedigi goriilmiistiir. Bunun nedeni kendisini bu bolgenin bir parcasi
olarak gérmekten ziyade Bati ittifakina daha yakin hissetmesi olmustur. Bu durus Tiirkiye nin
uzun yillar boynca ayni cografyayr paylastigi, tarihi ve kiiltiirel baglar1 olan {ilkeler ve

toplumlarla iligkilerinin giiclenmesine engel olmustur.

1990’11 yillarda goriilen istikrarsiz siyasi ortamin son bulmasiyla birlikte, 2002 sonrasi1 donemde
goriilen demokratiklesme adimlari ve ekonomide yasanan iyilesmelere paralel yliriitiilen dig
politika acilimlar1 Tiirkiye’deki siyasi atmosferin degismesine yol agmustir. Arap Bahari
stirecinin ilk donemleri diyebilecegimiz 2010’larin basina kadar Tiirk dis politikasinda
komsularla iliskilerin diizeltilmesi, bolgesel diizeyde potansiyel etkilesim alanlarin
degerlendirilmesi ve kiiresel aktorlerle etkilesim diizeyinin yiikseltilmesi gibi hedefler
cergevesinde gozle goriliir bir aktivizm sergilenmistir. Simir komsular1 ya da yakin gevre
tilkeleri yaninda, aralarindaki tarihsel baglar nedeniyle 6nemli bir etkilesim alani durumundaki
Ortadogu bu donemde sadece sorunlari ve tehditleriyle degil firsatlartyla da Tiirkiye nin
giindeminde yer almaya baslamistir. Ozellikle Suriye, Irak ve Iran basta olmak iizere Yakin
Ortadogu on yillardir Tiirkiye i¢in giivenlik sorunlarinin ve potansiyel tehdit algilarinin 6n
planda oldugu bir bélge iken bu dénemde atilan adimlar sayesinde etkilesimin yonii ve niteligi
degismis, dostluk ve kardeslik vurgulariin sik¢a dillendirildigi olumlu bir atmosferin bolgesel

iliskilere hakim oldugu gorilmiistir (Battir, 2019, s. 198). Bu dénemde Tiirk dis politikasi,
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giivenlik tehdidi odakli bakis agisindan boélgesel ve kiiresel aktorlerle yakin iliskiler kurmayi
hedefleyen bir anlayisa dogru radikal bir degisim gecirmistir. Ta ki Arap Bahari olaylarmin

baslamasina kadar.

Tiirk dis politikasinin Ortadogu’ya yonelmesi ve iliskilerin giderek yogunlagsmasi o dénemde
baz1 ¢evrelerce eksen kaymasi olarak nitelendirilmistir. Oysa Tiirkiye’nin proaktif Ortadogu
politikalarinda NATO iiyeligine ve AB ile tiyelik miizakereleri yiiriiten iilke konumuna zarar
veren bir durum s6z konusu degildir. Zira Ortadogu kendisine daha yakin bir cografyadir ve bu
bolgeden gelen tehditlerin dogrudan etkisi altindadir. Dis politika a¢isindan degerlendirildiginde
Arap Bahari’na karsi Tiirkiye, temel devlet prensipleri ¢ergevesinde hareket ederek bolge
tilkelerinin demokrasiye gecisinin ancak bolge halklarmin daha fazla demokrasi, 6zgiirlik ve
insan haklar1 taleplerini igeren bir anlayisla gerceklesebilecegini ifade etmistir. Yine Tiirkiye,
Arap Bahari’nin etkiledegi {iilkelerde gergeklestirilecek reformlarin zorlamaya degil bizzat
tilkelerin i¢ dinamiklerine dayali olmasini istemistir. Bu baglamda diisiiniildiigiinde Tiirkiye,
diger {iilkeler gibi dis miidahaleyle gergeklestirilecek reformlari uygun bulmamigstir (Akall,
2012, s. 45).

Arap Baharn siirecinin baslarindan itibaren Tiirk dis politikasinda énemli kirilmalar yaganmaya
baslamistir. Ik dénemde ortaya atilan komsularla sifir sorun politikasinin pek gegerli olmadig1
goriilmiis ve dis politikada ciddi bir degisim yasanmistir. Tlirkiye, bu siirecte barisegil yollar
tercih etmis ve Ozellikle Suriye sorununa burada yasayan halklarin giivenligi ve reform
taleplerinin yerine getirilmesi yoniinde destekler verecegini ifade etmistir. Ancak bolgede
stirekli degisen dengeler Tirkiye’nin de Ortadogu politikalarini gézden gegirmesini zorunlu
kilmistir. Ozellikle 910 km’lik -en- uzun smirinin oldugu Suriye’de yasanan catismalara bagli i¢
istikrarsizliklar Tiirkiye’yi yillarca stirecek biiyiik bir go¢ dalgasiyla karst karsiya birakmustir.
Arap Baharn siirecinde gelisen olaylar karsisinda Tiirkiye-Suriye arasindaki diplomatik iligkiler
yonetimler tarafindan kesilmistir. Diger taraftan Suriye’de etkin rol oynayan bir baska aktor
olan Rusya’nin Esad rejimini desteklemesi, Suriye sorunun uzun bir siire daha
coziilemeyecegini daha siirecin basinda gostermistir (Kambur, 2012, s. 166-172). ABD’nin de
bolgede faaliyet gosteren terdr orgiitiileri PYD/YPG/PKK ’ya destek ¢ikmasi meselenin daha da

cikmaza girmesine neden olmustur.

Tiirkiye’nin son donemde gerceklestirmis oldugu Ortadogu politikalar1 ve Arap Bahari

stirecinde adi gegen tiilkelere karsi izlemis oldugu politikalarin savunmaci-saldirgan realizm
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baglaminda kesin olarak bir ayrimini yapmak zordur. Zira izlenen dis politika tilkeden iilkeye
degismektedir. Tiirkiye 6zellikle simir komsusu {ilkelere karsi izledigi dis politikaya ayri bir
onem vermistir. Bunun nedeni ozellikle Iran, Irak ve Suriye basta olmak {iizere simir
komsularindan gelebilecek -dogrudan ulusal giivenligine yonelik- tehditlerdir. Iran ile iliskilerin
Suriye ve Irak’tan farkli olarak genelde silahli bir gerginlikten ziyade bir rekabet ekseninde
gelistigi soylenebilir. Bu iilkeyle iliskilerde ekonomik isbirligini 6n planda tutan ve siyasi
krizlerin diplomasi yoluyla ¢oziimiinii 6ngéren dig politika anlayisi tercih edilmistir. Son
donemde ozellikle Suriye krizine ¢6ziim bulmak amaciyla baslatilan zirveler iki iilkenin de
bolgesel gii¢ arayisinda oldugunu gostermektedir (inat ve Caner, 2018, s. 239). Bugiin Iran,
Misir, Libya ve Tunus gibi tilkeler i¢in izlenen dis politikada savunmaci realist bir anlayis
hakimken, Suriye ve Irak konusunda tamamen saldirgan realist yaklasimlarin 6ne ¢iktig
goriilmektedir. Yine Tiirkiye, Israil’e karsi da saldirgan realizm baglaminda bir dis politika

izleyerek Ortadogu’da ve bolgesinde s6z sahibi olmaya ¢alismaktadir.

Suriye’nin kuzeyinde faaliyet gosteren terdr orgiitlerinin olugturdugu terdér koridoru ve buna
bagl olarak siirlarmin tehdit altinda olmasi ayrica bu bdlgeye olan baglantisinin kesilmesiyle
birlikte insani yardimlarin engellenmesi ve Suriye’den gogilin giderek artmasi gibi nedenlere
bagli olarak bu siirecte Tuirkiye nin siir 6tesi askeri operasyon yapmasi bir anlamda zorunlu
hale gelmistir. Bu kapsamda Tiirk ordusunun Agustos 2016°da gergeklestirmis oldugu Firat
Kalkani Operasyonu uluslararasi arenada yanki uyandirmistir. Devaminda ise El Bab
operasyunu ve 2018’de Zeytindali (Afrin) operasyonlar1 ile DEAS bolgeden temizlenmis ve
ayni zamanda PYD/YPG/PKK’nin bir terdr koridoru olusturmasina engel olunmustur (Matig,
2019, s. 254). Daha sonra Tiirkiye, 9 Ekim 2019°da da Baris Pinar1 Operasyonunu baslatmustir.
Bu operasyonun da amaglarindan ilki smirlarini terér tehdidinden arindirmak ve ulusal
giivenligini saglamak olmustur. Yine sinirina yakin bolgede yasayan halklar i¢in gilivenli bolge
olusturmak, PYD/YPG/ PKK ve DEAS faaliyetlerini engellemek bu operasyonun diger
amaglar1 olmustur. Tiirkiye, tim bu amaglar1 gergeklestirirken Suriye’nin toprak biitlinliigliniin
korunmasimi temel ilke olarak benimsemistir (Erol, 2019, s. 8). Sonuglar1 bakimindan
degerlendirildiginde bu operasyonlarin ilk planda giivenlik arayisina dayandigi diisiiniilebilir
olsa bile ayn1 zamanda bir bolgesel giic arayisini da icerdigi kuskusuzdur. Tiirkiye komsuluk
iliskisi bulunan iilkelere ve genel olarak Ortadogu {ilkelerine yonelik politikalarinda diger
tilkelerle ilsiklerinden farkli olarak; statiikoyu degistirme hedefiyle hareket etmis ve bu bolgede
etkinligini artirmak istemistir. Tirkiye’nin ozellikle Suriye’de yasanan i¢ catigmalari

sonlandirmak ve hem bolge halklarinin giivenligini hem de kendi ulusal gilivenligini saglamaya
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yonelik olarak, bu {ilkede faaliyet gosteren PYD/YPG/PKK ve DEAS teror orgiitlerine karsi
gerceklestirdigi sinir Gtesi askeri operasyonlar saldirgan realist anlayisin son donem bolge

politikalarina hakim oldugunu agikca gostermektedir.

5. SONUC YERINE

Geleneksel Tiirk dis politikasi ile son donem Tiirk dis politikasi arasinda gerek goriiniimii ve
diizeyi gerekse merkeze alinan teorik yaklagimlar itibartyla gozle goriiliir bir fark vardir.
Tiirkiye uzun yillar geleneksel dis politikasinda, aslinda kendisini de dogrudan ilgilendiren
olaylarda bile ¢cogunlukla reaktif, edilgen ve statiikoyu koruyucu bir tutum sergilemistir. Bu
durum 2000°li yillara gelinceye kadar hemen hemen ayni sekilde devam etmistir. Istikrarsiz
koalisyon hiikiimetleri doneminin sona erdigi 2002 yili1 se¢imleri Tiirkiye acgisindan hem i¢
politikada hem de dig politikada gorece istikrarin saglandigi bir doniim noktasi olmustur.
Oncesinde son derece edilgen ve ice kapanik bir dis politika anlayisi hakimken bu tarihten sonra
cok boyutlu ve proaktif bir goriiniim Tiirk dis politkasinin yeni karakteri haline gelmistir. Bunu
son donem Tiirk dis politkasinda ortaya koyulan performansta acik¢ca gérmek miimkiindiir.
Oncelikle komsgular1 ve yakin gevresi olmak {izere tiim etkilesim alanlarinda varlik gostermeye
calisan Tirkiye ozellikle bolgesinde yasanan siyasi gelismeler karsisinda sessiz kalmama ve
belirleyici olma anlayisiyla, ekonomik, siyasi ve gerektiginde askeri gii¢ unsurlarini da devreye

sokmak suretiyle proaktif dis politika yapim siirecine girmistir.

Bu doénemde sadece komsu {ilkelerle degil uluslararas: sistemin isleyisinde etki diizeyi yiiksek
ABD, AB, Rusya gibi basat aktorlerle iligkilerinde de Ttirkiye’ nin aktif bir dis politika izledigi,
pek ¢ok konuda isbirligi igerisinde hareket etttigi, cikarlar1 ¢atistigi durumda ise bagimsiz
hereket ederek 6zgiin politika ve uygulamalara yoneldigi goriilmektedir. Bu siirecte Tiirk dis
politikasinda bekle gér mantigiyla edilgen tutumlarin terk edilmesi yaninda giindem belirleyen

tilke olma stratejisinin de 6ne ¢iktig1 sdylenebilir.

Gerek ulusal ¢ikarlarin maksimize edilmesi gerekse ulusal giivenlige yonelik tehditlerin
bertarafi konusunda sergilenen aktvizm, son donem Tiirk dis politkasinin neorealist
yaklasimlarin ilkeleri ¢ergesinde gelistigini gostermektedir. Ancak s6z konusu realist bakis agist
tek diize ve rijit bir goriiniimden ziyade ¢ok yonlii ve esnek bir mahiyet arz etmektedir. Genel
olarak degerlendirildiginde Tiirkiye nin, dig politikasinda bolgesinde ve yakin g¢evresinde,
ulusal giivenligine yonelik tehditler karsisinda saldirgan, bunlarin  disindaki etkilesim

alanlarinda ise savunmaci realist anlayis1 benimsedigi goriilmektedir.
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