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Diinya ekonomisinin kiiresellesmesi hiikiimetleri olduk¢a giigsiizlestirmekte ve
farkl kiiltiirleri homojenlesmeyle tehdit etmektedir. Huntingtonin -su an diinya
rakip medeniyetlere ayrilmistir ve bunlar muhtemelen bir sonraki diinya catis-
malarmin kaynag1 olacaktir- tezi bunun 1s18inda zayif goriilebilir. Gergekten de
bir¢ok insan, ekonomik etkinligin tek bir kiiltiir iiretmesi ve bu kiiltiire ¢ok az de-
rece simurlanmis siddetle rekabet eden sirketlerin hakim olmasi sebebiyle bizzat
medeniyeti tehdit edeceginden korkmaktadir. Hatta R.G. Collingwood pratik bir
bilim olarak iktisadn, sirf varlig1 ile medeniyeti tehdit ettigini iddia etmektedir. Bu
makale, eger Collingwood'un refah (wealth) ile servet (riches) arasindaki ayirimm
ciddiye alirursa ve bir dayamismaci ekonominin boy atmasina izin verilirse, mede-
niyetin hali hazirda var olmaya devam edebilecegini iddia etmektedir. Bu an-
lamda refah beseri imkanlar1 6zgiir birakan toplumsal bir kaynak; servet(ler) ise
kisisel engellerdir ve giiclin bir kaynagidir; ve buradan biz gereksiz servet yarat-
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maksizin refahi nasil maksimize edebilecegimizi anlayabiliriz. Bu anlamda Baty, Is-
lam ve orneklenen Cin medeniyetlerinden olusan ii¢ rakip medeniyet, drnegin
Tayvan'da pekala varhgim siirdiirebilir ve ayri kalabilirler. Bunlar temel insani
tercihleri temsil etmektedirler. Ciinkii insan, belli baghh vurgunun bireylere, top-
lumlara, topyekiin bir topluluga ve aile, kilise ve sivil toplumu ihtiva eden ku-
rumlara odaklandig1 toplumlara sahip olabilir.

Anahtar Kelimeler: Refah, Islam, Cin, Isbirligi, Ekonomik sistemler

‘IKTISAT VE MEDENIYET’E GIRiS*

(Yazarm Tiirkge Ceviriye Onsozii)

Medeniyetlerin cesitliligini siirdiirme ihtiyac1 ve onlar arasinda bariscil ve agik
iliskilerin kurulmasina izin verecek bir tiir anlayisin olasilig: ile ilgili oldugu icin
bu makalenin Tiirkge'ye cevrilmesine memnun oldum. Tiirkiye, Islami gelenekleri,
dini hoggorii gelenekleri farkli sekilde kendisi olarak kalma azmi ile birlikte Av-
rupa’ya dogru biiyiiyen agikligi bu fikirleri énemli bir sekilde harekete gecirmek-
tedir. Bu makale icinde medeniyet fikrini genel olarak onun bilgi ile iletisimi ve
0zellikle sosyal bilimleri inceledigim -tamamu alt1 tane- serinin bir tanesidir. Seride
ilk makale olan bunda “temel organize edici kiiltiirler” dedigim ¢ogulculuga kiire-
sellesme baskilar1 ve aralarinda anlayis iligkisi kadar her birinin de kiiltiirlerin bir
¢ogulculuguna sahip olmamizi saglayan medeniyet tehditlerine dikkat ¢ekmek is-
tedim. Bir medeniyetin diinyada hem temel bir goriiniis hem cesitli sartlar altinda
karsilastik¢a insanlar arasinda ve bireyler arasinda bariscil iligkiler tesis eden bir
yasam bi¢imi oldugunu iddia ediyorum. Yigin iiretim, y1gin tiiketimi gerektirdigi
ve biiyiik zenginlerce yaratilan gii¢, insanlar benzer oldugunda en kolay sekilde
uygulandig i¢in bir diinya ekonomisi baskisi insanlar1 benzer yapmaya meylet-
mektedir. Toplumlar bireylerin refahi, toplumlarin refah1 veya devlet ile bireyler
arasinda yatan kurumlar etrafinda organize edilebilir ve her bir vurgu insanoglu
icin farkl secenekler acar. Hiristiyan Bati bireyci olmaya meyletmis, Islam toplu-
ma kars: giiglii bir taahhiide sahip ve Cin gelenegi orta diizeyde aile ve kurumlari
vurgulamaktadir. Eger insanoglu i¢in olasiliklar1 optimize edeceksek hepsinin o6r-
neklerine ihtiyacimiz vardir. Bu makalede hepsinin medeniyeti (medeniligi) iire-
tebilecegi fakat ekonomik organizasyonun hepsinde hayati oldugunu ve eger he-
pimizin paylasmasi gerekenlerce -bilgi, temel hizmetler, ve hem herkesin kullani-
mina agik hem de korunan dogal kaynaklar- temsil edilen ve genel bir miilk olan
refah ile bireylere ve toplumdaki kayrilan kismi gruplara gii¢ veren zenginlik (ser-
vet) arasinda ayirim yapmazsak hi¢birinin ¢alismayacagini gostermeye calismak-
tayim.

52



L. Armour: Iktisat ve Medeniyet

IKTiSAT VE MEDENIYET

_/qcaba diinya ekonomik sistemi medeniyetle karsitlik i¢cinde midir? Biitiin

medeniyet fikri, tamami acimasiz olan bir rekabet sisteminin talepleriyle cati-
sir m1? Veya sistem, genel olarak ‘Batt Medeniyeti’ diye adlandirdigimiz kiil-
tiirlerin, inanglarin ve {imitlerin yayilan yanlis tanimli bir grubu harig her bir
mevcut medeniyetle basitge uyumsuz mu?

‘Medeniyetin’ yeterince dikkatli bir tanimi veri olmak {izere, bu ¢alismada
her {i¢ soruya cevabin ‘hayir’ olacagini savunacagim. Fakat hem bizzat mede-
nilik i¢in hem de diinyada birden fazla temel organize edici kiiltiiriin bulun-
mast gerektigine inananlar icin ciddi tehlikeler var. Medeniyetin, birbiriyle
tamamen ilgisiz olmayan iki anlami1 vardir. Bunlardan birine gére medeniles-
mis olmak ‘medenilikle’ ilgili belli hassasiyetlerin bir kiimesini gostermektir.
Medenilik tarihsel olarak sehirlerde yasama —digerleriyle birlikte ve vatan-
daglarin hassasiyetini gostererek yasama- kapasitesi ile ilgili olmalidir. Bu,
icinde kuvvet ve giictin hukukilik, miizakere ve karsilikl toleransla yer degis-
tirildigi bir toplumun biitlin karakterinin {istiindedir. Diger anlamda bir me-
deniyet, insanlar1 genel bir goriiniis iginde diizenleyen ve ¢ok sayida alt kiil-
tiiri bir araya getirebilen inanglarin ve uygulamalarin bir seti olan organize
edici temel bir kiiltiirdiir. Boylece tam olarak hem Londrali hem de
Mancunianlarin, Farisiler ve Illinois ve Peoria’da yasayan insanlarla beraber
Batr'ya ait olduklar: sdylenebilecegi gibi hem Senegallilerin biiyiik bir kismi ve
hem de pek cok sayida yerli Endonezyalilarin Islam medeniyetine ait oldugu,
Hindistan’in giineyinin Dravidiali' insanlarinin Kuzeyin Aryan insanlar1 gibi
ayn1 medeniyete ait olduklar1 sdylenebilir.

MEDENIYETE SALDIRILAR

Ne diinyay1 su an saran ekonomik sistem ne de gelisen iktisat biliminin uy-
gulanmasi medeniyeti her iki anlamda da zorunlu olarak tehdit etmektedir.
Fakat ekonomik sistem reforme edilmezse bazi aktivitelerin lehine olurken,
bazilarini sona erdirir ve sosyal organizasyonlarin daha ¢ok dar bir alanini ge-
listirir. Diinya piyasast gozii kapali bir sekilde teknolojinin en etkin uygula-
mast ile tretilebilecek ve diinyada her yerde karli olarak satilabilecek seyler-
den yanadir. Amerika Psikoloji Dernegi bagkanlarindan birinin riiyalarla ilgili
¢ok bilgi olmamasinin nedeninin bunlardan para kazanilamamasi oldugunu
sOyledigi anlatilir. Benzer sekilde felsefeden elde edilecek fazla para yoktur;

1 Esas olarak Giiney Hindistan’da bulunan melez bir grup.
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folk? ve Bat1 miiziginden oda miiziginden almnacagindan daha ¢ok para vardir
ki bu yiizden felsefeciler ve kemancilar biraz zorlanmaktadirlar. Medeniyet, -
tamamen yikilip yok olmasa da- kismen risk altindadir; ¢linkii diinya ekono-
misi akli uygulayan sakin ve diisiince dolu (reflective) faaliyetlere 6yle ya da
boyle zayif tepki gostermekte ve akli engelleme imkanlar1 veren futbol magi
gibi duygusal bag kurulan faaliyetlere daha iyi tepki gostermektedir. En basit
olarak giiglii bireysellik yapan faaliyetler kitlesel pazarlamaya girmekte fakat
medeniyet de kendi kimliklerinden emin olan digerlerine duyarlh olan insan-
lara bagl olmaktadir. Tarihin biitiin noktalarinda kitle akli tehdit edegelmistir
ve global ekonomi kitleyi iyi algilamaktadir.

Secenekler vardir. Beseri tarih ne tinsel kaginilmazligin Hegelci yiiriiytisii
ne de Marksist ilerlemedir. Modern kapitalizmin tarihin zaferi oldugunu
sanmak i¢in ¢ok az sebep vardir, fakat ayni sekilde yikilmak zorunlulugu da
yoktur. Bu makalenin fikri ve goriiniisii arasinda bile, gorsel olarak, bir atom
savasl sansinin artmasina ragmen beserl meselelerde bu (bir atom savasindan
baska), sonug olarak kaderin bir tecellisi degildir. Savasin artmas: sansi, du-
rumu daha ¢ok yoksul olan iki iilke, Pakistan ve Hindistan"in liderlerinin in-
sanligin ekonomik olmayan meselelere odaklanmasini tesvik ettigi durumlar-
daki kiiltiirlerin bir ¢catismasidir.

En ¢ok timit edebilecegimiz sey biraz devam etmis bir medeniyettir. Fakat
sif gorelilik olmayan ¢ogulculugun baz fikirlerini bulamazsak bu iimit de
sona erebilir. Diger bir deyisle medeniyetlerin ¢ogulculugunu siirdiirmeye
muktedir gercek objektif degerlerin ¢ogulculugunun nasil oldugunu iyi anla-
maya ihtiyacimiz vardir. Ve bunu bir toplumu organize etmenin her yolu-
nun diinyanin GSMH’sinin toplamini optimize etmesi ve bunu en biiyiik
ve en giiclii cokuluslu sirketlerin karlarin1 da optimize edecek sekilde yap-
masi sartiyla herhangi bir sistem kadar iyi oldugunun gecerli oldugu tuza-
gina diismeden bulma ihtiyacindayiz.

MEDENIYETE DAIR DUSUNCELER

Konuya medeniyet ve ekonomik sistem diisiincelerine deginerek baslamali-
yiz. R. G. Collingwood belli bagh yazilarinda (1942-1992) ve kiigiik notlarinda
(1930) iktisat ve medeniyet sorusunu -tahrik edici sekilde- ortaya att1. Sadece
diinya ekonomisinin yikici olup olmadig; ile ilgili sorular sormadi, pratik bir
bilim olarak iktisat bilimi diislincesinin medeniyet diisiincesi ile bir tiir gerilim
icinde oldugunun dogru olup olmadig1 sorusunu da sordu[1].

2 Country miizigi
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Collingwood’un bu konuda bir goriisii oldugu diisiiniilebilir. Tartisma ¢ok
ikna edici olmasa da ilgingtir. En azindan bir agidan Collingwood’un iktisadin
nasil zengin olundugu {izerine olmasi ile bagladig goriiliir. Uygarlik (Mede-
niyet), medenilik (nezaket) (civility), terbiye (decency) ve toplulukla ilgili-
dir. Cogu iktisatc1 zenginlikleri maksimize etmenin bir yolu olarak bir tiir ser-
best piyasay1 destekler goriinmektedir. Ayni iktisatgilar bu argiimanla top-
lamda herkesin daha miireffeh olacagina inansa da bu durum, kazananlarin
gli¢ topladig1 ve kaybedenlerin ¢ok siklikla yoksulluk ve caresizlige battig1 bir
topluma yol agmaktadir. Boyle bir diizen herkesin refahini maksimize edebi-
lir, fakat Adam Smith’in {imitlerine ragmen medeniyeti maksimize etmesi ola-
st goriilmemektedir ve sonugta bu ikisi birbiriyle baglantilidir. Eger medeniyet
bir 6ze sahipse o gergekten medeniliktir (civility).

Servet kesinlikle gii¢ igerir ve boyle olsa da olmasa da giiciin biiyiik ¢oku-
luslu sirketler ¢evresinde y1g1ldig1 diinyamizin bir gercegidir. Anti-trost konu-
sundaki yasalastirma ¢abalarinin uzun tarihi, ayn tarihin anti-trost yasasinin
uygulamasinin olduk¢a problemli oldugunu ileri slirmesine ragmen giiciin
y1gin konsantrasyonunun ¢ogu insanin ¢ikarina uygun olmadigin ileri siirer.
Ekonomi b&yle holdingler tarafindan giiclii bir sekilde etkilendigi zaman gtic-
sliz olanlarin hedef ve amagclar ile ilgili kaygilarin artacagina yaygin olarak
inanilmaktadir.

Bu mantiken olmasi zorunlu bir gerceklik degildir. Serbest piyasada sati-
alar alialart bulmak zorundadirlar. Alicilar, giigleri ikna edilme ihtiyacindan
dogan bireylerdir. Fakat reklam ise yaradigindan, insanin Coca Cola (veya ter-
si) degil de Pepsi Cola istemeye ikna edilebilecegi ve zenginligin giiciiniin ik-
na etmek icin de 6nemli bir gii¢c olduguna kimsenin siiphesi yoktur. Eger At-
lanta’da saklanilmis olsayd1 diinyanin her yerinde milyonlarca insanin Coca
Cola arayacak olmasi siipheli olabilirdi.

Bundan bagka bir problem daha vardir. Cizme ve motor satmak igin kulla-
nilan aym gii¢ secim kazanmak ve daha az dolaysiz olarak hiikiimetleri yo-
netmek i¢in de kullanilabilir.

Mahalli vergiler can sikici hale geldiginde birisinin mahkeme yerini degis-
tirmek suretiyle hiikiimetleri kontrol etmek icin veya halen daha belirgin bir
sekilde yapildig1 gibi parasinin degerini ylikselterek (ve boylece ihracata zarar
vererek) veya diisiirerek ve enflasyon yaratarak bir ekonomiyi degistirmek
icin servetler kullanilabilir. Taktiklerden hicbiri hiikiimetlerinin politikasinu
degistirmeleri gerektigi konusunda kizgin se¢menleri hemen ikna edemez.
Azalan kamu hizmetleri, vergileri yiikseltme goniilsiizliigiiniin bir sonucu-
dur. Goriiniirde kiigiik degismeler, 6rnegin halk kiitiiphanelerinin diisiik fi-

55



Mubhafazakar Diigiince / Medeniyet

nansmani (Ingiltere ve ABD’de genel hale gelen bir durum) bireyin bilgiye
dayali eylemine ve iginde yasadig1 toplumun sekillendirme yetenegine zarar
verebilir. Medeni olarak belirtilen bir toplumdaki gtig, herkesin ihtiyaglarinin
esit ve titiz olarak ele alinmasini saglayacak sekilde dagitilmstir.

Servetin biriktigi ve gii¢ yarattig1 toplumlarin savunulmasi bizzat iktisat
calismakla ilgili olmayabilir. Boyle bir calismanin tarafsiz oldugu diisiiniilebi-
lir ki genellikle de boyledir. Gergekten de teorik olarak -ve Collingwood bunu
biliyordu- iktisat tarihi mal ve hizmetlerin {iretim ve dagitimin ytiriiten “ka-
nunlar’in incelenmesi tarihi olarak diisiiniilebilir. Ister Marx ister Milton
Friedman olsun, bir iktisat¢inin teorisi {izerine galismak daha ¢ok mal veya
daha iyi dagitim ya da her ikisi ile sonuglanacaktir. Ekonominin daha iyi ¢a-
lismast igin (bunlar) daha iyi anlasiimalidir.

EKONOMIK TEORIDE TARAFSIZLIGIN IMKANSIZLIGI

Gergekten de iktisatgl tanimladig1 sistemin disinda duramaz ve tarafsiz bir
varlik olarak islev géremez. Collingwood bu durumu detayl olarak ele al-
mamakta, fakat bir ekonomik teoriyi test etmek icin tek yolun onu uygulamak
oldugu ve onu uygulamanin nesneleri degistirdigi de aciktir. Eger ekonomi
ayn1 kalacaksa mal ve hizmetlerin maksimizasyonu perspektifinden daha
iyi veya daha kotii hale gelmelidir.

Teorilerin sadece tahmin yaptig1 diisiiniilebilir. Fakat ekonomik teorilere
inanan insanlar onlara dayanarak hareket etme meylindedirler. Bu inancin
icab1 degil midir? Ve insanlar sistemi etkileyecek sekilde davranirlar. [2]

[ktisat iiretim kadar dagitimla da ilgilidir. Eger bahsetmek tam olarak ne-
yin dagitilacagi, dagitim olarak ne sayilacagi ve nihai alicinin kim oldugu so-
rularini ortaya ¢ikaracaksa, faydalarin optimizasyonu ile ilgili bir soru olarak
dagitim sorusu iktisatgilar i¢in her zaman kirilgan (nazik) bir soru olagelmis-
tir. Dagitim sorusu ahlak teorisinin bir elementini de ileri siirer. Bu sebeple
siklikla konusulan tiretim maksimizasyonudur ve iktisatgilar ‘Gayri Safi Milli
Hasila’ ve ‘Gayri Safi Yurt I¢i Hasila’ gibi ifadelerden hoslanirlar. Uretim op-
timize edildigi, zenginlik biriktirildigi, ne ¢ok fazla enflasyon ne de tehdit
eden stoklarin birikimi oldugu zaman genellikle bir iilkenin saglam bir eko-
nomiye sahip oldugu samilir. iktisatcilar gelirdeki artan esitsizlikler gibi sin-
yalleri kesinlikle izlemelerine ragmen, dagitimin adil ve tam olup olmamas:
sorusu iktisattan ¢ok ahlak felsefesine daha uygun diistiigii diisiiniilen bir so-
rundur.

Iktisadin, iktisadi kanunlarin yansiz tasviri oldugu yéniindeki nosyon di-
ger alanlarda zaten siiphelidir. Kanun kavraminin su an en ¢ok bir indirimle
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ile gecerli oldugu ileri siiriilebilir. Bu fizikte de dogrudur. Dagitimi tahmin
eden matematiksel modeller ve olasiliklarla ilgili daha fazla s6z vardir. Fakat
tahmin etmek icin modelleri kullananlarin tahminlerine gore hareket etmeleri
ve bu ylizden nesnelerin degismesi bir gercek olarak kalmaya devam edecek-
tir. Kendisi igin, sirket i¢gin, topluluk veya her kim ise onun i¢in nesneleri daha
iyi hale getirebilecegini diisiinmezse hi¢ kimse bir teoriye gore hareket et-
mezdi. Ve iyi tahmin edenlerin gii¢ biriktirdigi ve baz1 tiir giiclin medenilikle
uyumlu olmadig1 da bir gergektir.

SERVETE KARSI REFAH

Collingwood (1942,1992) gerilimin nasil ¢oziilebilecegi ile ilgili, belki de ilk
ipucunu igeren, 6nemli bir ayirim yapti. Onu tam olarak ¢6zmemesine rag-
men, bir tiir timit olmasi i¢in biraz daha detaylica agiklayacagim. Aslinda yii-
zeyin oldukga altinda (derine) terk edilmis olmasmna ragmen sanirim her du-
rumda gergekte iktisadi diigiince tarihine derin olarak yerlegmistir. Yapmak
istedigi ayirim ‘servet’ ile ‘refah’ arasindadir(3). Refah, Adam Smith’in opti-
mize etmek istedigidir ve bu yiizden biiyiik ¢alismasinin baslhiginda bu keli-
meyi adapte etti (Smith, 1776, vb.). Refah, kamu goriisii agisindan anlasilan
mal ve hizmetlerin bir diizenlenmesidir. Servet ise gii¢ lireten miilklerdir.

Collingwood'un dili igin baz1 haklilagtirmalar vardir. Oxford Ingilizce S6z-
liigii refah tanimina refahin “mutluluk ve refahin sart1 olma” fikri ile baglar.
(Refah ile keder karsilastirilir). Bu kullanim ilk defa 1250’de ortaya ¢ikmustir
ve ayni donem Ornegine dayanan ikinci tanimda da refah diinyanin nesnesi,
bir {ilke, bir sehir, onun insanlar1 veya tyeleri, sonug¢ olarak halk
(commonwealth) ile iliskilendirilmistir.

1390’da refah bir kutsama olarak tarif edilmisti ve 1400’de “tinsel mutluluk’
ile iliskilendirilmisti. Kullanimin bu aciklamalarindan sonra Oxford Ingi-
lizce Sozliigii tabi ki miilklerin bir bollugundan olusan daha belirgin ve
giincel refah anlaminda gelir. ‘Zengin’ 900’den 6nce kuvvetli ve ulu kisilerle
iliskilendirildi. ifade Kelt (Celtic) dilinde kral olan ‘rix”den gelir ve 900'lere
kadar ¢ok biiyiik miilklere, kudretli ve gliglii seylere sahip olma ile iliskilendi-
rilmigtir. Bu yiizden zaten refahi toplumla ve genel olanla veya kamu yarari
ile, serveti ise giigle ve miilkle iligkilendirme egilimi vardir. Smith’in Uluslarin
Serveti (Refahi) (The Wealth of Nations) isimli bir kitap yazmasini kimse ko-
layca tahayyiil edemez.

Oyle ise ‘Refah’1 (wealth) bir toplulugun mal ve hizmet arz etmesini sagla-
yan sey ve medeniligi garanti eden ve siirdiiren gecinmeyi saglayan nesne
(sey) olarak tarif edelim. Ve serveti (riches) bireylere, gruplara ve sirketlere

57



Mubhafazakar Diigiince / Medeniyet

yetki veren sey ve gli¢ icin aralarinda rekabetin kaynag: olarak tarif edelim.
Adam Smith uluslarin refahindan (wealth) bahsetmistir. Servet, zenginin sa-
hip oldugu kendisi i¢in tuttugu ve giic i¢in kullandig1 seylerdir. ‘Uluslarin Re-
fah1” anlaminda refah, olaylarin dogal seyrinde medeniyeti {ireten bir dagilima
dogru meyleden, bir toplumun mdilkii anlamindaki seydir.

Adam Smith’in bahsettigi gibi, milletlerin degil, genel yasam iginde birbir-
leriyle iliskili insanlarin bir grubundan olusan, bir toplumdan bahsediyorum.
Smith’in dénemi icin ‘Ingiliz Ulusu’ Ingiliz hiikiimetini degil, aksine toplum
dedigim seyi ifade etmistir. “Ulus’” kelimesi daha karmasik hale geldi. “Ulus”
Fransizca anlaminda “birlikte dogan bir insan grubu” olarak daha edebi kabul
edilmeye meyletmekte, bazen fasizm ve bazen de baz: tiir irkcilik {ireten dev-
letle karistirilmaktadir.

Collingwood’u ve (beni) ilgilendiren anlamda ‘refah(wealth)” bireysel fay-
daya donitistiigli kabul edilebilir dogal bir seydir. Servet bu anlamda yanlis
giden bir seye tepkidir; ¢iplak gii¢ i¢in savunmaci bir manevra veya bir aras-
tirma veya mevcut gilivensizlik duygularina karsi belki psikolojik bir reaksi-
yondur. 19. ve 20. yiizyil kapitalizminin biiyiik ‘kodamanlar1’ ve hirsiz ba-
ronlar1 geleneksel Cin savas baronlar1 ve Orta Cagin avare eskiyalari ile ¢ok
ortak seye sahiptirler. Onlar gibi bunlar da baglilarina (uyruklarina) koruma
onerebilir, ve simdi oldugu gibi o zaman da kiliselere ve kiitiiphanelere ba-
gista bulunabilirler. (Su giinlerde sanat galerileri daha popiilerdir.) Fakat, Eski
Cag haydutlar1 ve modern savas lordlar1 gibi ¢agdas biiytiik 6lgekli kapitalist
medenilik yoluna girme egilimindedir. Giig icin boyle bir kisi siyasetgileri ve
bilim adamlarin1 geride birakir. Boéyle insanlar arasindaki rekabetgi iliskiler
biitiin sehirleri yikabilir ve kiigtik tilkeleri dagitabilir.

REFAH BIR KAMU MALI, SERVET KUSURLU BiR SEYIN
ISARETI

Ancak refahin dogal ve iyi oldugunu ve dedigim gibi servetin yanlis giden
bazi seylerin bir isareti oldugunu iddia etmek istiyorum. Agiklayaymm. Niha-
yetinde refahin kaynaklari ham madde, bilgi ve yetenegin bir karisimudir.
Sonraki 6ncekinden daha 6nemlidir, ¢linkii ham madde toplanabilir, tasinabi-
lir ve yetenekli olanlar boyle seyleri genellikle diizenleyebilirler. ‘Uluslarin Re-
fahr’ biiyiik oranda denize yakinliga baghdir. Hatta simdi bile diinyanin Av-
rupa disindaki en biiylik miireffeh 30 ekonomisinin sadece ikisi toprakla si-
nirlandirilmis tilkelerdir (Pearlstein, 1998). Ve Avrupali istisnalar genellikle en
onemli kanal istemlerine sahiptir, ¢linkii su hala ulasimin en ucuz seklidir.
Amerika Birlesik Devletlerinin en ¢ok dikkate deger basarisi biiylik bir ig bol-
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geyi genis bir gelisme sepetinin i¢inde birlestirmek olmustur. Fakat gelisme-
nin ne kadarmin sahiller ve Biiyiik Goller boyunca oldugunu gérmek igin faz-
la akil yormaya gerek yoktur.

Locke ve 17. ve 18. ylizyilin diger biiyiik filozoflarmin fark ettigi ve “yesil”
miicadelecilerin® simdi vurguladig: gibi ham maddeler basit tabiat formunda,
prensip olarak, herkese aittir. Ingiltere ve diger iilkelerde taht biitiin toprakla-
rin nihai olarak tek sahibidir. Geriye kalanlar topraklarini serbest, yani her-
hangi bir 6deme yapmadan tutabilseler bile hukuken kiracidirlar. Eger kamu
yarari (topragi) zaruri goriirse, Saltanat -ABD’de devlet- her zaman topraga el
koyabilir ve vergileme giicii tarafindan temsil edilen nihai bir ¢ikar: siirdtiriir.

Fakat bilgi de bir kamu miilkiyetidir. Sahip oldugumuz en 6nemli miilk
dildir. Kimse ona sahip degildir ve tek basina onu yaratmamustir. O toplumun
malidir. Her medent {ilkede bilgi kamu kiitiiphaneleri, kamu okullar1 ve ayni
derecede kamu {iniversiteleri (yazik ki bir¢ok yerde daha 6nceden oldugun-
dan daha az siklikla) araciligiyla serbestce dagitilir.

Ozel malikler, bilginin bazen aktarildig1 araglar {izerinde telif hakkina (fikri
miilkiyet hakki) sahip olsa veya dagitimi i¢in 6zel kurumlar: finanse etseler bi-
le bilgi kimsenin mali degildir. Birisi bilginin belli uygulamalarini patent al-
tina alabilir, fakat yercekimi kanununu patent altina alamaz, genetik aras-
tirmalar gostermis gibi insanlar bunu deneyeceklerdir. Patent kanunlari,
baskalarini birisinin icatlarindan uzak tutan orijinal araglar degildirler, aksine
patentlerin herkese bedel mukabili acik oldugunu garanti eden araglardir.

KAYNAKLARI VE BiLGIYi BIREYSEL FAYDAYA DONUSTURMEK
Talihsiz Tercih — Biirokrasi Ya Da Bencillik

Dogal kaynaklari ve bilgiyi kullanilabilir mal ve hizmetlere doniistiiren, sosyal
organizasyondur. Hukuki sistem, sirketlerin olusturulmasma miisaade eder
ve miilkii korur. Politik sistem, birlikte hareket etmek icin bir cerceve saglar.
Bireyler ve sirketler de sistemin icinde refahi bireysel faydaya doniistiirmek
icin bu gerceveyi kullanirlar.(4)

Servet bir¢ok seyden meydana gelir. Paralarin mal haline gelmesi ve y18in
servetler, Yen veya Alman Markinin diismesi veya yiikselmesi {izerine kaza-
nilmasi veya kaybedilmesi durumunda oldugu gibi, bazen tam ekonominin
calisma seklinden kaynaklanir. Servetin bu bollugunu {ireten sistemden, ser-
veti liretmesi degil miibadeleye katki saglamasi hedeflenmistir. Servet bir yan
tirlindiir. Fakat diger bireyler tarafindan yapilan kétii muameleye kars1 bi-

3 crusader: haglh seferber; miicadeleci.
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reyi korumak icin, savunma faaliyetleri oldugu zaman veya birisi digerle-
rini onlarn arzularindan bagimsiz olarak istedigini yapmasini saglamak
icin, giic biriktirdiginde siklikla servet ortaya ¢ikar. Bu zorlayicilik, refahin
bireysel faydaya piiriizsiiz bir doniisiimiiniin basarisizliginin bir dl¢iisii-
diir.

Refah ile servet arasindaki bu gegici ayrim siirekli olarak diistindiigtim ¢o-
gumuzu rahatsiz eden yalani soyler. Collingwood (1919) kendi meslegindeki
rahatsizligin1 daha 6nce agiklamigti. Mevcut ekonomik sistemimizle ilgili bir
seylerin yanlis oldugunu soyledi. 1919'da sadece diger diinya savasi igin ze-
min hazirlayan bir diinya savasinin sonunda ve biiyiik bir durgunluga sapla-
nir hale gelmis bir toplumun i¢inden bir seyin ters oldugunu anlamuisti. Birinci
Diinya Savasi, simdi genellikle “{iclincii diinya” veya “gelismekte olan diin-
ya” adi verilenlerin ¢ogunun miilkii i¢in biiylik gii¢lerin arasindaki, 6zellikle
biiyiik imparatorluklara sahip olan ingiltere ve Fransa ile daha kiigiik impara-
torluga sahip Almanya arasindaki, c¢atismaya karsilik meydana gelmistir.
Almanya’nin yeni dezavantajlara sahip oldugu bir diinya ekonomisi, ikinci
diinya savasmin olusmasinda kesinlikle rol oynadi. Ve boydan boya Avru-
pa’nin ¢ogu yerinde demokratik medeniyet, zengin ve giiclii kiigiik siniflar ile
biiytik ve fakir insan gruplarini uzlagtirmanin imkansiz goérevini almisti. Ha-
kiki medeniyet ve igbirligi temeli var olmadig: igin insan, onlara bakmayacak
kapitalist bir sistem ile Marksistler, Fasistler ve digerleri tarafindan onerilen
gesitli biirokrasi tiirleri arasinda se¢im yapmaya terk edilmisti. Bu
dikotominin iki tarafi da, Jacques Maritain (1936, 1938) gibi diisiiniirler ta-
rafindan, Hiristiyan Medeniyeti'nin diisman olarak itham edildiler.

Collingwood (1919) ekonomimizle ilgili bir sorun oldugunu “herkesin”
kabul edebilecegini iddia etti. Uzlagtirma denemeleri her nasilsa problemi
¢6zmedi. “Bizim isteksiz sosyalist devlet” de iki tarafi memnun edemedi. Hat-
ta o, zorunlu bir kaderin agiklamasi olarak sonraki bir yiizyilin {i¢ ceyreginde
siklikla duydugumuz hissiyati da agikladi: “Etkin olacak herhangi bir ekono-
mik organizasyon diinya capinda olmalidir”.(5)

Iktisatcilarin “en iyi yapabileceginiz sey ugrasilarimizi ‘iktisadin kanunla-
rina’ uyumlu hale getirmektir” gibi bir sey diyerek tepki gostereceklerini timit
etti, fakat sunu ekledi: “bu tiirden bir argiiman ciddi bir hatadir, ¢iinkii doga-
nin bir kanununu ¢ignemek gibi bir seyin s6z konusu olmadig1 dogrudur.
Eger bir kimyac1 birini zehirle 6ldiiriirse ve sonra hareketinin ‘organik kimya
ile tam olarak tutarli’ oldugunu sdylemis olsa da, onu zaten asardik (6).

Fakat Collingwood insanlarin gercekten iktisatta bu tiirden argiimanlari
kullandiklarina isaret etti. Bir ormani keserek zengin olan birisi, belli bir mes-
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ruiyet oldugunu diistiniir: “Faaliyetlerim tam anlamiyla iktisadin kanunlarina
uygundur”. Fakat Collingwood (sunu) sorar: Bedenini tamamen fiziksel ka-
nunlara teslim eder misin? Hayir der, bir seyler yaparsin. Yemek i¢in bedenine
bir sey verirsin. Fakat kisi, siyaset ile iktisadin karistirilmamasi gerektigine
aym derecede karsi cikar(7). “Iktisadin kanunlar1” ile kendini mesrulastiran
kapitalist, diger bir sekilde iktisad1 kétiilemektedir. Oneri sudur; ekonomi re-
fahtan (wealth) ¢ok servet {iretmek i¢in olan bir kurnaz alet degildir, onun ye-
rine zorunlu olarak kudretsizdir. Sadece olgular tarif eder ve diinya ekono-
misi hakkinda yapabilecegimiz bir sey olmadigini agiklar.

Collingwood ekonomik sistemin bizim dizayn etmemiz gereken bir sey ol-
dugunda 1srar eder. Bu konuda, ekonomik sistemin karsilikli bagimhiliginin ti-
caretin prenslerce degil dizayn edilmis bir ¢erceve iginde kendi yolunda isle-
tilmesi gerektigi inancina dayandigimi savunan Adam Smith’den gercekte gok
uzak degildir. Smith (1776, 1784, 1976) bankerlerin, yol ve kanal binalarinin ve
egitim sisteminin dizayninin kontroliinii 6nerir (Amour, 1976; Gellner, 1994).
Fakat Collingwood farkli bir degisiklik fikri ortaya koyar. Ekonomik sistemin
bir silah oldugunu sdylemektedir(8). Yani bu, beseri varlig: siirdiirme sava-
sinda, belki sadece varolma savasinda degil medenilik savasinda da dizayn et-
tigimiz bir seydir. Smith, iyi dizayn edilmis bir ekonominin, icinde herkesin
refahin1 maksimize etmenin herkesin avantajina oldugu bir ekonomi olacagin
timit etti ve iktisatcilar ondan bu yana bu {imidi arastirmak igin kesinlikle ¢ok
enerji sarf ettiler. En diisiik fiyata en iyi somunu yapmay: arastiran firinci gi-
bileri diisman olmazlar. Ve prenslerin gecici kaprislerinden ekonomik sis-
temlerin kurtarilmasinin, global 6lgekte de diismanlig1 azaltacag beklenir.

GUCUN PARADOKSLARI

Yine burada agik bir paradoks oldugunu daha 6nce gormiistiik. Ekonomik ba-
sar1 gii¢ getirir, glic birine kaybedecek bir sey verir ve araglar onu korur. Eko-
nomik gli¢ sahibinin kurbanlar: haline gelmesinler diye benzer giicii biriktir-
mek icin digerlerini de giidiiler.

Medenilik anlaminda eger iktisat medeniyeti {iretmeye yardim ederse,
Collingwood koétiiye kullanilamayan silah olarak bir ekonomik sistemi dizayn
etmenin miimkiin olup olmadigin: sorar. Eger biitiin diiriist muamelelere mii-
saade edilebilir, fakat birinin kendi avantaji i¢in ucuz veya pahali bir piyasa
yaratmasini onleyebilirsek bir timit oldugunu sdyler. Eger bu miimkiin ise o
zaman baska bir sistem -sosyalizm veya sendikalizm- basarili olamaz. Ne ya-
zik ki Collingwood agiklamalarini daha fazla ileri gétiirmedi. Rahatsizdi, fakat
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doénemin birgok filozofu gibi ekonomik sistemle ilgili ne yapacag1 noktasmda
kararsiz kaldi.

G.P. Adams (1938) Berkeley California Universitesindeki cok seckin filo-
zoflarin bir grubunun diisiincesinden bahseder(9). Bunlar “yeniden yapilan-
dirma veya devrim” (reconstruction or revolution) baslikli bir boliimde eko-
nomik medeniyetle ilgili konusmuslardir(10). Bu filozoflar demokratik kapi-
talizmin kontrolli bir kapitalizmin iginde sorunlarla bas edebilecegine agikca
inanmuglardir. Ancak huzursuzdular. “Ekonomik 6zgiirliigiin sinrlart” ile il-
gili kisimda, boyle degismelerin Avrupa fagizminin ve komiinizminin de ge-
listigi gibi olmamasi gerekmesine ragmen, eger medeniyet siirdiiriilecekse
“bliyiik radikal degismelerin” gerekli oldugunda israr etmislerdir.

Bu meselelere tam olarak kendini vakfeden ve Luy Leagu iktisat profesorii
olan gen¢ George P. Adams’in ¢alismast onbes yil sonraki diistinceleri temsil
eder (Adams, 1959). Elestirmenler ekonomik davranisin birincil amaci olmaz
diyorlards, o ise iktisadin giincel elestirilerini 6zetler: maksimizasyon. Kendi-
leri i¢in mal biriktirmek rasyonel bir faaliyet degildir. Rekabet ne esitlik ne de
ekonomik diizen igin garantidir. Bireysellik ekonomik sorunlarin icinde ¢o-
ziildiigli bir piyasa sarti degildir. Bu yiizden simdiye kadar belirlenmemis
bagka kriterlere dayanan yeni bir ideoloji bulunmal: ve iktisatgilar olusumuna
biraz katki yapmalidirlar.

Adams bulmacasmi agiklamaktadir. Biitiin bu 6nlemler kismen dogru
kismen yanligtir. Sanirim sunu sdylemek istiyor ki, biitiin hepsinde gergekli-
gin bir tohumu vardir, fakat ne anlama geldigini gercekten bilmiyoruz.

Yeni ideolojinin neyi? Adams bunun belki de bir filozofun isi olabilecegini
soyler. Oneri sudur: su anki ekonomimizde bir tiir garpiklik vardir. Geng
Adams’1 isteklendiren seylerin cogunun basit bir sey tarafindan agiklanacagini
Onerebilirim: ekonomik teori mal ve hizmetlerin tiretim ve dagitimu ile ilgili-
dir. Fakat insanlarin istedigi gercek tatmin durumudur. Garip bir tarzda rek-
lamailar, bir kutu tuvalet temizleyicisi almak icin disar1 ¢ikan ev reisindeki bir
tatmin duygusunu yaratabildiklerini ve tatmininin nihai temiz tuvaletle ilgisi
olmadigini, fakat reklami kapsayan duygusal beyazlikla daha ¢ok ilgili oldu-
gunu kesfettiler. Eger kabul ederseniz bu 6nemli bir gercegin can sikici bir
kullaimudir. Insanlarin istedigi kendi tecriibelerini kontrol etmektir. Eger
zamanimizin politik calkantilari ve gevre tehditleri durumundan medeniyet
diyebildigimiz seyi koruyacaksak ihtiya¢ duyulan sey, enerji sarfiyatini mini-
mize ederken deneysel kontrolii maksimize etmek i¢in bazi tekniklerdir. Gele-
cegin ekonomisi 19. yiizyilin sanayi ekonomilerinden ziyade 12. ylizyilin ma-
nastir ekonomilerine benzeyebilir.
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Bu incelemelerden eger herhangi bir sekilde ilerleme saglayacaksak kiiltiir,
medeniyet ve ekonomik sistemlerin ¢alisma sekli hakkinda daha berrak hale
gelmeliyiz. O zaman servetten (riches) ¢ok refahi (wealthy) nasil elde ettigi-
mizle ilgili bir ipucu elde edebiliriz ki, eger refah dogal olarak sosyal kavram
ise ne kadar seyin ¢alistigin1 da goriirtiz. Gorecegimiz gibi Collingwood un
bunlarla ilgili soyleyecegi baz1 seyleri vardir. Fakat onun iktisat ile ilgili stip-
heleriyle medeniyet goriisti arasindaki agikligl kendi kendime ifade etmeye
calismam gereken bir seydir.

TOPLULUK VARLIGINI SURDUREBILIR Mi?

[Ik olarak “uluslarin refahi’ndan bahsettiklerinde Adam Smith ve digerlerinin
kullandigy, bir topluluk nosyonu olarak “refah”tan (wealth) soz ettigimde kast
ettigim anlamda toplumlarin veya topluluklarin artik var olup olmayacaklari
ile ilgili baz1 siipheler vardir. Ekonomik sistemler boyle toplumlar1 geride
“servet” (riches)ten baska bir sey birakmamasi gereken global bir piire haline
getirme islemine mi dahildirler?

Iktisadin birlestirici gliclerinin ¢alismasina karst kiiltiirlerin ve medeniyet-
lerin dogal bir ¢ogunlugunun olup olamadigini ve toplumlarin veya toplu-
luklarin refahi (wealth) miimkiin kilacak sekilde varolmaya devam edip ede-
meyeceklerini bilmeliyiz.

Diinyanin belli basli kritik gazetelerinin ticari ve sosyal yorum sayfalarinda
giinliik olarak goriilen —globallesme (to globalize)- fiili vardir. Ozellikleri hak-
kinda kesin bir sey sdylemek giigtiir ancak en azindan dort farkh faaliyet ige-
ren bir diinya ekonomik ve teknolojik sistemi ile ilgilidir. Bunlara daha &nce
gonderme yaptim, burada haklarinda biraz daha fazla sey sdylenmelidir.

Belki de en dnemlisi, degisimin milli birikimlerinin mal olarak kabul
edildigi ve riza ile herhangi bir paranin satin alinabildigi diinya para piya-
sasiin varoldugu gercegidir. Herhangi bir para, biri onun numunesine ger-
¢ekten sahip olsun ya da olmasin; riza ile de satilabilir. Yani biri onu vadeli sa-
tabilir ve eger birisi onun degerini kendisinin veya bagkalarinin faaliyetleriyle
diisiirebilirse borcunu 6demek i¢in karla onu geri satin alabilir. Bu yiizden pa-
ralar piyasa hareketleriyle ylikseltilebilir ve diistiriilebilir. Eger bir para ytik-
seltilirse onu ¢ikaran {ilkenin ihracati dezavantajli durumdadir ve sonuglari da
issizlik ve yaygin ticari felaket olabilir. Eger bir para diiserse, onu ¢ikaran {il-
kenin ithalatinin maliyeti yiikselecek, enflasyon olusacak, satin alma giicii aza-
lacak ve belki tekrar sonug igsizlik ve yaygm huzursuzluk olacaktir. Para ile
yapilan diinya ticareti mal ile yapilanin on katidir(12). Ingiltere’de, su anda,
sterlin (pound), mallarini disar1 satmalar1 gereken imalatgilar i¢in zorluk ¢ika-
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ran bir seviyeye yiikseldi. Fakat ayn1 durum ekonominin finansal hizmet sek-
toriiniin 6nemli kism1 igin miikemmel sartlar yaratiyor. Bu, Gilineydogunun
ve Londra’nin ge¢iminin ¢oguna cevap verirken, Ozellikle imalat orta ki-
simlarda ve Ingiltere'nin kuzeyinde yogunlastig1 igin ¢oziilemez politik prob-
lemler yaratmaktadir. Para ticareti “globallesme”nin bir seklidir. Ciinkii her
hiikiimet para spekiilatorlerini engelleyecegini {imit ettigi para politikalarinm
benimsemelidir. Globallesmenin ikinci sekli imalat olanaklarinin diinya gene-
line yayilmasidir. Uriinler birgok farkli {ilkede iiretilen parcalardan olusturu-
labilir. Imalatgilar isterlerse iiretimi bir iilkeden digerine siklikla degistirebi-
lirler. Boylece hiikiimetlerin vergileri arttirmasin: tehlikeli kilar, sendikalar1 ve
mahalli {retici veya tiiketici isbirliklerini zayiflatirlar. Son giinlerde Williom
Rees Mogg (1998) tarafindan hiikiimetin vergilendirme giiciiniin boyle olay-
larca, 6zellikle ticareti hicbir yerde yerlesik olmadan miimkiin kilan ekonomik
iletisimlerin kullanilmasiyla ilgili olanlarca, biiyiik olglide azaltilacag: iddia
edilmektedir. Globallesmenin tigilincti bi¢cimi yasamin standartlastirilmasidir.
Blue Jean, Coca Cola, Rock Music ve All Bran her yerde mevcuttur.

Birisi evi terk ettigini bilmeden, Holiday Inns’de kalarak, diinyay:1 gezebi-
lir. Bunun ¢ogu biiyiik 6lgekli miilkiyetle uyumlu standartlastirma ile gercek-
lestirilir. Elli {ilkede kurulmus oteller zinciri sadece miilkiyetlerini kontrol
edebilir ve sartlarin elverdigi kadar onlar1 benzer kilarak etkinliklerini muka-
yese edebilir. Bir ticari is i¢in televizyon reklamlarinin maliyetinin milyonlarca
dolar oldugu bir dénemde, onu global olarak kullanma yetisi ciddi bir avan-
tajdir. Globallesmenin daha az agik olan dordiincti tiirii dikey entegrasyon ta-
rafindan olusturulmaktadir. Film yapimalar: dagitim aglarmna sahip olduklari
i¢cin Hollywood filmleri ¢cogunlukla her yerdedir. Biiyiik gazete aglar1 kagit
fabrikalarindan basim makinelerine kadar her seye sahipler hatta son zaman-
larda, yatay olarak, kitap yayimlanmasina bile girdiler. Haberlerle ilgili fikirle-
rini ve diislincelerini birgok kiiltlirdeki yiiz milyonlarca insana bu yolla em-
poze eden Rupert Murdoch ve Conrad Black’in sahip oldugu gazetelerle re-
kabet etmek ¢ok zordur. Bu dikey ve yatay eylemler zorunlu olarak ulusal si-
nirlar agar.

Peoria, Manchester ve Lyon’dakinden daha az belirgin olsa bile, etkileri
Lhasa ve Timbuctu gibi olasi olmayan yerlerde hissedilebilen bir diinya eko-
nomisi pekala vardir. Bu kiiltiiriin girmedigi Yukar1 Amazon’da veya yol-
suzlugun ¢ok fazla olmasindan dolay: diinya ekonomisinin gekildigi Yukar
Congu’daki gibi yerlerin olup olmadigini séylemek zordur. Fakat boyle yerler
kesinlikle azdir. Kerguelen's Land’in lahanalar1 global ekonominin digindadir,
fakat bunun disinda ¢ok az 6rnek vardir.
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Bu global ekonominin hem medeniyetlerin ¢ogulculugunu -hepsini teke
indirerek- hem de “medenilik ve” karsilikl iligkiyle yonetilen topluluklarin
stirdiiriilmesini onleyerek bizzat medeniyeti tehdit ettigi yaygin olarak kabul
edilen bir teoridir. Bunun medeniyeti tamamen yok edecegi sanilmamalidir.
Bazilar1 sonraki yonetici sinifla ve meritokrasiler arasinda diger bazilar1 daha
uzak yerlerde medeniyetin parcalar: olabilir. Simdi oldugu gibi zenginler tara-
findan desteklenen Harvard ve Oxford’un, sansin yardim ettigi ve siginak
sagladig1 vahalar olarak, kaldig: diistiniilebilir. Ancak toplumun biitiinii me-
deni olmayabilir ve medeniyet Avrupa’nin ¢eperinde bir avug rahibin Yu-
nanca bilgisini elinde tuttugu 19. yiizy1l irlanda manastirlarinda varhgin stir-
diirdiigliniin sdylenmesi anlaminda varolmaya devam edilebilir.

Bazilarina hiikmetmek i¢in bu saldir1 ve sebeplere direnme firsatlar: vardir.
Gerekli kararlarin verilecegi tarihsel siirecte uzun ve nihai olarak yikict bir
medeniyetler ¢atismasi olasilig1 da vardir.

MEDENILIK, MEDENIiYET VE TEMEL ORGANIZE EDICI
KULTUR

Simdi medeniyet fikrini daha derinlemesine incelemeliyiz. Kesinlikle medeni-
lik fikri terimin herhangi bir makul kullanimi i¢in merkezidir. Bu medeniyetin
bir ideal olarak goriildiigii anlamdir. Collingwood (1942,1992) mantikl: bir se-
kilde ideal olanu agiklar. Medentilik fikri, 6rnegin Mark Kingwell’in (1995) acik
ve mantikli bir sdyleme vurgu yapacak sekilde adalet kavramini dontistiirme-
sinde oldugu gibi, gelistirilebilir.

Anlagmazliklar diizenli bir sekilde akilla ¢oziildiiglinde, insan onuruna
saygl gosterildiginde ve insanlarin birbirine karsi ilgi ve alaka gosterdikleri
normal bir nezaket itibar gordiigiinde, en azindan kismen medeniyete sahibiz.
Bundan daha fazlasi varsa da bu esastir. Medenilik, ideal olarak insanoglunun
tam kapasitesine ytiikseldigi sanat, edebiyat, bilim ve felsefeyle bir¢ok diistince
tirli ve gesitli sistemlerin karistig1 ve tartigilabildigi bir topluluk olan Yunan
“polis”inin yansimalarina sahiptir. Medenilige dayal1 bir topluluk anlaminda
sadece bir medeniyet olabilir ve biitiin insanlar ve kiiltiirler onun iginde bir
yer bulmalidir.

Ancak siklikla baska bir soruyla karistirildigi icin bu kizginlik dogurur: Bir
tarafta sadece tek bir medeniyet diger tarafta ¢cok sayida medeniyet olacak se-
kilde igerisinde medeniligin gelisebildigi temel organize edici kiiltiirlerin ¢ok-
lugu olabilir mi? Diger soruyu agik kilmaya ¢alisacagim. Bu soru medeni ya-
samlarin veya medenilige dayali yagamlarin olabildigi temel organize edici
kiiltiirlerin ¢oklugu sorusudur. Bir kiiltiir eger daha biiyliik bir kiiltiiriin par-
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¢asl yani bir alt kiiltiir olarak goriilemiyorsa temel bir kiiltiirdiir ve eger un-
surlarina temel yonelimini ve hedeflerini gosteriyorsa bu anlamda organize
edici bir kiiltlirdiir. Gérecegimiz gibi bu kavramlarin ikisi karmasiktir.

Zamanimuzin biiyiik tartismalarindan biri, herkes icin kabul edilebilir bir
beseri varlig: siirdiiriirken bazi bilinebilir karmasiklik derecesine ve anlasilir
hedefler setine sahip olacaklar1 sekilde hayati yonetmenin ve toplumlar: orga-
nize etmenin bir¢ok yolunun oldugu kavramlar tarafindan ortaya konmusg
problemlerden kaynaklanmistir. Samuel Huntington (1996) medeniyetin ¢ogul
anlamindan bahseder ve 6rneklerle tanimlamaya calisir. Bati-Avrupa ve Ku-
zey Amerika bir medeniyettir; ayrica, Afrikali, Hindu, Ortodoks, Sinik, Latin
Amerika ve Islami medeniyetler de vardir. Boyle listeler tartisilabilir. Gray
(1998) listede Tibet'in yer almamasina sasirir ve Huntington’in listesinin ba-
sitge gokkdiltlirlii Amerikan siyasetinde varolan gruplasmalardan olustugunu
umutsuzca soyler. Gergekten son yarim ylizyillda medeniyetlerin siniflandi-
rilmastyla ilgili ¢ok ciddi tartismalar olmustur (Toynbee, 1934-1954;
Sanderson, 1995; Perry, 1996). Fakat Huntington’in soziinii ettigi beserl hayati
yonlendirmenin gesitli alt-kiiltiirleri i¢ine alacak yeterlilikte genis ve ciddi an-
lay1s problemleri ¢ikartacak ve catisacak yeterlilikte farkli yollara sahip olan
gruplar1 bilmekteyiz. Kesinlikle temel organize edici kiiltiirlerin sayisi1 ve tiir-
leri hakkinda tartisilabilir. Yahudiler batiya mu aittir yoksa ayr1 bir grup mu
olusturur? Hindistan, kuzeyin Aryan halklar1 ve giineyin Dravidi halklar1 ola-
rak ikiye mi béliiniir? Budizm’in Hindistan alt kitasinda yer edinememis ol-
masini diistindtigiimiizde Budist Seylan gercekten Hindu(Iudic) medeniye-
tine uyabilir mi? Eger Cin bir temel kiiltiirden fazlasini igerirse bu kiiltiirler
nasil boliinmelidir? Cin’in tarihi absorbe edilmis ve ayri zamanda toplumu
giineylilestirmis kuzeyden gelen basarili istilacilarin tarihidir. Komiinistler
bunlarin sadece en yeni olanlaridir. Bu, Cin’in iki temel organize edici kiiltiire
sahip oldugu anlamina m1 gelir?

O zaman kamuya daha acik hale getirmek i¢in, 6nce kiiltlir diistincelerine
ve bir kiiltiirli neyin temel yaptig1 veya unsurlarinin hayatiyetini organize et-
mek giiclinii ona neyin verdigi sorusuna bakmaliyiz. Biitiin temel organize
edici kiiltiirlerin tekil anlamda onlar1 medeniyetin 6rnekleri haline getirebile-
cek bazi degerleri aniden ortaya ¢ikarip ¢ikarmamasi ileriki bir sorundur.

Kiiltiir beseri iligkilere anlam vermenin bir yoludur. Biitiin insanlar -“liitfen
kapiyr kapatiniz” demekten, burnuna kemik takmaya kadar- yaptiklar: her se-
yin bazi mesajlar tasimasi anlaminda faaliyetlerini anlaml kabul ederler. Bir tek
ve ayni kelime, eylem, mimik veya giyim tarz1 iki gelisik anlama sahip oldu-
gunda iki kiiltlir vardir. Malezya'daki semai kiiltiirli Mancunianlarinkinden
ayirmanin ¢ok gii¢ olmadigini sdyleyebiliriz. Manchester'in merkezi, semaile-
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rin arasinda varolmayan oldukca fazla polisle doludur (Dentan, 1979).
Manchester’daki Irlandali gocmenleri ve 1ngiltere’de Engels’in (1892) calisan
sinif arastirmasinin da odak noktasi olan i¢ bolgelerdeki cevresel sanayii dii-
stiniin. Mancunian, frlandali ve Engels’in kitab1 benzer sekilde sinif yapisina,
kapitalist sisteme ve sanayi toplumuna sahip olmayan semai igin anlasiimaz
olabilir. Fakat kesinlikle Manchester’da ve muhtemelen semailer arasinda ke-
sin olarak kag tane kiiltiiriin oldugunu bilmek zordur.

Kiilttirler mesajin ne oldugunu belirleme egilimindedir. Dil 6rneginde bu-
nu kelimelere standart manalar vererek yaparlar. Seslere anlam verisimizin,
kagida isaret koyusumuzun ve mesajlarimizi standartlastirmamizin yolu ol-
dugu igin dil, insan kiiltiiriinde temel bir unsurdur. Ancak belki de kiiltiir be-
serl olmak zorunda degildir; 6rnegin yeni bir delik kazdiklarinda ne yaptikla-
rin1 mantiken bildikleri sdylenebilen porsuklarin kiiltiirii igin en iyi ipucu dil
degildir. Bu baglamda kelimeler diisiiniilebilecegi kadar faydali olmaz. Her
kullanista anlamlarini degistirirler ve alt gruplar onlara farkli 6nem atfeder.
Manchester'da pamuk imalathaneleri zamaninda birisine “kii¢iik adam” de-
mek muhtemelen bir sevgi ifadesini gosteriyordu. Ayni terim (fakat hi¢ kulla-
nilmasa da) Magdalen Koleji'ndeki bir tist mevkide kullanildiginda Oxford
onu farkli anlardi. Kiiltiir kararliligini, konusma kadar biiylik 6lglide eylem-
lere, mimiklere ve kiyafete ylikledigimiz anlamdan alir. Kiiltiirler miisterek
yorumlari tesis eder ve geleneksel toplumlarda ¢ogu zaman oldukga istikrar-
lidirlar. Bizim toplumumuzda ise ¢ogunlukla belirsizdir. Cekici sekillerde ka-
dinsiliklarini vurgular tarzda giyinen geng kadinlarin geng erkekler tarafindan
siklikla sekstiel ilgiyi cezbettikleri diistiniiliir; oysa belki onlar hemcinsleri ara-
sinda sadece stattilerini ifade ediyor veya giincel moday: goz ardi etmedikle-
rini gosteriyor olabilirler. Son giinlerde Londra Transport tarafindan bir kot
imalatcisina (Diesel Jeans) kot pantolonlar icinde birkag seksi goriintislii rahi-
benin temsiline izin verilmis olmasina ragmen, kot pantolon giymis Hz. Mer-
yem'i gosteren bir reklam degistirilmistir. Hi¢ kimse mesajdan ne kastedildi-
ginden gercekten emin degildi. Reklamcilar ilgi ¢ekmeyi {imit ettikleri gerge-
gini itiraf ettiler. Belki de karsilarinda hedeflenen kiiltiir yoktu(13).

Faaliyetlerinin ne anlama geldigini bulmaya calistigimiz Trobiant Adasi
sakinlerinin kiiltiirtine bakalim. Geleneksel olarak adalar etrafinda sabit don-
giiye benzer sekilde kolye ve kabuklarin ticaretini yapiyorlar (Weiner, 1998).
Kabuklar bir yone, kolyeler diger yone hareket eder. Bir tacir belli bir yola ve
bir kabuk koleksiyonuna maliktir ve “kula” ad1 verilen ayrintili bir siireg igin-
deki muamele ile takip eden diger adalarda ortaklar: vardir. Ticarete bizzat ti-
caret i¢in miibtela olunur. Objelerin 6ngoriilen yollarindan saptirilabilir olma-
sina ve yeni objelerin arz edilebilecegi bir siire¢ olmamasina ragmen genel
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amag yolu agik ve ¢alisir tutmaktir. Sihir, psikolojik hilekarlikta her tiirlii ¢a-
bay1 acgiklar ve her tiirlii sik1 pazarlik bu faaliyetlerde mevcuttur. Antropolog-
lar kula’y1 normal ticari muameleler icin torensel bir “kilif” tiirii olarak agik-
lamaya c¢alismiglardir. Fakat bu Trobriant ticaretinin bdyle torensel aktivite
olmadan yapilabildigi ortaya ¢ikmustir. Digerleri siiregle ilgili cesitli hilekar-
liklara igaret etmiglerdir. Fakat tabii ki o da diger oyunlar gibi takip edilen bir
oyundur. Kaybedenlerin kolye ve kabuklar yol degistirir. Kazananlar, okya-
nus ve topragin genis alani {izerinde, birgok aktif ortag: iceren on kadar yolu
kontrol ederler. Neredeyse herkes oyundan hoslanir (eskiden énemli insan-
larla smirlrymis fakat sonra daha demokratik hale gelmistir). Normal ticaret
standartlarinda olsa da kaybedenler kaybedince, tipki ¢alinan topu polise si-
kayet etmeyen beyzbol oyuncular1 gibi, protesto etmezler. Bu oyunun
Hackney Wick’de oynanmamasina ragmen, orada bir¢ok insani1 mesgul eden,
futboldan daha yabanci degildir. Antropologlar i¢in problem tamamen, bu fa-
aliyetlere anlam atfetmekte zorluklarla karsilasmalaridir, ¢linkii ticaret faali-
yetleri Harvard Isletme Fakiiltesi'nde ¢ok farkli anlagilir.

Sadece iki farkl birey degil iki farkli grup ayni eyleme ayr1 anlam atfetti-
ginde farkli kiiltiirlerimiz var demektir. Kiiltiirler genellikle, beseri faaliyetlere
atfedilen anlamlar tutarh bir biitiin olusturacak sekilde organize edilir, fakat
bu olani tamamen ag¢iklamaz.

Kiiltiirler biittiniiyle farkli da degillerdir. Brown (1991), antropologlar ara-
sinda kiiltiirel goreliligin popiilerligine ragmen, gercekten de bazi evrensel
prensip ve uygulamalarin oldugunu belirtir. Bunlardan bazilar1 ahlakidir, ba-
zilarinin ise insan dogasi ile ilgili kanilar1 yansittig1 goriiliir. Anlami tizerinde
¢ok az ittifak olan bir¢ok insan eylemi ve farkl: kiiltiirler kesinlikle hala yasa-
maktadr.

Ancak sartlar sik sik degisik kiiltiirleri daha biiyiik biitiinliikler i¢inde bir
araya getirir. Boyle durumlarda, geleneksel davranis barist diizeni ve katlani-
labilir yonetimi saglamak icin yeterli degildir. Bu nedenle medeniligin er-
demleri kabul edilir.

Kiiltiirler belli bir karmagiklik diizeyine ulagtifinda ve medeniligi iceren
degerleri bir kisinin hemcinslerine bor¢lu oldugu bir sey olarak bilingli sekilde
acgikladiginda, Collingwood (1942,1992) bu kiiltiirlere “medeniyetler” adin
verme egilimindedir. Gergekte bunlar benim “temel organize edici kiiltiirler”
adin verdigim seyle ayrudir, ¢iinkii onlar dyle ya da boyle icinde birgok ayr
kiiltirin uyumlu oldugu cergevelerdir. “Hindu medeniyeti” adi1 verilen sey
buna giizel bir 6rnektir: Hindistan’da kiiltiir giineye yayilirken icinde degisik
gruplar eritti. Ancak bu gruplar farkli 6zelliklerini korudular. Bununla bir-
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likte bir¢ok bilim adami bunun kast sisteminin temeli olduguna inanir. Hindu
kelimesi olan jati harfi harfine irk anlamina gelir, fakat bu sistemdeki 25 bin alt
kast bolgesel olma egilimindedir. Daha biiyiik olan kiiltiir, kastlar1 orgiit-
lemistir. Insanlara fiziki siddet uygulamaksizin onlar arasinda medeniligin 61-
ciisiinii gergekten siirdiirddi, fakat bu oldukga sinurli bir medenilikti. Hatta bu-
rada yliksek kiiltiire gotiiren bir “ideal” kavramin baglangici vardir.

BIRLIK VE FARKLILIGIN KOKENLERI: JASPERS VE “EKSENSEL
DONEM”

Meselenin ne oldugunu anlamak i¢in su anda diinyada hakim olan temel kiil-
tiirlere daha yakindan bakmaliy1z. Bunlarin hepsi, Karl Jaspers’in (1953) “ek-
sensel dénem (the exial period)” adin verdigi M.O. 14. yiizy1l dolaylarindaki
cagda bazi kokenlere sahiptir. Bu dénem Budizm, Taoizm, Konfiguizm,
Jainism ve geleneksel olarak, Hiristiyanligin habercisi kabul edilen Tsaiah’m
Yahudiligi'nin ortaya ¢iktig1 biiyiik dini doniisiimlerin yasandigi dénemdir.
S6zii gegen donem ayni zamanda Sokrates’in donemidir. Bu hareketler bir ¢ok
farkli 6zellige sahiptir ve higbir sekilde basit bir birlik olusturmaz, fakat hepsi
merkezlerinde, burada tartisma konusu yapilan medenilik kavramina tam
olarak sahiptir. Onlarin hepsi kabile dinleri veya smif dinleri degil evrensel
dinlerdi. (Tanrinin Yahudi olmayanlar:1 Yahudilerle esit sevdigini sOyleyen
Isaiah’di ve Hint kast sistemine karsi fikirleri 6ne ¢ikarilan da Gautuma
idi.)(14).

Tarihin bu déneminde olan hi¢bir zaman tam olarak agiklanamamig bir
sirdir. George Woodcock (1989) cesitli teoriler 6ne siirdii. Bu fikirlerin ortaya
ciktig1 miistakil kiiltiirler arasinda diizenli bir iletisim yoktu ve fikirlerin tek
merkezden yayilmas: gelenegi olusmamusti. Fakat birkag¢ farkli yerde goreli
olarak kisa bir zaman iginde insani bakis agisinda -ve insanoglu i¢in uzun do-
nemli beklentilerde- kesinlikle cok 6nemli bir degisme meydana geldi.

Jaspers (1953) “eksensel insanlar”(exial people) olarak Cinlileri, Kizilderi-
lileri, franlilari, Yahudileri ve Yunanllari; dinsel hareketlerin liderleri olarak
da Konfigyiis, Mo-ti; Lau Tzu, Gautama, Zorathustra, Parmenides, Heraclitus,
Platon, Jeremiah, Isaiah ve Deutero-fsaiah’t siraladi. Ne yazik ki Jaspers
Jainism’in kurucusu olan Mahauira’y1 dista birakt: fakat bunun disinda listesi
biiyiik 8lgiide kabul edilebilir. Jaspers bu dénem igin -M.O. 500’ ler civarinda
belki de M.O. 800"den M.O. 200’e kadar uzanan siirecte- yeni olan seyin begeri
bilingteki temel bir degisme oldugunu sdyler. “Insanlar varolmanin bilincini
biitiinciil sekilde kavramaya bagladilar” —yani her seyi bir tek koordine edilen
sistem olarak gorme egilimindeydiler. Bu degisimle karsilastiklarinda insanlar
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bir tiir kurtulus ile ilgilenmeye basladilar. Evrende yasamlarinin bir manasin
bulmayla ilgilendiler ve kendi farkindaliklar: arttik¢a, 6zgiirliik konusu 6ne
cikt1. Jaspers renkli bir sekilde (soyle) ifade eder: insanoglu “agkinligin agikli-
ginda ve bireyselligin derinliklerinde mutlaklig tecriibe etmektedir”. Stiphe-
siz en nemlisi “her anlamda evrensellige adim atildi” (15). Tlk kez filozoflar
ortaya ¢ikt1.

Bu siirecte herkes yer almadi. Misirlilar ve Babilliler yoktu. Gergi zaman
i¢inde bu fikirler diinyanin ¢ogu yerine yayildi. Islam ise sonraki bir gelisme-
dir. Orijinal atillimdan bin yildan daha fazla bir zaman sonra geldi, fakat islam
sonunda Afrika ve Pasifik’e yayildi ve taraftarlari Islam’in Yahudi-Hiristiyan
geleneginin bir devami oldugunu iddia etti. En azindan Islam bu yolda bir ca-
tallasmaydi. Budizm Hindistan’da bagimsiz bir din olarak basarili olmadiysa
da, Cin'i doniistiiren dinlerin karisimina katild1 ve Hinduism’e yeni fikirler
ekledi. Jaspers’e gore, Isaiah’in Yahudiciligi, Sokrat'in siipheciligi, Eflatun’un
mutlaklig1 ve Parmenidesci doganin birligi diistincelerinin karisimi biitiin Av-
rupa ile birlikte kuzey ve giiney Amerika boyunca yayilan “Bat” medeniyeti-
nin temelini bicimlendirdi. Hiristiyanlik bu hareketlere hakim oldu. Arap ma-
tematigi ve diger kaynaklarin yardimi ile Bat1 bilimi ve felsefi diisiincesi orta-
ya cikt1.

Cogu yanlis anlamaya dayansa da, bu yaygin ve tarihsel olarak etkili temel
kiiltiirler anlaminda, diinya ile ilgili biitiin konusmalar ciddi diismanlik {iret-
mektedir. Bu kiiltiirlerin medeniyetin ruhunu bir sekilde kutsal bir sey gibi
sakladig1 goriisiine karsi, 2500 y1l boyunca bu gelisme olurken, genellikle s6-
miiriilen ve kiiltiirlerinin ¢ogu yikilarak akintiya terk edilmis Amerika, Afrika
ve Pasifik’teki (ve Hindistan’daki) yerli insanlarin sayisiz kiiltiirlerinin iddia-
lar1 kesinlikle hala devam etmektedir. Fakat gercekte bu rekabet eden kiiltiir-
lerin ¢ogu daha biiyiik kiiltiirler icinde bulunurlar ve onlar tarafindan renk-
lendirilirler. Bu kiiltiirlerin hayatta kalmasi fiili olarak daha biiytiik kiiltiirlerin
tepkisine bagldir. itirazlar, “Bat’nin icinden veya Hindistan'in icinden, libe-
ral Batili ¢ogulculuk diistincelerini ve adil oyun(fair play)'u siirdiiren protes-
toculardan gelmektedir. Genis alanlarda temel hale gelen ve boylece alt kiil-
tiirlere musallat olan biitiin kiiltiirler, adalet fikirleri {iretirler. Ancak gercekte
evrensel medenilik fikrinden ¢ikmis olsa da tolerans prensipleri, evrensel say-
g1 ve karsilikli anlayis, bizim zamanimizda oldukga sik olarak, son alti ila do-
kuz ytizyilin Yahudi-Hiristiyan kiiltiirleri i¢cindeki belli ifadelere dayandirilir.

Boyle fikirler cesitli protestolara rengini verir. Ornegin Kanada’daki yerli
insanlar ekonomileri {izerinde daha fazla kontrol, kendi kiiltiirlerinde yara-
tilmig hukuki kavramlari daha fazla kullanma firsat1 ve bazen de (her zaman
olmasa da) yasamlarinin en azindan bir kismini kendi dillerinde yasama hak-
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kini istemekteler. Avci-toplayicl yagsam tarzina geri donmeyi veya karmagik
bir hayat1 hem ilging hem de yagsamay: kolay kilan iiniversitelerden kanalizas-
yon sistemlerine kadar imkanlari (bina ve diger yasam araglarini) yikmayi na-
diren isterler. Kisacas1 yapmak istedikleri sey, belirli temel organize edici bir
kiltiirt kendi tarzlarinda sekillendirmektir. Ve bu temel kiiltlirlerden higbirisi
kat1 olarak sadece bir tek aciklamasi olacak sekilde, bigimlendirilmedigi icin
bu her zaman mesrudur. Bat1 kiiltiirii Toronto'nun merkezinde oldugu gibi
Haida yerlileri arasinda da ayni sekli almak ve Islam da Dakar’da ve Sam’da
aynt olmak zorunda degildir.

Temel organize edici kiiltiirlerin veya “eksensel insanlarin” yapilarinin
birbirlerinden belirgin olarak farkli olduguna dikkat etmek de énemlidir. Bel-
ki de bu “eksensel” kiiltiirlerin sadece {i¢ tanesi tamamen canli kalir. Hin-
distan bir¢ok yonde 6yle giiglii bir sekilde batililasmistir ki hiikiimeti bat1 de-
mokrasisi bi¢imine uyar, ayni zamanda bilimi bat1 biliminin 6nemli bir parga-
sidir ve filozoflarinin ¢ogu Hindu geleneginden ¢ok, cagdas Anglo-Amerikan
meslektaslarina daha ¢ok benzerler. Hindistan'in tarihsel sosyal orgiitlenmesi
modern demokratik egilimlere karsi miicadele i¢indedir fakat tabii ki sonra
gelen kazaniyor. Hiikiimet kuracak kadar gii¢lii bir Hindu milliyet¢i akimi
gercekten vardir. Fakat bu akim batili diisiinceleri kesin bir bicimde reddeder.
Niikleer bomba Hindu teknolojisinin geleneksel bir pargasi degildir. ran, Is-
lam diinyasimnin igine absorbe edildi. Profesér Huntington’in diger gruplarinin
(Dogu Ortodosk, Giiney Amerika) daha biiyiik bir birligin gecici pargalar: ol-
mast tartisilabilir. Japonya, Singapur ve Kore gibi tilkeler ii¢ asag1 bes yukar:
gliclii bir sekilde Batililastirilmaktayken, son olarak Cin eger Marksizm icine
absorbe edilmis ilk (iilke) ise ve simdi Bat1 tarz: sirket kapitalizmine yaklasi-
yorsa, Gray’in (1998) yaptig1 gibi Tayvan’a bakilmalidir. Fakat Tayvan ile ilgili
iddia, Tayvan’in anakara Cin ile olan zor iliskilerinden ve baska iilkelerce dip-
lomatik taninma ¢abasindan kaynaklanan stirekli stres altinda olan bir halk ve
gecis durumunda olan bir toplum olmasi, goreli olarak zayiftir. Budist etki ve
giilii bir yerli kiiltiir olmasina ragmen hakikaten Japonya hicbirine uymaz.
Bir zamanlar Japonya gelismesinin akintiy1 dondiirecegi ve Japonya'nin ayri
bir temel organize edici kiiltiir olarak ortaya c¢ikacagi diistiniildii. Ancak
beyzbolun, otomobillerin ve bilgisayarlarin farkli bir sonu¢ dogurdugu go-
rildii.

Biitiin bu durumlarda -daha sonra donecegim- ekonominin etkileri belli-
dir. Japon gelismesi Batili tiiketici mallarinin uyarlanmasina dayandi ve Ja-
ponya giinden giine daha ¢ok batililasmis hale geldi. Japon ekonomisi, bu-
giinkii baski altina girerken, yonetim tarzlarinda bireyin ugruna ¢alistig1 gru-
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ba ve siurl 6lglide {iretim tekniklerine olan sadakatte yansitilan giiglii bir top-
lum ruhunun izleri, artan bir stres altindadir.

Yine de burada temel bir organize edici kiiltiirden daha fazla vardir. Fakat
boyle kiiltiirlerin saf bigimleri yoktur. Temel kiiltiirler ortiistirler, ancak reka-
betci degerlere sahiptirler.

Karmasgik bir toplumda merkezi sosyal organizasyonun {i¢ temel alt bi¢imi
varoldugu igin, belki gercekten geriye kalan sadece ii¢ temel organize edici
kiiltiirdiir. Diger bir deyisle toplumlar bireylerden, bireyle devlet arasinda yer
alan gruplardan ve devletlerden olusur. Birey, sivil toplum ve biiyiik dlciide
devlet tarafindan temsil edilen topluluk arasindaki denge, herhangi bir oran-
da temel organize edici kiiltiirlerin i¢indeki hayati belirleyici faktorlerden bi-
ridir. Bunun, organize edici kiiltiirlerin uygulamada ayrildig1 temel sorun ol-
dugunu iddia edebilirim. Bu bdliinmenin arkasinda teoloji ve ahlakin merkezi
sorular1 vardir fakat 6n planda olan sosyal organizasyonun modelleri ta-
rafindan sekillendirilir. Bu yilizden birisi iiyeleri diinyanin her tarafinda
simdi varolma miicadelesi veren bircok alt kiiltiirleri sordugunda, buna
karsilik olarak sadece devlet mutlak giicte olmadiginda ve bireyler arasi
iligkiler bireyle devlet arasinda bulunan gruplara olan sadakatlerince yu-
musatildiklarinda ve sadece genel medenilik sartlarinda varolabildikleri
yoniinde merkezi bir yanit verilmelidir.

TEMEL ORGANIZE EDICi KULTURLER ARASINDAKIi ACIK
AYRIMLAR

Ayrimlarin su an nasil goriindiigiinii inceleyelim: “Bat1” kiiltiirii, bazen top-
lulugun zararina da olsa, bireyin haklarini ve onurunu desteklemeye y6neldi.
Bu kiiltiiriin biiylik bir kismin giiglii birey mitolojisi doldurur. Batili filozoflar
mantiga olan bagliliklar1 ve nesnelliklerinden dolay1 kendileriyle gurur du-
yarlar fakat fikirleri Zeus'un kafasindan ok gibi ¢ikan “biiyiik adamlarin” -
Eflatun, Aristo, Plotinus, Augustine, Auginas, Descartes, Spinoza, Leibniz,
Locke, Berkeley, Hume, Kant ve Hegel bu kisa listenin basinda yer alir- isiy-
mis gibi felsefe Ogretirler. Descartes Eustachius’a Sancto Paulo’yu ne kadar
onemli buldugunu anlatinca ¢ok az kisi bunu dikkate alir; Locke’'un Ralph
Cudworth’a minnettarligina ¢ok az ilgi gosterilir, felsefenin ogretilmesi igin
felsefenin bir topluluga dayandigini ve icatlarin zaman icinde ¢ok az oldugu-
nun kabul edilmesi gerekir.

Batili liberal demokrasinin evrensel bir beseri ¢6ziim oldugunu diisiinme
egilimindeyiz. Boyle bir demokrasi, hiikiimetlerin esit oy temelinde secildigi,
ifade ozgiirliigiiniin, kilise ile devletin makul bir ayrim 6l¢iistiniin, toplumda
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herhangi bir goreve gelmede firsat esitliginin, belli bagh énemli hastaliklara,
evsizlik ve sefalete karsi korumanin var oldugu bir toplum olarak algilanir. Bu
toplum sdzlesmeye deger insani 6zellikleri ifade edebilmelidir. Ornegin Is-
vi¢re, Danimarka ve Kanada’da boyle birka¢ toplum direttik. Franklin
Roosevelt ve Clement Attlee’den sonra ABD ve Ingiltere’nin listeye katilmak
tizere oldugu yaygin olarak diisiintildii. Fransa ise son yillarda bu listeye ol-
dukga yaklasti. Fakat kaynaklarin adil paylasimina dayanan bir isbirlikgi top-
lum idealinden tamamen geri ¢ekilmis gortinmekteyiz. Her durumda kura-
bilmis oldugumuz boyle toplumlar atomistikti ve bireysel sahsi ¢ikar tarafin-
dan yénetildi. Bunlarm icinde toplum duygusu genellikle zayifti. Ote diinya-
dan ziyade bu diinya odaklilardi. Mistik seylere ve “ilkel” olarak diisiindii-
gliimiiz toplumlarin ¢ogunu kapsayan birlik duygusuna ¢ok az yer verdiler.
Mark Kingwell (1998)'in 6nerdigi gibi vatandaslar1 bugiinlerde sahte psikolo-
jiler ve hizli kimyasal uyusturucular i¢in kolay hedefler olarak goriilmektedir.

Birden fazla organize edici kiiltiire sahip olmamiz gerektigi fikri lehine gii-
zel bir argliman vardir. Ciinkii insan hayat1 birgok bi¢im alabildigi i¢in insan
sonsuz kapasiteye sahiptir. Herhangi bir toplumun herkes i¢in iyi olan1 sagla-
yabilmesi miimkiin goriilmemektedir.

“Bat1”ya, ki boyle adlandirma egilimi vardir, yonelik en agik rakip kendile-
rini Islami olarak diisiinen toplumlardir. Bunlar, Bati Afrika’dan baslayip En-
donezya’da sona eren dev bir egri icinde yayilan engin bir hilali olusturmak-
tadirlar. Kuzey Afrika’dan Orta Dogu’ya dogru eskiden Sovyetler Birliginin
giineyi olan kisimlardan Iran, Afganistan, Pakistan, Hindistan'in bir kism1 ve
Malezya’ya, Endonezya’ya uzanan topraklar: doldurur. Yarist Roman Katoligi
olan iki milyar (1.955.229.000) Hiristiyan’a kars1 bir milyardan (1.126.325.000,
1997 sayimi) fazla niifuslari vardir. Islami hilal boyunca siklikla karigikliga
neden olan gerilimler vardir —Nijerya’da, Cat’ta, Misir'da, Israil’de, Hindistan
ile Pakistan arasinda, dnceki Sovyetler Birligi'nin giiney ¢izgisi boyunca, En-
donezya ve Dogu Timor arasinda.

Gortinen temel organize edici bir kiiltiir olarak en iyi 6rneklenen rakip bel-
ki, Cin'in gelecegi ile ilgili ipuglar1 iceren ve bazi agilardan Hong Kong, Giiney
Kore ve Singapur’u birlestiren Tayvan’dir. Onun farklihgi, medeniyetler ara-
sinda oldukca farkli bir rekabet tiiriiniin ihtimalini ortaya c¢ikarr.
Huntington'in soziinii ettigi geriye kalan “medeniyetler” goreli olarak hare-
ketsizdir. iddia edilebilecegi gibi Latin Amerika, Kuzey Amerika’ya benzer
hale gelmek icin az ya da ¢ok miicadele etmektedir. Hindistan’daki Hindu
milliyetciligi cok aciktir, fakat 6nemli bir agidan Islam’a karg1 bir reaksiyondur
ve Hinduizm i¢in karakteristik olmayan sey, tarihsel olarak karsitlarini kendi-
sine uyarlamasi ve absorbe etmesidir. Hint hayati ve diisincesi uzun Ingiliz
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isgali tarafindan gficlii bir sekilde etkilenmistir. “Diinya ekonomisi”ne Hin-
distan’in tepkisi Kuzey Avrupa’nin sosyal demokrasilerininkine paralel oldu.
Hiikiimetler Bat1 demokrasi fikrini uygulamaya da ugrastilar ve Hindistan'in
ilk baskani olan Sarvepalli Radhakrishnon’in da aralarinda bulundugu Bir-
lesmis Milletler Insan Haklar1 Deklerasyonu yazarlarimin {imitlerini realize
etmeye ugrastilar.

Huntington’in Ortodoks medeniyet dedigi —dominant dinin, 15. yiizyilin
biiyiik boliinmesinden sonra var sayilan bicimde dominant dinin, Hiristi-
yanhigin Dogulu Kismi1 alanindaki- medeniyet su an dagilma durumunda-
dir. Dagilma, Bat1 tarz1 kapitalizme gegis tarafindan ve aym zamanda da bir-
¢ok ayr1 kiiltiirti ve etnik grubu zorla bir arada tutan bir imparatorlugun par-
calanmasinin boliinme etkileri tarafindan beslenmektedir. Ozellikleri konu-
sunda kesin olmak her haliikarda zordur ve bolgenin gelecekte alacag: olasi
bicim belirsizdir. Huntington'in medeniyetler listesindeki temel organize edici
kiiltiirlerin hepsinde (Latin Amerika hari¢) ekonomik “kiiresellesmeye” kars1
direng gostermek ¢ok zayif bir olasiliktir.

Bu yiizden temel organize edici kiiltiirlerin sayis1 ve tiirii ile ilgili olarak
tartisilabilir, fakat baz1 insanlarin (Omegin Gray, 1995) en iyi Tayvan’da
orneklendigini diisiindiigii Cin medeniyeti, islam ve “Bat1” olmak iizere
diinyada isler halde en azindan ii¢ ayr1 medeniyet oldugu belirgin bir ge-
kilde goriilmektedir. Her biri sirf ekonomik anlamda gegerli veya gegerlilik
kabiliyetine sahip ve makul surette istikrarl bazi politik bigimleri gelistirebilir
goriilmektedir. Buraya kadar Bat1 diinyasi1 ve ekonomisinden kisaca s6z ettik.
Simdi diger iki medeniyete bakalim. “Temel organize edici kiiltiir” ifadesini
cok fazla tekrar etmeyi 6nlemek icin bundan sonra “diizenler” olarak kisalta-
cagim.

IsLAMi DUZEN

Agikga Islam {ilkeleri ¢ok gesitlidir. Servetleri hususi olsa da bazilar1 zengin-
dir. Yogun olarak hidrokarbonlarin ¢ok 6zel bir ekonomisine baghdirlar. Kisi
basma GSYIH’s1 su an 10100 USD ve ortalama yasam stiresi erkekler igin 67.7
ve kadmlar icin 71.4 olan Suudi Arabistan bu zengin iilkelerden bir tanesidir.
Libya, bir siire gesitli ambargolar altinda bulunmustur, ortalama yagam siiresi
cok yiiksek olmasa da -erkekler i¢in 62.4 ve kadinlar icin 67.4- kisi basina hala
6510 USD'lik bir GSYIH'ya sahiptir. Irak diger bir petrol devletidir, fakat or-
talama yasam siiresi erkekler icin 66.3 ve kadinlar icin 68.5 olarak rapor edil-
mesine ragmen GSYIH’s1 2000 USD’a diismiistiir. Yemen gibi baz1 Arap {ilke-
leri ve bazi Afrikali Islam devletleri fakirdir. Buralardaki insanlar ¢Sllerde ve
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daglarda zahmet cekerek yasam miicadelesi veriyorlar. Yemen’de GSYIH 2520
USD ve ortalama yasam siiresi erkekler icin sadece 58.9 ve kadinlar icin ise
61.8'dir. Her 4549 kisi icin tek bir doktor vardir. Mali %90 Miisliimandir.
Onun GSYIH's1 acinacak bicimde 600 USD'dir. Ortalama yasam siiresi erkek-
ler icin sadece 45.5 iken, kadinlar igin 49.1’dir. Cat %50 Misliimandir, 600
USD'lik bir GSYIH’ya sahiptir ve ortalama yagam siiresi erkekler icin 45.5 ve
kadinlar icin 50.4’tiir. Afrika demokrasisinin imidi ve Miisliiman devletlerin
hepsinin asla tiranlik imajina uygun olmadiginin bir gostergesi olan Senegal
%92 Miisliimandir. GSYIH’s1 6000 USD ve ortalama yasam siiresi erkekler icin
64.8 ve kadinlar icin 74.5'dir. Petrolsiiz Islami gelisme bilinmemektedir. Ma-
lezya gelismis bir tarim ve sanayi devletidir. Elektronik, {ilke ekonomisinde
6nemli gibi goriinmesine ve kalay madenciligi hala énemli olmasmna ragmen
hurma yagi, kauguk, piring ve biber iilkenin belli bash iirtinleridir. GSYIH’s1
kisi basina, olumlu sekilde, 9800 USD’dir ve erkekler i¢in ortalama yasam sii-
resi 67.1, kadnlar igin ise 73.2’dir. Zengin devletlerin fakir devletleri ¢ok fazla
destekledikleri yoniinde ¢ok az delil vardir. Filistinliler kiigiik bir yardim al-
maktadir, Libyalilar'in Cat’a miidahalesine ragmen miidahaleleri zorunlu ola-
rak Cat’a yardimcl olmak durumunda degildir. Sanki dyle gibi kabul edilme-
sine ragmen Islam diinyasinin birbirine baghhig1 bir ideolojidir.

fslam, sinirli ve daha ¢ok yaniltic1 bir anlamda, tek bir bilesik ideolojide ko-
layca islev gérmektedir. Islam tam anlamiyla kitabi bir dindir. Kur’an en uy-
gun anlamda Tanrinin séziidiir. Tanri, kitab1 olmasini istedigi dilde dikte etti-
gi icin Arapga’dan terciimeler bile eksik kabul edilir. Hiristiyanligin her za-
man beseri 6zneler yoluyla aktarildig1 ve boylece degisikliklere ugrayabildigi
anlasildi (6rnegin dort Incil arasindaki farkliliklar). isa’nin orijinal sozlerine
ilave yapilabilecegi ve yapilmasi gerektigi de hemen hemen kabul edildi. St.
Paul’den Kilise Konstillerine ve Joseph Smith gibi ilham gelen peygamberlere
kadar bir ¢oguna ilaveler yapildi; bunlarin bazilart hemen hemen evrensel ola-
rak kabul edildi, diger bazilar1 ise daha ¢ok azinliklar, bazen de marjinal grup-
lar tarafindan kabul edildi. Fakat islam, Tanr’min soziiniin Kuran’da ol-
dugunu kabul eder. Sadece ¢ok u¢ Hiristiyan radikaller benzer goriislere sa-
hiptir ve onlar hangi metinlerin kabul edilmesi gerektigi ve nasil okunmasi
gerektigi konusunda boliinmiislerdir.

Fakat biitiin Miisliimanlarin ayni Kur’an okumalarini kabul ettikleri dogru
degildir. Miisliimanlar doktrinden ziyade peygamberin halefi sorunu ile ilgili
olarak ilk dénemde Siinni ve $ii gruplara boliindiiler. Stinniler uzlasmaci ol-
maya meylettiler. Ek olarak, Hiristiyanlik i¢in de gegerli oldugu gibi, Yunan
felsefesinin taginmasi akla énemli bir fonksiyon yiikledi. Yunanca’dan Arap-
¢a’'ya terclimeler yogun olarak 8. ve 9. yiizyilda yapild.
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Gergekten her zaman Islam’a liberal bir yorum getirme cabasi vardi. Orta
Gagin biiyiik Islam Filozoflarindan Ibn-i Sina ve Ibn-i Riist (Raghid veya
Rushid)’ten bu yana bu ¢abalar gii¢lii olmustur. Liberal felsefesi, Hegel ve
ozellikle Leibniz tarafindan etkilenen, biiyiik Pakistan’li Filozof M.M. Sharif
(1966) dahil zamanimizin Islam disiiniirleri Islam ve Bati arasinda bir uz-
lagma {imidi sundu. Onun felsefesi ile Sarvepalli Radhakrishnan’inki arasin-
daki kesisim noktalar1 sebebiyle Miisliimanlar ve Hindular arasinda yeni bir
anlayis umudu gelisti. Fakat Islami Radikalizm’in yiikselen bir dalgas1 boyle
sesleri bastirma egilimine gitmistir.

Islam’in gekiciligi karmagik bir durumdur, bu yiizden temel organize edici
bir kiiltiir olarak Islam’in farklilig1 sorusu ve Bati ile catisma egilimi ve eko-
nominin kiiresellesmesini hafifletme ya da engel olma egilimi de benzer bir
sekilde karmagtktir. Islam hilalinin sinir ¢izgisine bakarsak belli basl ilerleme
noktalarmin Afrika’da oldugunu goriirtiz. Afrikalilar arasindaki gekiciliginin
sebeplerinden birisi, onemli kiiltiirel 6zelliklerini kaybetmeksizin kabilecilik-
ten bir ¢ikis yolu saglamasidir. Su ana kadar Islam giiglii bir toplulukgu go-
riintiiye sahiptir, kabileciligi canl tutan ayni arzular1 cezbetmekte ve fakat in-
sanlarin kabilesel orijinlerini ve siirlarini asmalarini saglamaktadir. Boylece
biitiin insanlar igin ayni olan tanrisallikla ilgili evrensel bir goriis saglarken
ayni zamanda etkili bir sosyal biitlinlesme saglayan bir merkeze de sahiptir.
Bircok bolgede geleneksel kabile kiiltiirleri yipraniyor. Islam ideal olarak bu
boslugu doldurur. Kabilenin sagladig: sikica bagh topluluklarin kaybi ge-
nis topluluklar icin biiyiik bir felakettir. islam’in buna verdigi bir cevap
vardir.

Bati, diinyaya yonelik degerlere baglanmis goriiliirken, makine tiirii alet-
ler, diinyevi zevkler ve Birlesik Devletler Bagkani tarafindan siirdiiriildiigii
sdylenen cinsel hayat tarzi, en azindan resmi olarak islam bir sonraki hayata
odaklanir, aile yasamini merkezilestirir ve daha disiplinli hayat tarzlarin ge-
rekli goriir. Bati, her seyden dnce bireyci goriiliir ve kaybedenler sosyal gii-
venlik ag1 denilen mekanizmadaki u¢urumlardan birakilirlar ve Bat1 insa-
nin insani1 yedigi bir pazara sahiptir. Islam ise topluluk¢udur ve din ile dev-
let sikica birbirine baglidir. Miisliiman bélgelerin en eskisi ve hala en etkilile-
rinden biri olan Hicaz'daki devlet ile dinin giiglii fakat karmasik sarmali
Ochsenwald (1984) tarafindan dikkatlice derlenmistir.

Hiristiyan misyonerler asag1 yukari ayni yasam tarzini savunurlar, fakat
¢ogu insanin aklinda din adamlarinin bati yasaminda, sekiiler devletler tara-
findan reddedilen ve is gevresi tarafindan gérmezlikten gelinen, marjinal var-
liklar oldugu konusunda ¢ok az siiphe vardir. Papa, pazar sistemlerinin ciddi
bir elestirisini igeren Katolik sosyal doktrini var etmeye devam etmektedir, fa-

76



L. Armour: Iktisat ve Medeniyet

kat Vatikan Bankalar’'min yoneticileri bile onu ¢ok ciddiye almis goriinme-
mektedir. Cat’tan Nijerya'ya kadar bir¢ok iilkenin oldugu Afrika'da dokt-
rinleri giineye kayan ve giineydeki animizmin goreli olarak ¢ok az direng
gosterdikleri kuzeyde bir Miisliiman niifusu vardir, catismalar yaratmadan
olmasa da Islam oldukga kolay ilerlemektedir. Ornegin, Nijerya'nin istikrar-
sizliginin gogu —ve Cat'in goriiniisteki siirekli istikrarsizligl- Miisliiman kuzey
ile onun baski yaptig1 kiiltiirler arasindaki gerilimlere atfedilmektedir.

Islam ister ilerlesin ister ilerlemesin, bu gerilimler tarihsel olarak Hindu
Kast sisteminden bir kagis saglayan ve yiizyillardir basarisinin ¢ok biiyiik ol-
dugu Hindistan’da daha ¢ok belirgindir. Hiyerarsizmin birgok tiirii ile sorun
yasasa ve bundan kurtulmasa da Islam doktrininde bir esitlikgilik vardir
(Marlow, 1997). islam resmen begenmedigi birgok tiirde sosyal organizasyon
ve iligkilere sahip olan fazlaca rahat bir Hindu yasamu ile siirekli bir savasa ki-
litlenmis goriilmektedir.

Burada ve bagka yerlerde sert ve toleranssiz kanunlar dayatacak bir islam
Devleti korkusu vardir. Fakat Islam’a olan ilgi tamamen kaybolmus da degildir.

TAYVAN VE CiN DUZENI

Daha 6nce belirttigim gibi John Gray (1998) Tayvan'in 6nemli bir alternatifi
temsil ettigini soyler. Su an 27.607 USD olan ABD'nin GSYiH’si Tay-
van'inkinden iki kat biiylik olmasina ragmen, Arap diinyasinda herhangi bir
yerle karsilagtirildiginda Tayvan'in GSYIH’s1 (kisi bagina 13120 USD) dikkate
degerdir. Tayvan'da ortalama yasam stiresi, her yerde takdir edilecegi tizere,
erkekler icin 73,7, kadinlar i¢in ise 79’dur.

Tayvan’a, Marksist biirokrasi ile Cin gibi ve Batililasmus ticari sirketgiligin bir
tiirlinii tamamuyla uyarlamis Giiney Kore gibi, yolsuzluga bulasmamuis Cin kiil-
tirliniin bir Ornegi olarak bakilabilir. Tayvan dini Budizm, Taoizm ve
Konfigyusizm'in bir karisimidir. Bu dinlerin takipgileri niifusun %93'tinii olus-
turmaktadir. Halk tarafindan ayr1 dinler olarak kabul edilmedikleri igin, bunlar
ayn1 kabul edilmelidir. Hiristiyanlar niifusun %9.5'ini olusturur. Somut olarak
Olgtilmesi zor olan goreli bir iddia olmasina ragmen Tayvan’la ilgili farkl bir id-
dia da ekonomisinin 6nemli derecede ailelerin elinde bulunmasidir. Giiney Ko-
re tlirii biiytik 6zel holdingler yaratmadan, devlet miilkiyetindeki sanayisini
ekonomisinin %57’sinden %20 dolayina indirdi ve 40 y1l boyunca ortalama %9
bliyime oramma ulastt (Gray, 1998). Gray, Tayvan'da tipiklesmis Cin
Shabbily’in kismen énemli oldugunu soyler ¢iinkii aile sirketleri karar vermeyi
etkileyen toplulukla karmagik baglantilara sahiptirler. Ku(1997), Murray ve
Koelons(1994), ve Halbeisen (1991) bu iddialara yonelik bazi deliller getirirler.
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Bu UC TEMEL ORGANIZE EDiCi KULTUR DOGAL OPSIYONLARI
TEMSIL ETMEKTE MIDIiR?

Bu kiiltiirlerin her birine -Bati, islam, Tayvan ve belki de Cin’in etkiledigi
diinyanin kisimlari- sivilligi temin etmenin bir yolu olarak bakilabilir ve her
biri medeniligi tehdit eden temel ekonomik enerji ile paralel giden karakteris-
tik basarisizliga sahiptir. Ger¢ekten her durumda refah servete ve temel bir
fenomen tarafindan sisteme doniistiiriilebilir. Onlarin hem basarilari, hem ba-
sarisizliklari, bu sistemlerin igindeki alt kiiltiirlerin biiylik ¢oklugu ile, ugrasa-
bilme yollarini etkilemektedir.

Onerdigim gibi refah bir anlamda dogaldir fakat servet belli basarisizlik-
lara yonelik ters bir tepki tiiriidiir. Bati, medeniligi piyasa ekonomileri ile po-
litik demokrasilerin bilesiminde aradi. Bat1'nin karakteristik bireylestirmesi re-
fahin servete doniistiiriilmesi igin biiyiik firsatlar saglamaktadir. Islam, kitap
yoluyla toplulugu muhafaza etmeye ¢alisti. Fakat kitaplar kelimelerle doludur
ve kitabin ruhban yorumlari yoluyla birligi saglama gabalar1 -simdi fran’da
oldugu gibi- istisnasiz ruhbanlarin ¢atismalarina yol agmustir. Despotizmin
degisik bicimleri -Suudi modeli, Libya modeli, Irak ve Suriye modelleri- ser-
vetin hem tuhaf 6zgiilliigii hem de verimliligi olan giincel bagarisizhik 6rnek-
leridir. Tiranlar (Suudi Arabistan’da, Irak’ta oldugu gibi sahte kamu yatirim-
larinda veya Suriye ve Libya’da oldugu gibi bir parti arkasinda kendileri igin)
ayn giicli ele gegirmek isteyen gercek veya hayali hasimlar olarak istikrar:
saglamanin bir yolunu servet biriktirmekte bulurlar.

Gray ve digerleri tarafindan tarif edildigi gibi Tayvan modeli daha timit
vericidir. Aile iligkilerinin sikilig1 yoluyla bu model birey ve topluluk baglarin
zorunlu olarak siird{iriir. Fakat bu irk¢ilik yaratir. Tayvan'in yerli niifusu, Cin-
li toplulugun aile baglarindan dislanmasindan dolayi, zarar gormektedir.

Islam ¢ok daha giiglii bir bicimde topluluk¢udur. Heterodoksi ile sert kav-
galar1 ve kitaba olan siirekli teslimiyeti toplulugun ¢okebilecegi ile ilgili sabit
bir endiseyi yansitir. Islam ¢6llerde serpilmis bir din ve felsefedir ve Islami
kiiltiir bu gergegi hicbir zaman unutmamustir. 14. yiizyilda Ibn-i Haldun
(1956), ¢olden cok uzun siire ayr1 kalanlarin toplulugu tehlikeye sokabilecegi
korkusunu gercekten agikladi. Medeniyetin bazen bozuldugunu ve ¢éle don-
mek gerektigini ifade etmisti. Kibarca ifade etmek gerekirse kendi durumunu
aciklamasi (Kaddafi, 1982) oldukca belirsiz olsa da, Muammer Kaddafi ibn-i
Haldun'un hayranlarindan biridir. En zarif bigimleriyle mevcut Islami toplu-
lukguluk, egitim bakani olan ve yazilar1 devletten ¢ok daha basit bir topluluk
citkarmaya calisan komiinal Pan-Arabizm’in bir tiiriinii temsil eden Suriyeli
bir okul 6gretmeni olan Michel Afla (1982) tarafindan ¢ok iyi agiklanmaktadir.
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Mustafa Sibai (1982) de, devlet sosyalizmini icermeyen somiirmeden kagina-
bilecek dinsel olarak smurh bir kapitalizme dayali bir topluluk idealini tesis
etmeye calismaktadir. Benligin yadsinmasi ahlakina dayanan bir ekonomi fik-
ri Islam’da her zaman merkezi olmustur ancak bunu, iradesini dayatmak igin
devleti kullanabilmenin giiglii bir teolojik otoritesinin oldugu fran’da son giin-
lerde gegerli olan ozel sartlar hari¢ pratige dokmek zordur. Demokrasiye yo6-
nelik kiiresel bir yonelim durumunda bunu siirdiirmek zor olmaktadir.

Islami toplumlarda, demokrasiyi islevsel kilmanin zorluklari islam Mede-
niyeti'nin boliinmdis fikirlerle taninan pargali bir toplumun bir iyilik olmaktan
ote bir kétiiliik oldugu fikri tizerine bina edildigi gercegi ile cok yakindan ilgi-
lidir. Bu islam’1 sadece bir derece sorunu olarak ayirt eder. Bat1 da kiiltiirel
cesitliligini, ozellikle dinsel cesitliligi, cok derin memnuniyetsizlik olarak
goren bir¢ok dinci fanatiklere sahiptir.

17. ytizyllda Saumur diisiiniirleri tarafindan Fransa’da dini tolerans fikri
ortaya atildig1 zaman ¢ok iyi karsilanmadi(17). Fakat zamanla yerlesti. Diger
taraftan liberal Islam gabalar1 vardir ve M.M. Sharif gibi diisiiniirler gergekten
liberal diisiinceye ¢ok katki sagladilar. Ancak Sharif'in tilkesi Pakistan demok-
rasiyi veya dini ve siyasi ¢ogulculugu kolay saglayamadi.

Devlet ve birey arasinda, Hegel ve digerlerinin sivil toplum dedikleri sey
bulunur. Bu fikir son zamanlarda derinlemesine ele alindi (Gellner, 1994;
Armour, 1995). Aile belki de bu yapilanlarin en temelidir. Fakat, -Amerikan
Bankasi’'ndan mahalli pul toplayici derneklere, kiliseler, localar, sirketler ve
hayir kurumlari gibi her gesit kurumlari iceren- bir ¢ok gruplandirma vardir.

Cin medeniyeti her zaman sadece aile degil, genel veya cesitli tiirdeki ¢ikar
baglarna dayal mahalli politik yapilara vurgu yapmustir. Cin imparatorlar:
her zaman bu yapilara sahip olmak veya kontrol etmek icin ugrasmislardir.
Konfuguizm ailenin éneminin altini ¢izmistir. Sivil toplum, ikisi de diger ugcta
yer alan medeniyetler i¢in nefret uyandirir. Protestan Hiristiyanlik, kiliseyi by-
pass ederek veya yapilarini minimize ederek kisiler ile Tanr1 arasinda dogru-
dan ve bireysel iligkiler kurmaya kalkismistir. Zamanimizda da Marksist dev-
letler bireyle devlet arasindaki her seyi temizlemeye kalkismislardir. Hatta
Lenin’in “Oncii Partisi”(Varguad Party) devlete asimile edilmis, fakat Sovyet-
ler Birligi tedricen ailenin 6nemini tanir hale gelmistir.

Bu durumlar siiphesiz istisnadir. Farkli medeniyetler Collingwood (1924,
1933)'un dedigi gibi bir bicimler 6lgegini (scale of forms) temsil eder. Yani, bu
temel organize edici kiiltiirler insan ve toplumlar hakkindaki gercekler ve
inanglar setini organize etmenin yollaridir ve yarisan degerlerin uzlagtirilma-
sinin yollarini saglarlar. insanlar ¢ok benzer olduklari igin her bir temel kiiltiir
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ayni duruma zorunlu olarak aym anlami verir. Deneyimlerinin gesitliligi go-
reli olarak sabittir. Fakat her bir temel kiiltiir deneyimleri farkli organize eder.

BiCIMLERIN BIiR OLCEGI (SCALE OF FORMS) OLARAK
COGULCULUK VE OZGURLUGUN MERKEZILIGI

Collingwood bir bigimler Slgegi fikrini gelistirdiginde aslinda bilgi tiirleri -
sanat, din, bilim ve felsefe- hakkinda yaziyordu. Her biri bildigimizi konu alir
ve onu farkli bir sekilde diizenler. Begeri bilgi formlar1 karsilikli olarak birbi-
rini diglamaz; bilinmesi gereken nesnelerin ayni alanina farkli bakislardir.
Agaclar resimlerde, Incil hikayelerinde botanik ve biyo-fizikte ayrica yesiller
hareketinin ahlak felsefesinde yer alir.

Fakat temel kiiltiirler bigimler 6lgeginin diger bir 6rnegidir. Boyle bir
kiiltiirtin birden fazla olup olmamas: gerektigi sorusu, bu yiizden ne tiir yiik-
sek degerlerin oldugu ve bu degerlerin tek bir medeniyet icinde ifade edilip
edilemeyecekleri sorusudur. Boyle bir ¢ogulculugun olup olamayacagi sorusu
bu yiiksek diizen degerlerinin gerceklesmesini engellemeyecek ve onlara izin
verecek kabul edilebilir bir ekonomik sistemin olup olmadig1 sorusudur.

Yiiksek diizen degerlerinden bahsetmek bir tartismay: ateslemektedir fakat
onu ¢dozmenin bir yolu vardir. Collingwood (1939,1942,1992) irade 6zglirliigii-
niin en 6nemli begerl ozellik oldugunu iddia eder. Diger bircoklar: gibi
Descartes'in 6zglirliiglin sevgi ile ilimlilastirilmasi gerektigi diistincesine rag-
men o burada Descartes’1 izliyordu.

Boucher (1989), Collingwood un 6zgiir iradenin akli gelismenin en yiiksek
basamag1 ve medeniyet i¢in bir 6n kosul olduguna inandigini sdyler. Ciinkii
Ozgiir irade zorunlu olarak kargilikli tanima ve saygry1 gerektirir.

Bu 6nermelerden birinin dogru oldugu daha az acik goriilebilir. Fakat su-
nu da dikkate alalim. Eger bir kisi 6zgiir iradenin en yiiksek deger oldugunu
objektif olarak kabul ederse, o zaman herkesin 6zgiirliigii tabii ki esit derecede
degerlidir. Gereken politikanin miimkiin olmasini sadece medenilik saglaya-
caktir. Ozgiirlitk durumu insan aklinin en iist gelismesi midir? Birisinin ancak
Ozgiir ise rasyonel olarak diisiinebildigi ve secim yapabildigi tabi ki dogrudur.

Collingwood hakli olarak Bati medeniyetinin duygu konusunda adil ol-
madaki bir basarisizlik tarafindan yikima ugramig olduguna inandig: igin, bi-
rinin istah ve duygularini yonettiginde -yonetmek onlar1 gizlemek degildir-
onun dzglir olabilecegini sdylemek de dogrudur. Bu durumu herkesin basarip
basaramayacag1 tartismaya agiktir. Fakat kesinlikle aklin bu durumlar1 baski-
dan 6zglirlesmeyi ve gercek secim yapmak icin dzglirliik ister.
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Ek olarak herhangi bilesik bir medeniyet kavraminin saldirgan oldugunu
diisiinenlere karsi, biitiin ¢ogulculuk diisiincesinin se¢cim yapma olasiligim
ima ettigi iddia edilebilir. Bu yiizden 6zgiir irade igin zemin hazirlamayan
toplumlar, ¢ogulculugu stirdiirmek i¢in —ve boylece onlari tehdit eden her ne
ise politik veya ekonomik inanca karsi var olmalari i¢in— durumlarinin ciddiye
alinmasini bekleyemezler. Bir se¢cim yapmak icin 6zgiir olmak gerekir. Bu se-
¢im ister Londrali arabact ¢ocugun ister Henda yerlisinin yasami olsun dog-
rudur.

Collingwood bigimlerin dlgeklerini hiyerarsik olarak gérme egilimindeydi
fakat bu ne gerekli ne de agikca akilla desteklenebilirdi. Bigimlerin bir Slgegi
diisiincesi medeniyet fikrine uygulandiginda, gerekli yiiksek diizen degerleri
sadece tek bir organize edici temel kiiltiir i¢cinde olusturabildigi bir durum ol-
madan, medeniyetler en iyiden en kotiiye dogru hiyerarsik olarak diizenle-
nebilir. Ve bu, dyle veya boyle daha ¢ok sahip olunmasi beklenilen ekonomi
tiirtine baghdir.

BiREYLER ARASINDA TEMEL BiR iLiSKi

Ancak iktisadin sorusuna donmeden 6nce bir tane daha 6nemli mesele vardir.
Temel organize edici kiiltiirler insanlar1 digerleri ile iliskilendirmenin yollari-
dir. Bicimlerin olgegi diisiincesi boyle iligkilerin nasil anlasilabilecegini 6ner-
mektedir. Bu her birimiz igin belirli bir agcidan biitiin bir evrene odaklanmanin
bir yoludur. Bilinebilecek her ne varsa her birimiz bunu igimizde barindiririz.
Fakat her birimiz hareket eden bir noktaya ragmen uzayda ve zamanda tek bir
noktaya baglidir. Ve her birimiz sadece digerlerinin tecriibelerini kazanmada
ozgiiriiz. Collingwood (1933a) soyle iddia etmektedir: Begeri irade her zaman
kendini asan bir faaliyete dahildir. Yani 6zglirliglimiizii yasadigimizda mev-
cut durumun {izerine ¢ikmak istemekteyiz. Her zaman bir sekilde daha iyi
icin ¢abaliyoruz.

Collingwood bunun bizi evrensel iradeye gétiirdiigiinii iddia etmekte ve
uzun gelenege uyarak buna Tanri'nin iradesi adini vermektedir. Tabi ki boy-
le bir Tanr1 cehennem atesi ile korkutan vaizler tarafindan bazen tahayyiil edi-
len, tiran degildir. Fakat daha ¢ok 6zgiirliik eyleminin garantorii olan bir Tan-
ridir. Gergekten birisi “Tanr1” soziinii miikemmel olarak paylagilan gelisti-
rilmig begeri tecriibe ile degistirebilir. Fakat sanirim Collingwood bunun, geri-
sin geri (Hinduizmin bazi versiyonlar1 dahil ) Hiristiyanlik ve diger Tanr
kavramlarma ¢ok yakin oldugunu iddia ederdi. Gergekten hepimiz 6zgiir ol-
sak ve birbirimizi anlasak diinyamizda zuhur edecek b&yle bir Tanr1 idealdir.
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Bu giiniimiizde kulaga tuhaf gelebilir fakat (Collingwood sadece bahsetse
de) su sekilde bir argiiman gelistirilebilir. Mevcut durumumuzu asan bir seyi
tahayytil ettigimiz kadar diger insanlar tarafindan paylasilan olasilik alanina
girmis oluruz. Her durumda gormekteyiz ki biitiin beseri olasiliklar tek bir ki-
si tarafindan ortaya ¢ikarilamaz ve yapmak istedigimiz sey bir toplulugu ge-
rektirir.

Bunun arkasindaki siyasal gercek sudur: anlik tecriibemizden bir ideal
kavramina gegerken gercek ozgiirliik ve gercek segimlerin miimkiin oldugu
duygu ve akil arasindaki dogru dengenin kurulmasi ile olur. Fakat akil sevi-
yesinde, akil evrensel oldugu i¢in, digerleri ile paylastigimiza 6zgii olanin te-
sine gecgeriz. Bu medeniligin ve medeniyetin sartidir. Collingwood kendi tec-
riibelerimizin 6tesine gelmekle Tanr1'min tecriibesine ulastigimizi sdyler. Ciin-
kii Tanr1 her zaman miikemmellesmis evrensel tecriibe olarak algilanir. Fakat
Collingwood bunun sirf bir ideal veya soyutlama olmadigini fakat tec-
rlibelerimizin gergek bir pargasi oldugunu iddia etmektedir. Aslinda digerle-
rinin tecriibesini paylasmak igin bu yola bagvurmaktayiz. Oklit'in hislerini
paylasmayabiliriz. Fakat eger geometrisinin ispatlarimi calisirsak kesinlikle
onun diistincelerine ulasiriz. Genel hakiki bir tecriibe oldugunun kabul edil-
mesi igin Collingwood un Tanriciligr kabul edilmek zorunda degildir.

BESERI KAPASITENIN SINIRLARI

Collingwood, Freud’la karsilastirilabilir. Freud, eger onlar1 en azindan nihai
olarak beseri catismalarin iistesinden gelebilecek ve medeniligi mevcut dogal
diizen yapabilecek araglar olarak tahayytil edersek boyle ideallestirmelerin —
icinde tabii igbirlik¢i olan bir toplum yapacak sekilde birbirimizin tecriibele-
rini yansitan ve birbirimizle esit olarak karsilastigimiz ideallestirmelerin- ger-
¢eklesmesinin miimkiin olmadigini iddia etti. Bunun sebebi kendi dogasina
gore calisan insan aklinda -ego, i.d. ve siiper ego gibi- temel bir yapinin var
olmasidir. Sekstiel diirtiilerimiz karmasik kiiltiirler {iretecek sekilde yiicelesti-
rilebilir. Fakat en sonunda bencil ego diger egolarla catisacaktir. Bilinci temsil
eden siiper ego, baski ve daha ¢ok psikolojik diizensizlik pahasina kimligi
(i.d.) yonetilebilir bulacaktir.

Otoriteler Freud’un teorileri i¢in ne kadar delil olup olmadig ve gercekten
teorilerinin mantiken anlamli olup olmadiklari konusunda ihtilaf etmektedir-
ler. Freud'un analizinde seks temeldir ve Freud’a gore onun teorilerinin, seks
diirtiilerine birinin nasil tepki verdigine bagli olmaksizin, seksi acikladig1 go-
riilebilmektedir. Fakat kendini tecrit eden bir rahip seks diirtiilerine esit olarak
tepki gosterir, onlar1 yiiceltir veya bastirir. Makalesini yazmak i¢in kiz takibi
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yapmayan iktisat¢1 arzularini en iyi sekilde yticelestirir. Mutlu bir sekilde evli
olan heteroseksiil erkek hosnut goriiniir, fakat nihayetinde sadece onu taciz
edecek diisiinceleri ve diirtiileri bastirarak bayan kokteyl garsonunun pesin-
den gitmeyi birakmistir. Fakat her seyi agiklayan bir teori, hi¢bir seyi agikla-
maz. Ciinkii her ne olursa olsun herhangi bir iliski durumu ile tutarlidir ve bu
ylizden higbir sey onun lehine veya aleyhine delil olamaz. Mantigin bizzat
Freud'un teorilerini anlamsiz kilmasi1 kabul edilmeden herhangi bir seyin
mantiken onlari red edebilecegi goriilmemektedir.

Bu giiglii elestiriye ragmen, daha ¢ok seksiiel odakli reklamin son derece
etkin oldugu ispatlandi ve Bat1 toplumu kesinlikle Freud'un teorileri tarafin-
dan ciddi derecede etkilendi. Insanlar rekldmlara inandig1 zaman sanki onlar
dogruymus gibi davranmaya meylederler ve acayip bir sekilde bu onlar1 ger-
cek kilar.

Ancak Freud'un vaka calismalar: Bat1 kiiltiirii iginde ve gergekten calisma
ve tedavi i¢in uygun olan ¢ogunlukla orta smiflarin oldukca dar bir bolge-
sinde yapilmustir. Takipgileri genellikle Batili veya giiclii olarak bat1 etkisinde
olan toplumlardaki ayni sinifin insanlar1 tizerinde uygulama yaptilar. Psiko-
loglarin antropolojik literatiirden haberleri olmasina ragmen Kongo veya
Trobriand Adasi’'nda dogmus bir Afrikalinin el altinda bir psikanalist bulmasi
olasi degildir. Freud tarafindan bahsedilen akil durumlar1 6yle ya da boyle
rekabetgi bireyciligi ile Bat1 kiiltiir(i tarafindan beslenmistir. Ek olarak Batili
dini inanglar sekstiel konulara oldukga giiclii bir sekilde odakland: (O kadar
cok fazla ki birisi “ahlak”tan bahsetse hemen bir¢ok insan seks diisiiniir). Ge-
leneginde daha ¢ok egoist ve cesitli seksiiel diizenlemelere daha toleransh
olan Cin toplumunun farkl: bir akil seti iiretebilmesi pek tabii miimkiindiir.
Eger Freud hakliysa, medeniyetin siirekli tehlikede olacag1 ve en ¢ok batida
bulunan bi¢iminin sonsuza kadar devam edecegi pek tabiidir. Fakat Cin me-
deniyeti gercekte daha eskidir. Eger Freud un teorileri mantiken tutarsiz de-
gilse -pekala olabilir- Batinin tesinde gecerli olup olmadigini gercekten za-
man ve ¢alismalar sOyleyecektir.

Aym zamanda noropsikoloji calismalar1 bize bir ipucu sunabilir. Son ¢a-
lismalar bilingli akil ile bilingsiz akil arasinda bir ayrim dnermektedir; fakat bi-
lingli aklin kendi mecrasinda giiglii oldugu ve bilingsiz aklin 6ncelikle dogrudan
eylemlere, 6rnegin bilingli miidahale i¢in zamanin olmadigr durumlardaki ey-
lemlere meyleden gesitli motor mekanizmalar: kontrol ettigini de 6nermektedir-
ler. Bu stiregler bize algilarla ve gercekten bizim faaliyetlerimizi yapilandiran
onermelerle sunmaya meyleder, fakat ¢ok kisa olmasina ragmen bilingsiz aklin
6nermelerini geri gevirme firsatina sahip goriiniiyoruz (Holmes, 1998; Conkar,
1998). Bu ylizden kiiltiirlerin farklilasmalari icin agik bir yol vardir.
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YiINE iKTiSAT

Simdi biitiin bunlarin iktisat sorusu ile ne alakas1 oldugunu gorelim. Ayni an-
da iki mesele ortaya ¢ikmaktadir. En temel anlaminda medeniyet refahin ser-
vete doniistiiriilmesinden ¢ok -kendi zamanimizda siklikla goriildiigii gibi-
servetin refaha doniistiiriilmesi ile kabul edilebilir bir ilerleme yapilmadan
stirdiiriilemez. Medenilik refahin genis bir insan grubu igin gii¢lii bir faydaya
sahip tecriibeler haline doniistiiriilmesine dayanir. Bir biitlin olarak topluluk
veya entelektiiel bir sivil toplum fikri etrafinda diizenlenmis toplumlarla
uyumlu olan bir ekonomik sistem olmaksizin temel organize edici kiiltiirlerin
¢ogullugu miimkiin degildir. Yani, diinya ekonomisi Bat1 tarafindan destekle-
nen tiirden bireyciligin dlclisiinii talep ederse ¢ogulculuk agik¢a miimkiin de-
gildir. Cilinkd herhangi bir grubun diinya ekonomisinden basarili bir sekilde
yalitilmig kalabilmesi olas1 goriilmemektedir. Bu zorunlu bir gercek degildir,
fakat iki faktor onu olduk¢a miimkiin kilar. Iletisim sistemlerinin biiyiimesi
herkesin diinyada ne olup bittiginden habersiz olmasiu veya her ne kadar
uzak olsa da herhangi bir isin faaliyetlerini gizlemesini imkansiz kilmaktadir.
Tkinci mesele, serbest ticarete dogru acik bir hareketin var olmasi ve bu hare-
ketin i¢inde artik daha biiyiik topluluklarin gelismesi igin giiglii bir hamlenin
olmasidir. Avrupa toplulugu ve NAFTA sadece en acik 6rneklerdir.

Once refah ve servet sorusuna bakalim. Teoride servetten cok refahi siir-
diirmenin bir yolu tiretimi ve dagitimi kontrol eden ve bunu kamu g¢ikari igin
yapan bir biirokrasiye sahip olmaktir. Fakat biitiin bu sistemlerde bir catlak
vardir. Biirokrasinin ¢ikari nadiren veya hicbir zaman genel ¢ikar olur. Insa-
noglu kendi bakis agisina sahiptir. Dogal olarak ondan silkinerek kurtula-
maz. Sadece siyasal demokrasiler ve mubhalif legal sistemlerin sagladig:
tiirden sabit elestiriler bunu basarabilir. Ad1 her ne ise herhangi bir ideoloji
etrafinda bir 6ncii parti, bir tiran veya grup tarafindan ¢ikarin birlestirilmesi
grup veya ideolojinin ¢ikarlarini temsil etmede nadiren basarisiz olur. insanlar
kiyas edilemez ¢ikarlar ¢ogulluguna sahiptir ve boyle sistemler bireyler ve alt-
kiiltlirler arasinda siirtlinme yaratmalidir. Biitlin kapsayic1 ideolojiler, Eric
Voegelin (1975)'in bir tlir —tiim 6nemli problemlerin cevaplarinin bilinebile-
cegi iddiasinda olan- gnostisizm olarak adlandirdig diisiinceden kaynakla-
nir(19). Fakat boyle ideolojiler bircok deger arasindan segimi gerektirir. $u ana
kadar o secimi kabul edenler meselelerini optimize ettikge gercekten ellerin-
deki mal ve hizmetlere konsantre olurlar ve refahi servete dontstiirirler.
Boyle gruplar, benligi reddeden yasalar ilan ederler. Biitiin herkesin refahinin
yerine simirl bir grubun giicli ikame edilir. Fakat kurumlarin kendilerini yo6-
netenlere hizmet etme meyline girdigine dair genel bir kuralin var oldugu
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dogru degildir. Hastanelerde doktorlara hastalardan daha iyi muamele edilir
hatta en iyi {iniversitelerde dahi profestrler 6grencilerden daha iyi vakit gegi-
rir ve kiitliphaneciler okuyuculardan daha iyi durumdadirlar. Bu oldukga be-
lirsiz genel kural, kendi temelinde kararlar1 alanlarin kaginilmaz olarak kendi
sahip olduklar:1 goriis agisindan hareketle karar aldiklar1 gergegini barindirir.
Bundan da fazla olarak bir deger se¢imi zorunlu olarak bazi degerleri diglar.

Bu belirsiz prensibe bir teorik temel verilebilir. Josiah Royce (1941) biitiin
diadic kurumlarin buna benzer olma egiliminde olduklarmi belirtir. Bir diadic
kurum i¢inde 6rnegin alicilar ve saticilarin bulundugu gibi, farkli ¢ikarlara sa-
hip insanlarin birbirleri ile ¢atistig1 bir kurumdur. Royce onlari farkli bir tiirde
kurumlarla karsilastirdi. Banka ve sigorta kurumlar: en iyi orneklerdir. Bir
banka borg verenlerle borg alanlari bir araya getirmek igin vardir. Mudileri ile
onlarin parasini etkili bir bigimde kullanabilenler arasinda bir ajan hareket
eder. $u ana kadar bankalar ihtiyag duyulmayan parayi alip onu ihtiyact olan-
lara sunduklar: igin onlar dogal fonksiyonlar1 olarak servetin refaha do-
niistlirtilmesini saglarlar. Fakat serveti diger servetlere doniistiirebilirler.

Sigorta sirketleri, benzer sekilde, Ozellikle ekonominin bir sektoriinii
istikrarlandirmak icin para yigarlar. Risklerini paylasarak ve bdylece istikrarli
bir gevre iireterek polige sahiplerinin ve biiytiik dl¢lide toplumun refahini temin
ederler. Bu gevre kendisi bizzat refahin bir 6rnegidir. Riskleri azaltacak diizen-
lemeleri ve faaliyetleri desteklemek kendi gikarlarmadir (Armour, 1992a).

Teoride, banka ve sigorta sirketleri digerlerinin islerine yardimci olmaktan
dolay: gelen karlarm 6tesinde kendi ¢ikarlar1 yoktur. Yani piyasada bizzat fail
olmamalidirlar. Eger olurlarsa ¢ok giiglii hale gelmeleri ve gercekten refahi
servete doniistiirmeleri problem olur. Ekonominin bazi sektorlerinde yatirimi
olan bir banka gercekten onun mevcut veya potansiyel miisterilerinin ¢ikarlar:
ile gatisan bir ¢ikara sahiptir. Bir sigorta sirketine sahip olan veya bir ortaklik
icinde yer alan bir banka benzer ¢atismalari yaratr.

Giintimiizde finansal kuruluslar fazlasi ile tehlikeli hale geldiler. Bankala-
rin dev holdingler icinde birlesmesi ekonomi alanindaki en acik trendlerden
birisidir. (Bremer, 1998; Tran, 1988, Maddox, 1998). Bu medeniligin olaga-
niistii derecede basit hale gelebilecegi bir iktidar yapis1 yaratir, ¢linkii iginde
calistiklar1 ekonomileri yonlendirmek igin bdyle kuruluslarin giicii onlarin
kendilerini mudilerin ve bor¢ alanlarin ¢ikarlarini optimize etmeye hasret-
mekten ¢ok kendi iradelerini empoze etmelerini saglar. Son gelismelerin gos-
terdigi gibi zorunlu olarak nétr olan para gibi kamusal mallarin normal mal-
lara doniismesi felaket i¢in biiyiik potansiyele sahiptir(Coyne, 1993 ; Smith;
1998).
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Refahin diger iki biiyiik yaraticisi ve servetin kontrol edicileri ulasimi
miimkiin kilan alt yap1 ve kiitiiphaneler gibi bilginin depolari, dil ve egitimi
iceren entelektiiel iist yapidir. Kamu liman isleri ile (hava alanlar1 dahil) yol-
lar, demiryollar1 ve kanallar refah ile kolektif miilk arasindaki geleneksel farki
meydana getirir. Simdiye kadar bu isler ticareti kolaylastirdiklar: i¢in herkesi
zenginlestiren olasiliklar olmustur. Boyle yatirimlarin smirlarini belirlemek
kolay degildir. Ornegin yollar trafige yol acar ve 19. yiizyilda da Kanada’daki
demir yollarinin herhangi bir kimsenin gorebileceginden daha ¢ok kapasite ile
gelistirilmesine (ve hiikiimetler tarafindan korunmasina) ragmen kurucularin
trafik olmayan noktaya ulasmis olmalar1 nadiren goriilmektedir.

Refah, nihayetinde bilgi ve kabiliyet ile birlestirilmis dogal kaynaklar tara-
findan yaratilir. Egitim sistemleri en az fakir tilkelerin, en az gelismis sisteme
sahip olmasi anlaminda, herhangi bir oranda 6nemli getiriler saglar. Vasiyet
yazan zengin adamlarin, Harvard var oldugu siirece, her seyin iyi olacagini
diisiiniir gortinmelerine ragmen Amerikan refahi biiyiik 6l¢iide diinyanin en
biiyiik devlet iiniversiteleri sistemine baglidir. Son giinlerde bununla ilgili sar-
sic1 tezler vardir. Kullanilamaz hale gelmekte olan isler icin ¢ok sayida insan
egitmek nihayetinde sonug getirmez. En uzun siire en miireffeh olan tilkeler,
érnegin ABD, Ingiltere ve Fransa, hepsi 6nemli egitim sistemi yatirrmlarina
sahiptirler, 6yle ki begeri bilimlerde, eski ve modern dillerde ve goriiniiste
pratik olmayan ¢ok sayida konuda insanlar1 egitmekteler. Sayisallastirilabilir
somut delil 6ne siirmek zor goriilmektedir, fakat insanlarin serbestce diistin-
mesini 6greten ve onlarin bir konudan digerine kolayca ge¢melerini saglayan
sistemlerin basarili olmasi dar teknik sistemlerden daha ¢ok olasidir. Tabii ki
gerekli olan bir sart vardir. Liberal egitim programlari, insanlar1 verimli eko-
nomik sistemin bir parcasi ile etkili bir bag kurabilecek hale getirmelidir. An-
cak egitim sistemi gittikge artan derecede yalpaladi. Ornegin iiniversiteler, ge-
leneksel olarak firmalarin kendi kendilerine yaptiklar egitim fonksiyonlarinin
¢ogunu devraldi. Boylece tiniversitelerin ekonominin mevcut organize edilme
bigiminde bir paylar1 vardir ve elestirel diisiincede kendi sorumluluklarin ye-
rine getirmek icin gerekli fonlar1 saptirmak kadar 6nemli imkanlar1 kaybol-
maktadir. Bu durumun, etkili bir sekilde goriilmese de, kiitiiphanelere olan
etkisi muhtemelen fevkaladedir. Eger 6zgilirce doldurulursa kiitiiphaneler dev
refah kaynaklaridur.

Dil, belki de bizim en biiyiik refah birikimimizdir. Gergekten dil, anlamak
icin en kolay ornektir. Dil giinliik yasamu siirdiirebilmenin kaynag: olan faali-
yetlerin en begeri olanidir. Herkesin giinliik faaliyetleriyle gelisir.

Ekonomik alt yaps, egitimsel {ist yap1 ve dil refah1 olusturur —diger bir de-
yisle, servetin medeni olmayan birikimlerine yol agmadan istediklerini yap-
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mak i¢in insanlarmn takip edebilecekleri yollar1 saglar. Bunlar ekonomik sis-
temlerin gercekten mal ve hizmetleri saglamak igin var olmayip, ancak kati-
limcilarin istenebilir bulunduklari tecriibeleri meydana g¢ikarmak igin var ol-
duklari gercegine dikkat cekmektedir (Armour, 1985a).

Uzerinde durulmasi gereken soru: mevcut ekonomik sistemin refahi tesvik
edip etmedigidir. Iginde yasadigimiz ekonomik sistemin medeniyeti tehdit et-
tigi iddiasina bir tepki, ekonomik sistemin medeniligi slirdiirmenin meka-
nizmalarma sahip oldugudur. Fakat onlarin kontrol edilmeleri zor ve belki de
¢ok daha kirilgandir. Daha ¢ok geleneksel ekonomik argiiman bu mekaniz-
malari siirdiirme gabalarinin modasi gegmis oldugunu iddia etmektedir. Or-
negin 1998'in ilk ¢eyreginde ABD’deki en biiyiik bankalarin birlesmesi ile bir-
likte, itiraf edildigi gibi bankalarla sigorta sirketlerinin karsilikli iligkileri ve
sermaye piyasasl islemi ile normal ticari bankacilik arasindaki (1933 Glass-
Steagall yasasi ve 1965 Banka Holding Firmasi Yasasi) kurallar1 kirdig1 6ne sii-
riildii. Bu her iki kanunda bankalar1 nétr tutma ve refahi kendi servetleri ha-
line dontistiirmemelerini temin etmeleri amaglandi. Fakat Maddux(1998) bu
kanunlarin mevcut durumda etkili olmasini kimsenin ciddi olarak beklemedi-
gini sdyledi.

Bankalar nétr giiglerin yok olmasi veya atilmasina dogru bir trendin 6rne-
gidirler. Sigorta endiistrisinde ortak firmalar bir siire 6nemli rol oynadilar.
Ingiliz emlak hizmeti biiyiik oranda iiyeleri tarafindan sahip olunan yapi ko-
operatifleri tarafindan kontrol edildiler. Amerikan tasarruf ve kredi birlikleri,
kendi gevrelerinde giiclii kurumlardi. Diinyanin bir¢ok yerinde tiiketici ve
iretici kooperatifleri benzer derecede giiclii idi. Son giinlerde yap1 koopera-
tifleri bankalara dontiistii. Tasarruf ve kredi birlikleri daha ¢ok bankalara ben-
zer hale geldi ve kooperatif hareketleri kiiclildii. Manchester’daki Co-
operative Bank sdylendigine gére Ingiltere’deki en karli bankalardan biridir.
Fakat ona sahip olan kooperatiflerin caddesinde huzurun azalmasi nedeniyle
geleneksel amaglarini yerine getirmekte gittikce artan zorluklarla karsilas-
maktadir(14). Kullanicilan: tarafindan degil diger kooperatif birliklerince ona
sahip olunmustur ve karlar1 onlara geri déner. Geleneksel olarak miisterileri
iye kooperatiflerle ilgili insanlard1 ve bdylece onun faaliyetinin dolayl fay-
dalanicilar idiler. Ancak 1966 ve 1975 arasindaki on yilda Ingiltere’de koope-
ratif isletmelerinin yaridan fazlasi kapandi. Bir sonraki on y1l boyunca Birchall
(1987) hala 3000 boyle diikkan oldugunu belirtir, fakat ug yerler hari¢ simdi
Londra’da bir kooperatif bakkal diikkani veya bir kooperatif magazas: bul-
mak imkansizdir. Son zamanlarda hafif bir iyilesme var (Hartley; 1998), fakat
belirsizdir. Kooperatif perakendecilik, genelde perakendeciler tarafindan tec-
riibe edilen, bir konsolidasyon tiiriinii yasamalarina ragmen (aralarinda bii-
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yiik mesafeler olan daha az ve daha biiylik diikkanlar) diger faktorler karsila-
silan zorluklar: arttirdi. Kooperatifler diikkan sahiplerinin ihtiyaglarindan da-
ha fazla satin almalarini tesvik eden zararina mal satis1 Onererek gercek fi-
yatlarla ilgili onlarin kafasini karistiran ve vasat kalitede ilgi ¢ekici mallar1 des-
tekleyen pazarlama tekniklerini reddettiler. Ancak acayip bir sekilde, benzer
diisiinceye sahip insanlarin zevklerini giidiileyen etkin reklamcilik dikkatlice
test edilmis mallardan gelen giivenlik ve psikolojik manipiilasyondan dogan
ozgiirliik nadiren basarili bir sekilde gelistirildi. Ingiltere’deki Co-operative
Bank 6nemli bir istisna haline gelmistir ve bu hareketin 6nceki giiciine ulasa-
mayacagini varsaymak icin herhangi bir neden yoktur. Uretici kooperatifleri
inisli ¢ikish bir tarihe sahiptir ve tarim hari¢ nadiren dominant pozisyonlara
ulastilar. Kapsamli bir yonetim calismasinda Marshall(1989) bir¢ok zorluklara
deginir. Bir kooperatif gazetesi ¢ikarma ¢abalarindan bir tanesi olan Scottish
Daily News 1975-76 tarihleri arasinda sadece alt1 ay siirmdistiir. Ingiliz Isci
Partisi kooperatif hareketi ile resmi olarak kabaca 50 parlamento iiyesine sahip
olmasina ragmen bu hareketle dogrudan baglarini koparmay: diisiiniiyor.

Birgok iilkenin ulagim alt yapisi, egitimin finansmani ve hatta halk kiitiip-
haneleri ile ilgili sorunlar1 vardir. Ulasim alt yapisinda ¢ok siklikla iyilestir-
meler olusturan kamu iglerinde biiyiik bir gerileme vardir. Boyle yapilar 6zel
girisimce gelistirilebilir, tabii ki sadece birinin kisa dénem amaciyla ilgili de-
gilse. Egitim kemer sikmaya maruz birakildi ve diinyanin bir¢ok yerinde kii-
tiiphaneler haftada bir veya daha fazla giin kapalilar.

Refaha olan bu saldirilar biiyiik Olciide “kiiresellesmenin” sonuglaridir.
Geleneksel olarak alt yapilar ve egitim tist yapilar1 kiitiiphaneler kadar vergi
Odeyenlerce finanse edilir ve onlarin yarattiklar: yeni vergi gelirlerince dog-
rulanir. Eger ticaret daha diisiik vergilerin oldugu hukuk alanlarina kayarsa,
otoriteler bu yolda para kazanilmasindan hoglanmazlar.

Daha az olasi olsa da bizim dilimiz olan refahimiz da tehlikededir. Dili
kontrol etmeye yonelik biitiin ¢abalar genellikle basarisiz oldu. Ne Fransiz
Akademisi ne de istenmeyen kelimeleri disar1 atan sansiircii sozliikgtiiler ger-
cekten cok etkili oldular.

Gergi George Orwell (1949)in belirttigi gibi ticari reklamcilik kadar kitle ile-
tisimi ve hiikiimet propagandas: paylarini alabilir. Son elli yilda “savunma”
Prag sokaklarma tanklar1 gondermeyi ve jellesmis benzini Vietnam’da insan-
larin {izerine dokmeyi icermeye baglad1. Sosyal bilimciler de manas1 ve giin-
liikk hayatla ilgisi anlasilmaz olan terimlerle ortalig1 kirlettiler. Gayri Safi Yur-
tici ve Gayri Safi Milli Hasilalardaki artislar her zaman iyi bir sey gibi goriiliir
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ve eger birinin iilkesinin GSMH’s1 biiyiiyorsa onun refah iginde oldugu zanm
yaratilir fakat yoksulluktaki biiyiik artislar GSYH artiglar ile paraleldir.

Filozoflar da manzaray1 ¢ok fazla kirleten dilsel degisiklikler yarattilar.
“Modern” eskiden ¢ok iyi bir seydi. Her otel, miisterilerinin “modern” bir su
tesisatina sahip oldugunu ve lobi ve mutfaginin yeni “modernize” edildigini
bilmesini isterdi. Filozoflar bu kelimeye kotii bir anlam yliiklediler.
“Postmodernlik” genellikle rasyonaliteye ve rasyonelligin muhtemelen iyi bir
sey oldugunun distintilmesi gerektigine bir saldiridir. Fakat dil direnglidir.

Biittin bunlarin anlami, tartistigim ii¢ medeniyet tiiriiniin boyle degisim-
lerce tehdit edilmesidir. Biiylik sirketler ¢ok fazla sayida insani -calisanlar,
reticiler ve tiiketiciler- koordine etmeli ve kitle ikna yollartyla hepsini agik
gii¢ kullanimiyla ya da dolayli yollarla hizada tutmaya ugrasmalidir. Onemli
sayida insanin bundan sapmasi tehdit haline gelir. Bazen bu tehdit 6nemsiz-
dir. Kanada’da gegenlerde Ottawa Universitesi herhangi bir baska kola igece-
ginin satimmu kendi kampiislerinde yasaklamak igin Coca Cola firmasi ile bir
anlasma imzaladi. Fakat boyle faaliyetler, miisteriyi ciddi seceneklerden mah-
rum birakir. Ingiltere’de siireli yayinlarin dagitim isinin organizasyonu hafta-
lik solcu Tribune’iin Londra’da herhangi bir yerde satin alinmasini zorlastird:
ve uzun bir arastirma haftalik Katolik entelektiiel The Tablet’i bulunduran
hicbir gazete bayiini bulamadi(20) Bu nedenle biiyiik sirketler bireysel ¢ikar-
lara biiytik biirokrasiler kadar zarar verebilir.

Batinin baskin oldugu diinya ekonomisi Islam’a da baski yapmakta ve ay-
rica Islam’in kendi sorunlar1 da vardir. Bir Islam medeniyetinin ihtimali des-
potizm olmadan giiglii bir toplulugu siirdiirmenin bir yolunu bulmak igin ¢a-
lismaya baglidir. Bunun miitemadiyen zor oldugu ispat edilmistir. Demokrasi
yonetimde mubhalifleri {iretme egilimindedir. ran’daki son gelismeler, teokra-
tik kontrol biraz gevsetilince, neler oldugunun tipik tiirleridir. Cezayir’de de-
mokrasiyi kaldirmak niyetinde olan insanlarin secilmesi paradoksu siirekli is-
tikrarsizlik dogurdu. Teolojik otoritelerce desteklenen tiranlar hizlica kendile-
rini yonetime yerlestirenlerden daha fazla gii¢ biriktirmektedirler. Hidrokar-
bona dayali devletlerin ekonomileri sorunlar1 karmasiklastirdi. Petrol iireti-
mini lisanslastirmak, kontrol etmek ve politik otoritelerin kiiltiire hakim ol-
malarini saglamak icin yeterince refah saglamak kolaydir. Muammer Kaddafi
ve Saddam Hiiseyin tipik Ortodoks Miisliiman degillerdir.

Ekonomik baskilarla karsilastirildiginda biri veya digeri gligsiizse dini li-
derler tarafindan danismanlik verilen hiikiimetteki geleneksel sistem basarisiz
olur. Sadece ve sadece servet iireten kurumlardan ziyade refah {iretenler
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varolsaydi bir ortakgi Islami ekonomi modeli miimkiin olurdu. Cok konus-
maya ragmen Kaddafi boyle bir ekonomiyi yaratmak icin ¢ok az sey yaptu.

Benzer sekilde Tayvan'in aile odakli ekonomisi ve biitiin Cin gelenegi is
yapmanin sadece Bati sitilleri degil biiyiik Bat1 sirketlerinin hizli girisi ile teh-
dit edilmektedir. Marksist devlet erirken Cin anakarasinda bu sirketler kesin-
likle gittikce daha ¢ok gii¢ kazanacaklar. Biiyiik olasilikla Hong Kong'un mini
bir Marksist devlet haline geleceginden korkanlar egilimi anlamamaktalar.
Hong Kong’'daki hiikiimet Cin anakarasinda artan etkiye sahip olacak ticari
toplulugu hizlica yayyor.

Boyle kurumlari yeniden tesis etmek ve bilgi miibadelesine dayali bir eko-
nomiye sahip olmak miimkiindiir. Bilmedigimiz sey, kontrol edilen bilgi aki-
mi1 durumunda bunu nasil yapacagimizdir. UNESCO'nun bu problemle ug-
rasma cabasi diinyanin ¢ogunun husumetini uyandirdi. insanlarin bireyler
olarak veya organize igbirligi gruplar: iginde ihtiyaglarini belirledigi, verimli-
liklerini tahmin ettigi ve digerleri ile bir dengeye ulasilana kadar pazarlik yap-
tiklar1 bir ekonomiyi simdi tahayytil etmek miimkiindiir.

Yani insanlar i¢in simdi istedikleri seye ve onun igin ne yapmak istedikle-
rine ve eger organize olabilirlerse tartismali bir ekonomiyi yaratmaya karar
vermeleri miimkiindir.

Bu, ¢ok biiyiik miktardaki bilgiyi hizli bir sekilde toplama ve bir anda da-
gitma kabiliyetimiz tarafindan basitce miimkiin kilinmaktadir. Béyle bir eko-
nomi olacaktir. Fakat onun, i¢indeki miizakerecilerin bireyler veya isbirligi
icinde organize olmus sosyal gruplar degil, biiylik sirketlerin oldugu bir sis-
tem olmasi ihtimali biiytiktiir.

Islam medeniyeti, miinazaralarina basat iktidar yapilarim dahil etmek icin
boyle gruplarin istekliligi ile kurtulabilir. Fakat politik glicii olanlarin, M.M.
Serif in felsefesini izleyen Islami liberallerden ok genellikle gordiigiimiiz tiir-
den mubhalif tiranlar olmalar: daha ¢ok olasidir. Cin medeniyeti, Singapur tar-
zina ragmen Bati tlirli ekonominin i¢ine miikemmel olarak entegre olmaktan
¢ok bazi arastirmacilarin Tayvan’da bulduklar: 6zelliklere sahip olma olasilig:
daha azdir.

Fakat diinya ekonomisi bu degismeleri zorunlu kilmamaktadir ve bdyle ik-
tisat aragtirmalar: onlar1 hizlandirmak zorunda degildir. V
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NOTLAR

1. “Iktisat ve Medeniyet” sf. 503-509, adh baghk Collingwood'un “lyilik, dog-
ruluk, Fayda” adl1 1940 Oxford konferanslarindan alintilar kullanan editér David
Boucher tarafindan yayinlanan The New Leviathan'in ikinci basimina eklendi.

2. Ekonomik teorilerde ¢esitli deger tiirleri bulunur. Konu burada deginileme-
yecek kadar karmagiktir bkz. Armour(1977,1978,1985,1997).

3. Collingwood'un New Leviathant (1942,1992) bu konu sdylediklerinin ¢o-
gunu icerir. 1992 basimu ek materyale sahiptir. David Boucher’in kurguyla ilgili
editoryal yorumuna bakimiz.:sf. XIII-XIVI ve Collingwood un orijinal ifadesi icin
sf. 319-325’e bakiniz.

4. “Serbest Piyasa” bazen sanki serbest bir kurummus gibi goriiliir. Oysa eko-
nomik teorinin her zaman beklemedigi sekilde zorunlu olarak onu sekillendiren
legal ve diger yapilarin bir karmasasina dayanir.(Armour,1992b)

5. Bkz. Collingwood(1919), sf. 2

6. Bkz. Collingwood(1919), sf.2-4

7. Bkz. Collingwood(1919), sf. 6-8

8. Bkz. Collingwood(1919), sf.11

9. Digerleri W.R. Dennes, J. Loewenberg, D.S Mackay, p. Marhenke ve E-W.
Strong idi.

10. Bakimiz sf. 357-379

11. Bakimiz sf. 262-268

12. Bakimiz Coyne(1993). Diinya ticaret hacmini y1llik 35 trilyon dolar tahmin etti.

13. Bakiniz. The evening Standart, Londra, 2 Mart, 1998

14. Isaiah 56: 1-8 ve 60:3 Yahudi olmayanlarin korunmasi konusunda israr etti.

15. Bakiniz Jaspers (1973), :sf.2

16. Diinya kosullarinda karsilastirilirsa ¢ok az Budist (325,275 000) ve Hindu
(793, 075 000) bir sekilde Miislimanlardan daha az sayidadir denilirken ateistler
(1.782.809.000) neredeyse Hiristiyanlar kadardir. Kaynak: The World Almanac,
1998)

17. Saumur diisiiniirleri -17. Yiizyiln ilk déneminde Fransa’ya gogen bir Is-
kogyali John Cameron ve Fransiz bilim adamu Moise Amyraut ve Issac d’
Huisseau -Kalvinizmin kisitlamalarina kars1 ayaklanmus Protestan reformculardi.
William Penn Amyraut'u ziyaret etmis ve Saumur’da onun fikirlerini gelistirdi.

18. Ahlak teorisine uygulandiginda bicimlerin olgiisiiniin (Scale of Forms) hi-
yerarsik olmadig1 yoniinde oneriler vardir(?) (Collingwood,1993a) New Leviathan
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(1942,1992) deki hislerle ilgili konusma da nitelikleri 6nerir, fakat onun yorumcu-
lar1 genellikle Collingwoodu bir hiyerarsist olarak yorumlarlar.

19. Bakimiz Sebba(1991) ve Armour(1944a)

20. Tablet'in ....dergilerinin bazen haber standindan alinabilecegini ancak
miisterilere Westminster Katedrali'indeki yerden almalar1 tavsiye ettiklerini ha-
ber verdi. —dikey entegrasyonun iyi bir 6rnegi.

21. Bu 6neriyi Peter Biyfield'e bor¢luyum.
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