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HADIS UYDURMACILIGININ TESPiTINDE KULLANILAN BiR RiVAYETIN

TETKiK VE TAHLILi: ‘HZ. PEYGAMBER’E YALAN iSNAD EDILMEDIGi
ZAMANDA HADIS NAKLEDERDIK’

Selahattin Aydemir®

Oz

islam dininin iki temel kaynagi olan Kur’an ve hadisin birbirlerini desteklemeleri beklenirken
ikinci ana kaynaga bazi uydurmalarin dahil edilmesi, birinci ana kaynakla aralarinda geliski
varmig gibi bir tehlikenin olusmasina sebep olabilmektedir. Fitne olaylari sonrasi siyasi ve
itikadi olusumlarin dustincelerini nebevi kaynakli géstermek igin Hz. Peygamber adina yalan
uydurma girisimleri karsisinda miinekkit muhaddisler hadis usGliniin temellerini olusturan
cesitli yaklasimlar gelistirmislerdir. Ummet birliginin bozulmasi sonrasi gelisigiizel nakledilen
rivayetlere karsl hassasiyet daha da artmis ve c¢okga hadis rivayet etme faaliyeti hog
karsilanmamistir. Bundan dolayr muhaddisler bilinen ravi ve hadislerin rivayetine agirhk
vermiglerdir. Hadis ve hadis ustlii kaynaklarinda bunun &rneklerinden biri olarak ibn
Abbas’in, Biseyr’in bazi hadislerini tekrarlatmasi veya onlara kulak asmamasi rivayeti éne
cikmaktadir. ibn Abbas’in uydurma faaliyetinin oldugu bir ortamda gosterdigi tepki gayet
normal iken bu tutumunun kaynaginda Biiseyr’in veya onun naklettigi hadislerin sebep olup
olmadiginin  bilinmesi  gerekmektedir. Bunun icin rivayetler sened agisindan
degerlendirildikten sonra metin tenkidi ve Buseyr hakkinda elde edilecek bilgiler tizerinden
bir yorumlamaya tabi tutulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Uydurma, ibn Abbas, Biiseyr b. Ka‘b, Rivayet.

THE STUDY AND ANALYSiS OF A NARRATION REFERRED TO iN THE ASCERTAINMENT OF
HADITH CONCOCTING: ‘WE WOULD CONCOCT HADITHS WHEN NO LIES WERE
ATTRIBUTED TO THE PROPHET MOHAMMED’

Abstract

While it is expected that the Qur'an and the hadiths, as the two fundamental sources of
Islam, support one another, adding some fabricated ones to the second primary source
could have formed the basis for peril of being a contradiction between the first and the
second primary sources. After the events of fitna, hadiths scholar critics developed various
approaches underpinning the methodology of hadiths as opposed to political and religious
groups who attempted to fabricate lies on behalf of Prophet Mohammed to show that their
views are prophetic. Following the breakdown in the unity of the ummah, sensitivity
increased even more towards indiscriminately narrated hadiths and the act of narrating too
many hadiths was regarded unwelcome. For this reason, hadiths scholars have focused on
the narratives of eminent narrators together with well-known hadiths. As an example of
this situation in the sources of hadith and hadith methodology, the narrative that Ibn Abbas
made some narrations narrated by Buseyr repeated or disregarded them, comes on the
front line. It is required to be known if Buseyr himself or the hadiths narrated by himself lay
at the root of the attitude of Ibn Abbas, though his reaction is simply usual in a place where
fabricating is quite common. For this reason, after the narrations are evaluated in terms of
truthfulness, they will be subject to an interpretation over information which is to be
elicited from textual analysis and regarding Buseyr.

Keywords: Hadith, Fabricated, Ibn Abbas, Busayr b. Ka‘b, Narrative.
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Giris

insanlik tarihi boyunca bazi kisi veya gruplar fikirlerini topluma kabul
ettirme adina destegiyle kuvvet bulacaklarini dislindikleri kimi varliklar
adina yalan sodylemeye cilret etmislerdir. Bunlar, Kur'an mevzu babhis
oldugunda ayet uyduramadiklari® igin onlarin te’vili yoluyla dinin
asillarina uymayan c¢ikarimlara basvurarak ayetleri istismar etmek
isteseler de bu amaclarinda hedeflerine tam anlamiyla ulasamadiklari
malumdur. Kur’an’dan sonra dinin ikinci temel kaynagi olan RasGlullah’in
siinnet ve hadisleri, Mislimanlar nezdinde yaklasim ve metot farkliligina
ragmen etkisi ve otoritesi genel olarak bitiin olusumlar tarafindan kabul
gormaistir. Ayrica Hz. Peygamber’in dinf meselelerde kendi adina hikkim
verme veya sOz soOyleme yetkisini kimseye vermediginin bilinmesi
yaninda onun adina yapilan uydurmalara karsi uyarilar da hadislerde yer
almaktadir.?2 Buna ragmen RasOlullah’in otoritesinden yararlanmak
isteyen ekollerin cgesitli saiklerle hadis uydurma yoluna tevessiil ettikleri
eserlerdeki rivayetlerden anlasiimaktadir.

islam dininin ana kaynaklari olan ayet ve hadisler, inan¢ ve amelin
temelini olusturdugundan Misliimanlar onlari anlamak icin ciddi bir caba
ve arastirma icine girmislerdir. Bu idrak faaliyeti blyik bir anlam
tasimasina karsin bazi gruplarin kendi anlayis, dislince ve ideolojileri
cercevesinde nasslar te’vil etmesi de s6z konusu olmustur. Hatta
hiziplerin bazi mensuplar, kendilerinin nebevi kaynakh oldugunu
gosterme adina siyasi ve itikadi alandaki iddialarini kuvvetlendirmek igin
mevz(‘ hadise basvurmuslardir. Ancak uydurma rivayetle yapilan
istismar, Kur’an’a aykin bilgi icerdiginde birbirini desteklemesi beklenen
iki kaynagin aralarinda aykiriliklarin olusmasina bagli olarak insanlarin
zihninde islam dini hakkinda siiphe ve tartismalarin yasanmasina varan

1 en-Nisd’ 4/48; el-Maide 5/103; en-Nahl 16/116; el-Ankeb(t 29/3, 68; es-Saffat 37/158
ayetlerinde Allah adina yalan ve uydurmadan s6z edilmektedir.

“Kim benim adima (kasten) yalan uydurur ise cehennemdeki yerine hazirlansin!” el-
Buhari, Eb( Abdillah Muhammed b. ismail, el-Cdmiu’s-sahih (K&hire: el-Matbaatu’s-
Selefiyye, 1400/1980), “ilm”, 38; “Benim agzimdan yalan uydurmayin! Her kim
agzimdan yalan séyler ise Cehennem’e girsin!” Buhari, “ilm”, 38; “Bana yalan nisbet
etmek baskalarina nisbet etmek gibi degildir. Kim benim Gzerime kasten yalan uydurur
ise Cehennem’de oturacagi yere hazirlansin!” Buhari, “Cenaiz”, 33; “Kim yalan oldugu
gorusinde oldugu halde benden hadis nakleder ise o iki yalancidan birisidir.” Muslim,
Ebu’l-Huseyn Miislim b. el-Haccac el-Kuseyri, el-Cdmiu’s-sahih (Beyr(t: Daru ihyai't-
Turasi’l-Arabi, ts.), “Mukaddime”, 1/8.
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sonuclara yol acmaktadir.® Bu yiizden uydurma hadislerin varligi
rivayetlere ihtiyath yaklasimi beraberinde getirmis hatta hadis inkarina
varan sonuglar dogurmustur.

Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Hz. Eb(i Bekir ve Omer déneminde
yonetimde gosterilen kabiliyetle orantili olarak Gmmetin birligi saglanmis
ve mevz(‘ hadislere basvurulmasina firsat verilmemistir. Yani Hz.
Peygamber’in vefatindan sonraki yaklasik yirmi bes yillik siirecte etkisi
sinirli bazi gelismeler disinda fitnenin az olmasi sebebiyle toplumda var
olan birlik, stikGinetin hakim olmasini saglamistir. Hz. EbG Bekir ve Omer
doéneminde istishad yoluyla ehil olmayanlarin hadis rivayetine engel
olunmus ancak bu uygulamanin hadis uydurmacihg ile ilgili olduguna
dair kitaplarda herhangi bir bilgiye rastlaniimamistir.

Hadis uydurma faaliyetinin ne zaman basladigina dair farkl yaklasimlar
olsa® da Hz. Osman’in sehit edilmesi sonrasi firkalarin olusmasi ve Hz.
Al'nin sehit edilmesi sonrasi birligin bozulmasi fitnesi (zerinde
yogunlasma artmaktadir.® Hz. Osman’in sehadeti sonrasi otoritenin gii¢
kaybetmesi ve Musliman toplumunun tefrikaya diismesi hadis uydurma
icin sebeplerin olusmasina neden olmustur. Hz. Osman’dan sonra Hz.
Al’ye beyat edilmesi de Ummetin birligini saglayamamistir. Hatta Hz.
Al'nin, Peygamber’in yakini olmasi, halifeligine ragmen baskaldiriya
ugramasi, Haricilerin kiflr ithami ve Emevi yonetiminin hakarete (sebb)
varan sOylemleri gibi sebepler ona ve ailesine karsi asiri sevgiye (hubb)
dénismiistiir.” Bu sevgi istismari Hz. Peygamber ve Ali adina éniine
gecilemeyecek sekilde hadis uydurulmasina sebep olmus, zamanla siyasi

Kur’an ile sahih slinnet arasinda geliski olamayacagindan Kur’an’a aykiri olan soz(ler)

Hz. Peygamber’e ait olamaz. Eb{ Hanife, Nu’'man b. Sabit b. Z(ta b. Mah, el-Alim ve’l-

miditeallim, thk. Muhammed Zahid el-Kevseri (Kahire: Matbaatu’l-Envar, 1368), 25.

Miunekkit alimler sahabe doneminde hadis rivayetine sahit istenmesi sebebiyle ravi

inceleme tasnifini, bu dénemden baglatmistir. el-Hakim, Eb( Abdullah Muhammed en-

Nisabari, Marifetu uldmi‘l-hadis (Beyrat: Daru ibn Hazm, 1424/2003), 225.

M. Yasar Kandemir, Mevzii Hadisler Mengei, Tanima Yollari, Tenkidi (istanbul: iFAV,

1997), 19-26.

® ibnu’l-Cevzi, Ebu’l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. Ali, el-Mevzidt, (Medine:
Mektebetu’s-Selefiyye, 1386/1966), 6-9; Subhi es-Salih, Uldmu’l-hadis ve mustalahuh
(Beyrat: Daru’l-ilm, 1430/2009), 267.

7 ez-Zehebi, Eb( Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén, el-Munteké min

minhdci’l-i‘tidél fi nakzi kelémi Ehli’l-i‘tizél (Riyad: er-Riaseti’l-Amme li idareti’l-Buh(si’l-

ilmiyye, 1413/1993), 480.
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ve itikadi olusum gosteren gruplarin pek ¢ogunun mevz3d’ hadise
basvurmasi rivayetlere karsi hassasiyeti artirmistir.®

Hadis ilmi agisindan 6nemli olan mevz( hadise dair kitap, tez, makale ve
bildiri boyutunda yapilan c¢alismalar ilim dilinyasina 6nemli katkilar
saglamistir. M. Yasar Kandemir Mevzid Hadisler Mensei, Tanima Yollari,
Tenkidi adh doktora calismasinda hadis uydurma sebepleri, hadis
uyduranlar ve bunlara karsi muhaddislerin ¢abalari, mevz(‘ hadislerin
taninmasi ve mevz{‘ hadislerin islam’a verdigi zararlar cercevesinde
konuyu etraflica incelemistir. Talat Kogyigit Mevzi Hadislerin Zuhuru adh
makalesinde 6zellikle Hz. Osman’in sehit edilmesiyle baslayan siregteki
siyasi karisikliklara bagh firka ve hiziplerin ortaya ¢ikmasi ve onlarin
gorislerini desteklemek icin hadis uydurma faaliyeti Gzerinde durmustur.
Bu gelismelere karsi hadis usGld ilminin temel kaidelerinin olustugunu
vurgulamistir. Mevz(‘ hadislere dair mevcut c¢alismalardan sonra
ayrintiya dair bilgiler Gzerinden 6zel calismalara gereksinim
duyulmaktadir.

Hadis uydurmaciliginda siyasi ve itikadi ekollere bagh genel anlayislar
yaninda tek tek ravi tizerinden yapilan 6zel yaklasimlar da s6z konusudur.
Ummetin birligini ortadan kaldiran fitne olaylari sonrasi hadis vaz‘ina dair
nakledilen bazi rivayetler hadis tarihi ve usdli kitaplarinda referans kabul
edilmektedir. Kaynaklarda hadis uydurmanin varligina isaret eden
ornek(ler) bilgi insasinda ¢ogu zaman bir ravi veya tekil rivayet lizerinden
yapilmaktadir. Halbuki konu ile ilgili ravi ve rivayetin ayrintilarina vakif
olmak ve elde edilen bilgiler lzerinden bakis agisinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Muksirindan olan ibn Abbas’in (6. 68/687-688) hadis
rivdyetinde bulunan Blseyr b. Ka‘b’a (6. ? [81-90]) olan tavrinin ravi ve
uydurma rivayetlere karsi bir tepki oldugu kanaati mustakil hadis usali
kitaplarindan onceki kaynaklarda dahi yer almasi ve bu kabuliin hala
hakim dislince olmasi bu rivayetin baglamini ve nasil anlasiimasi
gerektiginin incelenmesi ihtiyacini ortaya g¢ikarmaktadir. Ahmed Naim’in:
“isndd ve ricdl tenkidinin ilk ortaya cikisi ne Buhéri ne de Muhammed b.
ishék zamaninda olmayip ‘Allah Rasilii séyle buyurdu.’ denilmeye
basladigi giindiir’® ifadesi calismanin konusu olan rivayeti daha anlamli

Sahabenin birbirini tenkit etmesi, ilk dénemden itibaren hadislerin sahthini sakiminden
ayirma cabasina isarettir. Halil ibrahim Turhan, Ricdl Tenkitinin Dodusu ve Gelisimi
(istanbul: iFAV, 2015), 40-47.

®  Ahmed Naim, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi (Ankara:
Turkiye Diyanet Bagkanhgi Yayinlari, 1976), 1/79.
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kilmaktadir. Dolayisiyla bu c¢alismada ilgili rivayette verilen bilginin
dogrulugu, dogru ise baglami ve bu baglamin nasil anlasiimasi gerektigi
tizerinden akademik bir inceleme hedeflenmektedir. Bu yiizden ibn
Abbas’in Blseyr'e karsi gosterdigi bu yaklasima sebep olacak onun
adalet, zabt veya rivayetlerine dair hadis ilmi ya da us(line dair bilgiye
ulasiimaya calisilacaktir. Ayrica Ehl-i hadisin usQl kitaplarinda mevzd{’
hadise karsi gosterilen tavrin acik bir delili olarak kullanilan bu rivayet
senet ve metin yoniyle arastirilacaktir.

1. Hadis ilmi ve Usiilii Agisindan Mevz{i‘ Hadis

Hadis usGlinde uydurma hadis icin mevz{‘, muhtelak, masnG‘ ve batil
terimleri kullanilmistir.’® Hadis uydurma haddizatinda Hz. Peygamber’e
iftira olsa da ona nisbeti sebebiyle mevz{‘ rivayetlere de hadis ifadesi
kullaniimistir. Hadis rivayetine karsi dikkatli olmada ve hadis usuli ilminin
tesekkiliinde en 6nemli sebep Hz. Peygamber’e yalan isnad etme
girisimleri olmustur. Mislimanlar arasindaki siyasal gelismelere bagli
olusan yonetim boslugunu ve immet birliginin bozulmasini firsat bilen
cesitli gruplar hadis uydurmaktan c¢ekinmemislerdir. Dolayisiyla
rivayetleri arastirma ve incelemenin ©onci sebebi hadis uydurma
faaliyetinin ortaya c¢ikmasi goriilmistiir.!* Bu yiizden ama¢ ne olursa
olsun hadis uydurma ve uydurulan rivayeti belirtmeden nakletme en
kuvvetli cerh sebebi kabul edilmistir.*?

Hz. Peygamber adina vyalan isndd etmeyi nehyeden ikazlar hadis
kaynaklarinda yer almaktadir.!®> Hz. EbQ Bekr’in “Hz. Peygamber’den
farkh hadis rivdayetinde bulunuyorsunuz bu yiizden sizden sonrakiler
ihtilafa diiser”** seklindeki ifadesi hadis rivdyetinde naklin ehemmiyetine

1 ibn Kesir, Ebu’l-Fidd imaduddin ismail b. Omer, ihtisGru ulimi’l-hadis, (Ahmed
Muhammed $akir'in “el-Bdisii’l-hasis” serhi ile) (Daru ibni’l-Cevzi, 1435), 190.

% fbn Hacer el-Askalani, Ebu’l-Fazl Sihabuddin Ahmed, Telhisu’l-habir (Beyrdit: Daru’l-

Kiitiibi’l-ilmiyye, 1419/1989), 1/35.

Ummetin halad kanayan yarasi konumundaki mevz(‘ hadislere pek ¢ok nedenlerle

tevessul edilmistir. Hadis uydurma yolunu tercih etmenin ana sebebi Musliiman kimligi

ile yetinmeyenlerin anlayislarina uygun olarak ara kimliklerle ortaya ¢ikmasi olarak

gorilebilir. Diger alt bashklar arasinda sunlar siralanabilir: Siyasi anlayis, itikad?

tartisma, fikhi mesele, dini koruma dustincesi, Kur'an’a tesvik, tergib ve terhib etme,

asabi yaklagim, sehir milliyetgiligi, menfaat elde etme, idarenin uygulamalarini mesru

gosterme, kissacilarin abartmasi, zindiklarin dini tahrif etme gabasi. Kandemir, Mevzi

Hadisler, 27-61; Talat Kogyigit, “Mevz( Hadislerin Zuhuru”, Ankara Universitesi ilahiyat

Fakiiltesi Dergisi 15/1 (1968), 57-68.

13 Buhari, el-Cdmiu’s-sahih, “ilm”, 38, “Cenaiz”, 33; “Mukaddime”, 1/8.

14 Zehebi, Tezkiratu’l-hufféz (Beyr(t: Daru’l-Kitiibi’l-ilmiyye, 1419/1998), 1/9.
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isarettir. Hz. Omerin dini konulardaki hassasiyeti sebebiyle
“Peygamber’den az rivdyette bulununuz’*® anlamindaki ikazi Uzerine
Medine’de rivayetleri ihtiyaca binaen nakletmeleri, Irak’ta ise yeni
Muisliman olanlarin  Kur’an’a agirlik vermeleri gerektigi seklinde
anlagilabilir.’® Hz. Osman dncesi dénemde hadis rivyetlerine dair temel
kaygi, ravinin zabti sebebiyle eksiklik, hata, unutma veya yanlis anlama
kaynakli oldugu 6ne ¢ikmaktadir.’

Rivayetlerin ¢ogalmasi ve hadis uydurulmasi Gizerine duyulan endiselere
karsi hadis ilminde miitehassis olan alimler, rivayetlerin hepsini ayni
kategoride degerlendirmemis ve sorun oldugunu disindikleri ravi veya
rivdyet karsisinda toplumu aydinlatan uyarilarda bulunmuslardir.®
Uydurma rivayetlere karsi gosterilen tepki tesekkil halindeki hadis ilmi
ve us(liniin temellerini olusturmustur.®® Tarihi siirecte Muhammed el-

% jbn Mace, EbG Abdillah Muhammed el-Kazvini, es-Siinen, (Beyr(t: Daru’|-Fikr, ts.),

“Mukaddime”, 3; ibn Abdilberr, EbG Omer Yusuf b. Abdillah en-Nemeri, Cédmi‘u
beydni’l-ilm ve fadlihi (Beyr(it: Miessesetu’r-Rayyan & Daru ibn Hazm, 1424/2003),
2/238.

Hicri birinci asrin ikinci ¢eyreginde meydana gelen sosyal ve siyasal gelismeler
Mduslimanlar arasinda given duygusunu zedelemis ve hadis rivayetinde daha dikkatli
olma sirecini tetiklemis ve sekillendirmistir. Bu ylzden Mudviye'nin (6. 60/679),
“Rasdlulléh’tan hadis rivdyet ederken dikkat edin! Hadis rivdyet edecekseniz Hz. Omer
zamaninda bilinen hadisleri rivdyet edin. Cinkii o, insanlarin Allah’tan en g¢ok
korkaniyd).” ifadesi dikkat cekicidir. ed-Darimi, Eb( Said Osman b. Said, Reddu’l-imdm
ed-Dérimi Osman b. Said ald Bisri’l-Merisi el-Anid (BeyrGt: Daru’|l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1998), 2/632-633.

Bu ylizden sahabenin birbirlerine karsi nadiren kullandiklari kizb ifadesinden kastin
yalan anlamindan ziyade hata, yanilma seklinde anlasiimasi dogruya daha yakindir.
Blinyamin Erul, “Sahabe Dodneminde ‘Tekzib’ ve Tekzibin Mahiyeti: Rivayetlerdeki
Tekzib ifadelerinin - Anlami  Uzerine Bir inceleme”, Ankara Universitesi ilahiyat
Fakdiltesi Dergisi 39 (1999), 485-486.

Ozellikle bid‘at olarak degerlendirilen ge¢ dénem tartismalarin Hz. Peygamber adina
nakledilmesi hadis rivayetlerine karsi teenni ve ihtiyati zorunlu kilmistir. Bu ytizden
hicri ilk asirda rivayetlere karsi istishad, yemin, hifzi kontrol, yanlis rivayeti diizeltme, az
rivayeti tesvik gibi bazi dnlemlere basvurulmustur. Buhari, “ilim”, 38; Muslim, “ilim”,
14. Mustafa Karatas, “Hadis Rivayeti Karsisinda Sahabenin Tutumu”, Kur’an Mesaji [im?
Arastirmalar Dergisi 13, 14, 15 (1999), 190-193.

ilk hadis uyduran ravinin tespitinin giicligiine ragmen gruplar arasinda $ia’nin hadis
uydurmacihgini baglattig iddiasi insafli olan kendi mensuplarinin da itirafiyla genel
kabul gérmiistir. ibn Ebi’l-Hadid, Abdulhamid b. Hibetullah, Serhu Nehci’l-Beldga (b.y.:
Daru’l-ihyai’l-Kiitiibi’l-Arabiyye, 1959), 10/48-49. Sia’nin 6zellikle imamet meselesi
tizerinden iddialarina delil aramasi onlari hadis uydurmaya sevk etmistir. Sia’nin
baslattigi bu yoldan muhalifleri de girmis, birbirleri ve fikirleri hakkinda hadis uydurma
faaliyetinin 6nl alinamaz bir hal almistir. Mezhep taassubu, rekabeti, catismasi ve
kamplasmasi kaynakli olarak bazi mensuplarinin kendi dislincesini destekleyen rivayet
uydurmasi hadis rivayeti agisindan kaos ve kargasaya sebep olmustur. Yavuz Unal,
Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakis (istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 246-
247. Bu anlayigla hadis rivayetleri, Hz. Peygamber’in bir konu hakkindaki
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Gazal'nin (6. 1996) “Miisliimanlarin mevzd“ hadislerden gérdiigii ezayi
baska hicbir seyden cekmedigi, biitiin hadislere siipheyle bakanlarin
ortaya ¢iktigi ve zamanla Miisliimanlarin onlardan kurtulmayi temenni
ettikleri”?° sdzii durumun vahametine isarettir.

2. ibn Abbas’in Biiseyr (6. ? [81-90]) ve Rivayetlerine Tavri

Hadis ilmi ve usdlii kitaplarinda ibn Abbas’in Biiseyr’e karsi ifadeleri kismf
lafiz farkliliklari ile nakledilmektedir. Hadis usdliine dair 6nemli bilgilerin
oldugu Maslim’in el-Cdmiu’s-Sahih’inde yer alan Mukaddimesi’'nde
konuya dair rivayetler soyle nakledilmektedir:

Off A JUE ciany Jaad - aaS 0 el S - e O ) 1 els 1B sl e
Lo sad JUd cad alad )35 1S Eyaad ae jad JUE8 cafan o8 el alad )35 1S Cuaald e ;e
rosbie Ol Al 8 €1 i pe 5 alS a0 Sl 91 ST alS s @ el g )0l
ol ) Ll e QIS 0 Al Y alus adde U e A Jsey e aal LS Ly

«ie Euaall LS 3 «J Al 5 camall

A: Tavus (b. Keysan)'dan sdyle nakledilmistir: “Bu (Biiseyr b. Ka‘b), ibn
Abbds’a geldi ve hadis rivdyet etmeye basladi. ibn Abbds ona ‘Su, su
hadisi tekrar et’ dedi ve o da tekrar etti. Sonra tekrar ona hadis
rivdyet(ine devam) etti. O da yine ‘Su, su hadisi tekrar et!” dedi ve o da
tekrarladi. Bunun (izerine Biiseyr, Ibn Abbds’a ‘Hadislerimin tamamini
tanidin da bunu mu bilemedin?’ dedi. ibn Abbds, ona ‘Biz Hz.
Peygamber’e yalanin isndd edilmedigi zamanda hadis rivdayet ederdik.
insanlar, hircin ve uysal hayvanlara binince (herkesten hadis rivéyet
etmeye riza gésterince)?* onlardan hadis rivdyet etmeyi terk ettik’
dedi.”??

b 1 gy 08 s echims Jam e () ) (ssanll el el 18 canlae (i
DB Yy eiond (L Y Glie () Jaad calug adde A L A Jgu s JB ol s ile )
olas ade 1 JLoa dl gy 0 GBianl ¢ and pand 51 Y e cpe ol -0 i)
colug dgle il Lua dll Jsms ) JU 58 Sl Unans 131550 LS ) 1 ubie () JU88 cpanss ¥
V) el (e 380l eIl 5 ccamaall Gl (S Lals clisldl 4] Liraal 5 oU jleaf 45 i)

Gl

bilgilendirmesinin 6tesinde firkalarin kendi iddialarina yardimci olan nakiller araci
olarak gorulmustr.

% Muhammed Gazali, Fikhu’s-Sire (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Hadisiyye, 1965), 38.

2 Kadi lyad, Ebu’l-Fazl lyad b. M(sa b. lyad el-Yahsubi, ikmélu'l-mu‘lim bi fevéidi Miislim
(Misir: Daru’l-vefd’, 1419/1998), 1/120.

2 Mislim, Sahth, Mukaddime, 1/12.
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B: Miicahid’den sdyle nakledilmistir: “Biiseyr el-Adevi ibn Abbds’a geldi
ve ‘Rasdlulléh séyle buyurdu, Rasdlulléh séyle buyurdu.” diyerek hadis
rivdyet etmeye basladi. ibn Abbds hadisine ne kulak veriyor ne dikkat
kesiliyordu. Bunun iizerine o: ‘Ey ibn Abbds! Senin hadisimi dinlemedigini
goriiyorum, neden? Hz. Peygamber’den sana hadis rivdyet ediyorum ama
sen dinlemiyorsun!’ dedi. ibn Abbds: ‘Biz, ‘Rasilulléh séyle buyurdu’,
diyen bir adam isittigimiz zaman hemen gézlerimizi ona cevirir,
kulaklarimizi ona verirdik. insanlar hir¢in ve uysal hayvanlara bindiginde
(herkesten rivdyet etmeye basladiginda) sadece insanlardan bildiklerimizi
almaya basladik’ dedi.”?3

Tavus'un h. 33 yilinda dogmasi, ibn Abbas’'in h. 64 yilinda Mekke’den
Taif'e gitmesi ve Blseyr’in Irak’tan Mekke'ye gelmesi diyalogun h. 50-64
arasinda olduguna isarettir. ibn Abbas’in Biiseyr’e séyledigi bu ifadeler
Ehl-i hadis ana kaynaklarinda hadis uydurmaciliginin basladigina dayanak
olarak kullanilan &ncii rivayetlerdendir.?* Bu ifadelerin delil olarak
kullanilmasinda s6ziin Hz. Peygamber’e yakin ve hadis ilminde énemli bir
konumu olan ibn Abbas’a ait olmasi etkili olmaktadir. ibn Abbas’a nisbet
edilen bu rivayet toplumda hadis uydurmaciliginin belli bir oranda
varliginin kabuli seklinde anlasilmaktadir. Bu bilgi daha once ifade
edildigi gibi hadis uydurma faaliyetinin Hz. Osman ve Hz. Al'nin sehit
edilmesi sonrasi bilgisiyle de uyusmaktadir.

2.1. Rivayetlerin Kullanildigi Kaynaklarin Tespiti

Abdulldh b. Abbas’a aidiyeti sebebiyle mevk(f olan ilgili rivayetlerin
gectigi kaynaklar sunlardir: A: Darimi (6. 255/869),2° Muslim (6.
261/875),%° Sa‘dan (6. 265/879),%7 ibn Mace (6. 273/887),%8 Eb(l Ziir‘a ed-
Dimaski (6. 281/894),% ibn Hibban (6. 354/965),3 ibn Adi (6. 365/975),3!

3 Mauslim, Sahih, Mukaddime, 1/13.

2 QOrnegin Muslim, Sahih, Mukaddime, 1/12-13; ibn Hibban, Eb( Hatim Muhammed b.

Hibban b. Ahmed el-Busti, el-Mecrihin mine’l-muhaddisin (Riyad, Daru’s-Samii,

1420/2000), 1/39.

ed-Darimi, Ebd Muhammed Abdulldh b. Abdurrahman, es-Siinen (Beyr(t: Daru’l-Besair,

1434/2013), Mukaddime, 178.

% Mislim, Sahth, Mukaddime, 1/12.

2 Sa‘dan b. Nasr, Eb ‘Usman es-Sekafi, Cuz’u Sa‘ddn b. Nasr (b.y.: Mektebetu Nizar

Mustafa el-Baz, 1420/1999), 13.

ibn Mace, es-Siinen, “Mukaddime”, 3.

2 EbQ Ziir‘a, Abdurrahman b. Amr b. Abdillah ed-Dimaski, Tdrihu Ebi Ziir‘a ed-Dimegki,
thk. Halil el-Mansur (Beyrdt: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1417/1996), 272.

30 ibn Hibban, el-Mecrihin, 1/39.

25

28
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Hakim (6. 405/1014),32 Ebl Nuaym (6. 430/1038),3 Beyhaki (0.
458/1066),3* ibn Asakir (6. 571/1176).3° B: Miislim (6. 261/875)3¢

2.2. Rivayetin Senedi ve Semasi
2.2.1. Ravilerin incelenmesi

Ravileri adalet ve zabt yonuyle inceleyen rical tenkidi, mervinin degerine
olumsuz etki yapmamasi igin ravinin merkeze alinarak incelenmesi
ihtiyacini ortaya c¢ikarmistir. Bu durum merviye olan glvenin tesis
edilmesi icin metindeki bilginin kim(ler) tarafindan aktarildigini énemli
kilmistir. Dint alanda nakledilen haberin 6nemi ve kiymeti de ravinin
givenirliligini zorunlu kildig1 icin sened tenkidi yapiimaktadir. Mevk(f
rivadyetler merfQ‘ hadisler gibi titizlikle incelendiginden rivayetin
senediyle ilgili tespit ve yorumlar yapildiktan sonra metne dair bazi
meseleler ele alinacaktir.

2.2.2. Rivayetin Onemi ve Abdullah b. Abbas’in Kisa Biyografisi

Yapilan taramada rivayetlerdeki ifadelerin Abdulldh b. Abbas’a ait oldugu
anlasiimaktadir. ibn Abbas bu sézle Mislimanlarin icinde bulundugu
ortama isaret edebilecegi gibi Bliseyr'in bazi Ozelliklerini vurgulamis
olabilir. Clinkii ibn Abbas, Biiseyr b. Ka’b’in kendisine aktardigi hadis
rivayetlerine dair “Rdvilerin her éniine gelenden rivdyette bulunmasi”
karsisinda “Herkesten hadis rivdyet etmeyi terk ettik” ifadesiyle “Sadece
taninan, bilinen kisinin naklettigi rivayetlerin alinmasini”; “insanlardan
sadece bildiklerimizi almaya basladik” soziiyle sadece yaygin olarak
bilinen rivayetlerin alinmasini uygun goérdigi anlasilmaktadir. Ancak
serhlerde agiklamalarin sinirli kalmasi sebebiyle rivayetteki bilgilerin yani
sira ibn Abbas ve Biiseyr hakkinda elde edilecek bilgiler tizerinden hassas
ve titiz ¢ikarimlara gereksinim vardir.

3 jbn Adi, Abdullah b. Adi b. Abdullah, el-kKdmil fi du‘afdi’r-ricl (Beyrdt: Daru’I-Fikr,
1409/1988), 1/48.

32 el-Hakim, Eb( AbdillAh Muhammed b. Abdillah en-Nisabdri, el-Medhal ild ma'rifeti
kitdbi’l-iklil (Beyr(it: Daru ibn Hazm, 1423/2003), 129.

3 EbG Nuaym el-isfahani, Ahmed b. Abdullah, Térihu isbahén (Beyrat: Daru’l-Kitiibi’l-
iimiyye, 1410/1990), 1/428.

3% el-Beyhaki, Ebi Bekr Ahmed b. el-Huseyn b. Ali, el-Medhal ilé ilmi’s-siinen (Kahire:
Daru’l-Yusr, 1437/2017), 1/386.

3 |bn Asakir, Ebu’l-Kasim Sikatiiddin Ali b. Hasan b. Hibetulldh, Tdrihu Dimask (Beyrt:
Daru’|-Fikr, 1417/1996), 10/323.

36 Mislim, Sahth, Mukaddime, 1/12.
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Abdulldh b. Abbas b. Abdilmuttalib el-Hasimi el-Medeni (6. 68/687-688)
sahabidir. Hadis, tefsir ve fikih ilminin dncilerindendir. Hz. Peygamber’in
amcaoglu ve Rasllullah’in esi Meym{ne’'nin teyzesi olmasi slinnete ve
hadise ulasmada onu ayricalikli kilmistir. Ancak fetih yilinda Mekke'ye
hicreti ve Allah Ras(li’'nin vefatinda on (¢ yasinda olmasi onunla
birlikteliginin sinirl kalmasina sebep olmustur. Hz. Peygamber’in duasina
mazhar olmus olan ibn Abbas, O’nun vefatindan sonra sahadbeden hadis
toplamasi sebebiyle naklettiklerinin nemli bir kismi sahdbe mirselidir.3’

2.2.3. Sozlerin Muhatabi Olan Biiseyr b. Ka‘b’in Kisa Biyografisi

Blseyr b. Ka‘b b. Ebi’l-Himyeri el-Adevi el-Basri (6. ? [81-90]) Yermuk
Savasi’na katilmis ve Eb( Ubeyde onu sivarilerin komutani olma gibi
idari goérevlere atamistir. ibn Sahin ve Abdan onun sahabe oldugu
goriistindedir. ibn Hacer, Yerm(k savasinda sadece sahabe olanlarin emir
tayin edildigi bilgisi izerinden isébe adli eserinde onu sahabe arasinda
zikretmistir. Ancak Yermi{k Savasi'na katilsaydi Eb( Zerr ve Ebu’d-
Derda’dan daha biliyik sahabeden rivayeti olmasi gerektigi hatta o
ikisinden de rivayetlerinin miirsel (munkati‘) oldugu gériisii de vardir.3®
Sahabe kabul edilmesinde bazi rivayetlerin3® etkili oldugu ancak onlarin
miirsel olmasi sebebiyle bu gérisiin dogru olmadigi ifade edilmektedir.*°
Ayrica Zehebi ve ibn Hacer onu muhadram kabul eder. ibn Sa‘d, Biiseyr’i
Basra ehlinin ikinci tabakasinda yani tabiin olarak eserine almistir. ibn
Sa‘d, icli, Nesai, ibn Hibban, Darekutni, Zehebi, ibn Hacer onu “sika”
kabul etmistir. EbQ Zerr, Ebu’d-Derda, Eb( Hureyre, Seddad b. Evs ve
Rebia b. Amr’dan rivayette bulunmustur. Kendisinden Biseyr b. Halbes,
Sabit el-Bunani, Halid b. Zekvan, Talk b. Habib, Abdulldh b. Bureyde, el-
Ald’ b. Ziyad ve Katade b. Diame rivayet almistir. Buhari, EbG David,
Tirmizl, Nesai ve ibn Mace eserlerinde onun rivayetlerine yer vermistir.
Fakih, abid, kurra’ ve zahid biri olan Bliseyr, Carif talinu oldugunda kabir
acmis, icinde Kur’an okumus ve éldigiinde oraya defnedilmistir.** Olim

3 |bn Sa‘d, Ebl Abdillah Muhammed b. Sa‘d b. Meni* el-Hasimi, et-Tabakdtu’l-kubrd
(Beyrat: Daru Sadir, ts.), 2/365-368; el-Hatib el-Bagdadi, Ebd Bekr Ahmed b. Ali,
Takyidu’l-ilm (Kahire: Daru’l-istikAme, 1429/2008), 91.

3 |bn Hacer, el-isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe (Beyrit: Daru’l-Cil, 1412/1992), 1/313, 345, 362.

3 jbn Batta, Ebd Abdillah Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed el-Ukberi, el-

ibdnetu’l-kubrd (Riyad: Daru’r-Raye, 1415/1994), 3/330.

ibnu’I-Esir, Ebu’l-Hasan izzuddin Alf b. Muhammed el-Cezeri, Usdu'l-§ébe fi marifeti’s-

sahdbe (Beyr(t: Daru’|-Kitiibi’l-ilmiyye, 1996), 1/407.

4 bn Sa‘d, Tabakdt, 7/223; el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir (Beyrdit: Daru’l-Fikr, 1986), 2/132;
el-icli, Ebu’l-Hasan Ahmed b. Abdillah b. Salih, Marifetu’s-sikét (Medine: Mektebetu’d-

40
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tarihi net olmamakla birlikte hicri doksan yilindan 6nce vefat ettigi
nakledilmektedir.*?

2.2.4. A Rivayetlerindeki Ravilerin Cerh ve Ta‘dil Yoniiyle incelenmesi
2.2.4.1. Sufyan b. Uyeyne Tarikleri

Rivayetin medaru’l-hadisi (musterek ravi) Sufyan b. Uyeyne oldugundan
tariklere bu isimlendirme yapilmistir.

Tav(s b. Keysan el-Yemani (6. 106/725) tedliste bulundugu ve Sia egilimli
oldugu iddialari bulunmakla birlikte tabiin neslinin ileri gelen muhaddis
ve fakihi olarak “sika”dir.*®

Hisam b. Hiceyr el-Mekki (6. ?) hakkinda “leyse bi’l-kavi”, “cok zayif”,
“hadisi yazilir”, “sadlk ve lehQl evham” lafizlari yaninda zayif ravi
eserlerinde ona yer verilmektedir. Ancak “sika ve sahibu’s-sunne” ta‘dil
ifadeleriyle sadece givenilir ravilerin yazildigi eserlerde ismi
bulunmaktadir. Buhari, Miuislim ve Nesal gibi mauelliflerin onun
rivayetlerine eserlerinde yer vermesi ona giivendiklerine isarettir.**

Sufydn b. Uyeyne Ebd Muhammed el-Hilali (6. 198/814) hakkinda
ilerleyen yaslarda ihtilata ugradigi, sika ravilerden tedliste bulundugu,
kendisinde Siilik oldugu ithami s6z konusudur. Ancak minekkit hadis
alimleri onun guvenilirligi hususunda yogunlasmis ve rivayetleriyle ihticac
etmiglerdir.*®

Dar, 1405/1985), 1/250; ibn Ebi Hatim, Ebd Muhammed Abdurrahman b. Muhammed,
el-Cerh ve’t-ta‘dil (Beyr(t: Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabi, 1952), 2/395; el-Mizzi,
Cemaluddin Ebu’l-Haccac Yasuf, Tehzibu’l-kemdl fi esmdi’r-ricdl (Beyrat: Muessesetu’r-
Risale, 1400), 4/185; ez-Zehebi, Eb( Abdillah Semsiddin Muhammed b. Ahmed b.
Osman, Siyeru a‘lémi’n-nubeld, thk. Suayb Arnalt (Beyr(t: Muessesetu’r-Risale,
1413/1993), 4/351; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, (Beyr(t: DAaru’l-Fikr, 1404/1984),
1/413-414.

42 safedi, Salahuddin Halil, el-Véfi bi’l-vefeydt (Beyrdit: Daru ihyai't-Turds, 1420/2000),
10/107.

4 ibn Sa‘d, Tabakdt, 5/537; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 4/365; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
ta‘dil, 4/500-501; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 4/391; ez-Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld,
5/45-47; ez-Zehebi, Tezkiratu’l-huffdz, 1/69; Zehebi, el-Késif fi Ma'rifeti Men lehid
rivdye fi'l-Kiitiibi’s-sitte (Cidde: Daru’l-Kible li’s-Sefafeti’l-islamiyye, 1413), 1/512-13;
ibn Hacer, Takribu’t-tehzib (Sam: Daru’r-Resid, 1406), 281.

4 lbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 9/53; icli, Ma‘rifetu’s-sikdt, 2/327; ibn Hibban,
Kitdbu’s-sikdt, 7/567; ibn Adi, Kamil, 7/111; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 30/180; el-Mizzi,
Tehzibu’l-kemdl, 30/180; Zehebi, Kdsif, 2/335; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 11/32; ibn
Hacer, Takribu’t-tehzib, 572.

4 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 4/94; icli, Ma‘rifetu’s-sikdt, 1/417; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-
ta‘dil, 4/227; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 6/404; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 11/178-188;
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Ai: Abdullah b. Abbas - Tavis b. Keysan - Hisam b. Hiiceyr el-Mekki
- Siifyan b. Uyeyne -> Muhammed b. Ahmed -> ed-Darimi*®

Muhammed b. Ahmed el-Bagdadi (6. 237/851) “sika”, “sadik” lafizlaryla
tevsik edilmistir.4”

Raviler hakkinda kismi tenkitler olsa da ayni raviler hakkinda daha
kuvvetli ta‘dil ifadeleri oldugu igin rivayet sahihtir.

A;: Abdulldh b. Abbas - Tavas b. Keysan - Hisam b. Hiiceyr el-Mekki
- Siifyan b. Uyeyne - Muhammed b. Abbad - Miislim*®

Muhammed b. Abbad el-Mekki (6. 234/848) hakkinda “La be’se bih”,
bazen vyanildigina anlaminda “sadGkun yehimu” ifadeleri yaninda
hakkinda “sika” lafzi da kullanilmistir.*®

Raviler hakkinda bazi tenkitler bulunmakla birlikte daha kuvvetli ta‘dil
ifadeleri sebebiyle sahih oldugu disinilmektedir.

As: Abdulldh b. Abbas - Tavis b. Keysan - Hisam b. Hiiceyr el-Mekki
- Siifyan b. Uyeyne - Said b. Amr = Miislim*°

Said b. Amr Eb( ‘Usman el-Es‘ast (6. 230/844) “sika” bir ravi oldugu
kaynaklarda yer almaktadir.>!

Rivayet, ravilerin bazisina kismi tenkitler olsa da daha kuvvetli ta‘dil
ifadelerine binaen sahth oldugu kanaatine haiz olunmustur.

Ay4: Abdulldh b. Abbas - Tavis b. Keysan - Hisam b. Hiiceyr el-Mekki
- Siifyan b. Uyeyne - Har(in b. Ma‘r(f - Ahmed b. Ali - ibn Hibban*?

Har(n b. Ma‘rlf el-Mervezi (6. 231/845) “sika” bir ravidir.>3

Zehebi, Késif, 1/449; Zehebi, Tezkiratu’l-hufféz, 1/194; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib,

4/104-107; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 245.

ed-Darimi, es-Stinen, Mukaddime, 178.

47 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 1/42; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 7/183; ibn Hibban,
Kitdbu’s-sikdt, 9/91; Mizzi, Tehzibu’l-kemél, 24/348; Zehebi, Kdsif, 2/154; ibn Hacer,
Tehzibu’t-tehzib, 9/21; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 466.

4 Muslim, Sahih, Mukaddime, 1/12.

4 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 1/175; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 8/14; ibn Hibban,
Kitdbu’s-sikdt, 9/90; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 25/433; Zehebi, Kdsif, 2/184; ibn Hacer,
Tehzibu’t-tehzib, 9/217; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 486.

50 Mislim, Sahih, Mukaddime, 1/12.

51 ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 8/267; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/51; Mizzi,
Tehzibu’l-kemdl, 11/21; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 4/61; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib,
239.

52 ibn Hibban, el-Mecrihin, 1/39.

46
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Ahmed b. Ali b. el-Musenna el-Mevsili (6. 307/919) “sika”, “mutkin” ve
“me’man” ravidir.>*
Ravilerle ilgili bazi tenkitler olsa da daha kuvvetli ta‘dil lafizlarina binaen

sahth oldugu kanaatine sahip olunmustur.

As: Abdullah b. Abbas - Tavis b. Keysan-> Hisam b. Hiiceyr el-Mekki
- Siifyan b. Uyeyne - Sa‘dan b. Nasr - Abdulmelik b. Muhammed >
ibn Adi*®

Sa‘dan b. Nasr es-Sekafi (6. 265/879) “sika” ve “sadlk” ifadeleriyle tevsik
edilmistir.>®

Abdulmelik b. Muhammed (6. ?)

Ravilere dair bazi tenkitler olsa da haklarinda tevsik daha yogundur.
Ancak Abdulmelik b. Muhammed hakkinda cerh ve ta‘dil bilgisine
ulasilamadigindan tevakkuf etme s6z konusu olsa da ravinin bilinmemesi
rivayeti zayif kilmaktadir.

4.2.4.2. Ma‘mer b. Rasid Tarikleri
Rivayetin medaru’l-hadisi Ma‘mer b. Rasid’dir.

As: Abdulldh b. Abbas - Tavls b. Keysan - Abdullah b. Tavas -
Ma‘mer b. Rasid > Abdullah b. el-Mubarek - ismail b. Eban > ed-
Darimi*’

Abdulldh b. Tavis b. Keysan el-Yemani (6. 162/749) cerh-ta‘dil dlimleri
onu tevsik etmislerdir.>®

Ma‘mer b. Rasid el-Basri (6. 153/770) hakkinda “sika”, “sebt”, “mutkin”
gibi ta‘dil ifadeleri kullanilmistir.>®

53 Mizzi, Tehzibu’l-kemédl, 30/108; Zehebi, Siyeru a‘lémi’n-nubeld, 11/130; ibn Hacer,
Tehzibu’t-tehzib, 11/12; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 569.

5% Zehebi, Tezkiratu’l-hufféz, 2/199-200; Zehebi, Siyeru a‘lémi’n-nubeld, 14/177.

55 ibn Adi, el-Kémil fi du‘aféi’r-ricél, 1/48.

% iclt, Ma'rifetu’s-sikdt, 8/305; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 4/291; Zehebi, Siyeru
a‘lémi’n-nubeld, 12/357-358.

57 ed-Darimi, Eb0 Muhammed Abdulldh b. Abdurrahman, Miisned ed-Dérimi. thk.
Merzik b. Heyyas Ali Merzik ez-Zehrani (b.y.: y.y., 1436/2015), Aldmetii’n-niibiivve,
180.

8 ibn Sa‘d, Tabakdt, 5/546; Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 5/123; icli, Ma'rifetu’s-sikdt, 2/38;
ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 5/89; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 15/130-131; Zehebi,
Siyeru a‘ldmi’n-nubeld, 6/103; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 308.

5 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 7/378; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 8/257; ibn Hibban,
Kitdbu’s-sikdt, 7/484; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 28/303-310; Zehebi, Kdsif, 2/282; Zehebi,
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Abdulladh b. el-Mubérek el-Mervezi (6. 181/797) “sika”, “sebt”, “me’min”
gibi ifadelerle tevsik edilmistir.®°

ismail b. Eban el-Kaff (6. 216/831) hakkinda teseyyu‘ iddiasi olmakla
birlikte “sika”, “salih” ve “sad0k” gibi ta‘dil ifadeleri kullanilmistir.®*

Raviler cerh ve ta‘dil dlimlerine gore sika olduklari igin rivayet sahthtir.

A;: Abdullah b. Abbas - Tavas b. Keysan - Abdullah b. Tavas -
Ma‘mer b. Rasid - Abdulldh b. el-Mubéarek - Eb{i Nuaym®?

Raviler sika olsa da Eb( Nuaym (6. 430/1038) ile Abdulldh b. Miibarek (6.
181/797) arasinda inkita s6z konusu oldugundan rivayet zayif olmalidir.

Ag: Abdulldah b. Abbas - Tavis b. Keysan - Abdulldh b. Tavas -
Ma‘mer b. Rasid - Abdurrezzak b. Hemmam - Muhammed b. Rafi‘ -
Miislim®®

Abdurrezzdk b. Hemmam el-Yemeni (6. 211/826) hakkinda ezberinden
naklettigi rivayetlerde hata yaptigli, hadisinin yazilacagi ama ihticac
edilemeyecegi ve teseyyu‘da bulundugu tenkitleri olsa da “sika”, “sebt”,
“hafiz” gibi ta‘dil ifadeleri agirlik kazanmstir.®*

Muhammed b. Rafi‘ b. Ebi Zeyd (6. 245/859) abid, takva ve fazilet sahibi
olarak bilinmekte olup hadis ilminde de “sika” ve “me’m0n” birisi kabul
edilmektedir.®

Raviler sika oldugundan rivayet sahihtir.

Tezkiratu’l-huffdz, 1/142; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld, 7/5-6; ibn Hacer, Tehzibu’t-
tehzib, 10/218-220; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 541.

8 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 5/212; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 5/179-181; ibn
Hibban, Kitdbu’s-sikat, 7/7; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 16/5-24; ibn Hacer, Takribu’t-
tehzib, 320.

61 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 2/160-161; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 8/91; Mizzi,
Tehzibu’l-kemdl, 3/5-9; Zehebi, Kdsif, 1/242; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld, 10/348;
ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 1/236; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 105.

2 EbG Nuaym, Tdrihu isbahdn, 1/428.

8 Mislim, Sahih, Mukaddime, 1/13.

8 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 6/130; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 6/39; ibn Hibban,
Kitébu’s-sikat, 8/412; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 18/52-58; Zehebi, Kdsif, 1/651; Zehebi,
Tezkiratu’l-hufféz, 1/267; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 6/278-280; ibn Hacer, Takribu’t-
tehzib, 354.

8 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 7/254; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikét, 9/102; Mizzi,
Tehzibu’l-kemdl, 18/52-58; Zehebi, Késif, 2/170; Zehebi, Tezkiratu’l-huffdz, 2/72; ibn
Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 6/278-280; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 478.
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Ag: Abdulldh b. Abbas - Tavis b. Keysan - Abdulldh b. Tavas =
Ma‘mer b. Rasid - Abdurrezzak b. Hemmam - el-Abbas b. Abdilazim
- ibn Mace®®

el-Abbéas b. Abdilazim el-Basri (6. 246/860) hakkinda “sika”, “me’man”,
“hafiz”, “huccet” ifadeleri kullanilmistir.®’

Rivayet sahihtir.
2.2.4.3. Amr b. Dinar Tariki

A1o: Abdulldh b. Abbas - Tavis b. Keysan - Amr b. Dinar - Siifyan b.
Uyeyne > Muhammed b. Ebi Omer - Eb Ziir‘a ed-Dimagki®®
Amr b. Dinar el-Mekki (6. 126/744 [?]) hakkinda tedlis yaptigi ve Siilik

” u

iddiasi bulunmakla birlikte cerh-ta‘dil alimleri “sika sika sika”, “sika sika”,
“sika sebt”, “esbet”, “sika”, “hafiz’, “sebt”, “saddk” gibi lafizlar
kullanmistir.®®

Sufyan b. Uyeyne hakkinda daha o6nce bilgi verildiginden burada tekrar
edilmeyecektir.

Muhammed b. Yahya el-Mekki (6. 243/857) hakkinda “Sifydn b.
Uyeyne’den mevz(‘ rivayetini gérmustim.” denilerek gafletine vurgu
yapilmakla birlikte “sad(ik” ve “la be‘se bih” olarak degerlendirilmistir.”®

Rivayet Muhammed b. Yahya sebebiyle hasen olarak degerlendirilebilir.
2.2.5. B Senedindeki Ravilerin Rical Tenkidi
B rivayetinin tek tariki asagidaki senedle nakledilmistir.

B: Abdullah b. Abbas - Miicahid - Kays b. Sa‘d - Rebah b. Ebi Ma‘riif
- Eb( Amir el-Akadi - Siileyman b. Ubeydillah > Miislim”*

Micahid b. Cebr el-Mekki (6. 103/721) “sika” ve miirselleri makb{l bir
tabiindir.”?

%  ibn Mace, es-Siinen, “Mukaddime”, 3.

67 Zehebi, Siyeru a‘lémi’n-nubeld, 12/302; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 2/82.

%8 Eb{ Ziir‘a, Tarfhu EbT Ziir‘a, 272.

8 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, 6/328; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 5/167; ibn Ebi Hatim, el-
Cerh ve’t-ta‘dil, 6/231; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 22/6; Zehebi, Siyeru a‘lémi’n-nubeld,
5/300-302; ibn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 8/26-27.

7 jbn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 8/124; ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 9/98; Mizzi,
Tehzibu’l-kemdl, 26/639-641; Zehebfi, Kdsif, 2/230; Zehebi, Tezkiratu’l-hufféz, 2/66; ibn
Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 9/457-458; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 513.

7 Mislim, Sahih, Mukaddime, 1/13.
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Kays b. Sa‘d el-Mekki (6. 117/735) hakkinda “sika”, “leyse bihi be’s” gibi
ta‘dil lafizlar kullanilmigtir.”3

Rebah b. EbT Ma‘rGf el-Mekki (6. ?) hakkinda hata yaptigi ve vehm iginde
bulundugu, “zayif”, “leyse bi’l-kavi” ile “Ia be’se bih” denilmis ve ibn
Hibban onu hem Sikdt hem de Mecriihin adli eserine almistir. Muslim,
Tirmizi ve Nesai eserlerinde ondan rivayette bulunmustur.”

EbG Amir el-Akadt el-Basri (6. 204/819-820) hakkinda “sika”, “me’mQn”
ifadeleri kullanilmistir.”®

Suleyman b. Ubeydillah Ebl Eyy(b el-Basri (6. 247/861) hakkinda “sika”,
“sad(k” denilmistir.”®

Rivayetteki Rebdh b. Ebi Ma‘r(f sebebiyle hadis hasen olarak kabul
edilebilir.

2.2.6. Rivayetlerin Genel Cerh-Ta‘dil Degerlendirmesi

Yapilan arastirmada rivdyet ibn Abbas’tan muttasil bir senedle
nakledilmektedir. Ao rivayetindeki bir ravinin zabtindaki kusur sebebiyle
hasen, A7 rivayeti muttasil olmadigindan zayif, As rivayetindeki bir ravinin
bilgilerine ulasilamadigindan tevakkuf etme s6z konusudur. Diger
rivayetlerde raviler hakkinda senedin sahih olma sartlarina tesir edecek
bir olumsuz yoruma rastlanilmamistir. Bu ylzden cerh ve ta‘dil kaynaklar
incelendiginde farkl tarikleri bulunan rivayetin sahih oldugu
anlasiimaktadir.

72 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, 7/412; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 8/319; ibn Hibban,
Kitébu’s-sikdt, 5/419; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 27/228-229; Zehebi, Kdsif, 2/241; Zehebi,
Tezkiratu’l-huffdz, 1/71; Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld, 4/450; ibn Hacer, Tehzibu’t-
tehzib, 10/38-39; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 520.

73 Buhari, et-Tarfhu’l-kebir, 7/154; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve’t-Ta’dil, 7/99; ibn Hibban,
Kitdbu’s-sikdt, 7/328; Mizzi, Tehzibu’l-kemél, 24/48-49; Zehebi, Kdsif, 2/140; ibn Hacer,
Takribu’t-tehzib, 457.

7 ibn Hibban, Kitdbu’s-sikdt, 6/307; Mizzi, Tehzibu’l-kemél, 9/47; ibn Hacer, Tehzibu’t-
tehzib, 3/203-204; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 205.

75 Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 18/364-68; Zehebi, Tezkiratu’l-huffdz, 1/254; ibn Hacer,
Takribu’t-tehzib, 364.

76 Mizzi, Tehzibu’l-kemdl, 12/35; ibn Hacer, Takribu’t-tehzib, 253.
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Ebfi Amir el-Akadi

(51 204/519-820)

Siilevman b.
Ubevdillih
(BL. 247/861)

)

Nuslim B

{BL. 261/833)

2.3. Metin incelemesi ve Metin insasi

MerfG’ hadis gibi mevkGf hadisin de metninin sahfhligi icin senedi
incelenir. Rivayetlerin senediyle ilgili menfi yorumun olmamasi metnin
incelenmesi ve nasil anlasiimasi gerektigi siirecine gegirir. iki rivayet bir
araya getirildiginde soyle ortak bir metin cikabilir: “Biiseyr el-Adevi’nin
‘Rasdlulléh séyle buyurdu’ diyerek hadis rivdayet etmeye baslamasi
iizerine ibn Abbds, onun hadislerine kulak kesilmez, Biiseyr de ‘Ey ibn
Abbds! Hz. Peygamber’den hadis rivdyet ediyorum ancak hadisimi
dinlemedigini gériiyorum, neden?’ diye sorar. ibn Abbds ona ‘Su hadfisleri
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tekrar et’ deyince o da tekrarlar ve ‘Hadislerimin tamamini tanidin da
bunlari mi bilemedin?’ der. ibn Abbds da ‘Biz Rasdlulléh’a yalanin isndd
edilmedigi zamanda ‘Hz. Peygamber s6yle buyurdu’ diyeni isittiGimizde
dikkatimizi ona verirdik. Ancak insanlar, herkesten rivdyet etmeye
baslayinca sadece bildiklerimizi almaya basladik ve digerlerinden rivéyet
almayi terk ettik’ seklinde cevap verir.”

Bu metne gore Biiseyr, ibn Abbas’a bildigi hadisleri nakledince ibn Abbas
bazi ¢ekinceler sebebiyle hadisleri dinleme hususunda ilgisiz kalir.
Biiseyr’in ibn Abbas’a sitemi lizerine bazi hadisleri tekrarlamasini ister.
Bu defa, “bazi hadisleri bildin ama bazilarini tanimadin mi?” sitemi
lizerine ibn Abbas yalan hadis uydurulmaya baslandigina isaret eden bir
cevap verir. Bu vyizden daha once hadis duyduklarinda 6zen
gosterdiklerini ancak bu dénemde sadece bilinen hadisleri dinlemeyi
tercih ettiklerini ifade eder.

2.3.1. Diyalogun Oldugu Dénem ve Ozellikleri

Konusmaya sahit olan Tavus’un hicri 33 yilinda dogmasi, ibn Abbas’in
hicri 64 yilinda siyasi olaylardan uzaklasma istegiyle Taif'e gitmesi ve
Irak’tan gelen Bliseyr'in Mekke’de bir araya gelmesi diyalogun hicri 50-64
arasinda olmasini kuvvetlendirmektedir. Sahdbenin yogun oldugu hicri
birinci asrin ilk yarisinda raviden ziyade mervinin daha fazla tenkit
edilmesi metinden yola c¢ikarak ravi elestirisi yapildigina isarettir. Boylece
sened ve metin tenkidi i¢c ice gegmekte ve bir butinlik arz etmektedir.””
Ayrica fitne 6ncesi donemde insanlar arasinda glven s6z konusu oldugu
icin hem Hz. Peygamber’e yalan isnad edilmiyordu hem de guvenilir
raviler disinda hadfs rivayeti s6z konusu degildi.”®

Rivayet okundugunda hem gliven ortaminin bozuldugu hem de Biseyr’in
rivayetlerine karsi bir tavir takinildigi sezilmektedir. ibn Abbas’in Biiseyr’e
karsi gosterdigi tavrin nedenleri ve buna bagl olarak onun 06zelinde
uydurmacilikla ilgili bir irtibatin olup olmadigini tespit etmekte fayda
vardir. Yani ibn Abbas’in bu yaklasim tarzinin sebeplerinin ve tavrinin
dogru olup olmadiginin yansitiimasi gerekmektedir. Cunki rivayette
Blseyr’e karsi bir glivensizlik hissi verilmektedir. Rivayete yilklenen boyle
bir anlamin dogrulugunu inceleme, gerekirse tenkit ve tashih etme

77 Abdulvahap Ozsoy, Hadis Tenkidi Sahdbe ve Tabiin Dénemi (istanbul: Beka, 2016),
194-196.
78 EbQ Zir‘a, Térihu Ebi Ziir‘a ed-Dimeski, 272.

28



Balikesir ilahiyat Dergisi - Balikesir Theology Journal
Haziran / June 2020, 11: 10-38

yoluna basvurulacaktir. Bunun igin rivayetin kritik edilmesi ve
incelemenin yapilmasi hem bilginin hem kullanildigi baglamin
dogrulugunu tespite baglhdir. Hadis usGli kiltiriinde aktarilan bilginin
hemen kabuli yerine onu sorgulama nebevi silinnete ve elestirel
dusiinceye daha uygun bir yaklasimdir.

Fitne sonrasi giiven ortaminin bozulmasi sebebiyle ibn Abbas’in,
Blseyr’in rivayetlerine karsi gosterdigi tepki arasinda tarihi gerceklere bir
uygunluk s6z konusudur. Bu ylizden rivayet, metnin iceriginde bulunan
ve bulunmayan bilgiler dogrultusunda incelenecektir. Ozellikle ehl-i
hadis, rivayette ravinin durumuna gore sihhat yorumlamasi yaptigi icin
Buseyr’in kusurlari olup olmadigi da akla gelmektedir.

2.3.2. ibn Abbas’in Amaci ve Rivayetin Baglami

ibn Abbas’in Biiseyr’e sdyledigi séziin maksadi, gerekgesi ve zamani yani
baglami tespit edilmezse kastedilen mana kaybolabilir. ilgili séziin
soylendigi donem Muslimanlar arasinda siyasi ve itikadi ayriliklarin
ortaya ciktigl ve Hz. Peygamber adina yalan haber uydurulmaya
baslandigi bir dénemdir. Biiseyr’in Basrali olmasi, ibn Abbas’in Irak’ta
gorev yapmis olmasi sebebiyle bu bdlgeyi tanimasi ve Irak’in siyasi ve
itikadi bolinmenin merkezi olmasi, hadis uydurmaciliginda basi cekmesi
ibn Abbas’in oradan gelen rivayetlere teenni ile yaklastigini
gdstermektedir. Rivayetlerde Biiseyr, Irak’ta ulastigi hadisleri ibn Abbas’a
nakletmektedir. ilk rivayette hadisleri tekrarlatmasi, ikinci rivayette kulak
asmamas! seklindeki yaklasim ibn Abbas’in, Biiseyr'in rivayetlerine
ihtiyath yaklastigi seklinde okunabilir. Ayrica “es-Sa‘b ve’z-zel(l”
benzetmesi rivayetlerin sihhatine 6zen gostermeyen ravilerin ¢ogaldig
ve giliven ortaminin bozulmaya basladigi bir baglama isaret etmektedir.
Clnkd bu benzetme Mdislimanlarin Bedir Savasi 6ncesi misriklerin
kervanini hedef aldiklarinda “Muhammed ve ashdbi bunun Hadrami
ogullarinin kafilesi gibi mi olacagini zannediyor! Mekke ileri gelenlerinden
EbG Leheb disinda hi¢c kimse geri kalmayarak hir¢in ve uysal develerle
(biitiin imkdnlari seferber ederek) yola ¢iktilar’ 7 6rneginden anlasilacag
izere toplumda kullaniimaktadir. Misalde toplu bir seferberlik igin kiigtk-
blyluk veya 6nemli-6nemsiz ayrimi olmaksizin yapilan savas hazirlig gibi
ilgili hadislerde de sahih-sakim veya sika-metrik ayrimi yapilmaksizin
rivayette bulunma tizerinden bir benzetme s6z konusudur.

78 Beyhaki, Deldilu’n-niibiivve (Beyr(t: Daru’l-Kitiibi’l-ilmiyye, 1408/1988), 3/32.
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2.3.3. Ravilerin Hirgin ve Uysal Develere Benzetilmesi

“es-Sa‘b ve’z-zelll” ifadesi lzerinden deve ile hadis rivayeti arasinda bir
kinaye yapilarak ifrat ve tefrite vurgu yapilmistir. Zorlu ve sikintili deve
anlamindaki “es-sa‘b” sahibine itaat etmediginden mevz( ve zayif hadis
rivayetini ¢ogaltanlara benzetilmistir. Kolay, sevilen ve ragbet edilen

|II

deve anlamindaki “ez-zelGl” ise binicisine itaat ettiginden sahth hadis
rivayetini cogaltanlara tesbih edilmistir. Makb(l-merdad, sahih-gayr-i
sahth ayrimina dikkat etmeden olur olmaz isittigi her seyi aktaran, her
raviden hadjis alan kimseler bu tesbihle elestirilmistir. Yani hadisi idrak ve
tahkik etmeden nakletme tenkit edilmistir. Boylece dini korumak ve batil
s6z ile uydurulmus goérusleri Allah RasGli’niin hadislerine karistirmamak
icin  RasOlullah’tan  nakledilen  rivayetlere  ihtiyath  yaklasim

gosterilmistir.®

Serhlerde bu hadis ibn Abbas’in yasadigi ddnemde Hz. Peygamber adina
yalan uyduruldugunun bir delili olarak gosterilirken Bulseyr'e dair
herhangi olumsuz bir degerlendirmenin yapilmamasi dikkat ¢ekicidir. ibn
Abdilberr’in, bu rivayet hakkinda “Bu hadis, Hz. Peygamber adina yalan
uydurulduguna delildir. ibn Abbas kendi déneminde bu tiir durumlara
karsi dikkatliydi”® seklindeki aciklamasi da ortami &ne ¢ikarmaktadir.
Ancak bazi serhlerde bu rivayet sonrasinda fasigin haberine dikkat
edilmesi gerekliligini vurgulayan ayetin verilmesi Biseyr ile ilgili bir
yaklasim ve ithamin oldugu kabuliine de isaret etmektedir.8? Hatta ibn
Abbas’in Blseyr'in sahabi olmadigini bilmesi, bilylk sahabeye yetismis
olmamasi ve belki de onun sika olmadigini bildigi icin bu tutumu
goésterdigi yorumu da yapilmistir.®3

2.3.4. Rivayetteki Bazi Bilgilerin Mahiyeti ve Anlami

A rivayetinde “ibn Abbas ‘Su hadisi tekrar et’ dedi, o da tekrar etti.”
ifadelerinden anlasilacag gibi Biiseyr, ibn Abbas’a hadis rivayet etmis ve

8 en-Nevevi, Eb( Zekeriyyd Yahya b. Seref, Serhu Sahihi Miislim (el-Minhdc) (Beyr(t:
Daru Ihyai't-Turasi’l-Arabi, 1392/1972), 1/80; el-Hereri, Muhammed el-Emin
b. Abdillah, el-Kevkebe'l-vehhdc ve'r-ravza'l-behhdc fi serhi Sahihi Mislim (Cidde:
Daru’l-Minhac, 1430/2009), 1/227; Hereri, el-Mursid zevi’l-hicd ve’l-hdce ‘ald Stineni
ibn Méce (Cidde: Daru’l-Minhac, 1439/2018), 1/129.

8 ijbn Abdilberr, et-Temhid limd fi'l-Muvatta' mine'l-Me‘éni ve'l-Esdnid (Magrib:
Vuzaratu’l-Evkaf ve’s-Sulnu’l-islam, 1387/1967), 1/44.

8 Hereri, Kevkeb, 1/227-228.

8 Abdurrahman b. Yahya el-Muallimi el-Yemani, el-Envéru’l-kdsife (Beyr(t: Alemu’l-
Kutub, 1402/1982), 288.
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bazi hadislerin tekrar edilmesini istemistir. B rivayetinde “jbn Abbds
hadise ne kulak veriyor ne de dikkat kesiliyordu” sdzlerinden ise Bliseyr’in
aktardigi hadislere ilgisiz kaldigi anlagilmaktadir. Sayet ibn Abbas’in
Blseyr'e dair olumsuz bir kanaati s6z konusu olsaydi A rivayetinde
hadisleri tekrarlatma yoluna gitmeyecegi gibi B rivayetinde dikkat
kesilmeme yerine onu susturma hatta uzaklastirma yolunu tercih
edebilirdi. Ciinkii ibn Abbas’in Biiseyr hakkinda Hz. Peygamber adina
yalan sdyleme gibi bir siiphesi olsaydi kendisinin “/imi sadece séhitligi
caiz goériilen kisilerden aliniz”® séziine uygun olarak hi¢ dinlememesi
beklenirdi.

Yine A rivayetinde “Biiseyr’in ibn Abbas’a ‘Hadislerimin hepsini tanidin da
bunu mu tanimadin?”’, B rivayetinde “Ey Ibn Abbés! Hadisimi
dinlemedigini gériiyorum, neden?’ diye sitem etmesi karsisinda ibn
Abbas, Buseyr hakkinda olumsuz tek bir s6z soylememektedir. Ayrica bu
sitemler karsisinda A rivayetinde “ibn Abbds, Biiseyr’e ‘Rasilulléh’a
yalanin isndd edilmedigi dénemde hadis rivdyet ederdik” soziiyle gegmise
ovgll yer alirken; B rivayetinde ise “insanlar herkesten hadis rivéyet
etmeye baslayinca insanlardan sadece bildiklerimizi almaya basladik.”
ifadesiyle Buseyr'in sahsi yerine tamamen o dénemde bilinen/taninan
ravi ve rivayetlere isaret etmektedir. ibn Abbas’in tutumunda gériilen
olumsuzluga ragmen tavrinda menfi bir durumun olmadig
anlasiimaktadir.

2.3.5. Biiseyr Hakkindaki Bilgiler Uzerinden Rivayeti Anlama

Metindeki bilgiler yaninda Biseyr hakkinda elde edilen diger bilgiler
Gzerinden yapilacak degerlendirmeler konunun anlasilmasina yardimci
olacaktir.

2.3.5.1. Biiseyr’in Rivayette Eb( Hureyre’ye Benzetilmesi

Kaynaklarda ibn Abbas’in Biseyr’i dinlerken “Sanki Eb( Hureyre’den
hadis isitiyorum gibi” dedigi nakledilmektedir.®> Bu benzetme Biiseyr’in
Eb( Hureyre gibi hadis rivayetini ¢ogalttigina isarettir.8® Muksir(n’dan
olan Eb( Hureyre yasadigl donemde bu yoniyle sahdbenin ileri gelenleri
tarafindan elestiriimektedir. Ayrica EbO Hureyre’nin bazi hadjisleri

8 ibn Hibban, Mecriihin, 1/25.

8 EbQ Ziir‘a, Tdrihu Ebi Ziir‘a ed-Dimegki, 272; Mizzi, Tehzibu’l-kemdl 30/180; ibn Hacer,
Tehzibu’t-tehzib, 1/414.

8 ibn Asakir, Térfhu Dimask, 67/350.
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baglamindan uzaklastirarak naklettigi aktarilir. Ornegin, Ziibeyr b. el-
Avwvam, “EbG Hureyre ¢ok hadis rivdyet ediyor” elestirisinden sonra
dinledigi bazi hadisler icin dogru bazilari igin yanhs demistir. Bu
degerlendirmesi soruldugunda “Ben, onun bu hadisleri Rasilulléh’tan
isittiginden siiphelenmiyorum. Fakat bazilarini yerinde bazilarini ise
baska bir yere koyarak rivdyet ediyor’®’ demesi ile ibn Abbas’in Biiseyr'e
yaptigl elestiri arasinda benzerlik séz konusudur. Ancak ibn Abbas’in
Blseyr'e tekrarlattig hadisler icin olumsuz bir yorumda bulunmamasi
onlari onayladigi anlamina gelebilir.

2.3.5.2. Biigeyr’in Miirsel Rivayette Bulunmasi

Biiseyr irsalde bulundugundan ibn Abbas’in onu ayipladigl kaynaklarda
yer almaktadir.® Miirsel olarak aktarilanlardan biri “iki gen¢ Rasdlulléh’a
‘Yaptigimiz ameller neye géredir? Onlar kalemlerin kurudugu, kaderin
belirledigi yonde mi gerceklesmektedir yoksa gelecekte (yapilacak) seye
gére mi?’ diye sordu. Hz. Peygamber ‘Hayir! Kalemlerin kurudugu ve
kaderin belirledigi yénde cereyan edecek.” Gengler ‘O zaman ameller neye
yarar?’ diye sorunca Allah Rasilii ‘Her amel sahibine yapacadi ameli
kolaylastirihr.” Gengler “O halde simdi biz amelimizi yapalm.” dediler”®
rivayetidir. Ayni rivayeti Biiseyr, Iimran b. Husayn sahabi ravisi yoluyla da
nakletmistir.®® Benzer hadis Muslim tarafindan Cabir b. Abdilldh sahabi
ravisi araciligiyla takti bir sekilde eserine alinmistir.* Baska bir miirsel
rivayette “(O) bir kabre udgradi. Cenaze namazi kilinmisti. O da daha
sonra cenaze namazi kildi”®* Ayni rivayeti Sa‘bl “Allah Rasdilii bir
mevtanin defni yapildiktan sonra kabrin lizerine cenaze namazi kilmis ve
namazda dért tekbir almis” seklinde nakletmistir. Seybani, Sa‘bi’ye ‘bunu
kim rivayet etti?’ diye sorunca o, ‘sika’ yani Abdullah b. Abbas cevabini

verir. Bu rivyeti Mislim’in eserine almasi da dikkat cekicidir.

ibn Abbas, ibn Omer ve Enes b. Malik gibi sahabiler kiigik yasta Hz.
Peygamber’e yetismeleri sebebiyle sahit olmadiklari pek ¢cok hadisi diger
sahabeden nakletmislerdir. Enes b. Malik’in bir hadis rivayet ederken
kendisine RasGlullah’tan isitip isitmedigi sorulunca kizarak “Hz.

87 ibn KesTr, el-Biddye ve’n-Nihdye (Beyr(it: Daru ihyai’'t-Turasi’l-Arabi, 1408/1988), 8/117.
8 bn Hacer, Tehzibu’t-tehzib, 1/414.

8 bn Batta, ibdne, 3/330.

% Beyhaki, el-Kazd’ ve’l-kader (Riyad: Mektebetu’l-Ubeykan, 1427/2006), 124.

91 Mislim, “Kader”, 8.

%2 ibn Ebf Seybe, 3/361.

% Mislim, “Cenaiz”, 68.
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Peygamber’den naklettigimiz seylerin hepsini bizatihi kendisinden isitmis
degiliz. Ama (bazi rivdyetleri) bize arkadaslarimiz haber vermistir. Ciinkii
biz birbirimizi yalan ile itham etmezdik”’®* diye karsilik vermistir. Hatta
tabiin doneminde gerceklesen su diyalog da 6nemlidir. Heysem b.
Ubeyd’in (6. ?) Hasan el-Basri’ye (6. 110/728) “Rasdlulléh séyle buyurdu’
derken senet zikretsen” demesi lizerine o “Biz de yalan séylemeyiz bize
rivdyette bulunanlar da yalan séylemez”®> demesi o dénemin anlayisina
isarettir. ibn Abbas, yasinin kiigiik olmasi sebebiyle Hz. Peygamber’den
az sayida hadis isittigi icin baslangicta sahdbeden aldiklarini rivayet
ediyordu. Ancak tabiin nesli yogunluk kazanip onlar rivayete baslayinca
ihtiyath yaklasimin gerekliligi ortaya cikti ve Buseyr el-Adevi 6rneginde
yaptigi gibi onlardan rivayet almamayi tercih etti.*®

ibn Abbas ve diger kiiciik sahabilerin irsal yaptiklari bilinen bir gercektir.
Muhaddislere goére mirsel hadis zayif kabul edilse de aralarinda bir
derecelendirme yoluna gidilmistir. Blseyr'in sahdbe ve muhadram
oldugu iddiasi elde edilen bilgiler sebebiyle zayif gorilse de tabiin
biyuklerinin murseli kuvvet yoninden delil olmada 6ncelige sahip olan
bir haber cesididir.?” Ancak ibn Abbas’in ihtiyath tavri ile Muslim’in
Sahih’ine bu rivayeti almasi Biseyr hakkinda olumsuz bir alginin
olusmasina yol agmistir. Blseyr, mirsel rivayette bulunmasi sebebiyle
elestirilse de sahabe ve tabiin buyuklerinin agirlikh oldugu zamanda bu
tenkit donemin sartlarina uygun gérinmemektedir.

2.3.5.3. Buseyr’in Ehl-i Kitab’dan Rivayette Bulunmasi

Biseyr b. Ka‘b’in Ehl-i Kitdb’dan bazi bilgilere sahip oldugu
anlasilmaktadir. Ciinkii imran b. Husayn hadis naklederken Biiseyr ona
karsi kitap ehlinden bazi bilgileri aktarmaktadir. imran b. Husayn, Hz.
Peygamber’in “Haya sadece hayir getirir’” buyurdugunu soéyleyince
Buseyr b. Ka‘b “Hikmette (bazi kitaplarda) hayanin bazisinin vakar
bazisinin sekinetten oldudu yazilidir’ dedi. Bunun (izerine imran “Sana
Allah Rasdli’nden hadis rivdyet ediyorum sen ise bana sahifeden

% ibn Sa‘d, Tabakdt, 7/21.

% Mizzi, Tehzibu’l-kemél, 6/124.

% Kurtubi, Ebu’l-Abbas Ziyaduddin Ahmed b. Omer b. ibrahim, el-Miifhim fi serhi Miislim
(Beyrait: Daru ibn Kesir, 1417/1996), 1/41.

97 es-Sehéavi, Ebu’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed, Fethu’l-
Mugis bi-Serhi Elfiyeti’l-Hadis (Beyr(t: Daru’I-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1403/1983), 1/155;
Selahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Dederi (Ankara: Tirkiye
Diyanet Vakfi, 1985), 139-140.
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aktariyorsun.” imran’in bu diyalogda gozleri kizarincaya kadar Biiseyr'e
kizdig1 ve hadis tekrarladigi, Buseyr'in de soziini yineledigi nakledilir.
Devam etmesi lizerine Katade’nin de: “Biz de (imrdn’a) Ey Ebi Nuceyd! O
bizdendir, ondan zarar gelmez” dedigi aktarilir.®® Tabiinden olan Ka‘b el-
Ahbar ve Vehb b. Miinebbih’in rivayetlerinin Ebd Hureyre gibi kimi
sahabi tarafindan nakledilmesi elestirilmistir.%® Biiseyr hakkinda hem Ehl-
i Kitdb’a ait bazi bilgilere sahip olmasi hem de rivayetlerinin Eb0
Hureyre'yi hatirlatmasi izerinden bir ihtiyat oldugu anlasiimaktadir.

“

Hz. Peygamber’in Beni isrdil’den nakilde bulunmanizda sakinca

7100 hadisi Mislimanlar arasinda Israiliyydt’a karsi bazen

yoktur...
mitesahil yaklasimlara sebep olmustur. Baska bir hadiste “Ehl-i Kitdbi ne
tasdik ne de tekzip edin...”*°* buyurularak ihtiyat tesvik edilmektedir. ibn
Abbas’in “Ehl-i Kitdb’a, kitdblarina dair nasil soru sorarsiniz? Zira
yaninizda ahit bakimindan Allah’a en yakin olan Kitébulléh var. Onu
okuyorsunuz ama anlamiyorsunuz”°? diyerek asiriya kaganlara sitemi s6z
konusudur. Ancak bu dénemde tefsir ve hadiste Eb( Hureyre, ibn Abbas,
Abdulldh b. Amr b. As ve Temim ed-Dari gibi sahabenin Ehl-i Kitab’tan
nakillerinin olmasi bilgi aktarmayla ilgili cerhe varan bir yaklasimin
olmadigina isarettir.’®> Bu yiizden Biiseyr'in Ehl-i Kitdb’a ait bilgileri
bilmesi veya nakletmesi ibn Abbas’in onun rivayetlerini dinlememesi igin
yeterli sebep bir oldugu gériinmemektedir.

ibn Abbas ravilerin hadisleri naklederken ihmalkar ve ciiretkar olmalari
sebebiyle onlari azgin ve uysal develere benzetmistir.'®* Bu yaklasimi bazi

7105 seklindeki anlayisina

rivayetlerde, “Kendilerinden razi olunmus...
uygun olarak ibn Abbas’in, raviler arasinda “razi olunan” ve “razi
olunmayan” diye yaptigi tasnife de uygun goriinmektedir.’® Ancak
Muslim’in rivdyette daha c¢ok ortama vyapilan vurguyu raviyi de
kapsayacak sekilde degerlendirerek Bliseyr’'in rivayetlerine yer vermedigi
anlasilmaktadir. Ayrica rivayetlerde bizatihi Buseyr'e dair tavrini

% Mislim, “iman”, 60.

% Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-nubeld, 2/606.

100 Buhari, “Enbiya”, 50.

101 Byhari, “i‘tisam”, 25.

102 guhari, “Tevhid”, 43.

103 @z-Zehebi, Muhammed Hiiseyin, el-isrdiliyydt fi’t-Tefsir ve’l-Hadis (Kahire: Mektebetu
Vehbe, ts.), 55-93.

104 Kurtubf, Miifhim 1/124.

105 Buhari, “Mevakitu’-salat”, 30; Muslim, “Salatu’l-musafirin”, 286.

16 Ozsoy, Hadis Tenkidi, 98.
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aciklayan bir emare olmadigi gibi Blseyr'e doniik olamayacagina dair
bazi veri ve tespitler s6z konusudur. Sika kabul edilen Biiseyr’e karsi ibn
Abbas’in yaklasimi, aktaran glvenilir olsa da bilginin degerinden dolayi
ihtiyath yaklasim esas alinmalidir seklinde okunabilir.

Sonug

Dinin ana kaynaklarindan olan hadisteki bilginin 6nemine binaen
Muslimanlar her donemde hadis uydurmaciligina karsi uyanik
olmuslardir. Sahabenin yogun oldugu dénemde siyasi ihtilaflar sebebiyle
cesitli elestiriler s6z konusu olsa da onlarin hadis uydurduklarina dair bir
itham kaynaklarda yer almamaktadir. “...Hz. Peygamber’e yalan isnad
edilmedigi zamanda hadis naklederdik...” rivayeti de tarihi gergeklere
uygun olarak o dénemin sosyal ortamina isaret etmektedir. Bu donemde
ravi tenkidi genellikle metin Gzerinden gerceklesmektedir. Yani metne
bagh bir ravi elestirisi s6z konusudur. Ancak fitne Oncesi raviler
hakkindaki insani kusurlara yonelen tenkitler fitne sonrasi mevzi
hadislerin tespitini hedefleyen bir asamaya gecmistir. ibn Abbas’in,
Bliseyr’'e bazi rivayetleri tekrar ettirmesi yani onu dinliyor olmasi, raviden
ziyade mervi Uzerinde yogunlastigina isarettir. Erken dénemde bu
durumun somut &rnekligi ile ilgili &ne ¢ikan ibn Abbas’in Biiseyr’e karsi
ifadeleri de toplumda var olan “hadis uydurma” gibi bir gerceklige isaret
etmektedir. Haddizatinda ibn Abbas’in sosyal ortamin yansimasina isaret
ettigi bu rivayet, bilginin degerinden dolay ihtiyatl yaklasimin sadece o
déneme degil herkese yapildigi seklinde okunabilir.

Mevkdf rivayetin senedi incelendiginde muttasil ve sahih oldugu
belirlenmistir. Klasik hadis kaynaklarinda gecen ilgili rivayetlerin hadis
uydurma ile ilgili bolimlerde sikca kullanilmasi, bu rivayetin 6nemli
unsurlarindan olan Buseyr ile ilgili olup olmadigl sorusunu akla
getirmektedir. Hadisin daha ¢ok ortama isaret etmesine ragmen
muhatabin Blseyr olmasi sebebiyle ona yodnelik olduguna dair ilk
uygulama bizzat Mdislim tarafindan eserine onun rivayetlerine yer
vermeyerek gerceklestirilmistir. Sonraki donem alimlerinin ise hadis
uslu kitaplarinda Bliseyr'e dair agiklama yapmadan ilgili rivayetleri
vermeleri onun hakkinda olumsuz algi olusmasina neden olmustur.

Makalede elde edilen bilgiler bitiinlik icinde degerlendirildiginde ibn
Abbas’in, soyledigi s6z ile Blseyr’'in bizatihi kendisini hedef almadigi
anlasiimaktadir. Baska bir ifadeyle ortama isaret eden goriisiin, sahsi
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hedef aldigi seklinde yorumlandigindan, merviyi kasteden ihtiyat ravi
lizerinde yogunlasma seklinde birbirine karistirilmistir. Clinkii cerh ve
ta‘dil kaynaklarinda Buseyr’in glivenilirligini ortadan kaldirabilecek higbir
bilgi s6z konusu olmayip onun hakkinda tamamen olumlu bilgiler yer
almaktadir. Onun hakkinda yapilan kismi elestirilerin ise ¢ok nakilde
bulunmasi sebebiyle rivayetlerinin EbG Hureyre’ye benzetilmesi,
doénemin sartlarina uygun olmasina karsin mirsel rivdyette bulunmasi ve
Ehl-i Kitab’a ait bazi bilgilere sahip olmasi Gizerinden tenkit edildigi tespit
edilmistir. Bu elestirilerin bir kisminda onun Irakli olmasinin etkisi s6z
konusu olsa da yapilan bu kritikler o dénem icin onun givenirliligini
zedeleyecek ozellikler degildir. Bu yiizden ibn Abbas'in ddnemin
sartlarina yapilan vurgusu tarihi gerceklerle paralellik arz ederken
Blseyr’e yonelik tutumunda ona karsi menfi bir 6zellikten ziyade ortamin
etkili oldugu anlasiimaktadir.
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