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Muhammet Ali Asar

Beyhaki'nin el-Esma ve’s-Sifit Adl Eseri Ozelinde
Ehl-i Hadis’in Haberi Sifat Anlayisina Farkh Bir
Yaklagim

0z

Hicri besinci asir, Islami ilimlerde etkileri giiniimiize kadar ulasan énemli sahsiyetlerin
yetistigi ve temel kaynaklarin telif edildigi bir dénemdir. Bu dénemde, islami ilimlerin
hemen her dalinda eser telif eden ilmi sahsiyetlerden birisi de Beyhaki'dir (6. 458/1066).
Beyhaki'nin eserlerinden, dénemindeki ilmi ve fikri meselelere duyarsiz kalmadigi anla-
silmaktadir. Bu donemin aktiiel tartisma konularindan birisi Allah’in sifatlar1 meselesidir.
Konu baglaminda meydana gelen tartismalarin Islam’in siyasi ve itikadi tarihine ciddi et-
kileri olmustur. Bu tartismalarin etkisi hadis kaynaklarina da yansimis ve hadis literatii-
riinde erken déonemden itibaren bu mesele etrafinda bir edebi tiir olusmustur. Bu alanda
telif edilen eserlerin bir kismi el-Esmd ve’s-sifdt olarak isimlendirilmistir. Beyhaki de, Ehl-i
stinnet’in delillerini giiclendirmek ve bidatleri ortadan kaldirmak tizere el-Esma ve’s-sifat
adli eserini yazmistir. Bu makalede, Beyhaki'nin islami ilimler tarihindeki yerine isaret
edilmekte, el-Esma ve’s-sifat adli eseri muhteva ve metot agisindan incelenmekte, Bey-
haki’nin bu eser 6zelinde Allah’'in haberi sifatlarina yaklasimi tespit edilmeye ¢alisiilmak-
tadir. Bu cercevede su somut sorulara cevap aranmaktadir. “Beyhaki, haberi sifatlar1 kabul
etme, anlama ve yorumlama konusunda Ehl-i hadis’in ilk d6rt asirdaki egemen goriisiinii
benimsemekte midir?”, “Bu sifatlara yaklasimi Ehl-i hadis’ten farkli midir?”, “Bu konuda
kendisinden sonraki hadisciler tizerindeki etkisi nedir?” Makalede, Beyhaki'nin Kur’an ve
siinnette gecen ve Allah’a nispet edilen vech, ‘ayn, yed gibi miitesabih lafizlari, sifat olarak
kabul ettigi ve bu sifatlar1 yorumladigi ortaya konmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Beyhaki, el-Esma ve’s-sifdt, Ehl-i hadis, Haberi Sifdt, Te'vil.

A Different Approach to Reporting Adjustment of Ahl al-Hadith in The Significant
Work of Bayhaki Named al-Asma wa al-Sifat

Abstract

The fifth century after the Hijra is a period of time in which important figures lived whose
effects on Islamic sciences reach to our time and the basic resources are compiled. At that
period of time, Beyhaqi was one of the authors who wrote books on almost all of the basic
branches of [slam. It can be derived from Beyhaqr's books that he didn’t remain insensitive
to present day’s matters. One of the current issues at that time was the case of attributes
of Allah. The arguments related to this topic had serious effects on the history of Islamic
politics and faith. Besides, the effects of these disputes are reflected on hadith resources
and it revealed a literature related to this topic. Some of the books written on this topic are
named al-Asma wa al-Sifat. Beyhaqi wrote his book al-Asma wa al-Sifat to strengthen the
evidences of Ahl al-Sunnah and remove bid‘ahs. In this article, Beyhaqr's position in the
history of Islamic sciences is pointed out, his book al-Asma wa al-Sifat is studied in terms
of its content and method, Beyhaqr's approach on habari attributes of Allah is tried to be
identified. Within this scope, we are looking for answers to these concrete questions. “Did
Beyhaqt accept Ahl al-Hadith’s dominant view of the first four century about accepting,
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understanding and interpreting habari attributes of Allah? Is his approach to these attri-
butes different from Ahl al-Hadith? What is his effect on his successors about this topic? In
this article it is pointed out that the mutashabih utterances (lafiz) such as vech (face), ‘ayn
(eye) and yed (hand) which are mentioned in Qur’an and Sunnah and that are refferring
to Allah, are accepted and interpreted as attributes of Allah by Beyhaq.

Keywords: Hadith, Beyhagqi, al-Asma wa al-Sifat, Habari Sifat, Ahl-al Hadith, Ta'wil.
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Giris

Allah’in sifatlar1 meselesi erken donemlerden itibaren siyasi, itikad1
ve ilmi acidan Islam diisiince tarihini en ¢ok etkileyen konulardan biri-
sidir. Bu cercevede olusan farkli goriis ve tartismalar itikadi ayriliklarin
derinlesmesine, bircok eserin telifine, meselenin siyasallasarak Islam ta-
rihinde kokli kirilmalarin neset etmesine sebep olmustur.!

Sifat kelimesi, Kur’an’da sifat seklinde hi¢ yer almazken, Allah’tan
ovgiiyle bahseden kelimeler icin el-Esmaii’l-hiisna tabiri kullanilmaktadir
(el-isra 17/110; Taha 20/8). Bir¢ok rivayette de bu isimler zikredilmek-
tedir.? Ayrica Kur’an’da ve hadis rivayetlerinde vech (ytiz), ‘ayn (g6z), yed

1 Mu'tezill olmayan fakihlerin ve Ehl-i hadis’in inang¢ ve diisiinceleri lizerinde baski
ve siddet uygulamaktan kaynaklanan mihne siyasetinin ortaya cikisinda Mu'‘tezi-
le kelamcilarinin Abbasi halifesini etkilemesinin rol oynadigi kabul edilmektedir.
Mihne hadisesi, Abbasi halifelerinden Me’'miin’'un, h. 218 yilinda Bagdat valisine
bir mektup yazarak Yahya b. Main, Ziiheyr b. Harb gibi 6nde gelen hadis alimlerini,
ilk defa Dimask’ta Ca‘d b. Dirhem tarafindan ortaya atilan Kur’an’in mahlik oldugu
(halku’l-Kur’an) fikri konusunda sorguya cekmesini istemesi ve Kur’an’in mahlik ol-
dugunu benimsemeyenlere resmi gorev verilmemesini, onlarin sahitliklerinin kabul
edilmemesini emretmesiyle baslamistir. Bu goriisii kabul etmeyen hadisciler basta
Ahmed b. Hanbel olmak {izere siirgiin ve hapishane cezasiyla cezalandirilmiglardir.
Hayrettin Yiicesoy, “Mihne”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirki-
ye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 30: 26-28. Bu siire¢ halife Mu’tasim ve Vasik donem-
lerinde de devam etmis, on alt1 yil kadar siirmiistiir. Halife Miitevekkil'in Kur’an'in
mahlik olmasi tartismalarini yasaklamasiyla sona ermistir. Bu stire¢ Ehl-i hadis’in
“Red”, “Siinne”, “iman” ad1 altinda elestiri edebiyatinin ortaya cikmasinda en 6nemli
etken olmustur. Bu olay ayrica cerh ve ta’dile etki etmis, hem hadis ravileri hakkinda-
ki degerlendirmelerde, hem de hadis dlimlerinin birbirleriyle iliskilerinde belirleyici
olmustur. Bu olayin etkileri hicri tigclincii asirda tasnif edilen temel hadis kaynaklari-
na da yansimistir. Daha sonra koyu bir Es‘ari taraftari olan Nizamiilmiilk, Nizamiye
medreselerinde Gazall ve Ciiveyni gibi Es‘ari dlimleri gorevlendirerek Mu‘tezile’nin
etkisini kirmis, boylece Mu‘tezile hem fikren, hem ilmen, hem de siyaseten ciddi ma-
nada zayiflamistir. Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi (Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 2018), 77-106. Mihne siireciyle birlikte ilm1 ve fikri bir ekol olma
siirecini hizla tamamlayan Ashabu’l-hadis hareketi kendi fikriyatini tamamen hadis-
lerden anlagilan zahiri anlamlar tizerine kurmus ve itikddi konularda her tiirla yoru-
ma siddetle karsi cikmaya devam etmistir. Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu
(Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013), 110.

2 Eb Isa et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Misir: Matbaatii Mustafa,
1975), “Deavat’, 82; Eb(i Abdullah Muhammed ibn Mace, Siinen, thk. M. Fuad Abdiil-
baki (B.y: Daru ihyai't-tiirasi’l-‘Arabi, ts), “Dua”, 10; EbG Abdullah Muhammed en-Ney-
sabiri Hakim, el-Miistedrek ale’s-sahthayn (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-‘ilmiyye, 1990), 1:
21; Eb(i Bekr Ahmed el-Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd (Beyrut: Dari’l-kiittibi’'l-‘ilmiyye,
2003), 10: 48.
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(el) gibi haberi sifatlar cokca gecmekte, hadisciler bu rivayetleri sifat ha-
disleri olarak isimlendirmektedir.?

Sifatlar konusu, sahabe devrinin sonu ile hicrf ikinci ylizyilin ba-
sindan itibaren tartisilmaya baslanmistir. Cehm b. Safvan’in (6. 128/745)
sifatlar konusunda tesbih ve tecsimi benimseyenlere karsi ta’til goriistini
ileri slirmesiyle konunun sorun haline gelmeye basladig1 iddia edilmekte-
dir.* Imam MaliK'in (6. 179/795) su sozleri hem konunun problem haline
gelme zamanini hem de konu ¢ercevesinde olusan goriis farkliliklarim
gostermesi agisindan dikkat cekmektedir:

“Kaderiyye’'nin ve Cehmiyye’nin goriislerini beyan ettigi dini konu-

larda konusmay1 hem ben hem de beldemizdeki dlimler kerih gor-

mektedir. Amell bir konuya tekabiil etmeyen dini meselelerde go-

riis beyan etmekten hoslanmam. Allah’in isim ve sifatlar1 hakkinda

ve uslli’d-din konusunda siiki{it etmek bana daha sevimli gelmek-

tedir. Clinkii ben, Medineli alimlerin ameli konularin disindaki dini

konularda konusmay1 yasakladiklarina sahit oldum.”

Malik, boylece ameli konularda goriis beyan etmenin mubah ol-
dugunu, Cehmiyye ve Kaderiyye'nin Allah’in isimleri ve sifatlar1 gibi ko-
nularda goris beyan ettiklerini, hem kendi donemindeki alimlerin hem
de onceki hadiscilerin bunu uygun géormedigini belirtmekte; ancak bidat
ehlinden olan Mu'tezile ve diger firkalarin bu konularda gortislerini agik-
lamaya devam ettiklerini soylemektedir.®

Imam MaliK'in de isaret ettigi gibi selefin sustugu konularda kelam
etmek Mu‘tezile’nin metodudur. Kelamcilar bu konularda goriislerini be-
yan ederken te'vil yoluna basvurmuslar, makul bulmadiklar1 gerekgesiyle
bircok rivayeti reddedebilmislerdir. Kelamci-hadis¢i tartismasinin teme-
lini miitesabih ayetler ve Allah’'in sifatlar1 konusundaki farkli yaklasim
tarzlari olusturmaktadir. Hicri iigilincli asrin baslarindan itibaren mihne
stireci ile birlikte her iki grubun birbirlerine karsi yaklasimlar sertles-

3 Ebii Omer Yusufb. Abdullah ibn Abdilber, el-Istizkar, thk. Salim Muhammed Ata (Bey-
rut: Dari’l-kitiibi’l-‘ilmiyye, 2000), 2: 513; Eb{i Zekeriyya Yahya en-Nevevi, el-Minhdc
serhu sahih-i Miislim ibni Haccdc (Beyrut: Daru ihyai’t-tiirasi’l-‘Arabi, 1392/1972), 3:
19.

4 Bekir Topaloglu, “Allah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989), 2: 486.

5  Ebii Omer Yusufb. Abdullah ibn Abdilber, Cdmi‘u beydni’l-ilm ve fadlih, thk. Ebii'l-Es-
bal ez-Ziiheyri (Suudi Arabistan: Daru ibni’l-Cevzi, 1994), 2: 938.
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mis, hadisciler kendi metotlarini hadislerden anlasilan zahiri manalar
lizerine kurmuslar ve itikadi konularda her tiirlii yoruma siddetle karsi
cikmislardir. Buna mukabil kelamcilar, hadisgileri dinde olmayan seyleri
rivayet etmekle, rivayet ettiklerini anlamamakla ve celiskili rivayetlerde
bulunmakla su¢lamislardir.® Hadisgiler, Mu‘tezile’ye, Muattila, Cehmiyye
gibi isimler verirken; Mu‘tezile de, hadiscilere, Miisebbihe, Haseviyye gibi
isimler vermistir.”

Kisaca isaret edildigi iizere hicri iiclincii asirda siddetlenen hadis-
ci-kelamc1 ¢atismasinin iiciincii asirdan itibaren hadis edebiyatinin ige-
risinde “tlr edebiyatinin” olusmasina ciddi etkileri olmustur. Bu tartis-
malara bigane kalamayan hadisciler tasnif ettikleri eserlere bolim veya
konu baslig1 eklemisler, baz1 hadisgiler de kelamcilarin goriislerini red-
detmek veya kendi goriislerini zikretmek i¢in eserler telif etmislerdir. Bu
baglamda “Esma ve’s-sifat”, “Redd”, “Iman”, “Stinne” ve “Tevhid” gibi isim-
ler altinda zengin bir hadis edebiyati tiirii olusmustur.

Buhari'nin el-Cdmi‘u’s-Sahih adli meshur eseri hem ilgili bélimleri
hem de bab basliklari itibariyle konu agisindan énemli bir 6rnektir. Eser-
deki, “Kitabi’'l-iman” béliimi muhtevasi, muhtevanin alt boliimlere dagi-
lim1 ve bunlarin basliklandirilmasi, Buhari'nin “sahih hadisleri toplama”
genel amaci disinda basta Miircie, Hariciye ve Mu'tezile olmak {izere, bu
konuda déneminin yaygin dini, siyasi ve felsefi akimlarini elestirip onlara
naslara dayanarak karsi ¢ikmasini simgelemektedir.? Eserin son boliimii-
nii teskil eden “Kitabii't-tevhid” ise hem bab basliklar1 hem de iceriginde-
ki rivayet Orgiisii ile Buhari'nin sifatlarla ilgili gortslerini net bir sekilde
yansitmaktadir.’ Nitekim eserin Miistemli (6. 376/986) niishasinda bu

6  Genis bilgi icin bk. Talat Kogyigit, Kelamcilarla Hadisciler Arasindaki Miinakasalar
(Ankara: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1984). Kogyigit, eserinde hadis ve sifatlar,
hadiscilerin sifatlar hakkindaki gortsleri, hadis ve kader, hadisciler ve kader mese-
lesi, hadis ve ri'yetullah ve hadisgilere gore rii’yetullah gibi basliklarla konuyu isle-
mekte, hadiscilerin kelamcilara karsi kullandiklar: argtimanlar: ortaya koymaktadir.
Omer Ozpinar, Hadis Edebiyatinin Olusumu (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2013),
107-113.

7  Kemal Isik, Mu'tezile’nin Dogusu ve Kelami Gériisleri (Ankara: Ankara Universitesi {la-
hiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1967), 57-59.

8  Genis b11g1 icin bk. Emin Asikkutlu, “Buhari Doneminde Tmanla ilgili Yaklasimlar ve

Sahil’inin iman Béliimii Cergevesinde Buhari’nin iIman Yaklasimi”, Marmara Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 19 (2000): 59-83

9  Kamil Cakin, “Kitabii't-Tevhidin Bab Basliklarina Goére Buhari'nin Tevhid Anlayisi”,
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boliimiin adi “Kitabii't-tevhid ve'r-red ale’l-cehmiyye ve gayrihim” seklin-
dedir.®

Malik’'in (6. 179/795) el-Muvatta'indaki “Kader” bélimii; Buhari
ve Mislim’in (6. 261/875) es-Sahth’leri ile Tirmizi (6. 279/893) ve
Nesai'nin (6. 303/916) es-Siinen’lerindeki “Iman” boliimleri konu ile ilgili
rivayetleri barindirmaktadir. Eb Daviid’'un (6. 275/889) es-Siinen’inde
“kitabii’s-siinne” ve ibn Mace’nin (6. 273/886) es-Siinen’indeki “mukad-
dime” bolimleri de konuyla ilgili rivayetlerin yogunlastig1 boliimlerdir.
Bunlarin disinda, cAmi, musannef, miisned tiirii eserlerde konuyla ilgili
cok sayida rivayet yer almaktadir.

Buharf, sifatlar ile ilgili gortslerini sadece Sahth adli eserinde degil
Mu‘tezile’yi ve gorislerini tenkidi esas alan “Halku ef*ali’l-‘ibad” adl ese-
ri telif ederek de ortaya koymaktadir. O bu eserinde Mu‘tezile’nin Ehl-i
hadis’i miisebbihe olarak isimlendirmesine karsin; asil Miisebbihe'nin
Cehmiyye oldugunu, ¢iinkii onlarin Allaht sagira, dilsize ve puta benzet-
tiklerini belirtmektedir.!* Buhari, Sahih adli eserinin cesitli boéltimlerin-
de de hemen hemen biitiin itikddi mezhepleri elestirmis, Mu‘tezile’yi ise
hem disiinceleri hem de 6zellikle tercih ettigi yontem bakimindan tenkit
etmistir.'?

Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) er-Redd ale’z-zenddika ve'l-ceh-
miyye, Ibn Kuteybe'nin ( 6. 276/889) Te'vilii muhtelifi’l-hadis ve el-Ihtilaf
fi’'l-lafz, Eb( Said Osman ed-Darimi'nin (6. 280/893) en-Nakzu ala Bisr
el-Merisi, Nesat'nin (6. 303/915) Kitdbii’'n-nu‘it: el-Esma ve’s-sifat; ibn
Huzeyme’nin (6. 311/924) Kitdbii't-tevhid; Darekutni'nin ( 6.385/995)
Kitabii’s-sifat; Ibn Mende’nin (6. 395/1005) Kitdbii't-tevhid ve marifeti es-
mdillah ve sifatih adli eserleri bu, tiir edebiyatinin erken dénemde telif
edilen meshur 6rneklerindendir.

Yukarida Buhari'nin hangi saiklerle Halku ef*ali’l-‘ibad eserini telif
ettigine kisaca isaret edilmisti. Ondan yaklasik elli y1l sonra bu konuda

Dini Arastirmalar 7 /20 (ts.): 425-432.

10 Ebii’'l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani Ibn Hacer, Fethu’l-bari serhu sahthi Buhdrf, thk. M.
Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Darii’'l-marife, 1379/1959), 13: 344.

11 Muhammed b. Ismail el-Buhari, Halku ef’ali’l-1bdd ve’r-red ‘ale’l-Cehmiyye ve as-
habi’t-ta‘til, thk. Abdurrahman Umeyra (Riyad: Darii’l-mearif, ts), 43.

12 Genis bilgi icin bk. Ali Akyiiz, “ilmam Buhari’'nin Yabana Tesirlere Karsi Tavr1 ve Bu-
nun Eserlerine Yansimast”, Din Egitimi Arastirmalari Dergisi 11 (2003): 163-174.
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meshur eserini yazan ibn Huzeyme eserinin mukaddimesinde Muattila,
Kaderiyye ve Mu‘tezile’in meclislerine katilan bazi talebelerin hak yoldan
ve dogrudan sapabilecegi endisesini duydugu icin ayetler ve sahih hadis-
lere dayanan, Allah’in sifatlarina dair bir eser telif ettigini belirtmektedir.’®

ibn Huzeyme’den yaklasik bir asir sonra yasayan Beyhaki'nin (6.
458/1066) doneminde de sifatlar gercevesindeki tartismalar devam et-
mekteydi. Hatta bu dénemde islam ilim ve diisiince diinyasina etki eden
Batiniye de ¢ok etkindi. Hicri iiciincii asrin ortalarinda zuhur eden Bati-
niye, materyalist diisiinceyi Islam diinyasinda yayan, naslar1 dayanaksiz
ve delilsiz te’vil ederek haramlarin helal sayillmasina sebep olan, insan-
lar1 peygamberlere diismanliga gotiirecek fikirleri ortaya atan ve idare-
leri hedef alan aksiyonlara énciiliik eden bir yapidir.'* Bunlarla miicadele
edebilmek adina tinlti devlet adami Nizdmiilmiilk (6. 485/1092) Niza-
miye Medreselerini kurmus ve devrin énemli iki biiytik alimi Ciiveyni (0.
478/1085) ve Gazali'yi (6. 505/1111 ) bu medreselerde miiderris olarak
gorevlendirmistir. Boylece Es‘ari ve $afif olan iki 6nemli muderris vasita-
siyla ilmen ve fikren Batinilerin islam diinyasindaki etkisini kirmak iste-
mistir.!®

Diger taraftan bu asirda dnceki yiizyillarda ortaya ¢ikan itikadi ve
fikhl mezhepler birbirinden iyice uzaklasmis, her biri kendisi disindaki
gruplar1 Ehl-i bidat kabul ederek, bu kabule gore goriislerini insa etmis-
ler ve birbirlerinin cenaze namazlarini kilmama, kestiklerini yememe,
birbiriyle evlenmeme gibi uygulamalara gitmisler, birbirlerini Miisliman
olmamakla bile itham edebilmislerdir. Ashabii’'l-hadis ise, Hz. Peygam-
ber’in ve ashabinin yolundan gidenlerin kendileri oldugunu iddia etmis,
kendilerini firka-1 naciye olarak isimlendirmislerdir.'® Ehl-i hadis’e yapi-
lan elestirilere cevap vermek ve Ehl-i hadis’in faziletini izah etmek icin ilk
hadis usulti eserleri telif edilmis,'” Taberani'nin (6. 360/971) Mu‘cemleri,

13 Eb0 Bekir Muhammed Ibn Huzeyme, Kitabii'tevhid ve isbati sifati’r-Rabbi azze ve celle
(Beyrut: Daru ibn Hazm, 2004), 8-9.

14 Avni ilhan, “Batiniyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Yayinlari, 1992), 5: 192-193.

15 Abdiilkerim Ozaydin, “NizAmiye Medresesi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 33: 191.

16 Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, 99.

17 EbG Muhammed Abdurrahman er-Ramehiirmiizi, el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi
ve’l-vdi, thk. Muhammed Accac Hatib (Beyrut: Darii’'l-fikr, 1984), 162; EbG Abdullah
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ibn Hibban el-Biist’nin (6. 354/965) Sahih’i, Lalekat'nin (6. 418/1027)
Stinen’i, Beyhaki'nin (6. 458/1066) es-Stinenii’l-kiibrda ve Ma'rifetii’s-sti-
neni ve'l-dsdr adli eserleri Ehl-i hadis tarafindan temel hadis kaynaklari
olarak tasnif edilmistir.'8

Beyhaki donemindeki itikadi ve fikhi tartismalara duyarsiz kalma-

mis'® Ehl-i hadis perspektifinden konular1 degerlendiren ¢ok sayida eser
telif etmistir.?® Eserlerinin bin ciiz oldugu rivayet edilmektedir.?* Onun

18

19

20

21

Muhammed en-Neysabtri Hakim, Ma rifetii ‘uliimi’l-hadis (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-l-
miyye, 1977), 2-4; Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi 1lmi’r-rivaye (Medine: Mektebeti’'l-l-
miyye, ts.), 8.

Yucel, Hadis Tarihi, 93-124. Mezkir eserlerin temel o6zellikleri kendi dénemlerinde
aktif olan bilimsel ortami tasvir etmeleridir. Bu ortamin belirgin 6zellikleri arasin-
da 6zel hadis egitim merkezlerinin olmayisi, hadis 6grenimi icin muhtelif sehirlere
ve merkezlere hadis yolculuklarinin yapilmasi, rivayetlerin hadis eda ve tahammiil
yollariyla imla, kiraat, miizakere vb. sekillerde kaydedilmesi, kitaplarin yazim siste-
minde isnadl bilgi aktariminin hala aktif olmasi gibi 6zellikler zikredilebilirMehmet
Emin Ozafsar, Hadis ve Kiiltiir Yazilar1 (Ankara: Kitabiyat, 2005), 57.

Ebii’'l-Abbas Semsiiddin ibn Hallikan, Vefeydtii’l-a’ydn ve enbdi ebndi’z-zamdn, thk. ih-
san Abbas (Beyrut: Daru sadir, 1990), 75-76. Beyhaki, Safii'nin eserlerini bir araya
getiren ilk kisidir. Bundan dolay1 imamii’l-Haremeyn el-Ciiveyni (6. 478/1085) “Bey-
haki disindaki her Safit'nin, Safi’ye minnet borcu vardir. Ancak mezhebine yardimci
olan eserlerinden dolay1 imam Safii’'nin Beyhaki’ye minnettar olmasi gerekir” séziinii
soylemektedir. Safii'nin Beyhaki’ye minnettar olmasini gerektirecek baska sebepler
de vardir. Safii fikhiyla ilgili cok sayida eser yazmasi, Safii'nin gortslerini giicli bir
sekilde desteklemesi, mezhebin etki alanini genisletmesi bu sebeplerden bazilaridir.
Hayruddin b. Mahmd ez-Zirikli, el-A7dm (b.y.: Daru’l-ilim li’'l-melayin, 2002), 1: 116.
Eserlerinden Safil mezhebinin hadis kaynaklarini ortaya koymaya ¢alistigl, bu mezhe-
bin hadis kaynakli bir mezhep oldugu, dolayisiyla diger mezheplerin yaninda tercihe
sayan bulundugunu belirttigi, itikadi ve hukuki/fikhi konulardaki goriislerini yogun
olarak hadislerle izah ettigi anlasilmaktadir. Eserlerinde hadisleri senedle birlikte
kullanarak, rivayetin sonunda kaynaklarina isaret etmektedir. Aktiiel itikadi, fikhi ve
ahlaki konulara duyarsiz kalmadigy, eserlerini kaleme alirken bu hususa dikkat ettigi
ve cevap arayan giincel meselelere cevap verdigi goriilmektedir. Veli Atmaca, “Bey-
haki ilmi Hiiviyeti ve Hadis ilimlerinde ‘Tiir Edebiyatina’ Katkis1”, Atatiirk Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 26 (2006): 172.

Ebl Abdullah Muhammed b. Ahmed ed-Dimeski, Tabakatii ‘ulemdi’l-hadis, thk. Ek-
rem el-Blsi (Beyrut: Miiessesetii'r-risile, 1996), 3: 330; Taciiddin Abdilvehhab
es-Siibki, Tabakatii’s-Sdfi‘tyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmud Muhammed et-Tanahi (b.y: Hic-
ru li't-tibaati ve’n-nesr, 1413/1992), 4: 8. Onun eserlerinden bazilari i¢in bk. es-Sii-
nenti’l-kiibrda, Kitdbu’'l-ma'rifeti’s-siineni ve’l-dasdr, Su‘abii’l-imdn, Deldilti’n-niibtivve,
el-Esma ve’s-sifat, Kitabii’l-i'tikad, et-Tergib ve’t-terhib, Kitabii’z-ziihd, Ehddisii’s-Sdfif,
Kitdbii’'l-medhal ila’s-siineni’l-kiibra, Kitabu'l-edeb, el- Erbe‘ln fi’l-hadis, Kitdbii’l-hild-
fiyyat, Mebsiit, Mendkibii’l-imdm Ahmed.

Omer Riza Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-‘Arabi, ts), 1:
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sifatlar meselesi cercevesinde telif ettigi ve bu alanda olusan edebi tiirtin
en giizel 6rneklerinden birisi el-Esma ve’s-sifat adli eseridir. O, konu 6ze-
linde kaleme aldig1 el-Esma ve’s-sifat adli eserine bir mukaddime yazmasa
da konu aralarinda bu eseri ni¢in kaleme aldigina dair bilgiler vermekte-
dir. O, hocas1t Muhammed b. Hasan Eb{ Eyyb el-UsGli’nin, Safii fikhiyla
alakal hadisleri ihtiva eden Mebstit adli eserin tahrici ile mesgul oldugu
icin, “Ehl-i slinnet’in goriislerini destekleyip, Ehl-i bidat’in fikirlerini cii-
riitecek bu kitabi tasnif etmeye kendisini tesvik ettigini” soylemektedir.??
Kisacasi onun bu kitab1 yazmaktaki amaci Allah’in isim ve sifatlari ile ilgili
bidatleri ortadan kaldirmak, siinneti ortaya koymaktir. Onun, Allah’in isim
ve sifatlarina 6zel bir eser telif etmesi, bu konuda hocasinin onu tesvik
etmesi ve Ehl-i stinnet’in goruslerini teyit edip Ehl-i bidat'in goriislerini
ortadan kaldirma vurgusu yapmasi, Beyhaki doneminde genelde sifatlar,
6zelde haberi sifatlar meselesinin aktiiel degerini géstermesi bakimindan
onemlidir. Beyhaki’den 6nce oldugu gibi sonra da giiniimiize degin hem
hadisgiligiyle meshur olan hem de kelamci kimligiyle 6n plana ¢ikan alim-
ler bu konuda eserler yazmis, 6nemli bir literatiir olusmustur.z

Beyhaki hadis, fikih ve keldm alaninda 6dnemli eserler telif etmis,
besinci asirda Ehl-i hadis’in en 6nde gelen temsilcilerinden birisi olmus-
tur. itikAdf alanda dénemin dnemli tartismalarindan birisi Allah’in haberi
sifatlarinin te’'vil edilip edilemeyecegi hususudur. Beyhaki, el-Esmd ve’s-
sifat adli eseri ile konu hakkindaki goritislerini ortaya koymaktadir. Ehl-i
hadis’in 6nemli bir temsilcisi olmasinin yaninda Es‘arl kelaminin 6nde
gelen isimlerinden Ibn Firek’in (6. 406/1015) talebesi olmasi** onun
bu sifatlarin yorumlanmasi konusunda Ehl-i hadis ¢izgisinden farkl bir
konumda olmasina neden olmustur. Onun bu eser cercevesinde ve konu

206. Nuri Topaloglu, Beyhaki’'nin daha 6nce higbir alime nasip olmayacak sayida eser
telif ettigini, kii¢iik biiyiik biitiin eserlerinin sayisinin bin kadar oldugunu, bunlardan
kirk bir adedini tespit edebildigini ifade etmekte; bunlar1 da basilanlar, yazma halin-
dekiler ve bilinmeyenler seklinde li¢ kisma ayirarak tanitmaktadir. Nuri Topaloglu,
“Beyhaki Hayat1 Eserleri ve Sahsiyeti”, Dokuz Eyliil Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi, 1 (1983): 340-341.

22 Ebi Bekr Ahmed el-Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, thk. Ebi Abdurrahman Fuad b. Serrac
(Kahire: el-Mektebetii't-tevfikiyye, ts.), 410.

23 Ilgili literatiir icin bk. ilyas Celebi, “Sifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2009), 37: 105.

24 Semsiiddin Eb(i Abdillah ez-Zehebi, Tarthu’l-Islam ve vefeydtii’l-mesahiri ve’l-a‘'lam,
thk. Bessar Avad Maru (B.y: Darii’l-garbi’l-islami, 2003), 10: 95.
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0zelinde serdettigi goriisler Ehl-i hadis ac¢isindan yeni bir durumdur. O
senetli rivayet doneminin son temsilcilerinden birisi olmasinin yaninda,
haberi sifatlarla ilgili kelamcilarin goriislerini benimsemis, 6znel yorum-
lar/te’viller yapmis, Ehl-i hadis icerisinde ciliz bir sesle dile getirilen ha-
beri sifatlarin sinirh sekilde te'vil edilebilecegi goriisiiniin 6tesine geg-
mistir. Bu 6nemine binaen bu makale onun el-Esma ve’s-sifat adli eseri
cercevesinde haberi sifatlarla ilgili goriislerine hasredilmistir. Makalenin
amaci el-Esma ve’s-sifdt adli eserin muhteva ve metot olarak 6zellikleri-
nin ortaya konulmasi yaninda haberi sifatlara Beyhaki'nin yaklasimini
resmetmektir. Ayrica haberi sifatlar konusunda kendisinden 6nce ve son-
raki Ehl-i hadis ile mukayese imkanini tartismaktir. Bunun i¢in haberi zati
sifatlardan ti¢ tanesi (vech, ‘ayn, yed) secilmis, onlar 6zelinde Beyhaki 6n-
cesi ve sonrasi Ehl-i hadis’in yaklasimi ortaya konulmustur. Makalede su
somut sorularin cevabi aranmaktadir: “Beyhaki Ehl-i hadis’in 6nde gelen
temsilcilerindendir. Bununla birlikte amelde etkili bir Safii, itikatta do-
neminin meshur alimi Ciiveyni (6. 478/1085) gibi siirgline gonderilecek
derecede Es‘ari’dir.?® O, genelde sifatlar 6zelde fiili sifatlarin te'vil edil-
mesi konusunda kelamcilardan etkilenmis midir?”, “Yoksa haberf sifatla-
r1 kabul etme, anlama ve yorumlama konusunda Ehl-i hadis’in ilk dort
asirdaki egemen gorlisiinii aynen benimsemekte midir?”, “Bu sifatlara
yaklasimi Ehl-i hadis’ten farkli midir?”, “Eserinde sik¢a atifta bulundugu
ve Ehl-i hadis’in 6nemli isimlerinden birisi olan Hattabi'nin (6. 388/988)
ilk defa dillendirdigi haber-i vahidle sabit olan haberi sifatlarin te’vil edi-
lebilecegine dair goriisiinii aynen kabul mii etmektedir? Yoksa ayetlerle
ve meshur haberlerle sabit olan haberi sifatlarin da te'vil edilebilecegini
mi distinmektedir?”, “Haber? sifatlarin te’vil edilmesi hususunda kendi-
sinden sonra gelen meshur hadisciler onun goriislerinden etkilenip, bu
eserine atif yapmiglar midir?”

Ulkemizde Beyhaki ile ilgili cok sayida tez veya makale calismasi
yapilmistir. Bu calismalar genellikle onun hayati ve eserleri baglaminda
yapilan ¢alismalardir. Ancak Allah'in sifatlarina dair miistakil olarak telif
ettigi ve Ehl-i hadis’'ten farkl yaklasimlari dile getirdigi, kendisinden son-
ra da alimlerin benzeri olmayan bir eser diye évdukleri el-Esmd ve’s sifdt’a
dair bir calisma yapilmamistir.?® Eyiip Yigit tarafindan, /mam Beyhaki’nin

25 Yasar Kandemir, “Beyhaki”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 6: 58-61. Istan-
bul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1989.

26 Subki, Tabakdt, 4: 9.
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Hayati ve Itikddi Gortisleri adh yiiksek lisans tezi yapilmis, calismada genel
itikat konular1 ele alinmis, haberi sifatlar boliimu ¢ok kisa gecilmis, ve-
rilen bilgilerde de onun Kitdbii’'l-i‘tikdd adl eseri kaynak gosterilmistir.?’
Beyhaki ile ilgili en cok calismay1 Veli Atmaca yapmistir. Onun ¢alismalari
sunlardir: Ebil Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki ve Kitdbii'd-Deavdti’l-Ke-
bir’inin Tahkiki ve Tahrici adl doktora tezi ile “Beyhaki ilmi Hiiviyeti ve
Hadis ilimlerinde ‘Tiir Edebiyatina’ Katkis1” ve “Beyhaki’nin Kitabii’d-De-
avati’l-Kebiri ve Konulu Hadis Edebiyati Acisindan Degeri”, isimli maka-
leler. Nuri Topaloglu'nun “Beyhaki Hayat1 Eserleri ve Sahsiyeti” ve “Bey-
haki'nin Kitabii'l-Kaza ve’l-Kaderi” adli ¢alismalart mevcuttur. M. Fatih
Altunova, Beyhakf ve Deldilii’n-Niibtivve Adli Eserinin Hadis [Imindeki Yeri
isimli ytliksek lisans tezini; Enbiya Yildirim, “Beyhaki ve Hadis Rivayetin-
de Riiyaya Verdigi Deger” adli makaleyi; Semseddin Kiris da “Beyhaki’nin
Delailii'n-Niibiivve Adl Eserinin Kaynaklar1” adli makaleyi yazmislardir.?®

1. el-Esma ve’s-sifdat'in Muhtevasi ve Metodu

Beyhaki'nin el-Esma ve’s-sifat adli eseri, Siibki'nin (6. 711/1370)
“Bir benzerini daha bilmiyorum. Emsalsiz bir eserdir” diyerek tanimla-
d181,° bu konuda kendisinden 6nce telif edilen eserleri, ilim diinyasinda-
ki yayginligindan dolay1 golgede birakmakla nitelenen bir eserdir.*® Eser
baslica iki b6liimden olusmakta, birinci b6liimde Allah’in isimleri, ikinci
boliimde Allah'in sifatlari islenmektedir. Eserde haber{ sifatlar olarak ta-

27 Eylip Yigit, Imam Beyhaki’'nin Hayat1 ve Itikadi Gériisleri (Yiiksek Lisans Tezi, Van Yii-
ziinciiyl Universitesi, 2013), 56.

28 Nuri Topaloglu, “Beyhaki Hayat1 Eserleri ve Sahsiyeti”; Nuri Topaloglu, “Beyhaki’nin
Kitabii'l-Kaza ve’l-Kaderi”, Dokuz Eyliil Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 8 (1994):
301-317; Veli Atmaca, Ebil Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhak{ ve Kitabti'd-Deavdti’l-Ke-
bir’inin Tahkiki ve Tahrici (Doktora Tezi, Harran Universitesi, 1997); M. Fatih Altu-
nova, Beyhaki ve Deldilii’'n-Niibiivve Adl Eserinin Hadis IImindeki Yeri (Yiiksek Lisans
Tezi, Harran Universitesi, 2005); Atmaca, “Beyhaki [lmi Hiiviyeti ve Hadis ilimlerinde
'"Tiir Edebiyatina’ Katkisi”; Veli Atmaca, “Beyhaki’nin Kitabii’d-Deavati’l-Kebiri ve Ko-
nulu Hadis Edebiyati A¢isindan Degeri”, EKEV Akademi Dergisi 30 (2007): 129-140;
Enbiya Yildirim, “Beyhaki ve Hadis Rivayetinde Rilyaya Verdigi Deger”, Cumhuriyet
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 5/1 (2011): 169-190; Eyiip Yigit, Imam Bey-
haki'nin Hayat1 ve [tikadi Gértisleri (Yiiksek Lisans Tezi, Van Yiiziinciiyil Universitesi,
2013); Semseddin Kiris, “Beyhaki’nin Delailii'n-Niibiivve Adl Eserinin Kaynaklar1”,
Usul Islam Arastirmalari Dergisi 23 (2015): 95-126.

29 Sibki, Tabakadt, 4: 8.
30 Muhammed Aruci, “el-Esma ve’s-sifat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (is-
tanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995), 11: 421.
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nimlanan sifatlara (vech, yed, ricl, istiva, vb.) genisce yer verilmektedir.

Isimler bashgi altinda on bir konu bashgi (bab) bulunmaktadir. Bu
basliklardan ilki “Kitab, siinnet ve iimmetin icmasinin delalet ettigi isim-
ler”; sonuncusu ise “Hur(f-u mukattaanin Allah'in isimleri oldugu ile ilgili
rivayetler” seklindedir. Diger konu basliklari: “Kisinin ezberledigi zaman
cennete girecegi isimlerin sayis1”, “Allah’in doksan dokuz ismi disindaki
isimler”, “Allah’in isimlerinin manalar1”, “Allah’in varligini ispat eden isim-
ler”, “Allah’in birligine isaret eden isimler”, “Allah’in yaratmas: ile ilgili
isimler”, “tesbthi imkansiz hale getiren isimler”, “Allah’in tedbir sifatiyla
ilgili isimler” seklindedir. Isimler konusunu bitirip sifatlar konusuna geg-
meden Once ara baslik mahiyetinde “La ilahe illallah” kelimesinin fazileti
ile ilgili rivayetler eserde yer almaktadir.

Sifatlarla ilgili boliim ise, “Allah’in sifatlarinin ispatina dair b6lim-
ler” basligl altinda hayat sifati ile baslamaktadir. Bundan 6nce sifatlarla
ilgili gériislerini kisaca aciklamaktadir. isimlerin ispatinin, sifatlari da
ispat ettigini vurgulamaktadir. Burada sifatlar1 zati ve fiili olmak tizere
ikiye ayirmaktadir. Yiice Allah’y, kitabinda olmayan, Hz. Peygamber’in bil-
dirmedigi, selefin icmasiyla sabit olmayan sifatlarla tavsif etmenin caiz
olmadigini belirtmektedir.?! Eserde oncelikle siibiti sifatlar islenmekte-
dir. Irade sifatina genisce yer ayrilmakta; istiva, zat, nefs, siiret, vech, yed
gibi haberi sifatlar etraflica islenmektedir. Rubh, fiili sifatlarin ispati, ars ve
kirsi, yaklasmak, seving, nazar, tereddiit ile ilgili konu basliklar1 eserde
yer almaktadir.

Eser, agirlikli olarak rivayetlerden olusmakta, iceriginde Hz. Pey-
gamber, sahdbe ve tabilne nispet edilen 1.083 rivayet bulunmaktadir.
Miiellif isledigi konu bashg1 altinda ayet varsa 6nce o ayetleri pes pese
siralamakta; sonra o konuda en sahih olarak gordiigii hadis rivayetlerini
senedleriyle birlikte serdetmekte; daha sonra kendisinin de zayif olarak
nitelendirdigi hadisleri vermektedir. En sahih olarak gérdiigii derken ge-
nellikle 6nce Buhari ve Miislim’deki rivayetleri kullanmaya iliskin gay-
reti kastedilmektedir. Bu musannifler rivayeti baska bir tarikten de nak-
letmislerse ona da atifta bulunmaktadir.3> Bazen de rivayetin sonunda
Buhari'nin o hadisi Sahih’inde naklettigini 6zellikle belirtmektedir.*?

31 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 153.
32 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 8.
33 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 55.
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Beyhaki, konu 6zelinde agiklama yapilmasi gereken noktalari ken-
di goriisiiyle agiklamaktadir. Mesela “Allah’in doksan dokuz ismi disinda-
ki isimler” bashig1 altinda hadis rivayetlerine baslamadan 6nce soyle bir
aciklama yapmaktadir:

“Hz. Peygamber’in Allah’in doksan dokuz ismi vardir’ s6ziinden
Allah’in bunlarin disinda ismi yoktur manasi ¢ikarilamaz. Doksan
dokuz ismin zikredilmesinin sebebi, bunlarin en meshur ve mana-
larinin en agik isimler olmasindan dolayidir. isimleri sayanin (ihsa)
cennete gireceginin soylendigi hadis, bu doksan dokuz isimle ilgi-
lidir. Bu hadis “ezberleyen” seklinde de rivayet edilmekte, bu da
“ihsa” kelimesinin saymak anlamina geldigini gostermektedir. Yine
“ihsd” kelimesinden bu isimlerin manasinin geregini yapmak, bu
isimlerde belirtildigi iizere Allah’a kulluk etmek de kastedilmekte-
dir. Ayrica “ihsd” kelimesinin manasinin bu isimleri anlayip, bilerek
iman etmek oldugu da sdylenmektedir.”**

Bir konuda kullandig1 bir hadisin sihhatini teyit etmek amaciyla
baska bir rivayeti sahid olarak kullanmaktadir. Sahid olarak kullandig; ri-
vayetten sonra, “Bu rivayet konunun basindaki hadisin sihhatine delalet
eder” seklinde agiklama yapmaktadir.3®

Rivayetin senedindeki ravilerle ilgili degerlendirmelerde bulun-
maktadir. Allah’in doksan dokuz ismi disindaki isimler (bab) bashgi altin-
da Ebl Hiireyre’den nakledilen onuncu rivayette ravilerden Abdiilaziz b.
Husayn b. et-Tercuman’in tek kaldigini/ferd, hadis alimlerine goére zayif
oldugunu, Yahya b. Main ve Buhari'nin onu zayif kabul ettiklerini, hadiste
isimlerin gectigi boliimiin ravi sozli/mudrec olabilecegini soylemektedir.¢
Allah'in doksan dokuz isminin sayildigr meshur Tirmizi rivayetindeki®’
Velid b. Miislim ile de ilgili ayni durumun gegerli oldugu, bu ihtimalden
dolay1 Buhari ve Miislim’'in onun rivayetini eserlerine almadiklarini be-

34 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 12.

35 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 13.

36 Beyhaki, el-Esmd ve’s-sifat, 14. ilgili rivayet ve Beyhaki’'nin degerlendirmeleri icin bk.
S wmil 9 1 Gy 1531 &5 W (il 1 5l W S1dagy el 1das 3 oAyl i adsd ST, Bl b we ST G2
5l 1 98 4l w8 53355 s L il o3 e 5 Sam sl wiE o 5T o, skl ks 5 B s, el aa B
58, OUs & Alaes , Bl Oaf 1, 02N & Bad 55el) 38 1, alka 3 W 1, Geadll SERS &3 asT s, SLhL B3
Tzl 55 BlasT 8 G miss dais J65 4 b I8 glos ale du Jo i o de D o5, B35k ol B2 5 Gupe o 235
S 5l (il Co, 81 ol ol Juazd) il salll J5a01 31301 3631 35501 6,1 RN S 31 Y ke J65 533,
S0t B2 53 gyt 58 Ush 55 55U Sl 5341 5391 il

37 Tirmizi, “Deavat”, 87.
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lirtmektedir.3® Rivayetinde yalniz kalan, ferd olan bir ravi hakkinda cerh

lafizlariyla degerlendirmelerde bulunmaktadir. Bu rivayette Yahya b. Ab-

dullah yalmz kalmistir. “%dit 5.5 4 w2 35 5 « 58” “O, hadis rivayetinde
kuvvetli degildir” seklindeki cerh lafzini kullanmaktadir.>

Bu konuda daha once eser telif eden miielliflerin eserlerinden,
miiellifin ismini vererek alintilar yapmakta, atif yaptiklarinin basinda
EbG Abdullah Hiiseyin el- Halimi (6. 403/1012 ) gelmektedir.*® Eserin-
de, ona doksan iki kez atifta bulunmaktadir. isimlerin manalar ile ilgi-
li boliimde ona yaptig1 atiflar yogunlasmaktadir.*! Beyhaki’'nin eserinde
Halimi’den sonra en fazla atifta bulundugu kisi Siileyman el-Hattab{'dir
(6. 388/998)*2 Ona kirk kez atif yapmaktadir. Bunlardan birinde kendisi
el-Baki ismini “Baki, daima ve olan demektir” seklinde tarif etmektedir.
Kendi aciklamasini teyit etmek icin, Hattdbl'nin konu hakkindaki su agik-
lamasina yer vermektedir:

“Daim, her zaman mevcut olan ve yok olmayan demektir. Yiice Al-
lah’in bekasi ve daim olmasi, cennet ve cehennemin bekasi ve daim
olmasi gibi degildir. Allah'in bekasi ezeli ve ebedidir. Cennet ve ce-
hennemin bekasi ebedidir, ancak ezeli degildir. Allah’in varliginin
bir baslangici yoktur, ancak cennet ve cehennemin varliginin bir
baslangici vardir. Allah’in bekasi ile cennetin bekasi arasindaki fark
budur”*®

Burada, Hattabi'den yaptig1 alintilar haberi sifatlar boliimiinde yo-
gunlasmaktadir.

Allah’in isimlerinin manalarini genellikle baska alimlerden nakle-
derek verirken, bazen kendisi ilgili ismin manasini aciklamaktadir. Or-

38 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 14.

39 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 178.

40 EbG Muhammed Tayyib el-Hicrani, Kilddetii’'n-nahr fi vefeydti a‘ydni’d-dehr (Cidde:
Darii’'l-minhéac, 2008), 3: 308. Halimi hicri 403 yilinda vefat etmis, Safii fakthidir. Gii-
zel eserleri vardir. el-Minhdc fi su‘abi’l-imdn onlardan birisidir. Maveratinnehir bolge-
sinde kendisine miiracaat edilen bir alimdir. Hakim en-Nisab{ri de kendisinden hadis
nakletmistir.

41 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit.

42 Hattabi hakkinda genis bilgi icin bk. Semsiiddin Ebii Abdillah ez-Zehebi, Tarihu'l-Is-
lam ve vefeydtii'l-mesdhiri ve’l-aldam, thk. Bessar Avad Maru (b.y.: Darii’l-garbi’l-Is-
lami, 2003), 8: 632.

43 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifdt, 19.
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negin, “Ey Aise! Siiphesiz ki, Allah kullarina karsi yumusaklikla muamele
eder ve onlar i¢in kolaylik ister”** seklindeki rivayette gecen “rafik” so-
zlinden kasit ona gore aceleci olmamaktir. Bir seyin gecikmesinden kor-
kan kisi acele eder. Ancak her sey kudret elinde olan Allah’in acele etmesi
s6z konusu degildir. “Allah yumusak huylu olanlar1 sever” s6zlinden isle-
rinde acele etmeyenleri sever manasi anlasilmaktadir.*®

Hadisin sihhatine dair degerlendirmelerde bulunmaktadir. “Allah’in
varligini ispat eden isimler” konu bashig altinda kullandig, “Ey hicbir sey
yok iken var olan, her seyi var eden, her seyden sonra da var olacak olan
(Rabbim). Bana sunu, sunu ver.”* rivayetinin munkati* oldugunu soyle-
mektedir.’” Bazen de munkati’ dedigi bir rivayetin baska bir tarikinin de
oldugunu ifade ederek, o tariki de vermektedir. Miirsel hadis icin genellik-
le munkati’ tabirini kullanmaktadir.*®

Rivayetin baska bir tarikinde metinle ilgili bir ziyade varsa ona isa-
ret etmektedir. Ebi Musa Abdullah b. Kays el-Es‘ari’den nakledilen, “Biz
Rasulullah ile beraber seferde idik. Bir vadinin iizerine ¢iktigimizda La
ilahe illallah ve Allahu ekber nidalariyla seslerimiz yiikselirdi. Bunun tize-
rine Hz. Peygamber soyle buyurdu: ‘Ey insanlar! Kendinize gelin; siz ne
sagira dua ediyorsunuz; ne de bir gaibe. Muhakkak sizinle beraber olan,
sizi isiten yakin bir zata dua ediyorsunuz.”* rivayetinin sonunda su agik-
lamay1 yapmaktadir. Bu rivayeti Buhari, Sahih‘inde Yusuf el-Firyabi'den;
sonra Buhari ile Miislim baska bir tarikten daha rivayet etmektedir. Sonra
Halid el-Huzz3, Ebi Osman’dan, “Dua ettiginiz varlik size bineginizin boy-
nundan daha yakindir” ilavesiyle rivayet etmektedir.>

44 Ebii'l-Hasan ibnii'l-HaccAc el-Miislim, el-Cami‘u’s-sahih, thk. M. Fuat Abdiilbaki (Bey-
rut: Daru ihyai’t-ttirasi’l-‘Arabi, ts), “Birr ve Sila”, 77.

45 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 74.

46 Ebi Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebi’d-Diiny3, el-Fercu ba‘de’s- ,siddeti (Mlslr
Darii’'r-reyyan, 1998), 65. Rivayetin tamamu igin bk.iasd (e 5ol 81, - 354y & gasd 5 63
e oh W e, ubwébu& ésﬂlw)‘vai dw‘u@”v\»—cwv\wlw» M»U'dlw,&ylb lsad &5
géwJSJ«sL.fle aﬂjwuwl@e)é&u&s & LAA.«:—]Q.\y»oyauwlkp)w@:@bswdﬂh}owﬂd
Fhlih 135 1385 138 ¢ JRd1, o8 8 355 B G5 508 IS 0354 63

47 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifdt, 18.

48 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifdt, 52.

49 Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdmi‘u’s-sahih (B.y: Daru tavki'n-necat,
1422/2001), “Cihad”, 131.

50 Beyhaki, el-Esmd ve’s-sifat, 56. Rivayetin metni igin bk. z & :06 & &1 &5, &,2801 s of 52
(ST e 155530 Gl @1 65 1a5 e A Lo G IS » Bl Sl s e ol o 68T G 6o afle aun Jo o
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Kaynak ismi vererek bilgi aktarmaktadir. Bu sekilde bilgi naklettigi
eserlerden birisi Ismail ed-Darir’in Uyiinii’t-tefsir adh eseridir.5!

Kullandig1 herhangi bir hadisin sahih oldugunu géstermek i¢in o ri-
vayetin Buhari veya Miislim’'in eserlerinde baska bir tarikle gectigini ifade
etmekte, “Miislim bu rivayeti Sahih’inde Yahya b. Yahya'dan nakletmistir.”
demektedir.>2 Bazen de bir isim veya sifat hakkinda bir rivayet nakletmek-
te, sonra o rivayetin Buhari veya Miislim tarafindan Sahihlerinde muallak
olarak rivayet edildigini belirtmektedir.>®

Kendisine gore zayif bir hadis naklettikten sonra “Bu hadisi bu is-
nadla bulabildim.” seklinde agiklama yapmaktadir.>*

Kullandig1 hadislerin Buhéari ve Miislim'in Sahih’leri ile Ebi
Davilid'un Siinen’inde gectigini zikretmektedir. Bunlarin disinda tlgiinci
asir hadis kaynaklarindan bahsetmemesi, onun Tirmizi, Nesai ve ibn Ma-
ce’nin Stinenlerine sahip olmadig1 yoniindeki bilgiyi teyit etmektedir.>

Sifatlarla ilgili alimlerin yaptig1 bir te'vil varsa onu aktarmaktadir.
Eb{ Hiireyre’'den, “Allah, sizden birisi sakin vay dehrin musibetine deme-
sin. Clinkii dehr benim. Gece ve giindiizii birbiri ardina ¢eviririm. Dile-
digim zaman da onlar1 tutarim.”® seklindeki rivayeti naklettikten sonra,
bu rivayeti Safii’'nin te’vil ettigini sdylemekte ve onun yorumunu aktar-
maktadir. Safii’ye gore Araplar, 6liim, yikim, telef gibi musibet anlarinda
gece ve glindiizii kastederek zamani kotiller ve ona soverlerdi. Zaman
bizi helak ediyor, zamanin darbesini yedik, zaman bizi yok etti gibi sozler
soylerlerdi. Onlar baslarina bu felaketleri gece ve giindiiziin getirdigini

VG 41533 55 531 50 855315, QUSAN (BLs) 03 w35k 55 preniall § ()1 8155 (LB e o5 B B W5 (] 55835 ¥ 53
aloty 556 Go pSusT 3] L8 05835 201 &) a8 355 3G o 2 113ad

51 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 68.

52 Beyhaki, el-Esmd ve’s-sifat, 101. Beyhaki’'deki rivayet igin bk. ys2; i& Wit & (5, (s ol o3
WET 555 Cof et 05 Bio 4 b Gl (8 sy £0 35, ez 6535 O 1055 56 35 58 o b plis e ar Jo
b J& iz 5 Jz5 58 A alos 51 Bols 4 Eaf et OB, dias & Eab glass (18 &8y 5 B35, 8S Lledl J) Blemts )
G 0} G 58 sl § i 015 iz y) Miislim’deki rivayet i¢in bk. Miislim, “Iman”, 208.&3s3
I alh J dlis V5 Al GBloas 13035 Syl a8 S Lo S 136 § SGE ol will o8 GGl 33 3ake B3s (2 8 s
dis

53 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifdt, 216.

54 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 148.

55 Semsiiddin Ebii Abdillah ez-Zehebi, Tezkiratii’l-huffaz (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiy-
ye, 1998), 3: 219.

56 Miislim, “el-Elfaz mine’l-edeb ve gayriha”, 3.
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iddia ederler, gece ve glindiize soverlerdi. Bunun iizerine Hz. Peygamber,
“Basiniza bu felaketleri zamanin getirdigini diisiinerek zamana sévmeyin.
Basiniza gelenlerin failine sdverseniz Allah’a sovmiis olursunuz. Bunlarin
faili Allah’tir” buyurdu.”®’

Zayif bir rivayeti kullandiktan sonra onu mutabaat i¢in kullandigim
belirtmekte ve bu rivayetin Ebii’d-Derda’dan sahidi vardir seklinde bildi-
rimde bulunmaktadir.>®

Miicahid, Mukatil b. Siileyman gibi miifessirlerden ayetlerin tefsiri-
ne dair nakiller aktarmaktadir.>®

Bir hadis naklettikten sonra bu hadisin miirsel oldugunu, ancak
onun sahidi olan hadisin muttasil oldugunu ifade etmektedir.®°

“Kelam alimlerine gore hadisin manasi soyledir” seklinde, kelamci-
lardan sik sik nakiller yapmakta,®! Ebii'l-Hasan el-Es‘ari 'ye atifta bulun-
maktadir.®?

Aralarinda ihtilaf goriilen sahih rivayetlerin aralarini telif ederek,
aslinda bunlarin birbirleriyle celismedigini, birbirlerini tamamladigini
zikretmektedir.®?

Haberi sifatlarla ilgili yer yer te’viller yapmaktadir.®*

Hadis hafizlarinin nezdinde giivenilirligi tartismali olan ravilerin
rivayetlerinin, Allah'in sifatlar1 gibi 6nemli konularda delil olarak kullani-
lamayacagini ifade etmektedir. “Allah kainati yarattiktan sonra bir ayagini
diger ayaginin iizerine att1.”® seklinde rivayeti naklettikten sonra, bu ri-
vayetin ravilerinden olan Fiileyh b. Siileyman’in, Buhar{i ve Mislim’in sart-

57 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 209.

58 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 229. lgili ifade icin bk. i s 5 , &s2) & 55 gl 55 sl &5 & 46
Baall § S5 d| RCREPES

59 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifat, 245-246.

60 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 262. ilgili ifade i¢in bk. sii Jss5al1 Eausdl 33alis , Josk 13a

61 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifat, 517.

62 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifdt, 264.

63 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifat, 311.

64 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifat, 469.

65 Ebi Bekir ibn Ebi Asllm ed-Dahhak, es-Siinne, thk. Muhammed Nasuriddin Elbani
(Beyrut: Mektebetii'l-Islami, 1400/1980), 1: 248.
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larini tasisa da, onlarin Fiileyh’in bu rivayetini eserlerine almadiklarini

aciklamaktadir. Ciinkii Fiileyh, Yahya b. Main (6. 233/848) gibi bazi hadis
hafizlarinca hiiccet kabul edilmemektedir.®

Seneddeki ravilerin birbirleriyle likasinin/goriismesi olup olmadi-
gin1 ya da likanin olma ihtimalini ravilerin 6liim tarihleri izerinden tetkik
etmektedir. Yukarida zikredilen rivayetle® ilgili su degerlendirmeyi yap-
maktadir.

“Rivayetteki bir baska illet de sudur: Katdde, Hz. Omer’in hilafeti
déneminde vefat etmis, cenaze namazini bizzat Hz. Omer kildirmis-
tir. Ubeyd b. Huneyn ise hicri yiiz elli yilinda vefat etmistir. Vaki-
d’'nin (6. 207/823) bildirdigine gore Ubeyd ile Katade arasinda yet-
mis bes yil fark vardir. Bu durumda Ubeyd b. Huneyn'’in, Katade’den
olan rivayeti munkati‘dir.”¢®

Tesbthi iceren uydurma rivayetleri, bu rivayetlere dikkat cekmek
icin eserine almistir. Bunlardan meshur olan “Allah at1 yaratti, onu kostur-
du, onun terinden de kendisini yaratt1.”® rivayetini bab bashg1 yapmistir.
Ancak bu ve benzeri rivayetleri bazi kotii niyetli kisilerin Ashabti’l-hadis’i
karalamak icin giivenilir raviler kanaliyla uydurduklarini 6zellikle belirt-
mektedir.”’

Beyhaki'nin verdigi bilgiler ile ibn Huzeyme’nin (6. 311/923) Kita-
bii’t-tevhid adl1 eserindeki bazi bilgilerin benzerligi iddia edilmektedir.”
Beyhaki'nin eser kurgusu, konu hakkindaki ayetler, Buharl ve Miislim
rivayetleri, bu rivayetlerin aciklayicisi mahiyetinde mevkuf ve maktu ri-
vayetler, goriislerine itimat ettigi ulemanin degerlendirmeleri ve kendi
te'vili/yorumlar1 seklindedir. Rivayetleri kullanirken secici davranmak-
ta, sahih bir rivayetin ac¢iklayicis1 meyaninda kullanilan rivayetin sihhat
durumunu da ézellikle beyan etmektedir. ibn Huzeyme ise “vechullah”
lafzinin gectigi tiim rivayetleri Allah’'in vechi oldugunu ispat etmek icin

66 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 497.

67 Dahhak, es-Stinne, 1: 248.

68 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 498.

69 Cemaliiddin Abdurrahman Ibnii’'l-Cevzi, el-Mevdii‘at, thk. Abdurrahman Muhammed
Osman (Medine: el-Mektebetii’s-selefiyye, 1966), 1: 105.

70 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 519.

71 Kandemir, “Beyhaki”, 6: 58.
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delil olarak kabul edebilmektedir.”? Belki de bundan dolay1 kavrayisi za-
yif denilerek itham edilmekte, eseri de kitabii’s-sirk diye isimlendirilebil-
mektedir.”® Beyhaki, eserini polemiklerden uzak, goriislerini rivayetler ve
onlarin yorumlanmasi iizerine kurgulamisken; ibn Huzeyme eserini Ceh-
miyye, Muattila, Mu‘tezile ile polemikler, onlarin iddialar1 ve o iddialara
verdigi cevaplar tizerine kurgulamistir.”*

Sonuc olarak Beyhaki, ayetler, hadis rivayetleri sahdbe ve tabilne
ait rivayetler, alimlerin goriisleri, zaman zaman da kendi goriislerini agik-
layarak Allah’'in isimlerini ve sifatlarini genis bir perspektiften degerlen-
diren bir eser telif etmistir. Gerek eserin bab basliklarinda gerekse konu
iceriklerinde sahsi goriislerini ifade etmekten ¢ekinmemistir. O, eserin-
de Ehl-i hadis’in doérdiincii asra kadar devam eden haberi sifatlar te’vil
etmeme prensibine bagl kalmamistir. Bu sifatlarin yorumlanmasinda
kelamcilara atiflar yapmis, bazen onlarin goriislerini bir adim 6teye tasi-
yarak, kendi gortisleriyle bunu zenginlestirmistir. Onun bu yaklasiminda
Es‘ari kelam ekoliiniin en énemli isimlerinden birisi olan ibn Farek'in (6.
406/1015) 6grencisi olmasinin etkisi yadsinamaz. Kendisi de hadisciligi
ile s6hret bulmasinin yaninda, fikih ve Es‘ari kelaminda da tebariiz et-
mistir. O, Safii fikhin1 hadislerle temellendirmesi, keldmi goriislerini ri-
vayetlerle ortaya koymasi, hadisleri senedli olarak rivayet edenlerin son
temsilcilerinden olmasiyla Ehl-i hadis’in gli¢lti bir temsilcisiyken; haberi
sifatlarin yorumlanmasi konusunda onlardan ayrilmaktadir. Bu eseriyle
o, Ehl-i hadis icerisinde belli kayitlarla Hattabi'nin (6. 388/988) baslat-
t181, haberi sifatlarin te’vil edilebilecegi goriisiinii bir adim ileriye gotiir-
miistiir. Kendisinden asirlar sonra yasayan meshur hadisci ibn Hacer (6.
852/1449) Fethu’l-barf adli eserinde sadece Buhari'nin Sahih’indeki “Ki-
tabii't-tevhid”in serhinde onun el- Esma ve’s-sifat adli eserine on kez, Ayni
(6.855/1451) meshur serhi ‘Umdetii’l-kdri de onun ayni eserine dort kez,
Kastallani (6. 923/1517) irsadii’s-sari adl serhinde ii¢ kez atif yapmus-
tir. Bunlarin disinda ibn Mulakkin (6. 8047/1401), Tibi (6. 743/1343),
Nevewvi (6. 676/1277), Ziirkani (6. 1122/710), Azimabadi (6. 1911) gibi

72 Rabia Zahide Temiz, “ibn Huzeyme’'nin ‘Kitabu’t-Tevhid’ Adli Eseri Cercevesinde Al-
lah’in Vech Sifati ile ilgili Goriisleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Giimiishane Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 4/8 (2015): 116.

73 Eba Abdullah Muhammed Fahruddin er-Razi, Mefdtihu’l-gayb (Beyrut: Daru ih-
yai't-tiirasi’l-Arabi, 1420,/1999), 27: 582.
74 ibn Huzeyme, Kitdbii'tevhid, 13-14.
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meshur hadisciler onun bu konudaki goriislerine el-Esmd ve’s-sifat adl
eseri 0zelinde atif yapmiglardir.

2. Beyhaki’'nin Haberi Zati Sifatlar1 Anlamasi ve Yorumlamasi

Haberi sifatlar, Kur’an ve hadislerde gecen, yalnizca isitme ve ha-
ber yoluyla sabit olan, istiva, yed, ‘ayn, vech gibi ilahi sifatlardir.”> Haberi
sifatlar su sekilde de tarif edilmektedir: Allah’in zati ve fiili sifatlar ya-
ninda “vech, yed, istivd” gibi sadece Kur’an ve hadislerde ifadesini bulan,
diger bazi sifatlar1 da vardir. Bunlar Kur’an ve hadisin haber vermesi ile
bilinebildiklerinden “haberi sifatlar”; gercek mana ve mahiyetleri biline-
medigi icin de “miitesabih sifatlar” diye adlandirilmaktadir.’® Kelamcilar,
haberi sifat tabirinin ge¢ donem kelamcilar: tarafindan kullanilmaya bas-
landigin iddia etmektedirler. Onlara gére bu terimi ilk kullanan kisi ibn
Teymiyye’'dir (6. 728/1328). Tiirkce eser yazanlar icerisinde de bu istilahi
ilk kullanan kiginin izmirli ismail Hakk: (6. 1946) oldugu belirtilmekte-
dir’” Kullanildig1 andan itibaren bu 1stilah ilim adamlarinin tamam ta-
rafindan da kabul edilmis degildir. Bu gibi sifatlara haberi sifat isminin
verilmesine siddetle karsi ¢ikanlardan birisi Ebii’l-Ferec ibnii’l-Cevzi’dir
(6.597/1201). Ona gore, Allah’a nispet edilen bu lafizlar izafettir. Kendisi
de Hanbeli olmasina karsin Hanbelilerin bu lafizlar1 haberi sifat olarak
tanimlamasina karsi ¢ikmaktadir. Ciinkii Allah’a izafe dilen her sey sifat
degildir. Kur’an’da Allah’a ruh da izafe edilmekte, ancak Allah’in ruh diye
bir sifat1 bulunmamaktadir”’® Ibnu’l-Cevzi’nin bu yaklasimi ayn1 zamanda
bu istilahi ilk kullananin Ibn Teymiyye oldugu bilgisinin de yanls oldugu-
nu ortaya koymaktadir.

Bu sifatlarin nasil anlasilmasi gerektigi erken dénemlerden itiba-
ren tartisma konusu yapilmis ve bu tartismalarin etrafinda itikadi ekoller
olusmustur.”® Bu ekollerden birincisi bu sifatlarin zahiri manalariyla an-

75 Omer Aydin, “Haberi Sifatlar1 Anlama Yollart”, Istanbul Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi 1 (1999): 134.

76 Ibrahim Celik, “Kur’an’da Haberi sifatlar ve Mukatil b. Siileyman’a isnad Edilen Tesbih
Fikri”, Uludag Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 2/2 (1987): 155.

77 Metin Yurdagiir, “Haberi Sifatlar1 Anlamada Metod”, Erciyes Universitesi Ilahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 1 (1983): 251-252.

78 Ebii'l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii'l-Cevzi, Def‘u siibheti’t-tesbih bi ekeffi’t-tenzih,
thk. Hasan es-Sekkaf (Urdiin: Darii’l-imam en-Nevevi, 1413/1992), 104.

79 Recep Onal, “Kelam Tarihinde Haberi Sifatlara Yaklasimlar ve Ebu’l-Berekat en-Ne-
sefi’'nin Konuya Bakis1” Kelam Arastirmalari Dergisi 14/2 (2016): 376.
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lasilmasini, onlarin yorumlanmamasini, manalarini Allah’a havale etmeyi
savunan selef ve Ehl-i hadis’tir. Bu yontem tesbihi, ta‘tili, tefsiri ve te'vili
yok etmek tlizere kurgulanmistir. Sifatlarin bu sekilde yorumlanmasina
tefviz yontemi denilmektedir.®® Mu‘tezile'nin basin ¢ektigi diger ekoller
bu sifatlarin uygun manalarla yorumlanmasini savunmakta, bu yonteme
de te’vil metodu denilmektedir.®*

Hz. Peygamber ve sahdbe doneminde bu sifatlarin anlasilmasinda
bir problemle karsilasiilmamistir. Hz. Peygamber hayatta iken bdyle bir
sorunun olmasi da beklenemezdi. Vahyin muhatabi olan ve hadislerin
sebeb-i viiruduna sahitlik eden sahabenin de Allah’in sifatlarinin anlasil-
mas1 konusunda bir problem yasadiklarina dair herhangi bir bilgi hadis
kaynaklarina yansimamistir. Sahabiler bu sifatlar1 Kur’an’da ve hadisler-
de gectigi sekilde kabul etmisler, bu sifatlar te'vil etme ihtiyaci hisset-
memislerdir. Hz. Eb{ Bekir’in, Hz. Peygamber vefat edince “Kim Muham-
med’e tapiyorsa bilsin ki o, 6lmiistiir. Kim goktekine tapiyorsa o, ebediyen
var olacaktir” Séziinden, ya da Hz. Omer’in Havle binti Sa’lebe hakkinda
o0, “Yedi kat semanin {lizerinde bulunan Allah’in, sikayetini isittigi kadin-
dir” soziinden, ya da Hz. Osman’in halifeligi i¢cin beyat alan Abdurrahman
b. Avf’'in basin1 gége kaldirip “Sahid ol Ya Rab!” demesinden, ya da Ab-
dullah b. Mesud’un “Arsin lstiinde olan Allah’a, yaptiginmiz hicbir sey gizli
kalmaz.” soziinden, sahabenin bu sifatlar1 zikrederken bir anlama sorunu
yasamadiklar1 goriilmektedir.?? Sahabe, Kur’an ve siinnette Allah’a izafe
edilen el (yed), yliz (vech) gibi sifatlarin varligini tesbihsiz kabul etmis,
bu sifatlar1 inkardan kaginmis, bunlari te'vile ihtiyag duymamislardir.®

Sahabe sonrasi selef alimleri ve Ehl-i hadis’in bu sifatlara yaklasi-
m1 da benzerlik arz etmektedir. Tabiin alimlerinden Evzai (6. 157/773)
kendisinin ve tabiinin ¢ogunlugunun Allah’'in arsin istiinde olduguna
inandiklarini bildirmekte; sifatlar konusuna Hz. Peygamber’den nakle-

80 Hayri Kirbasoglu, Ashdbii’l-Hadise Gore Allah’'in Sifdtlart Problemi (Doktora Tezi, An-
kara Universitesi, 1989), 176-179.

81 Bu sifatlarin kelam tarihinde nasil anlasildig1 konusunda genis bilgi i¢cin bk. Ziibeyir
Bulut, Haberi Sifdtlar Anlama Yéntemleri ve Yorumlar (Ankara: Fecr Yayinlari, 2018);
Aydin, “Haberi sifatlar”, 134.

82 Semsiiddin Ebi Abdillah ez-Zehebi, el-Arsu, thk. Muhammed b. Halife et-Temimi (Me-
dine: Imadetii’l-bahsi’l-ilmiyyi, 2003), 159-164.

83 Ebii'l-Hasan Miikatil b. Siilleyman, Tefsiru Mukatil b. Siileyman, thk. Abdullah Mahmud
Sehhate (Beyrut: Daru ihyai't-tiirasi’l-‘Arabi, 1423/2002), 5: 87.
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dildigi sekliyle iman ettiklerini belirtmektedir.®* Mukatil b. Stileyman’la

(6.150/767) Cehm b. Safvan, Belh sehrinde sifatlar konusunda miinazara

etmisler, Mukatil bu sifatlarin Kur’an ve siinnette geldigi sekliyle varligi-

n1 ispat etmeye c¢alismis, Cehm ise onlarin inkarin1 savunmus ve Mukatil
miinazaradan galip ayrilmistir.®

Eb( Hanife (6. 150/767) bu sifatlarin varligini ikrar etmekte, bun-
larin keyfiyetsiz olarak Allah’in sifatlar1 oldugunu soylemekte, Allah'in
el sifatin1 onun kudreti diye te’vil etmenin uygun olmayip bu durumun
sifatlari iptal etmek, dolayisiyla Mu‘tezile mensuplariyla ayni ¢izgide bu-
lusmak oldugunu belirtmektedir.?® Imam Malik (6. 179/795) kendisine
Allah’in arsa istivasi nasil olur diyen kisiye “Sen kot bir bidatcisin.” diye-
rek mukabelede bulunmakta, istivanin mechul olmadigini belirtmektedir.
Velid b. Miislim, Malik’in de aralarinda bulundugu, Evzai, Siifyan es-Sevrf,
Leys b. Sa‘d gibi alimlerin bu sifatlar1 yorumlamadiklari, tefsir etmedikle-
ri naslarda gectigi sekilde kabul ettikleri bilgisini vermektedir.?’

Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) daha 6nce de bahsi gectigi izere
bu konu 6zelinde er-Redd ale’l-Cehmiyye ve’z-Zenddika adinda eser telif
etmistir. Bu eserinde o, Cehmiyye’nin sifatlarla ilgili ayetleri uygun olma-
yan bir sekilde yorumladiklarini, bu konudaki hadisleri inkar ettiklerini;
Kur’an ve siinnetteki vasiflariyla Allah’t tavsif edenin kafir/miisebbihe
oldugunu soylediklerini nakletmektedir.2® Onun bu sifatlara yaklasimi su
sekildedir: “Allah Resuliinden sahih senedle geldigi takdirde biz bu sifat-
lara keyfiyetsiz ve te’vilsiz olarak iman eder, onlari tasdik ederiz. Onlar-
dan hic birini reddetmeyiz. Biz biliriz ki Hz. Peygamber’den gelen her sey
haktir, gercektir.”®

Buhari basta olmak iizere liclincli asrin meshur musannifleri, hem
eserlerinin ilgili boliimlerinde tasnif ettikleri rivayetler hem de bu konu

84 Beyhaki, el-Esmad ve’s-sifdt, 561.

85 Miikatil b. Siileyman, Tefsir, 5: 87.

86 Numan b. Sabit Eb( Hanife, Fikh-1 Ekber: Aliyyii’l-Kdri Serhi, trc. Yunus Vehbi Yavuz
(istanbul: Cagri Yaynlari, 1979), 102.

87 Malik b. Enes b. Malik, el-Muvattd, thk. Muhammed Mustafa el-Azami (Birlesik Arap
Emirlikleri: Miiessetii Zayed b. Sultan, 2004), 1: 252.

88 Ebl Abdillah Ahmed ibn Hanbel, er-Redd ‘ale’l-Cehmiyye ve’z-zenddika, thk. Sabri
Selame Sahin (Darii’s-sebati li'n-nesr, ts.), 97.

89 Halid Rabat v.dgr,, el-Cam‘u li ‘uliimi’l-imdm Ahmed (B.y: Darii’l-felah, 2009), 3: 395.
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ozelinde telif ettikleri eserlerle, goriislerini Ehl-i hadis ¢izgisinde orta-
ya koymaktadir.®® Hicri dérdiincii asrin ikinci yarisindan itibaren haberi
sifatlarin kismi de olsa yorumlanabilecegi sdylenmeye baslamis, bu go-
riisi Ehl-i hadis icerisinde ilk dillendiren Hattabi (6. 388/988) olmus-
tur. Miistakil eser tlizerine yazilan ilk serhlerin de miiellifi®* olan Hattabi
Buhar?’nin Sahth’i tizerine yazdig1 A'lamii’l-hadfs fi serhi sahthi’l-Buhdr{
adli eserinde haberi sifatlarin yorumlanmasi ile ilgili su aciklamay1 yap-
maktadir:

“Haberi sifatlar Kur’an’da veya miitevatir stinnette geciyorsa ya da
sahih dhad haberlerde gecip Kur’an’da lafzen veya manen bir ash
varsa te'vilsiz kabul ederiz. Sayet ahad haberlerle sabit olan sifat,
Kur’an’da veya miitevatir siinnette aslen ya da manen bulunmuyor-
sa ve bu sifatin zahiri manasi bizi tesbihe gotiiriiyorsa kelimeyi asil
manasindan koparmadan te’vil ederiz. Boylece tesbihi ortadan kal-
dirmis oluruz.”*?

Hattab?'nin haberi sifatlarla ilgili yaklasimi ashabii’l-hadisin bu
sifatlarla ilgili goriisii agisindan da yeni bir baslangictir. Beyhaki'nin el-Es-
ma ve’s-sifat adli esrinde en ¢ok atif yaptig1 alimlerden birisinin Hattabi
olmasi, onun Beyhaki lizerindeki etkisini gdstermesi acisindan da énem-
lidir. Ehl-i hadis’in bu sifatlara yaklasimi Beyhaki’ye kadar olan siirecte
0zetle bu sekildedir. Bundan sonra Beyhaki’'nin bazi zati fiili sifatlarla ilgi-
li yaklasimi incelenmektedir.

Beyhaki, sifatlarla ilgili su degerlendirmesiyle konuya giris yap-
maktadir. Allah’in sifatlari iki kisimdir. Bunlardan birisi Allah’in zatinda
mevcut ve ezeli olan zatl sifatlardir. Digeri ise ezeli olmayip hadis olan
fiili sifatlardir. Allah’in, kitabinda ge¢meyen, Hz. Peygamber’in siinnetinde
olmayan ve selefin icma etmedigi sifatlarla vasiflandirmak caiz degildir.
Hayat, kudret, irade, semi, basar, kelam ve benzeri sifatlar zati sifatlardir.
Yaratma, yasatma, rizik verme vb. sifatlar da fiili sifatlardir. Sadik haberle
gelen vech, ‘ayn, yed gibi sifatlar zati sifatlardan sayilirken; istiva, kurb,
ityan vb. lafizlar fiili sifat olarak kabul edilmektedir. Bu sifatlar sadik ha-
berlerle nakledildigi icin sabittir. Ancak bu sifatlar, yaratilmislarin sifatla-

90 Buhari, “Tevhid”, 1.
91 Omer Ozpinar, “Hadis lminin Gelisim Dénemi”, Hadis, ed. Zisan Tiircan (Ankara: Gra-
fiker, 2016), 126.

92 Eb( Siileyman Muhammed Hattabi, Aldmii’l-hadis fi serhi sahthi’l-Buhdri, thk. Mu-
hammed b. Sa’d b. Abdurrahman (Mekke: y.y, 1409/1988), 3: 1911.
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rina benzetilemez. Allah’'in zati sifatlarinin, ezelden ebede kadar Allah’ta
mevcut olduguna; fiili sifatlarinin onunla kaim olmadigina inaniriz.”

2.1. Vech

Beyhaki, bu konuya “Sadik haberlere gore yiiz sifatinin sekil degil,
sifat oldugunun ispat1” seklinde dikkat cekici bir baslik atmaktadir. Bey-
haki “vech” ile ilgili rivayetleri “veche” ytikledigi anlamlara gore tertip
etmistir. O, “vech”i iki sekilde anlamaktadir. Bunlardan birisi “zat”, dige-
ri “riza”dir. Beyhaki, Kur’an’da Allah’a izafe edilen vech sifatinin gectigi
ayetleri siralayarak konuya giris yapmaktadir. Beyhaki’nin burada sectigi
ayetler genellikle Allah'in zat1 ve rizas1 anlaminda kullanilan ayetlerdir.
Allah’in zat1 icin “Yeryliziinde bulunan her canli yok olacaktir. Ancak aza-
met ve ikram sahibi Rabbinin zat1 baki kalacaktir” (er-Rahman 55/26-27)
ayetini 6rnek verirken; “Biz size sirf Allah rizasi i¢in yediriyoruz. Sizden
bir karsilik ve bir tesekkiir de beklemiyoruz.” (ed-Dehr 76/9) ayeti Al-
lah’in rizasi i¢in 6rnek verdigi ayetlerdendir. Beyhaki rivayetleri de “vech”
e yiikledigi Allah’in zat1 ve Allah’in rizasi tertibinde arz etmektedir. Buhari
rivayetlerini serdederek basladig1 konuda merfu, mevkuf ve maktu riva-
yetlerden olusan yaklasik otuz bir rivayet kullanmaktadir. Bu rivayetler-
den dokuzu Buhari ve Miislim rivayetidir.

Bu konuda tercih ettigi ilk rivayet Cabir b. Abdullah’tan nakledilen
su rivayettir: “Allah size Ustiiniizden bir azap géndermeye kadirdir” (el-
En‘am 6/65) ayeti nazil olunca, Hz. Peygamber dy33, 3541 “Rabbim, sana si-
giirim.” buyurdu.®* Buhari bu rivayete eserinin ti¢ farkli boliimtinde yer
vermektedir.”® Ozellikle, Cehmiyye’ye cevap niteliginde Kitabii't-tevhid
boliimiinde yer vermesi, Beyhaki’'nin de bu rivayetle konuya baslamasi
dikkat ¢cekmektedir. Buhari, “vechin” Allah’in sifat1 oldugunu ispat eder-
ken; Beyhaki “vechi” sifat olarak kabul etmesinin yaninda riza ve zat ola-
rak anladigini da ifade etmektedir.

Beyhaki'nin muasir1 Buhari sarihi ibn Battal (6. 449/1057) bu ri-
vayeti soyle yorumlamaktadir. Bu ayet ve hadisler gostermektedir ki, Al-
lah'in zati sifatlarindan biri vechdir. Vech, O’'nun ne aynidir ne de Mu'‘te-

93 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 153-154.

94 Buhari, “Tevhid”, 16; Silleyman Eb( David, Siinen, thk. M. Muhyiddin Abdiilhamid
(Beyrut: Mektebetii’'l-asriyye, ts), “Edeb”, 106.

95 Buhari, “Tefsir”, 183; “I‘tisAm”, 11; “Tevhid”, 16.
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zile'nin dedigi gibi gayridir. Bu yiiziin bizim bildigimiz herhangi bir “yiiz”
gibi olmas1 imkansizdir. Nasil Allah, bizim bildigimiz alimler gibi bir alim-
dir, bizim bildigimiz canlilar gibi bir canlidir denilemiyorsa, O'nun vec-
hine de bizim gordigiimiiz ylzler gibi bir yliz denilemez. O’nun vechiyle
yaratilmiglarin yiizlerinin miisterek tek yani ad benzerligidir. O’'nun vechi
kesinlikle organ degildir.”®¢ Beyhaki’den yaklasik dort asir sonra yasayan
ibn Hacer (6. 852/1448) ise bu sifatla ilgili yorumlar: aktardiktan sonra
buradaki maksadin zat-1ilahi veya Allah'in varligi oldugunu beyan etmek-
tedir. O, ayrica Beyhaki’ye atif yaparak, bu konuda Beyhaki'nin goriisiinii
nakletmektedir.?” Bedriiddin Ayni de (6. 855/1451) burada gegen “vech”
kelimesini Allah'in zat1 olarak yorumlamaktadir.®® Onun muasiri Sihabiid-
din el-Makdisi (6. 844/1440) ise “vech” kelimesini sana seklinde ag¢ikla-
makta ve “vech” kelimesinin zat olarak anlasildigini belirtmektedir.”® Kas-
tallani de (6. 923/1517) “vech” hakkinda bu sarihler gibi diistinmekte,
kelimenin azap olarak anlasilabilecegini de vurgulamaktadir.'®

Beyhaki bir sonraki rivayette, Abdullah b. Kays’tan nakledilen su
hadise yer vermektedir: “Adn cennetinde kalanlarin Rablerini gérmeleri
icin onunla aralarinda sadece Rablerinin ytiziindeki kibriya perdesi ka-
lir”1%t Beyhaki bu rivayetten sonra su agiklamay1 yapmaktadir: “Allah’in
ylziindeki kibriya perdesi” séziinden maksat Allah'in kibriya sifatidir. Al-
lah, kibriya ve azametini cennete girinceye kadar kimsenin gérmesini is-
tememektedir.'® Beyhaki’nin, bu yorumu yaparken hocasi Ibn Firek’ten
(6.406/1015) etkilendigi goriilmektedir.!®® Beyhaki’den yaklasik bir asir
sonra vefat eden Miislim sarihi Kad1 Iyaz da (6. 544/1149) Beyhaki'nin
tertibine uygun olarak burada vechin, zat ve vuc(id olarak anlasilacagini

96 Ebii'l-Hasan ibn Battal, Serhu sahfhi’l-Buhdri (Riyad: Mektebetii'r-riisd, 2003), 10:
431.

97 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 13: 388.

98 Bedriddin el-Ayni, ‘Umdetii’l-kdri serhu sahihi’l-Buhdri (Beyrut: Daru ihyai't-tiira-
si’l-Arabi, ts), 18: 225.

99 Ebi’'l-Abbas Sihabiiddin el-Makdisi, Serhu stinen-i Ebi Davild, thk. Halid Rabat (Misir:
Darii’'l-felah, 2016), 19: 262.

100 Ahmed b. Muhammed el-Kastallant, [rsddii’s-sari li serhi sahthi’l-Buhdrt (Misir: Matba-
att’l-kiibra, 1323/1905), 10: 325.

101 Miislim, “iman”, 296.
102 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 427.

103 Eb0 Bekir Muhammed b. Hasan ibn Firek, Miiskilii’l-hadis ve beydniihii, thk. Musa
Muhammed Ali (Beyrut: Alemii’l-kiitiib, 1985), 377.
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bildirmekte, Beyhaki’'ye ovgiiler diizen hocasi Ciiveyni'® ve diger hoca-
larinin da vech sifati i¢cin bu manayi tercih ettiklerini ifade etmektedir.
Stytti'ye (6.911/1505) gore Hz. Peygamber, Araplarin anlayabilecegi se-
kilde hitapta bulunmakta, onlarin idrak seviyelerine gore s6z soylemek-
te, mecaz sanatinin istiare vb. ¢esitlerinin kullanmakta; Adn cennetinde
Allah’'in gorilmesinin dniindeki engelin kaldirilmasini, ridanin kaldiril-
masiyla tabir etmektedir.}°® Boylece o, “Rablerinin yliztindeki kibriya per-
desi” terkibinden, Beyhaki’ye muvafakatle zatin anlasildigini ifade etmek-
tedir.

Beyhaki daha sonra 4 435 :1z) ifadelerinin gectigi ve Allah’in rizasi
seklinde anladig1 bes rivayeti pes pese vermekte, “Buna benzer rivayetler
oldukca ¢oktur ve burada zikrettiklerimiz yeterlidir” diyerek bu fasila ara
vermektedir.'"’

Daha sonra Abdullah b. Omer’den mevkuf olarak “Kul, Allah’a dén-
diigii miiddetce Allah da yiiziinii ona doner. Kul yiiziinii baska tarafa cevi-
rince Allah da yiiziinii ondan ¢evirir” rivayetini naklederek, su aciklamay1
yapmaktadir: Allah'in yonelme ve yiiz ¢evirme seklinde zati sifati bulun-
mamaktadir. Burada yonelmeden maksat, rahmettir. Hadiste rahmetin
gelmesi ve uzaklasmasi yiiziinii ddinmek ve ¢evirmek seklinde ifade edil-
mektedir. 1%Aciklamasinin akabinde, goriisiinii teyit icin su rivayeti nak-
letmektedir: “Sizden biri namaza durdugunda rahmet, ona yonelmistir.
4215 231 5 Bundan dolays, kiigiik taglar: temizlemekle mesgul olmasin.”*%
Bu nakilden sonra da su aciklamay1 yapmaktadir: “Vali, filancaya yonel-
mis denildiginde, valinin o kisiye iyiliklerde bulundugu; filancadan ytz
cevirdi denildiginde de ona ihsanda bulunmay terk ettigi anlasilmakta-
dir”*° Dolayisiyla Beyhaki, Allah'in ytiziinii kuluna dénmesi veya kulun-
dan cevirmesi seklindeki rivayetleri, rahmet olarak te’'vil etmekte; kulun

104 ibn Hallikan, Vefeyatii’l-a'yan, 1: 75-76.

105 Ebii'l-Fadl Kadi iyaz, Tkmali’l-mu‘lim bi fevad’id-i Miislim (Misir: Dari’l-vefa, 1998), 1:
536.

106 Abdurrahman Celaleddin es-Siiytti, ed-Dibdc ‘ald sahihi Miislim ibni Haccdc, thk. Eb
ishak el-Huveyni (Suudi Arabistan: Daru ibn Affan, 1416/1996), 1: 226.

107 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 429.

108 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 431.

109 Ebi David, “Salat”, 170; Ebt Abdurrahman Ahmed en-Nesai, Stinen (Beyrut: Miiesse-
tetii'r-risale, 2001), “Sehiv”, 7.

110 Beyhakli, el-Esmad ve’s-sifdat, 432.
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Allah’in rahmetine nail olmasi ya da Allah’in rahmetinden mahrum kal-
masi seklinde aciklamaktadir.

Hz. Peygamber’in, Ali’ye (ra) 6grettigi bir duada gegen “Ey Rahman
olan Allah’im! Senin celalin i¢in senden isterim. Ylizinlin nuru i¢in 6gret-
tigin sekilde kitabini kalbimde tutmani isterim.”!!! dy25 555 ey 5555 & Bey-
haki'ye gore rivayetteki “yiiziiniin nuru” ifadesi, Allah’t biitiin noksanlik-
lardan tenzih etmek anlaminda kullanilmaktadir. Ayrica bu rivayet, “Hak
olan varligin ve mevcudiyetin hiirmetine” seklinde de anlasilmaktadir.*?

Beyhaki vech sifatin1 Kur’an’dan, siinnetten, sahabe ve tabiin kavil-
lerinden ve kendisinden 6nceki dlimlerden deliller getirerek ispatlamak-
ta; “vechi” Allah’in zati sifatlari icerisinde zikretmektedir. Bu sifatin asla
yaratilmislardaki herhangi bir uzva benzemedigini belirtmektedir. Bey-
haki, vech ile ilgili ayet ve hadisleri iki grupta kategorize etmektedir. Bun-
lardan birisi Allah’in zat1 digeri de rizasidir. Ayet ve hadisleri ilgili boliime
yerlestirirken bu mantikla hareket ettigi gozlenmektedir. Beyhaki, haberi
sifatlarin anlasilmasi ve yorumlanmasi konusunda sik sik atifta bulun-
dugu, ahad haberle sabit olan haberi sifatin te'vil edilebilecegi goriistinii
savunan Hattabi’den ve hocasi Ibn Firek’ten etkilenmis gériinmektedir.
Kendisinden bir asir énce yasamis Sahth adl eser sahibi ibn Huzeyme’nin
bu konu 6zelinde telif ettigi Kitabti't-tevhid adl1 eserinde sifatlarin te'vil
edilmesine siddetle karsi ¢ikmasi goz 6niinde bulunduruldugunda, Bey-
haki'nin “vechi” zat, riza, rahmet, kibriya sifat1 diyerek yorumlayabilme-
si Ehl-i hadis a¢isindan 6nemlidir. Hattabi'nin dhad haberlerdeki haberi
sifatlarin te’'vil edilebilecegi goriisii,'*® Beyhaki tarafindan bir adim ileriye
gotiirilerek uygulanmistir. O, 6zellikle mevkuf rivayetlerde gecen “vech”
sifatin1 yorumlarken daha rahat hareket etmektedir.!'*

2.2. ‘Ayn

A

Beyhaki “goziin ispat1” bab baslig1 altinda konuya giris yapmakta,
“Buradaki “‘ayn” goz ya da goz bebegi degil, sifattir” aciklamasiyla konu
hakkinda 6n kabuliinii ortaya koymaktadir.'*> Konuyu islemeye adeti ol-

111 Tirmizi, “Deavat”, 114.

112 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 441.
113 Hattabi, Alaémii’l-hadis, 3: 1911.
114 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 431.
115 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 444.
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dugu tizere “ayn/goz” sifati ile ilgili ayetleri pes pese zikrederek basla-
maktadir. Bu ayetler sunlardir: _:e (e za5 “Ey Musa Goziimiiz ontinde ye-
tistirilmen i¢in.” (Taha 20/39); vzt &6 “Clinki gozlerimizin éniindesin.”
(et-Tar 52/48); ksl did gl “GOzlimiiz 6nlinde gemiyi yap.” (Had 11/37);
G2eh 6,55 “Gemi gt')ziimiiz/('jniinde yuziiyordu.” (el-Kamer 54/14) Daha son-
ra merfu, mevkuf ve maktu alt1 rivayetle konuyu agiklamaktadir. Konu-
ya, Abdullah b. Omer’den nakledilen “Siiphesiz Allah tek gozlii degildir.
Dikkat edin, deccal Mesih’in sag gozii kordiir"*'¢ hadisiyle baslamaktadir.
Rivayet farkli tarikleriyle en erken hadis kaynaklarinda bulunmaktadir.
Ma‘'mer b. Rasid’in el-Cadm’i,"'’ Nuaym b. Hammad'in Fiten’i,"'® ibn Ebi
Seybe’nin Musannefi'*® bunlardandir. Rivayet, Buhari'nin Sahih’inde alti
farkli tarikle nakledilmekte,'?° diger meshur kaynaklarda da yer almak-
tadir.*?!

Buhari “ayn/goz” sifatin1 kitabli't-tevhid bolimiinde bab baslig
yapmis, baslik olarak da Taha suresi 39. ve Kamer suresi 14. ayetleri be-
degil de w235 yetistirilmen” kelimesini is “gidalandirilman” geklinde yo-
rumlamasi ilginctir. Béylece o donemindeki hakim Ehl-i hadis goriisiine
uygun tavir sergilemektedir. O, “‘ayn”1 sifat olarak kabul etmekte, onu ayet
ve hadisle tespit etmekte, onunla alakali herhangi bir te'vile de gitme-
mektedir. Bu durum Hattab1'ye kadar olan siirecte ashabii’l-hadisin genel
karakteridir. Ancak ashabii’'l-hadis arasinda yekpare bir yap1 séz konu-
su degildir. Kimisi, Ibn Huzeyme (6. 311/923) gibi tesbihe daha yakindir.
Ona gore Hz. Peygamber Kur’an’a uygun olarak Allah’in iki g6zii oldugunu
bildirmekte bunu kabul etmenin her miiminin iizerine vecibe oldugunu

116 Buhari, “Ehadisii’l-Enbiya”, 48.

117 Ebi Amr Ma‘mer b. Rasid, el-Cdmi’, thk. Habiblirrahman el-Azami (Pakistan: el-Mec-
listi'l-ilmi, 1403/1987), 11: 390.

118 Ebti Abdullah Muaviye b. Haris Nuaym b. Hammad, Kitabii’l-fiten, thk. Semir Emin
ez-Ziihri (Kahire: Mektebetii't-tevhid, 1412-1992), 2: 520.

119 Eb0 Bekir Abdullah b. Muhammed ibn Ebf Seybe, Kitdbii'l-musannef fi’l-ehddisi ve’l-
dsar, thk. Kemal Yusuf el-Ht (Riyad: Mektebett'r-riisd, 1409/1989), 7: 488.

120 “Cihad”, 128; “Ehadisi’l-Enbiya”, 3-48; “Megazl”, 77; “Edeb”, 97; “Fiten”, 26; “Tevhid”,
17.

121 Mislim, “Iman”, 274; Eb( David, “Melahim”, 14; “Siinne”, 25.
122 Buhari, “Tevhid”, 17.
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soylemektedir.'?®

ibn Huzeyme’den yaklasik bir asir sonra yasayan Beyhaki’nin ho-
casi Ibn Firek'in (6. 406/1015) konuya yaklasimi Ibn Huzeyme’den ¢ok
farklidir. O, ilgili rivayetin yorumunda; Hz. Peygamber’in Allah’in gorme-
sini ve isitmesini anlatirken eliyle goziine ve kulagina isaret etmesinin,
Allah’in bu organlara sahip oldugunu ispat etmek olmadigini s6ylemekte,
bilakis Allah'in gizli agik her seyi gordiigline ve her seyi duyduguna isaret
etmektedir. Bu ve benzeri rivayetlerde Hz. Peygamber ilahlik iddiasinda
bulunan deccaldan bahsetmekte ve onun tek goziiniin koér oldugunu be-
lirtmekte, hemen akabinde de Allah’'in boyle olmadigini beyan etmekte-
dir. Bunun anlami sudur: Allah her seyi gorendir. Onun i¢in korliik vb. her
hangi bir noksanlik asla s6z konusu degildir. Allah’in gozii kor degildir
ifadesi asla Allah’'in bir organi oldugunu ispat icin degildir."**

Hocasi ibn Flrek'ten etkilenen Beyhaki ise Ibn Abbas’tan mevkuf
olarak naklettigi rivayette, Ibn Abbas'in Hiid suresinin Gzl didi gal5 “Goz-
lerimizle gemiyi yap.” mealindeki otuz yedinci ayette gecen, "gézlerimiz"
kelimesini, Allah’in gozii olarak tefsir etmesi lizerine su agiklamay1 yap-
maktadir. Hocalarimizdan bazilar1 Kur’an'da zikredilen goz sifatini, gor-
mek seklinde agiklamaktadir. “Géziimiin 6niinde yetisesin diye seni se-
vimli kildim.” (Taha 20/39) ayetindeki g6zden maksat gozetimim altinda
demektir. “Bizim gozlerimiz altindasin.” (et-Tr 52/48) ayetindeki gdzden
kasit da gozetimimiz altindasin demektir. “Nuh’a miikafat olarak verdigi-
miz, gozlerimiz onlinde yiiziiyordu.” (el-Kamer 54/14) ayetinde de goz-
den maksat gézetimimiz altindadir. Bu durumda “ayn” sifati tazim/saygi
manasinda zati bir sifattir. Cogul kullanilmasi tazim icindir. Bazilar1 “‘ayn”
sifatinin fiili sifatlardan olup, muhafaza etmek ve korumak manasinda
kullanildigini séylemektedir. Her iki sekilde anlasilmasi da dogrudur. Zati
sifatlardan sayip gozetim altinda olma veya fiili sifatlardan sayip koru-
ma, kollama manalarindan birini verenler “‘ayn/goz” sifatindan maksa-
din korligi nefyetmek oldugu, yaratilmislarda bulunan eksikliklerin ve
kisitlarin Allah i¢in s6z konusu olmadigini ifade etmektedirler. Kitap ve
stinnetin zahiri de “‘ayn”in sifat oldugunu, organ olan g6z olmadigini gos-
termektedir. '#°

123 ibn Huzeyme, Kitdbii'tevhid, 38.
124 ibn Flrek, Miiskilii’l-hadis ve beyantihii, 253.
125 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 447.
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Buharf’nin bab basliklar1 hakkinda telif eseriyle bilinen ibn Niimeyr
el-iskenderanti (6. 804/1402) onun bu konudaki bab bashgini yorumlar-
ken “ayn” ile ilgili su aciklamalar1 yapmaktadir: “Allah’in “‘ayn” sifatinin
oldugu sabittir. Ancak bu kesinlikle bir organ degildir. “Agver” gozii ol-
mamak demektir. Bunun zidd1 goéziin olmasidir. sl 5. an o) “Allah agver
degildir” hadisi, O'nun her tirlii noksanliktan miinezzeh oldugunu ifade
etmektedir. Burada Allah’'in kemal sifat1 zidd1 ile kaim olmustur.”'26 ibn Nii-
meyr'den yaklasik bir asir sonra yasayan Ibn Miilakkin da (6. 804/1402)
onunla benzer gorisleri dile getirmektedir.'?” Kad1 Iyaz’a goére, bu riva-
yetlerde deccalin noksanliklarina, kusurlarina; Allah’in noksanliktan ve
her tiirlii kusurdan miinezzeh olduguna dikkat ¢cekilmektedir. Kendisinde
herhangi bir noksanlik olanin ubudiyet iddiasinda bulunamayacagi ifade
edilmektedir.'?® Daha sonraki serhlerde de benzer yorumlar yapilmis, er-
ken donemlerden itibaren kendi donemlerine kadar olan yorumlar 6zet-
lenmistir.'#?

Beyhaki “ayn”in sifat oldugunu, kesinlikle bir uzuv olamayacagini
konuya verdigi baslikla ortaya koymaktadir. O konu 6zelindeki ayet ve
hadisleri zikrettikten sonra bazi alimlerin “ayn” sifatin1 yorumladiklarini
bunlardan bir kisminin onu zati bir sifat, diger bir kisminin da fiili bir sifat
olarak nitelediklerini ifade etmektedir. Daha sonra kendisinin de her iki
yaklasimi dogru buldugunu, bu sifatin gézetim, géorme, koruma ve kolla-
ma seklinde anlasilabilecegini belirtmektedir. O, “Allah’in iki gézii vardir,
her miiminin buna inanmasi zaruridir” diyen Ibn Huzeyme’den ayrilmak-
tadir. Ona gore bu sifat temsilidir ve Allah'in gizli acik her seyi gorebilece-
gini ve O'nun her tiirlii noksanliktan miinezzeh oldugu ispat etmektedir.

2.3.Yed

Beyhaki, konuya “elin ispat1” basligin1 atmakta, basligin altina yer-
lestirdigi “Bu konudaki sadik haberler “yed/elin” organ degil sifat oldugu-
nu gostermektedir.” climlesiyle konuya yaklasimini ortaya koymaktadir.

Konuya adeti oldugu iizere ayetlerle baslayan Beyhaki burada “El-

126 Nas(riddin el-iskenderani ibn Niimeyr, el-Miitevarf ‘ald terdctimi ebvabi’l-Buhdri, thk.
Salahaddin Ahmed (Kuveyt: Mektebetii’l-muallj, ts), 1: 419.

127 EbQ Hafs SirAciiddin ibn Miilakkin, et-Tavzih li serhi cami‘i’s-sahth (Dimesk: Da-
rii'n-nevadir, 2008), 1: 222.

128 Kadi iyaz, fkmali’l-mu‘lim, 1: 521.
129 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 13: 390.
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lerimle yarattigima secde etmekten seni alikoyan nedir” (el-Sad 38/75);
“Yahudiler Allah’in eli sikidir dediler. Bundan dolayi elleri baglandi ve la-
netlendiler. Hayir, O’'nun iki eli de agiktir, nasil dilerse sarf eder” (el- Mai-
de 5/64) ayetlerini serlevha ayetler olarak belirlemektedir.

Hadisleri de adeti oldugu tizere 6ncelikle Sahihayn’dan segmekte ve
sadece “el” mevzuunda on dokuz rivayet kullanmaktadir. i1k rivayeti Enes
b. Malik’ten nakledilen su hadistir: “Allah, kiyamet giinii insanlar1 toplar.
Onlar da tizlintii icerisinde ‘Biri, Rabbimizle aramizda sefaatci olsa da su
durumumuzdan bizi kurtarsa’ derler ve Adem’e (as) gelip, “Sen insanlarin
babas1 Ademsin! Allah seni o. i diz eli ile yaratti, sana ruhundan tifledi
ve meleklere emretti de sana secde ettiler. Rabbin nezdinde bize sefaat et
de su durumumuzdan bizi kurtar.” derler.!*® Bu rivayet ve farkl vecihleri
hemen hemen tiim hadis kaynaklarinda yer almaktadir.’!

Beyhaki'nin bu konu baslig1 altinda kullandig ilk yedi rivayette de
“Ademi eliyle yaratt.” ciimlesi yer almaktadir. Daha sonraki dort rivayet
“Allah, Adn cennetini yaratti ve agaglarini kendi eliyle dikti.” seklindedir.'*?
Bazi rivayetlerde eliyle yarattig1 seyler arasinda “Adem, Tevrat, Firdevs ve
kalem” de bulunmaktadir.!3® Beyhaki, daha sonra Ebi Hiireyre tarafindan
nakledilen su rivayeti aktarmakta “Rabbiniz mahliikati yaratmadan 6nce
kendi eliyle sunu yazmistir: Rahmetim, gazabimi ge¢mistir” ve kelamci-
larin konu hakkinda goriislerini 6zetlemektedir. Ona gore kelam alimleri
farkl ayetlerde gecen “yed” sifatina su anlamlar1 vermektedir: Kuvvet,
giic, miilk, kudret nimet, iyilik ve ihsan. Bazen de yed sifati ifadeyi gii¢len-
dirmek icin sila olarak kullanilmaktadir.*3*

Beyhaki, kelamcilarin yorumlarin1 bu sekilde aktardiktan sonra,
“Ey iblis! Ellerimle yarattigima seni secde etmekten alikoyan nedir” (el-
Sad 38/75) ayetindeki “yed” kelimesi ile ilgili agiklamalar yapmaktadir.
Ona gore “yed”i organ olarak anlamak caiz degildir. Clinkii Allah tektir.
O’nun pargalanmasi, b6liimlenmesi, organlardan olusmasi muhaldir, dii-

130 Buhari, “Tevhid”, 19-24.

131 Miislim, “Kader”, 15; Eb{i Abdillah Ahmed ibn Hanbel, Miisned (Kahire: Miiessetii Kur-
tuba, ts), 3: 152; ibn Mace, “Ziihd”, 37.
132 Hakim, Miistedrek, 2: 462.

133 Ebii’l-Hasan Ali b. Omer ed-Darekutni, es-Sifdt, thk. Abdullah el-Guneyman (Medine:
Mektebetii'd-dar, 1402/1982), 26.
134 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 453-454.
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stintlemez. Yine bu ayetteki “yed” kelimesine gii¢, miilkiyet, nimet, sila
gibi manalar vermekte dogru degildir. Bu ayetteki “yed” sifatina bu ma-
nalar verilirse Allah’in velisi Adem (as) ile diismani seytan arasinda bu
nitelikler ortaklasa s6z konusu olur ve Adem’in (as) seytana istiinligi
ortadan kalkar. Dolayisiyla burada “yed” kelimesine bu manalar verile-
mez. Adem (as) ile Iblis arasinda oldugu gibi “yed” kelimesinin iistiinliigii
ifade ettigi yerlerde sadece sifat olarak anlasilmasi miimkiindiir. Bu se-
kilde kullanildig yerlerde “yed” kelimesine oradaki sifata bagli olarak bir
anlam verilebilir. “Keramet agacini cennetlikler icin kendi eliyle dikti, Tev-
rat’1 kendi eliyle yazdi” gibi rivayetlerdeki “yed” kelimesi de sifat olarak
anlasilabilir ve durumuna uygun sekilde anlamlandirilabilir.

Beyhaki, rivayetlerdeki “yed” kelimesinden maksadin “el” olmadigi-
n1; bu sifatla miulk, kudret, rahmet ve nimetin kastedildigini, bazen de bu
kelimenin ifadeyi giiclendirmek i¢in sila olarak kullanildig: ifade etmek-
tedir.!*

Beyhaki, “yed” konusunda en son su rivayeti nakletmektedir: “Al-
lah’in eli, hdkim hiikiim verirken onunla beraberdir.”'3¢ Burada “yed” ile
Allah’in yardimi ve desteginin, hakimin yaninda oldugu kastedilmekte-
dir_137

Beyhaki, “yed” sifatindan sonra “keff/avug” sifatini islemektedir. Bu
konudaki rivayetleri pes pese serdettikten sonra “Biitiin yerytizii kiyamet
giiniinde onun avucundadir. Gokler onun sag elinde diiriilmiis vaziyette-
dir” (ez-Ziimer 39/67) ayeti ile konu hakkindaki rivayetleri bitirmekte-
dir.’*® Burada da kelamcilardan su nakillerde bulunmamaktadir. Kitap ve
sahih siinnette zikredilen diirmek, almak, kabzetmek, infak etmek, mesh
etmek gibi ifadeler zati sifatlarla alakalidir ve bunlardan kesinlikle do-
kunma ve temas anlami ¢ikarilmaz. “Kabz” ifadesi Allah’a nispet edildi-
ginde almak, malik olmak, sahip olmak ve kudret anlamlarina gelmekte-
dir. “Filanca benim avucumdadir” dendiginde, “O kisi benim kudretimin
altindadir” denilmektedir. Yine insanlar, “Her sey Allah’in avucundadir”
derken her seye Allah’'in malik oldugunu ve onun kudretinin her seyi ku-
sattigini soylemektedirler. “Biitlin dlinya kiyamet glinii onun avucunda,

135 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 453.

136 Ibn Hanbel, Miisned, 5: 414.

137 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 458.

138 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 468-469.
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gokler de diriilmis olarak onun elindedir” (ez-Ziimer 39/67) ayeti su
sekilde anlasilmaktadir: Yeryiizii kiyamet giinii O’'nun giiciiyle, kudretiy-
le yok olacaktir. Goklerin diiriilmesinden egilip, blikiilmek degil; goklerin
yok olmas1 anlasilmaktadir. y.d &. 6359 “Ebetteki onu sag tarafindan ya-
kalardik.” (el-Hakka 69/45) ayetindeki “yemin” onu kuvvetle ve kudretle
yakalardik; ya da onun kuvvetini ve kudretini alirdik; ya da onu tasarruf
yapamaz hale getirirdik, seklinde anlasilmaktadir.'*

Rivayetlerde gecen s % s “O’nun iki eli de sagdir”** climlesin-
deki iki elden, O'nun noksanliktan miinezzeh oldugu ve kemal sifatlarina
sahip oldugu anlagilmaktadir.'*

o531 &S ¢ “ Rahmanin avucundadir”'*? climlesi kelam alimleri tara-
findan “O’nun miilkii ve hiitkimranhg: altinadir” seklinde anlasilmakta-
dir. Ayni sekilde 4y J&;"ilahm avucundadir”® sozii de, “Ilahin miilki ve
kudretindedir” seklinde yorumlanmaktadir. Merfu rivayetlerle nakledilen
“Allah’in sag1 doludur” ciimlesinden de, Allah’in nimetlerinin bollugu kas-
tedilmektedir.**

Beyhaki, “parmak” ile ilgili rivayetleri*> serdettikten sonra bu ri-
vayetlerden Allah’in kudretinin, yliceliginin ve azametinin anlasildigini
nakletmektedir.'*®

Beyhaki'nin “yed”, “yemin”, “keft”, “isba™ gibi sifatlarla ilgili goris-
leri kisaca bdyledir. Beyhaki’den 6nce Ehl-i hadis’in s6z konusu sifatlarla
ilgili gorisleri benzerdir. Onlara gore Allah’in eli vardir ve inkar edile-
mez. Herhangi bir yaratilmisin eline benzetilemez. Elin keyfiyeti sorgu-
lanamaz. Her ne sekilde olursa olsun te’vil edilip, yorumlanamaz. Ehl-i
hadis’ten Ibn Mende (6. 395/1004), Allah’'in gercek iki eli oldugu soyler-
ken;'*” ibn Huzeyme (6. 311/923) bu sifatlar: te’vil edenlerin kafir oldu-

139 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 470.

140 Ebit Muhammed el-Begavi, Serhu’s-siinne (Beyrut: Mektebii’l-islami, 1983), 10: 64.
141 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 471.

142 Mislim, “Zekat”, 63.

143 ibn Firek, Miiskilii'l-hadis ve beydniihii, 1: 79.

144 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifat, 472.

145 Buhari, “Tevhid”, 19.

146 Beyhaki, el-Esma ve’s-sifit, 477.

147 Eb Abdullah Muhammed b. Ishak ibn Mende, er-Redd ‘ale’l-Cehmiyye, thk. Muham-
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gunu belirtmekte,*® bu sifatlarin te'vil edilmeyecegini séyleyen ibn Ku-
teybe (6. 276/889), “Iki eli de sagdir” rivayeti ile ilgili Beyhaki ile aym
gorisleri dillendirmektetir.'** Beyhaki’nin muasir1 Buhari sarihi Ibn Bat-
tal (6. 449/1057) ise “yed” in zatl sifat oldugunu israrla vurgulamakta,
onun kudret ve nimet olarak yorumlanamayacagini ifade etmektedir.'>
Beyhaki sonrasi Ehl-i hadis’in konuya yaklasimina gelince; Nevevi (6.
774/1372), bu sifatlara yorumsuz iman etmeyi savunanlar ve bu sifatlar
yorumlayanlar olmak lizere iki gruptan bahsetmekte ve onlarin gortsle-
rini aktarmaktadir.’®! ibn Hacer (6. 852/1448) ise isim vermeden konu
hakkinda Beyhaki'nin goriislerini aynen nakletmektedir.'*? Bedriiddin
Ayni (6. 855/1451) bu sifatlarin te’vil edilebilecegini sdyleyerek, te’ville-
rini de yapmaktadir.'>3

»n o«

Beyhaki, “yed” ve onunla alakali olarak “keff”, “yemin”, “isba” gibi
sifatlar1 ayetlerle ve hadislerle tespit ederek, bunlarin zati sifat oldugu-
nu vurgulamakta; tesbihten kag¢inarak bu sifatlari te’vil etmektedir. O, yed
kelimesini, gii¢, kuvvet, kudret, nimet, ihsan gibi manalarla agiklamakta,
bazen de sila olarak climledeki ifadeyi giiclendirmek icin kullanildigim
beyan etmektedir. O, yaptig1 te’villeri desteklemek icin kelamcilardan na-
killer aktarmakta, Arap siirinden 6rnekler vermektedir.

o

Sonug

Beyhaki, hicri besinci asirda yasamis, hadisciligiyle sohret bulma-
siin yaninda, fikih, kelam gibi alanlarda da tebartiz etmistir. [slamf ilim-
lerde, etkileri giinlimtize kadar devam eden hadis, fikih ve kelam hocala-
rindan ders almistir. IslAmi ilimlerin hemen her dalinda bircok eser telif
etmistir. Islam diinyasindaki batini fikirlerden, itikadi ve fikhi mezhepler
arasi sert tartismalardan etkilenmis, eserlerini telif ederken aktiiel dini
meselelere kayitsiz kalmamistir. O, temel hadis kaynaklarinin tasnif edil-
mesinden iki asir sonra ve eser karizmalarinin olusmaya basladig1 bir

med Nasir el-Fakihi (Pakistan: Mektebetii'l-eseriyye, ts), 34.
148 ibn Huzeyme, Kitabii'tevhid, 67.

149 Eb(i Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, Te'vilii muhtelifi’l-hadis (Beyrut:
Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts), 197.

150 ibn Battal, Serh, 10: 437.

151 Nevevi, Minhdc, 16: 204.

152 ibn Hacer, Fethu’l-bdri, 13: 394.
153 Ayni, ‘Umdetii’l-kdrf, 25: 104.
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donemde, senedli rivayetlerden olusan bir hadis kitabi telif etmistir. Bu
yontiyle de klasik hadis musanniflerinin son temsilcilerindendir.

Hadis ilmine hakimiyeti, Safii fikhindaki etkinligi ve Es‘ari ekoliin-
deki rolii eserlerinde bariz bir sekilde goriilmektedir. Onun el-Esmd ve’s-
sifat adl eseri hadis ve kelam ilimlerine vukiifiyetini gosteren giizel bir
ornektir. Beyhaki, bu eserde Allah’in isim ve sifatlarini genis bir perspek-
tifte degerlendirmektedir. Eser, Allah'in isimleri ve sifatlari tizerine insa
edilmekte, tiiriinde 6nemli bir boslugu doldurmakta, detayl bilgiler icer-
mektedir. Eserde isimler, 6zgiin basliklar altinda kategorize edilmekte,
sifatlar da zati ve fiili olmak tlizere iki grupta ele alinmaktadir.

Beyhaki, vech, ‘ayn, yed gibi haber? sifatlarla ilgili tafsilath agikla-
malar yapmaktadir. Haberi sifatlari, zati sifat olarak kabul etmekle birlik-
te; istiva, kurb gibi sifatlar fiili sifatlar icerisinde degerlendirmektedir.
Haberfi sifatlarla ilgili goriisleri de temel olarak Ehl-i hadis cizgine uygun-
dur. Ehl-i hadis, Kur’an’da ve siinnette bahsi gecen ve Allah’a nispet edilen
miitesabih lafizlar1 aynen kabul etmekte, onlari asla te’vil etmemektedir.

Bu sifatlarin te’vil edilmesi konusunda, Beyhaki Ehl-i hadis ¢izgisin-
den ayrilmaktadir. i1k dort asirda, haberi sifatlarin te’vil edilmesine Ehl-i
hadis siddetle kars1 ¢ikmis, hatta haberi sifatlar: te’'vil edenleri Kkiifiirle
Ozdeslestirenler bile olmustur. Hattabi ile birlikte, sinirli da olsa bu sifat-
larin te'vil edilebilecegine dair bir anlayis neset etmistir. Ehl-i hadis eko-
liiniin 6nemli temsilcilerinden birisi sayilan Beyhaki, bu sifatlar1 Kur’an
ve slinnet temelinde degerlendirmenin yaninda, bunlarla ilgili kelamcila-
rin te'villerini aktarmakta, bazen onlarin agiklamalarinin 6tesinde kendi
goriislerini ifade etmektedir. Onun bu noktada dikkat ettigi en 6nemli hu-
sus tesbihten kacinmaktir. Bu maksatla, tesbihi cagristiracak anlayistan
uzaklastigl ve bu sifatlar1 yorumladig goriilmektedir. O, “vech” sifatimi
zat, riza, rahmet; “ayn” sifatin1 gézetim altinda tutma, gérme, koruma,
kollama vb. manalarda te’vil etmektedir. Ona gore, “‘ayn” sifati temsilidir.
Allah’in gizli acik her seyi gorebilecegini ve O’'nun her tiirli noksanliktan
miinezzeh oldugunu ispat etmektedir. “Yed” sifatin1 da giic, kuvvet, kud-
ret, nimet, ihsan gibi kelimelerle a¢iklamaktadir.

Beyhaki, bu eser 6zelindeki goriisleriyle Ehl-i hadis’in haber? sifat-
lara yaklasimindaki temel paradigmadan ayrilmis, kendisinden sonra da
Ehl-i hadis’e kaynaklik etmistir. Ondan asirlar sonra yasayan meshur ha-
disciler, onun goriislerini naklederek, bu eserine ve agiklamalarina atif
yapmislardir.
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