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OZET

Turkiye’de kimlik talepleri ve merkezde yer alma ¢abalart baglaminda yasanan sorunlar
demokratiklesme ve demokrasi kalturind gelistirme sorunsalinda  digimlenmektedir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda sinirh sayidaki bir grubun ya da yonetici kesimin yénlendirmesinde
olan modernlesme streci, bugiin daha farkli sosyal, siyasi ve kiltirel aktorler tarafindan
benimsenmekte ve yonlendirilmektedir. Kendini merkez ya da cevre de gorenler arasindaki
yaptlanma beraberinde yeni demokratik talepleri de ilkenin gindemine tagimaktadir. Bu
calisgma Turk modernlesme sturecinde merkezin/iktidarin dontsimini yeni kimlik arayislari
baglaminda irdelemektedir. Turk toplumunda degisen ve dontsen toplumsal talepler ve
demokratiklesme ¢abalari, farkhi kimlik arayiglart tizerinden degerlendirilmekte ve insan
merkezli bir hukuk ve demokratiklesme modeli ¢ercevesinde analiz yapilmaya calistimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Cumburiyet, Modernlesme, Demokratiklesme, Tktidar, Kimlik.

The Transformation of the Centre during the Process of the Turkish
Modernization: New Identity Quests from Local to Global

ABSTRACT
The problems experienced in Turkey in the context of identity claims and efforts to
move to the centre are tangled in the problematic of democratisation and developing a culture
of democracy. The modernization process, which used to be oriented by a limited number of
groups or directors in the first years of the Republic, is embraced and prompted today by
several different social, political and cultural actors. This structuring between the ones who
consider themselves at the centre or margins also brings along new democratic demands into
the countty’s agenda. This study aims to scrutinize the transformation of the centre/powet
during the process of the Turkish modernization in the context of new identity quests. The
changing social demands and democratisation efforts in the Turkish society will be evaluated in
terms of different identity quests, and we will try to catrry out an analysis within the framework
of a people-centred model of law and democratisation.
Key Words: Republic, Modernization, Democratisation, Power, Identity.

Giris

Turkiye'de modernlesmenin yayginlasmasi ve aktotlerinin farklilasmastyla bitlikte yeni
kimlik talepleri ve egilimlerinin daha gbriintir hale gelmeye basladigt gorillmektedir.
Tek merkez kalibini asan yeni kimlik arayiglart bulabildigi bitin araclar etkin bir
sekilde kullanmakta; televizyon, internet, semboller ve yeni sloganlar araciligiyla kendi
varolusuna imkan saglamaya ¢alismaktadir. Cumhuriyetin ilk yillarinda sinurlt sayidaki
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bir grubun ya da yonetici kesimin yénlendirmesinde olan modernlesme stireci, bugiin
daha farkli sosyal, siyasi ve kiltiirel aktorler tarafindan benimsenmekte ve
yonlendirilmektedir. Kisacast merkezde ve yonetimde yer almak isteyenlerin niteligi de,
niceligi de degismekte ve degismeye devam edecek goriinmektedir.

Diger yandan kimliklerin toplumsal talepler ve kamusal alanin gelistirilmesi
noktasindaki -evrensellik-tikellik, kimlik-farklilik, benlik-6tekilik ve 6zgurliik-topluluk
arasindaki- iligkilerinin ~ yeniden yapilanmasini olanakli kilacak tarzda nasil
kurulabilecegi sorusu basitce yanitlanamayacak ama kapsamli olarak tartisiimasi
gereken bir alani olusturmaktadir.! Farkli bir sorunsal ise devlet-toplum iliskileri
noktasinda kendisini géstermektedir. Zira kimlik tzerinden yapilacak ¢oziimleme
esasinda devletin bir cemaat mi, yoksa bir kurum mu oldugu sorusunun analize de
imkan sunacaktir.2 Bu perspektif igerisinde calismada, Tirk toplumunda merkez-gevre
iliskilerindeki yeni kimlik olusumlart ve kurgular;; ‘anlamaya’ dayali bir eksen
tzerinden, kimliklerin gecisgenligi temelinde irdelenecek, toplumsal talepler ve
demokratiklesme ¢abalart Alevi ve Kiirt kimligi 6rneginde analiz edilmeye ¢alisilacaktir.

Yerellik Evrensellik Baglaminda Tiirkiye’de Kimlikler

Uluslasma siirecinde modern devletler kendi konjonktiirlerine baglt olarak, geleneksel
toplumlarin esnek, gecisken, cok-katmanlt ve adem-i merkeziyetci kimliklerinin yerine
kati, tek-boyutlu ve merkezi kimlikler insa etmeye calismuslardir. Diger bir ifadeyle
modernlesme kimi zamanlarda tatihsel ve cografi baglami diglayarak bireyleri ve
toplumlart simetrik ve diiz gelisim ¢izgileri aramaya zorlamistir.? Ancak séz konusu
donistimin yol agtigt kiiltiirel travmalarin giinimiizde de devam ettigi gorilmektedir.
Sosyolojik anlamda sorunun bir tarafini ulus-devletlerin dar ve katt kimlik tanimlar
olusturmakta, bir diger boyutunu ise mevcut kimliklerin ve aidiyet duygularinin kiresel
kapitalizm ve tiketim kiltiird tarafindan  asindirilmast  ve  térpiilenmesi
sekillendirmektedir. Gergekte yerellik-evrensellik karsilasmast diye formiile edilen bu
sireg, aslinda kendisini ahlaki bir sorun olarak yeniden ifade etmek zorunda
kalmaktadir. Diger taraftan inang ve kiltirlere iliskin bilgiler olduk¢a sig ve yanlis
bilgilere dayanabilmekte, kalip yargilarin etkisi her gecen gilin artmakta ve bu gelismeler
toplumsal barist tehdit eder hale gelebilmektedir. Bu noktada farkli olanin farkina
varan ve insani merkeze alan demokratik acilimlar ve yapilanmalar son derece 6nem
tasimaktadir.

Tirkiye Cumhuriyeti kuruldugu giinden bu yana 6énemli gelismeler géstermekte,
Ozglirlesmekte ve zenginlesmektedir. Daha da 6nemlisi Turkiye’de modernlesme
strecinde yer alan bireylerin ya da aktorlerin yapist degismektedir. Baslangicta agirlikl
olarak asker ve Osmanlt bakiyesi buirokratlar tarafindan kanalize edilen modernlesme
cabalari* bugiin cesitlenmis ve farklilasmis bulunmaktadir. Ozellikle cumhuriyetin

1 Fuat Keyman, Tiirkiye ve Radikal Demokrasi, Modern Zamanlarda Siyaset ve Demokratik Yinetin, Baglam
Yayinlar, Istanbul, 1999, 5.172.

2 Ali Yagar Satibay, Postmodernite, Sivil Toplum ve Islam, Tlesitim Yaynlari, Istanbul, 1995, s.163.

3 Niliifer Géle, “Modernlesme Baglaminda Tslami Kimlik Arayist” Tiirkiye'de Modernlesme ve Ulnsal Kimlik
(icinde), Ed. Sibel Bozdogan-Regat Kasaba, Tarih Yurt Vakfi Yayinlari, Istanbul, 1998, s. 70; Haldun
Gulalp, Vatandashk ve Etnik Catisma, Ulns Devletin Sorgulanmast, Metis Yaynlari, Istanbul, 2007, s.13.

4 Caglar Keyder, Tiirkiye'de Devlet ve Swnirlar, Tletisim Yaynlar, Istanbul, 1995, s. 163; Kadir Cangizbay,
Cok-hukunklnlnk, Laiklik ve Laikrasi, Liberte Yayinlari, Ankara, 2006, s.112.
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sunmus oldugu egitim ve sermaye olusturma firsati yaninda, evrensel baskentler
tizerinden Tirkiye’de merkez olma ya da yonetime katilabilme arzusunda bulunan yeni
kesimlerin var oldugu gorillmektedir. Aslinda bu olagan durum cumbhuriyet tarihi
baglaminda degisik dénemlerde farklt kesimlerde kendisini hissettirmis ve merkezde
yer alma ve devleti yonetme iddiast hep var olagelmistir.> Dikkate deger farklt bir
husus, buglin Turkiye’nin daha 6nceki dénemlere gbre gittikce artan bir oranda
evrensel atmosfer igerisinde yer almasi ve mevcut yerel isleyisi degisime ve dontsiime
zorlamasidir. Kendini merkez ya da gevre de gorenler arasindaki bu farklilagma
beraberinde yeni demokratik talepleri de iilkenin giindemine tagimaktadir. Anadolu
butjuva sinifinin ya da muhatazakarligin yikselisi olarak tanimlanabilecek bu siire¢ aynt
zamanda Islami temeli olan gruplart da icermekte, doniistiiriicti ya da sekiilarist aktér
olarak konumlamaktadir.s I¢ etkenler baglaminda ise artan kentlesme hizt ve i¢c goc
stireci, ge¢cmise oranla son 30 yilda yasanan yeni kimlik taleplerinin daha da belirgin
hale gelmesine olanak sunmustur.

Bugiin gelmis oldugumuz nokta itibariyle yasanilan donistimlerin ve farklh
kimlik siyasetlerinin, 21.ylzyil Tirkiye’sindeki mevcut yapiyt degisime zorlamaya
basladigi goriilmektedir. Ozellikle Tirkiye'deki Kiirt ve Alevi kimlikleri hakkinda
yapilan tartismalar kimlik siyasetinin somut Ornekleri haline gelmis bulunmaktadir.
Dahasi Tirkiye, farkli dénemlerde uygulanan kimlik siyasetlerinin® bedelini gesitli
bi¢cimlerde 6demis ve 6demeye devam etmektedir. Bir taraftan yikselen milliyetcilikler,
Ote taraftan kiiresellesmenin ulus-devlet yapisini ¢oziicti etkileri, mevcut kimlik
tanimlarinin lokal olanla global olan arasinda sikismasina neden olmaktadir. Artik
yasadigimiz hizli degisim stirecinde ne tek basina “diinya vatandashgr” gibi liberal ve
miphem bir kavram ne de asabiyye temelli grup kimlikleri, sosyal ve siyasi biitinligin
saglanmasina imkan verecek boyutta gbziikmemektedir. Tiurkiye’nin ¢ok katmanl
kimlik ve kiltiir yapisi, bu iki kutbun disinda daha derinlikli ve kapsamli bir kimlik
algist gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. ‘En azindan kimliklerin degismez, duragan ve
tekil olmadigt ve birden c¢ok kimlik icerebilecegi g6z Onitine alinmalidir’.? Ayrica
kimliklerin tatihsel oldugu kadar, gelecege ait ve strekli donisim streci igerisinde
oldugu bilinmelidir. Zira kimlikler kim oldugumuzla ilgili, kendimizi konumlama ve
varkilma araclaridir ve pek ¢ok anlamu iglerinde tasimaktadirlar.®

5 H.Bayram Kacmazoglu, “Tirkiye’de Siyasal Fikir Hareketleri ve iktidar Sorunu”, Bilim Sosyolojisi, Bilim
Taribi ve Yontem (icinde), Ed.:Ertan Egrubel-Ufuk Ozcan, Kitabevi Yaynlart, Istanbul, 2007, s. 63.

6 M.Hakan Yavuz, “The Role of the New Bourgeoisie in the Transformation of the Turkish Islamic
Movement”, in The Emergence of A New Turkey, M.-Hakan Yavuz, ed. The University of Utah Press, Salt
Lake City, 2006, p.4; Modernlesen Miisliimaniar, Nurcular, Nakgiler, Milli Goriis ve Ak Parti, Kitap Yayinevi,
Istanbul, 2005, s.16.

* Siyaseti birlikte yasamaya déniik ifade siireci anlaminda kullantyorum. Sileyman Seyfi Ogiin, Politik
Kiiltiir Yazilary, Siiregler, Kigiler, Asa Kitabevi, Bursa, 1997, s.35.

7 Richatd Jenkins, “Social Identity”, in The Meanning of Sociology, A Reader, ].M.Charon, ed., Upper Saddle
River, New Jersey: Prentice Hall, 1999, p. 42.

8 Jean Toomer, “Race Problems and Modern Society”, in Theories of Ethnicity, Werner Sollors, ed., New
York University Pres, 1996, p.172.
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Caligmanin Veri Kaynag1 ve Yontem

Turkiye’de kimlikler konusu ve siyasetine iliskin olarak ele alinan bu ¢alisma gercekte
“Nastl Bir Tirkiye Istiyoruz” toplantilart gergevesinde 05-19 Ocak 2008 tarihlerinde
Istanbul Metro Park Otel’de gergeklestirilen bir dizi toplantida ele alinan konularin
degerlenditilmesine dayanmaktadir. S6z konusu toplantilar, birlikte yasayabilme
baglaminda Tirk toplumunun sosyal dokusunu olusturan zenginlikler ve ebruliklerin
dinyasini anlamaya yonelik bir perspektife sahiptir. Gergeklestirilen oturumlar
cercevesinde; toplumsal talepler ve zgirliikler sorununun gérintimd; sivil ve kamusal
alanin gelistirilmesi, insan merkezli hukukunun ingasi, modernite, demokrasi ve laiklik
sorunsalinda kimlikler, ortak yasam ve kiltiirler arasi iletisim, 6nyargilarin eritilmesi ve
bolgesel/kiiresel baglamda insani acilim ve politikalar tizerine yogunlasilmistir. Tiirk
toplumunun sahip oldugu degerler sistemi, biz ve digeti ayrimi, tarihsel dislanma
bilinci, birlikte var olma, ortak yasam tercihi, i¢ dayanisma ve dis gruplarla iletisim
konulart irdelenmis ve toplumu olusturan farklt sosyal gruplarin icinde yasadiklari
toplumsal/siyasal modelde kendilerini nasil ifade etmek istedikleri toplantilatin
kapsamint sonlandiran noktayt olusturmustur.

S6z konusu toplantilarin temel iki alanini Tirkiye’de Kirt kimligi ve Alevi
kimligi olusturmus, bir arada yasama ve farkindalik ekseninde ¢6ziimlemeler yapilmaya
calistlmistir. Ancak Turkiye’de Turk, Kirt, Alevi, Sinni vs. kimlikleri tartisilirken
vurgulanmast ve dikkat edilmesi gereken nokta, bu kaliplardan her birinin zaman ve
mekan boyutunda modernlesme ve kuresellesme karsisinda  yasadigt  eksen
kaymalaridir. Diger 6nemli bir nokta etnisite temelli kimlik siyasetlerini sorgulamak ve
olusturabilecegi dar kaliplara dikkat etmektir. Nitekim Turkiye’deki kimlikler
baglaminda farkliliklarina ragmen, s6z konusu kimlikler arasinda kurulmus ve
koklesmis derin iligkiler de vardir. Bir boyutuyla belirli kimlik siyaseti tizerinden hak
talebinde bulunmak bu iligkileri yok saymak anlamina gelebilmektedir. Bu nedenle
etnisite temelli kimlik siyaseti yerine insan merkezli ve toplumun biitinini iceren hak
ve Ozgirlik talepleri daha anlagilabilir gériinebilir. Ayrica karst milliyetgiliklerin
tretildigi her tirli séylem, neo-milliyetci akimlarin dogmasina zemin hazirlayabilecek
niteliktedit.

Turkiye’de Alevi ve Kirt konulart tzerine uzman kisilerin  katilimiyla
dizenlenen oturumlarda elde edilen verilerin analizine yonelik olarak ‘kategorik
baglamsal ¢6ziimleme teknigi’ kullanilmistir. Bu cercevede dncelikli olarak toplantt ses
kayitlart desifre edilerek, yazili birer metin haline donustirilmis ve ifadeler
degistirilmeden siniflamasi yapilmistir. Daha sonra siniflamast yapilmis metinler,
baglamsal olarak tanimlanmis ve kategoriler icerisindeki veriler uygun olan temalar
icerisine yetlestirilmistir. Temalarda yer alan clmlelerin kime ait oldugu isimlerin bas
harfleri (S.K. gibi) verilerek g0Osterilmistir. Son olarak da veriler aragtirmanin
problemleri ¢ercevesinde islenmis ve bulgular analiz edilmistir.”

9 Lieblich, A., Tuval-Mashiach, R., Zilber, T., Narrative Research, Reading, Analysis, and Interpretation, Applied
Social Research Methods Series Vol.47, Sage Publications, 1998, s.112-114.
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Kimlik Taleplerinin Iki Farkli Boyutu

1.Alevi Kimligi

Son dénem Tirkiye’sinde Alevi kimligine dair birbirinden farkli tanimlar ve kimlik
lizerinden edinilmeye ¢alisilan toplumsal talepler s6z konusudur. Her ne kadar Alevilik
tarihsel olarak geriye gotirtlebilecek olsa da, Cumbhuriyet tarihi boyunca Alevilerin
kimlik tzerinden siyasi ve sosyal taleplerde bulunmalari gbrece yeni bir olgudur.
Tarihsel acidan Aleviler Osmanlt déneminde yasamis olduklart ayrimeilik ve olumsuz
deneyimlerden dolayt Cumhuriyeti sahiplenmisler ve bu 6zelligi Alevi kimliginin
devami acisindan 6nemli gOriilmistir.!® Bununla birlikte Tekke ve Zaviyeler
Kanunuyla geleneksel Alevi-Bektasi kurumsal yapist 6zellikle sehitlerde 6nemli 6lctide
sorun yasamistir. 1950’lere kadar neredeyse butiintiyle kirsal kesimde yasayan ve Koy
Enstittleri araciligiyla st toplumsal katmanlara eklemlenebilen Aleviler, 1950°li ve 60°lt
yillardan bu yana yogun bir sehirlesme ve modernlesme tecriibesi yasamislardir.!!
Istanbul, Ankara gibi biyilk schirlerde agirlikli olarak calisan kesime mensup olan
Aleviler, kendilerini 1970’lerden itibaren aktif bir sekilde sol hareket icerisinde
konumlandirmis ve oldukea agir bir siyasi ve toplumsal bedel 6demislerdir.

12 Eylal Askeri Darbesi ve cift kutuplu diinyanin sol blogunun ¢6kmesi, Alevi
toplumunu 1980°li yilarin sonlarindan itibaren kimlik siyasetine yonelmesine yol
acmustir.  Aleviler halen Tirkiye’deki sol toplumsal tabanin ana omurgasini
olusturmaktadir. 1980’lerin sonlarindan itibaren bagimsiz kimlik olusturma cabalar,
sol Orgiitler ve Alevi STK’lar1 tzerenden gerceklestirilmeye calistimistir. Ancak
ideolojik s6ylemleri agir basan yaklagimlar, gerek Alevi toplumu icerisinde ve gerekse
de Alevi toplumunun devletle ve diger toplumsal gruplarla iligkilerinde cesitli sorunlara
neden olmustur. Alevi kimlik siyaseti, son derece tepkisel bir tonla dillendirilmeye
baslanmis ve bu tepkisellige, yakin tarthimizin Sivas ve Gazi olaylartun da
eklenmesiyle Alevi-Stinni yabancilasmast derinlesmistir. Alevi kimlik siyaseti, 90’h
yillarin sonundan itibaren AB uyum siirecinin de etkisiyle insan haklari ve grup haklar
s6ylemleri seklinde ifade edilmeye baglanmustir.

Alevi kimlik micadelesi agisindan belki de en fazla 6nemsenmesi gereken
mesele, Alevi kimliginin yiizyillar boyunca siyasi merkez tarafindan g6z ardi edildigi
hissi ve Alevilerin genel dislanmighk psikolojisidir. Bu hosnutsuzluk 1980 6ncesi
dénemde ideolojik bir dille ifade bulurken, giinimiizde insan haklari ¢ercevesinde,
laiklik savunu ile dile getirilmektedir. Ote taraftan Alevi 6rgiitlerinden bazilarinin
tizerinde uzlastu@ toplumsal talepler, zorunlu din derslerinin kaldirilmasi, cemevlerinin
ibadet yeri olarak taninmast ve desteklenmesidir. Bu talepleri, Alevi toplumsal
taleplerinin bitini olarak algilamaktansa kimlik siyasetinin enstriimanlari olarak
gormek daha gercekei algilanabilir. Alevilerin siyasi ve sosyal talepleri karsilansa bile
magduriyet hissi ve diglanmughk psikolojisi devam ettigi siirece sorun, bu hissiyatlar
tizerinden farkli enstriimanlarla yeniden tretilebilecektir.

10 Necdet Subagi, Alevi Modernlesmesi: Geleneksel Kiltiriin Modern Sunumlatt”, Kiiltiir ve Modernite,
(iginde), Derleyenler: Géniil Putlar, Emine O.Incirlioglu, Bahattin Aksit, Tetragon Yayinlari, Istanbul,
2003, s. 265; Ozcan Gungor, Araf'taki Kimlik: Aleviler-Bektagiler, Akasya Kitap, Ankara, 2007, s.385.

1 Yasin Aktay, Tiirk Dininin Sosyolojik Imkin, Tlesitim Yayinlar, Istanbul, 1999, 5.67.
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1.1. Alevilik Tanima:

H.T. Alevilik, ads Islam olan ya da 63ii Islam olan bir tek Allah inancina inanan, peygamberi
Hz. Mubammed olan, kitab: Kuran’t Kerim olan, fakat zaman icerisinde ogellikle Emevi- Hagimi
rekabetinden dolays, kemiklesen Lslan’n bir yorumndur. H.T. Alevilik ve Siinnilik birbirlerinden
keskin bir sekilde ayrilmis gibi goziikse de, Alevilik ve Siinnilik bir megreptir. Megrep kelimesi
mezhep kelimesine gire daha kabul edilebilirdir. H.T. Ulkemizde yagayan aleviler eblisiinnet
Alevisidir. H.T. Alevilik Islam’mn temel yorum izelliklerinden birisidir. A.T. Siinniliginde
Alevilik. gibi bir kurgn oldugunu yani bir Islam olmadygims, Islamlardan bir tanesi oldugnnn
soylemeliyim. MLS. Alevilik Hz. Ali%yi sevip sevmeme meselesi degildir. R.Y. Alevilerin kars:
kg Islam, Siinnilik jizerinden dayatilan Lslans'dur. H.T. Aleviligin bir din olarak tansmlanmas:
son derece problemlidir.

1.2. Tarihsellik Baglaminda Alevilik:

A.S. Tiirkiye'de kiiltiirel bir kopukink var. Hicbir sey diinle bagl degil. Din, dil, tarib, dider
birtakim sosyal seylerin irtibats diinle kopmug goriiniiyor. O sebeple de ber seyi yeni dogmus ya da
yeni gakms bir problem gibi gorme meylimiz var. Eder kiiltiirel kopuklnk olmasayds, bugiin bunlar:
tartgmyor  olacaktik. M.S. Aleviligi  konusurken fkesinlifle Hac: Bektagi 1eliyi  atlaysp
konugmanin  dogrn oldugunn  diigiinmiiyornm.  M.S. Hac:  Bektasi Veli  dergiblarmmn
kapatilmastyla  beraber  Tiirkiye'de  dedelik  kurumu — babalik — Rurumn  editim  siirecini
tamamlayamanmns ve darmadagin olmugstur. A.Y. Alevilik konusu sadece teolojik dedil, sosyolojife
bir konndnr. M.K. Ne djine takilalim ne de bugiinii sadece ditniin refleksleri sizerinden kavramaya
calisalim. MLA. Alevilik konusunda Alevilerinde bir izelestiri yapmalar: ve taribh ve zamanla
yiiglesmeleri gerekmektedir. R.Y. Alevilik konusunu taribten kopuk dederlendirmek miimkiin
degildir. Osmanly doneminde Aleviligin olumsuzglandigine biliyorug. Alevilerin Osmanle devletiyle
soruntar: bulunmaktadir. S.K. Aleviligin hem taribsel siirecte hem de giinsimiizde ayn: Alevilik
olmadigine anlamak gerekmefktedir.

1.3. Alevi Kimliginin Cografi Goriiniimii:

A.T. Aleviligin biitiin Osmants cofrafyasimda aldig bicimle bu cofrafyann paramparea edilisi ve bu
genis codrafya digerinde yasayan biitiin toplulnklarm, buna Miislimanlar da Siinnilerde dabil,
bepsinin bir diinya kurgusunu paramparca etmistiv, kiciiltmiistiir. Dolayistyla ciddi olarak bu
cografyann parcalanist cografya iizerinde yasayan topluluklarm diinya kurgnsunu yikim baline
getirmistir. A.T. Osmants codrafyas: sizerinden ve bu cok renkliligi ifade edebileceke bir agthm ve
proje ortaya konmas: gerekiyor. Osmaniinin parcalantse bu cografyayla uzaktan yakindan ilgisi olan
herkesin diinyasin: paramparca etmistir.

1.4. Cumhuriyet Déneminde Alevi Kimligi:

A.T. Nasi Alevilik bir Islam ise Siinnilik de o Islamlardan bir tanesidir. Yani Siinnilik de bir
toplumsal kurtulus projesidir, Alevilik gibi iimmetin kendi siyasal dini calkalanma projeleri
icerisinde biri de Siinniliktir. Siinniligin tamams Islam’m tamam: degildir. Kuran'm Siinnet'in
biitiinii dedildir. Ideolojik olarak. bir kurgn oldugnnn hatirlamannz lazim. MLS. Cumburiyetle
birlikte hem Alevilik hem de Siinnilik dinsel rititellerini yasama noktasmda sikintryla karsilastilar.
M.K. Tekke ve Zaviye kanununun kalderimas: bu isi paramparea etti. A.S. Tekke ve Zaviyeler
kanunu dedistirilerele Alevilik ve cemevleri konusunda bir serbestlik getirilmesi gerekmektedir. M.S.
Bireysel haklar: kapsayan ve adalet temelinde toplummn olusturan tiim unsurlar: kapsayan, insan
merkezli  bir yapilanmaya  ibtiyac  duynimaktadir. A.S. Tekke ve zaviyeler kanununun
kaldirilmasmm  dniindeki en  biiyiik engel, bunlarm fontroliine iliskindir. A.S. Cemevleri
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ibadethanedir ancak buralar dergaba doniigiirse daba 1yi olur. A.S. Alevilik konusundaki agilimda
sol partiler ve Diyanet Isleri Baskanligimmn da dneri getirmesi gerekiyor. Bu yalnizea AKPnin
yapacagt bir sey degil.

1.5. Dinsel Yagam Hakki:

M.A. Dinsel ritiiellere iliskin farkliiklar noktasmda esnek olunmalidir. M.S. Ister Islam’m icinde
olsun, ister Lslam’dan etkilensin, Aleviler bir ibadet yapryor yani ayin yapryor Cem yapryor. Buna
ikir deyin, ibadet deyin, ayin deyin, bir sey deyin, Cem yapryor ister Lslam’dan etkilensin ister
etkilenmesin, ister Islam’m icinde olsun ister diginda olsun, ama bir ibadet yapryor. MLA. Kisisel
hak ve oggiirliiklerle ilgili sorunumnz var. M.S. Cem torenlerinin yapilacags Cem evlerinin
aprlmasi desteklenmelidir. Diyanet Isleri Bagkanhgs nitr kalabilen ve bagimsiz proje sireten bir
kurum - seline  donsigmelidir. Y. A. Aleviler igin, ortak ritiiellerden  babsetmek  kolay dedil.
R.Y.Cami de ve cemevi de bizimdir. Ama cami herkesin. Biitiin Miislimanlar: kapstyor. Sadece
Miisliimaniik da degil biitiin insanlar: kapsiyor. Ama cemevi il mekan. Alevilerin toplandsgs igel
bir mekandr. H.T. Asure giindi, Resmi tatil giinii olmalider. H.T.Cami de gereklidir, Cemevi de
gereklidir.

1.6. Alevi Kimliginin Tanimlanma Sorunu:

R.Y. Alevilerin kendilerini, kendi inanglarm: kendi sosyal yapilarm: ve buna dair biitiin
boyutlarm: tammilamalar: gerekiyor. R.Y. Aleviligi kugsaticr ortak bir tanumlama yapmak ordur.
S.K. Tiirkiye'deki Alevilerin birtakim sikantilar yasadigs dogrudur. Sornnlarmmn taribsel oldugn ve
tarihsel diglanma  bilinglerinin de oldugn dogrudur. Ancak boyle bir siirec igerisinde haklarme
Siinniler jizerinden alacak olmalar: yanhstir. Otekilestirme siireclerine yol agar. S.S. Dinsel
anlamda Miislimanlik, iist kimligi  olusturmaktadsr. M.S. Aleviler agunlik degildir. R.Y.
Aleviligi dogumia elde etmek miimbkiin dedildir. Aleviligin ritiiellerini yerine getirmek gerekmektedir.
A.S. Devlet herhangi bir sabsin grubun cemaatin ik menfaatini saglamak. iigere sadece onlara
hak vermek iigere bir diizenleme yapamaz. A.S.Giiniimiiz Alevi dernekleri ile Alevilike keurumlars,;
dedelik, dedebabalik arasmda bag yoktnr.

1.7. Kentlesme Siirecinde Alevilik:

R.Y. Kentlesme siirecinde Alevilike onemli dondigiimler gecirmektedir. M.K. Kentlesme siirecinde
tiim deger yargilar: ve dinsel algilar degisimden geciyor. A.Y. Kentlesme siiveci Alevi kesim icin hig de
kolay olmadi. MLK. Ortak bir zeminlesme problemimiz, kentlilesme problemimiz var. R.Y.
Kentlesme siirecinde yeni Alevi ritiielleri jiretiliyor. Bu nedenle yazuly kaynaklar gecmis ve gelecegi
kaurgulamada onemli. R.Y. Dedelere aylik baglanmalidur.

1.8. Din Egitimi ve Alevilik:

A.S. 1955 lerden sonra baslayan terciime kitap dinemi ve terciime kitaplarla Islami anlatmak en
dnemli sorunlardan birini olusturmaktadsr. MLS. Inang, hassasiyeti cok yiiksek olan bir konudur.
Boyle konularda konusurken bir toplumn bige sayarak Ronusmak o toplumn incitir. 1eya o
topluma disaridan dayatmalar yaparak ya da kurallar koyarak tartssmaya agmak da o toplummn
incitir. A Y. Din editiminde mezhepler jistii bakus agisina ihtiyag bulunmaktr. A.T. Alevi din
editimine yonelik olarak, diniversitelerde ve aragstirma merkezlerinde din editimi verilmelidir. H.T.
Hac: Bektasi VVeli adinz tagiyan bir diniversite kurnlmalidsr.



140 Tiirk Modernlesme Siirecinde Merkezin Déiniisiimii:Y erelden Kiiresele Yeni Kimlik. ..

1.9. Toplumsal Onyargilar ve Alevilik:

M.S. Onyarg: iireten yazili eselerler yeniden gizden gecirilmelidir. S.S. birbirimizi anlama
problemimiz var. A.Y. Aleviler hakkindaki onyargilar iletisimi engelleyen en dnemli problem. Y. A.
Hoggorii ortamn nemli bir noktadr. Y.A. Alevi ve Siinni toplum arasindaki inyargilar: ortadan
kaldiracak toplumsal projelere ibtiyac bulunmafktrr.

1.10. Toplumsal Talepler ve Ozgiirliikler Baglaminda Alevi Kimligi

Alevi entelektiielleri, temsilcileri ve arastirmacilarinin tarihi kavrama noktalart ve bu
kavrayis Uzerinden tarif ettikleri yeni yapilanma modelleri g6z 6ntine alindiginda,
Aleviligi Tirk toplumunda matjinalize etmenin sorunlarin  ¢ézimine katkt
saglamayacagl sOylenebilir. Bununla birlikte meseleyi bir hukuk miicadelesi olarak
tanimlamanin da toplumsal uzlast ve diyalog cabalarina katki saglayacagi stiphelidir.
Ancak genel anlamda ortaya konan kimlik talepleri ve bir arada yasama cabalart
onemlidir. Bu cercevede asagida siralanan konu basliklart ve maddeler kamusal alanin
genisletilmesi ve 6zglrlesmesi noktasinda 6nemsenmelidir: *Cagimizda sehirlesme,
egitim, orta siniflasma gibi sosyolojik dinamikler inan¢ gruplarint gesitlendirmistir.
*Aleviligin yeniden tanimi problemlidir. *Rittiel kaybs, glinlimtiz Aleviliginin en temel
sorunlart arasindadir. *Gulntimuzde Alevi ritiellerinin kendi otantik diinyasinda icra
edilebildigini  séylemek zordur. *Konuyu ihanet-sadakat kavgasi ¢ikmazina
strtiklemekten sakinmak gerekmektedir. #Cem evleri konusu a¢iga kavusturulmalidir.
*Ritlieller basta olmak tzere dedelik kurumu mesruiyet sorunuyla karst karstyadir.
Dedelik kurumunun mesruiyet sorunu ¢dzilmelidir. *Alevi toplumunun kendi i¢
onderlik sorunu bulunmaktadir. *Tekke ve zaviyeler kanununda dinsel yasama iliskin
kisitlayict hikiimler gbzden gecirilmelidir. *Asure giini (10 muharrem) tatil giind ilan
edilmelidir. *Alevi Islam'a din hizmeti ve egitimi verilmelidir. Haci Bektasi Veli adin
tagtyan bir Universite kurulmalidir. *Aleviler ve Siinniler arasinda tarihten gelen
onyargilar (mumsoéndi gibi) eritilmelidir. *Alevilerin kendi tarihlerine iliskin hissiyat ve
hassasiyetlerine sinen dislanmislik ve ezilmislik vurgusunu anlayict  projeler
tretilmelidir. *Alevilik ve Sinnilik gibi ayricalikli kimlik tanimlamalart kimligin
zenginlik ve ahenge donisimi engellemektedir. *Kapsayict ve kiltiirel zeminden
hareket eden kimlik tanimlamalarina ihtiyag vardir. Islam dinsel anlamda st kimliktir.
*Aleviligin 6ntindeki engel Stnni konsepti degildir. *Sivil alaninin gliclenmesi her
seyden Once Alevilerinde isine yarayan bir strectir. *Alevilik bir yorumdur, bir
mestreptir.

2.Kiirt Kimligi

Giintimiiz Turkiye’sinde farkl kimlik taleplerini irdelerken yapilmasi gerekenlerden biri
de ¢oziimlemelere tarihsel ve kiltiirel baglam icerisinde basglanmast gerekliligidir. Zira
bugiin Kiirt kimligi konusu artik; etnisite, geri kalmislik, modernlesme, bdliinme,
devlet karsithgi, teror, milliyetcilik veya totaliteryanizm olarak algilanmanin Gtesine
tasmis bulunmaktadir. Bu dinamiklerden hi¢ birisinin, Kirt kimliginin geldigi son
durumu agiklamasinda yeterli oldugu da séylenemez. Ozellikle konunun uluslararast
mesele haline gelmis olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Bu haliyle ‘Kirt kimligi® adi
alunda bir ¢ok farkli ‘tehdit veya imkandan’ bahsedilebilir. Nitekim Turkiye, gelinen
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son nokta itibariyle, ya séz konusu taleplerle ugrasmayt ya da bu talepleri agarak
buylmeyi tercih etme arasinda sikismis goriinmektedir. Diger bir ifadeyle Kirt
kimligiyle baglantili talepler, bélinmeden cok biylimenin, parcalanmadan ¢ok
butinlesmenin, piyon olmaktan c¢ok bdlgesel bir aktér olmanin yegane anahtari
konumuna gelmis bulunmaktadir.

Toplumsal talepler baglaminda dikkat ¢ekici diger bir nokta, Kurt kimliginin sa-
dece siyasi bir konu olmaktan ¢ikarak toplumun alt katmanlarina da yayilan sosyal
uyusmazlik halini almaya baslamasi ve 6nyargilart pekistirmesidir. Bu yapisal degisimi
g6z ardit ederck meseleyi yalnizca giivenlik glicleri ve yurttaslar/vatandaslar arasindaki
bir mesele veya siyasi/hukuki bir tikaniklik olarak goren yaklagimlar ¢oziime yardimet
olmaktan uzak gérinmektedir. Yaganilan yapisal kirtlma, Tirkiye’yi Osmanl’nin son
doénemlerinde karst karstya kaldigt bir ¢cikmazin esigine getirip birakmis gériinmektedir.
Sonugta, Cumhuriyet dénemi Tiurkiye’sinde ilk kez Musliiman tebaadan iki farkl etnik
kimlik", sekiiler bir anlam diinyasinda azinlik-gogunluk antagonizmast igerisine sokul-
mustur. Bu noktada Kirt kimliginin stkisma noktalarinin ¢6zimi igin alternatif bir
sOylemin gelistirilmesi gerekmektedir. Nitekim Tirk ve Kiirt aydinlarinin Bat’dan
odiing aldiklart ve Turk toplumunda herhangi bir karsiligt olmayan sGylemlerinin de,
Kirt kimliginin problem alanlarinin ¢6zimi icin alternatif olusturmaktan uzak
gorindigi savunulabilir.

2.1. Diyalogun Onemi ve Birlikte Yagayabilme:

L.D. Bugiin geldigimiz noktada, Kiirt siyasetinde, galiba iki taraf da ciiimii cok bilmiyor. En
azindan eski paradigmanin yani eski yontemlerin tutmadiginin farkinda fakat bu yenisinin ne
olacagindan, cok baberdar degil, Tiirk tarafi da Kiirt tarafi da. Birbirlerine kars: bir tutum
gelistiriyorlar. S.K. Birlikte yasayabilme cabalarimz onemlidir. LD. Gergekten Tiirk tarafinda da
Kiirt tarafinda da en dnemli seyin su oldugunn dijsiiniiyorum o da izelestivi ve kendisini dijsiinmete.
Bu da her iki tarafi cogullasmaya gotiirecek. M.K. Diinyada bir etnik_yapilarmn kaysp listesi var.
Tiirkiye bu yapilarm kendisi icin bir farklilik oldugunn anladigs takdirde ben dimit ediyorum ki
dniimiizdeki dinem bizlerin de Kiirtlesmesinde biraz fayda var. L.D. Bu topraklarda irkeilik
olmadh. Kimi gelindi, kimi geri doniildii. Irkgliga kagan seyler oldn. U.F. Ermeniler bir bicimde
gittiler ama Kiirtlerin gidecegi yer yoktur ya da baska Miisliiman topluluk yoktur. M.K. Osmanis
devleti daba  giiglii olmasina  ragmen Kiirtlerle beraberligi tercib  etmistiv. Bir de Tiirkiye'de
Cumburiyet doneminde. M.K. Kiirtler de Avrupals olmak AB statiisiinde bulunmatk istiyorlar. O
bakimdan Kiirtlerin de yiiziinii Avrupa’ya yani kendi batilar: Tiirkiye, Tiirkiye jizerinden de
Avrupa oldugunn diisiinmek lazim. Dolayistyla da bichir Kiirt sagduyn sahibi romantik olmayan
maceract olmayan hichir Kiirt yiiziinii dognya donmek istemez. Batiya dinmek ister. Bati neresi?
Burasa.

2.2. Kiiresellesme Siirecinde Kimliklerin Déntigiimii:
M.K. Kiiresellesme o kadar bizl bir sekilde gidiyor ki kiiresel yapilar, halklar: devietlerin izeriden
alyyorlar. LD. Kiirt konusu yani etnik bir aidiyetten cok demokrasi ve insan haklars ve bu

*Etnik kimligi gruplar arast iliski ve farkhliklar yansitmak {izere kullamyorum. Thomas H. Eriksen,
“Ethnicity, Race, Class and Nation”, in Ethnicity, John Hutchinson and Anthony D.Smith, ed., Oxford
University Pres, 1996, p.20.
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haklarim korunmasina doniik verilmis olan bir perspektifinden diinyada kabul gordii. M.D. Kiirt
sorununu sadece Tiirkiye'nin igiyle sl tutuyorsunnz, ama bunun uluslararast boyntu var. Bunu
istedigimiz kadar yok sayalim goz ards edelim, deviet bunu istedigi kadar goz ardy efsin, eninde
sonunda yine Tiirkiye’ye dayanacak. E.D. Big asli unsurnz. Bu asli unsur dedigimiz sey ashnda
bu, halbuki dnemli olan kendi haklarma sabip olmalidir. Kendisini Kiirt hissediyor, Tiirkiye'nin bir
vatandas: -haklarma sabip olan bir vatandasi- olarak yasamafk istiyor ileride belki Tiirklesecef.
Zaten bazalars da Tiirklesti. Bazgilar: oldiirseniz Kiirt oldugnnn soylemes, Tiirk tiir. Insan kendini
ne hissedsyorsa odur.

2.3. Gelecegin Ingaasinda Din Faktériiniin Onemi:

U.F. Kiirtler dini egitimlerine gire giicli bir toplumdnr, medyeseleri falan. Her ne kadar kapatilsa
da vardr. Hala da var, medreseleri. E.D. Kiirtlerin yasadigr bolgenin daba ¢ok dindar oldugnnu
gayet iyi biliyornz. Kiirtler inanclarmi kesin olarak. tanidigim kadarsyla Islam’dan yana tercib
ederler. M.D. Kiirtlerin dindar oldugn dogrudur. Dogrudur, tarikatlar: vardir orda giiglidiirler,
kendilerinin yarattiklar: tarikatlar: var. Seyblik kurnmu var eskisi kadar olmasa bile. M.Y.
Bugiin Nakgibendilik medrese getirdi medreseleri nereye soktu? Koylere mezralara yaylalara kadar
soktn. Bu yapinin iginden gelmis bir insan olarak soyliyorum. Simdi dolayistyla ne oldu bu yaps belli
bir seye kadar devam etti o donemde. Simdi Osmanly bu yapinin da farkindayds. Osmanlida da
gaman zaman seyh vardr vs. MLY. Kiirtlerin Miisliimanlygr Abbasi Miislimanhgydr. Kiirtlerin
mezhebi ve dini inang sekilleri bile medrese sekillendirmeleri bile Abbasi dinemine iliskin bir
sekillendirme. Liirklerinki de Abbasi’ydi. Yani Kiirtleri ve Tiirkleri yakinlastiran sey, bir araya
getiren sey Abbasilikti baska bir sey degildi. Kiirtlerle Liirklerin ortak paydas: Abbasilikti. Bu
ortak payda Cumburiyetle birlikte ortadan kalktr. M.Y. Bilgedeki bu dini otorite gekildi. Bugiin
dini otoriteler igerisinde farklilasma boy gisterd;.

2.4. Vatandaglik Algis1 ve Aidiyet Sorunu:

LD. Daha cok kiiltiir iizerinden bu topraklardaki kiiltiirii tek bir simgeye indirgeme meselesi ve
ona karst gergeklesen bir direnis var. Tiirkiye'de Tiirkliik sorunundan kaynakl etnik aidiyete
dondismiis bir problem var. Kiirtler bunu tam tersi yonde bir uluslasma bamlesinin kesintiye
ugramas: olarak algilyor. U.F. Cumburiyet projesi bir ulus devlet projesidir. Dognda bence etnik
feodal bir yap: ve dinsel yapilar bireyi o kadar sikistirdr ki bana gore birey var olabilmek igin
Marksist bir temelle yiiriimek orunda kaldr. Yani dogndakilerin, ben dyle diyorum yani, tarikat,
aga ve devlet zaten cumburiyette de Osmanleyla ayn: sekilde yapida iliskisini siirdiirmiis. Dognda bir
bireyin var olma sansi ¢ok az var, bir birey olarak var olmafk yani bence Marksizm o anlamda daba
uygnn bir yapr. Ne kadar bu koylii de olsa, sebirli bir refleksi iiretebilecek ber adam bana gire
Marksistir. M.D. Kitaplardan her seyin cikarddigon giviyornz. Kiirtliikle ilgili. U.F. Gidin
sorun Almanya’da Kiirtler Kiirt tiir, Tiirkler Tiirk tir ve birbirleriyle pek konusmaziar. Kiirtge ok
daba diridir oradafki giinliik hayatta ciinkii Kiirtler Tiirkge konusmaz. Birag da refleks tabii, orada
bir bask: yok Kiirtge konusmamatk icin. Onlar da inatla Kiirte konusuyorlar. Bu tabi giderek
psikolojik biliinme burada da etkili oldu.

2.5. Kiirt Kimligindeki Doniisiimler:

LD. Kiirtler agisindan inemli bir gelisme yasandi. Artik meselenin sadece askeri operasyon
olmayacagy. Fakat buradaki sorun da askeri operasyonun yanmda da sosyal ve siyasal dnlemlerin
gerekliligi. Af da bunlardan bir tanesi, fakat affin alt yapis: saglanmal. I.D. Kiirt konusu bir terir
bareketi degildir. Yani bu masumiyetinin goviiniir kilinmast lazim ashinda. Yani bunun belki en
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biyiik seyi burada yiik Kiirtlerin distiine diisityor yine ama bunun bir an dnce saglanmas: lagun.
U.F. Bagska yerlerde de Kiirt konusu vardsr Tiirkiye'nin sinrs olan bagka yerlerde de. Bu konu
gercekten Ankara’ye diigiindiirmektedir, zorlamaktadsr. Hepimizi zorlamaktader ama tabi karar
merci Ankara oldugn icin Ankara merkezli ele almak lazm. U.F. Ne zaman ki, Tiirkiye'de
Batya yonelik politikalar egemen olmaya baslad: ya da ine ctkmaya baslads iste AB su bu, bizim
de o giinkii duygnlarmmz biz de varig duygnsuna evirildi doniistii, ben de o zaman Tiirkiye nin
gelecedinde rol distlenmek rol almak kendi gelecedimi buraya katmak durumundayim. Ciinkii bjyle
bir vaat benden ¢ok Ankara’nn projesidir o halde ben de variom diyebilecek sansa sabibimdir. Ama
o giin yoktn. M.D. Teror bir egemenlik alan: olusturmustur oradaki insan bir mubakeme yapmaz,
apamaz zaten. Lkincisi, simdi toplum G3giirlestikee, diisiinme firsatr buldukea diyelim, bunlar:
muhakeme edebiliyor zaten bu secimlerde de etti. Yani AKP’nin orada oy almasmin temel nedeni
degil ama bir nedeni de AKP'nin de dindar bir parti olmasidsr. Simdi kimse kimseyi kandeurmasin
yani. Iste denildigi gibi %80i basirtiilii. Zaten Kiirtlerin arasida bakarsaniz bagortiisiiz insan cok
ag bulursunuz. M.D. Sadece Kiirt konusunu ekonomiden sayilrmus gibi bir yoksulluk projesi
ctkaripus ona indirgenmeye calisilyyor insanlar da buna berkes bunda mutaassip gibi profesyonel
Yardim kampanyalar: diigenleniyor devlet kalkinma politikast in plana cikaryor. M.Y. Soylem
diretme  siyasetinden vazgecmek lagim. M.D. Sanki Kiirt hareketi terr ile baglams gibi
davrantlyor. U.F. Bir biliinmeden bir ayrigmadan net olarak siz edebiliriz bugiinlere irgiitsel
olarak. baslayan ama bugiin sosyal bir biliinme yasandr. LD. Kiirt siyaseti icerisinde farkl: bir
cogullasma var. Orgiitii en 3orlayan kogul aslinda yani dis etkenler icerisinde, yani DTP’ ye de
yansimis durumda. ML.K. Kiirt halkinm algisinda bir degisim yasanzyor.

2.6. 21.Yiizy1l Tiirkiye’sinde Kiirtler Ne Istiyor:

M.D.  Tiirkiye'nin AB'ye girmesini istiyorlar, AB'ye uzanmak. istiyorlar. Ote yandan da
demofkrasi istiyorlar, nasil ¢6ziim? Parlamentoda coZdilmesini istiyorlar. Ve bu coZdilmenin silabla
Sfalan olmasinz istemiyorlar. Ciinkidi silah onlarim bigzat yagam alanlarma  girmedigi, varlik
nedenlerini ortadan kaldieyor. M.D. Kiirt toplumundaki degisimi gormek gerekir eder goriirsek
bundan sonra da devletin igledigi nasil olmas: gerektigi, politikasimn: daba iyi goriiriiz. M.D.
Kiirtlerin baska problemleri de vardar. Kiirtge ile ilgili kiiltiirel haklarla ilgili. Ve burada bir agilim
yapilmak zorundadsr. E.D. Yillar ince Gaffar Okan diye Diyarbakar'da eski bir emniyet miidiirii
vardr. Ne yapt: Gaffar Okan. Demokratik davrands onlara. Y apmas: gereken seyi yaptz aslinda. O
insanlar buna deger veriyorlar. Aslnda AKP ye verilen deger de tam bu. U.F. Tek bir bashk altina
sigmuyornz. bazen. Tiirkiye Cumburiyeti Yurttaglgr. Tamam, benim igin yeter. Hiikiimet risk
almalidir gaten risk almadan bu isler coZiilmiyor zaten bu isin kesin ¢oZiimii de yoktur. E.D.
Universitelerde Kiirte biliimii agilsin. M.K. Ne kadar senginlik varsa ortaya ciksin biitiin mesele
bu zenginlikler: birlikte yasamaya dondistiirmektiv. E.D. Biitiin meseleler bu toplummu ilgilendiriyor
ve hichir etnik toplum birbirinden distiin olamaz, Bu iilkede insanlar baklarm: elde edeceklerse
herkes edecek. Ama su kismi yakac bir mesele, insanlar dliiyor. Insanlarm liimiinii engellemek
lazim. E.D. Kiirtlerin de aslnda bu siireste kullandiklar: yontemleri degistirmeleri gerekiyor,
lisanlarmz degistirmeleri gerekiyor, dil dneml, dislup onemli, yani bu isler gorla olmaz kardesim,
baskyla dayatmayla olmaz. Bunn zorla dayatarak yapamazsimig ve bana gire en onemlisi de
zihniyeti biitiin bunlara bagl: olarak degistirmesi lazim.

2.7. Toplumsal Talepler ve Ozgiirliikler Baglaminda Kiirt Kimligi
Merkezde yer alma ve kimlik talepleri noktasinda degerlendirildiginde uzun bir siiredir
varolan Kirt kimligi taleplerinin kendisini daha da belirgin bir hale getirdigi



144 Tiirk Modernlesme Siirecinde Merkezin Déiniisiimii:Y erelden Kiiresele Yeni Kimlik. ..

gorilmektedir. Bu gelismeyle beraber kentlesme siirecinde farklt gruplar arasindaki
sertliklerin de torpllenmeye basladigi bilinmektedir. Ancak Kiirt kimligi noktasinda
normallesme yontnde adimlar atildikca, daha fazla provakatif eylemler de giindeme
gelebilmektedir. Nitekim uluslararast bir sorun olmanin dogal sonucu olarak,
demokratiklesme cabalatt arttik¢a kirllmalarin daha fazla psikolojik fay hatlarina dogru
gittigi  bilinmektedir. Bu noktada demokratiklesme cabalart ve girisimleri, i¢
konsolidasyonu saglayacak sogukkanli ve olgun bir siyasal dil ile mimkiin olabilecektir.
Kimlik siyasetinin Otekilegtirici tuzaklarina dismeden sorunu anlamaya ¢alisan
projelerin tretimi, toplumsal uzlast ve baris acisindan 6nem tagimaktadir. Bu ¢ercevede
asagida maddelenmis olan taleplerin, yeni kimlik olusumlarini anlamada belitleyici
oldugu distintilmektedir:

*Kirtler bu cografyanin bir parcasidir. *Birey-Devlet iliskilerinde yeni bir
yapilanmaya ihtiya¢ vardir. * Turk-Kirt iliskilerinde ortak hassasiyetler 6n plana
cikaridmali ve farkhiliklarla bir arada yasama adina somut projeler desteklenmelidir.
*Kiirt sorununa isyan perspektifinden bakilmamalidir. *Kiirt konusu bir terér hadisesi
degildir. *Ttim Kdurtler PKIK’ya ya da genel itibariyle terére destek veriyor gibi bir algt
olusturulmamaldir. *Kiirtce egitim ile ilgili acihimlar yapilmalidir. * Kiresellesme
kimliklerimizi yeniden insa etmekte ve i¢ ige giren kimlikler trettigi dikkate alinmalidir.
*Gegmis politikalarla barigabilecek projelere ihtiyag vardir.

Sonug
Calismanin sonuglatt baglaminda degerlendirildiginde 21. yiizyil Tirkiye’sindeki temel
sorunsalin Turkiye’deki kimlik siyasetiyle yakindan baglantili oldugu gérilmektedir.
Aslinda bu sorunsalin tarihsel boyutlari ve gorinimleriyle de uzantli oldugu
distinilebilir.  Nitekim  Osmanlici, Osmanlici-Islamei, Baticr, Islamei,  Seriatct,
Milliyetci, Turket, Toplumcu, Adem-i Merkeziyetci, Batici-Islamet, Batici-Toplumcu,
Istirakci, Ummetci, Islamci-Milletci, Islamer-Tiirkeii, Turkei-Milliyetei gibi goriislerin
bu cografyada var ya da yasamis oldugu bilinmektedir.!? Genel bir siire¢ olarak
toplumsal yap1 degistikce farkll kimlik talepleri de zaman ve mekan boyutunda
degismektedir. Fakat gOriilmesi gereken nokta kimlik siyasetine iliskin olarak yeni
kimlik siyasetlerini Greten yapilarin analiz edilip edilmedigidir. Bu ¢ercevede kimlik
talebinde bulunanlarin kimler oldugu tartisilmast gereken bir konudur. Ozkazang’in da
belirttigi tizere talepte bulunanlarin; igsizler, yoksullar, 6ziirliler devlet yardimina
bagimli olanlart da icerip icermediginin analizidir. Zira modernligin Grettigi farklh
iktidar bicimleri her zaman kendi i¢inde boélinmis bir toplumsal dislasma-
Otekilestirme mekanizmalart yoluyla esitsizlikler yaratarak var olabilmektedir.’> Bu
noktada hicbir gruba pozitif ayrimcilik uygulamadan temel hak ve 6zgtirliklerin; insan
merkezli, hak ve adaleti temel alan ortak bir zemin Uzerinden degetlendirilmesi
zorunlulugu kendisini hissettirmektedir.

Ozellikle Anadolu cografyastyla bagintili olarak mutlak ve katt kimlik
tanimlarinin yerine, derinligi olan ama esnek kimlik tanimlarina ihtiya¢ duyuldugu
dustntlebilir.  Anadolu cografyasinin  yagadigt sikismayr agabilme baglaminda,

12Yamni Sezen, Hiimanizm ve Atatiirk Devrimleri, Ayisigr Kitaplari, Istanbul, 1997, 5.203.
13 Alev Ozkazang, Siyaset Sosyolojisi Y azulars, Yeni Sag ve Sonrast, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2007, s.191.
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kimliklerin esnek ve gecisken yapisint koksiizlesmeden ve yabancilasmadan
benimsedigimizde Turklerin Turkligt, Kirtlerin Kirtligi, Alevilerin Aleviligi vs. bir
sorun olmaktan cikabilecektir. Zira Tirkiye’nin sorunu séz konusu gruplar degil,
horlanan, agagilanan bitin gelenekleri ve zenginlikleridir. Yeni kimlik arayislari
baglaminda insan merkezli ve herkesi kapsayan demokratiklesme cabalati 6nemli
olmakla birlikte; 6zellikle kendi Szgirlugtimiiz tzerinden degil, karsimizdaki bireyin
kimligi tzerinden tamumlanan bir demokratiklesme saglanmalidir.’* Dahast bu
demokratiklesme, toplumun cesitli kesimlerini kapsayan tim dinleri, etnik kimlikleri ve
inang tarzlarini i¢sellestiren bir kavrayisa sahip olmak zorundadir.

Son s6z olarak bu calismanin uzun bir siredir var olan sorunlari tamamen
¢ozme gibi bir iddiast bulunmamaktadir. Ama vurgulanmasi gereken Onemli
degisimlerin ve doniisiimlerin yasandigidir. Ozellikle kiiresellesme ve kentlesme siireci
icerisinde zamana, mekana ve insana iliskin farklilagmalar ve birlikteliklerin yeni
tanimlamalara ihtiya¢ duydugu gercegidir. Boyle bir ortamda ekonomi tzerinden mi,
vatandaslik algisi tizerinden mi, toprak tizerinden mi, herkesi kapsayan hak ve adalet
tzerinden mi, etnisite ya da din tzerinden mi konusulacagi 6nemlidir. Daha da
onemlisi yarimin Tirkiye’sini inga etmede toplumu olusturan taraflarin heyecans,
isbirligi ve hosgorisiidir. Bu noktada Anadolu cografyasinin yeni kiltirel kimlik
tanimlamalarina ihtiya¢ duyup duymadigi, ya da hassasiyetlerini anlamak Onemlidir.
Aksi takdirde bu cografyada tretilecek “dislayict kimlikler” demokratik gelisim ve
insanca yasamanin Oninde engel teskil edebilecektir. Nitekim Turkiye’de kimlik
talepleri ve merkezde yer alma ¢abalari baglaminda yasanan sorunlar demokratiklesme
ve demokrasi kultiirii gelistirme sorunsalinda digimlenmektedir. Insan merkezli, hak
ve adalet Uzerinden ilerleyen bir hukukun insast 21. yizyil Ttrkiye’sinin vazgecilmez
ihtiyact olarak gérinmektedir.

14 Hiseyin Bagc1, Zamanin Rubu, Kiiresel Politikalar ve Tiirkiye Y azilars, Otion Yayinevi, Ankara, 2007, s.70.
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