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Oz

Nerede ve ne zaman meydana gelecegi belli olmayan ve insan faaliyetleri sonucu, etkisi glinden gline artan
kuraklik, tarimsal iiretimde her yil bliylik miktarlarda kayba neden olmaktadir. iklim degisikligi nedeniyle, kapsadigi alan
ve etkiledigi insan sayisi artan kurakliga karsi politika gelistiriimesi, hem ekonomik hem de ekolojik anlamda blyik
onem tasimaktadir. Bu ¢alismada da ciftgilerin kurakliga yonelik tutumlarinin belirlenmesi ve Faktér Analizi ile bu
tutumlarin temelinde yatan faktdr boyutlarinin ortaya konulmasi amaglanmistir. Ayrica, Faktor analizi sonuglari
kullanilarak Ureticilerin belirli segmentlere ayrilmasi ve bu segmentlere goére politika gelistiriimesi amaglanmistir.
Calisma, gelecekte iklim degisikligi ve kurakliktan en ¢ok etkilenmesi ongoriilen havzalardan biri olan Ceyhan
Havzasi’nda gergeklestirilmistir. Havzada en ¢ok kuraklik egilimi gdsteren Afsin, Elbistan ve Ekindzii ilgelerinde 162 giftgi
ile anket calismasi yapilmistir. Elde edilen verilere Faktor Analizi uygulanmis ve Eylem, Endise, Cevre Koruma,
Umutsuzluk ve Teknoloji seklinde isimlendirilen boyutlar elde edilmistir. Faktdr analizinden bes farkh boyut elde
edildikten sonra ciftgiler ic ayri segmente ayrilmis ve “karamsarlar” adli segmentte bulunanlar, kuraklikla ilgili
politikalarda odaklaniimasi gereken ciftgiler olarak belirlenmistir. Bu segmentteki giftcilere, kurakligin ¢ézimi igin
teknolojik yontemlerin 6nemi, gevre koruma konusunda alabilecekleri énlemler ve gevreyi koruyan uygulamalarin
kuraklk konusunda ne kadar énem arz ettigi ve kurakhgin ¢6zimu igin ilk 6nce bireylerin davraniglarinin degismesi
gerektigi konusunda bilgilendirici calismalar yapiimasi gerekmektedir.

Anahtar kelimeler: Faktor analizi, kuraklik, Kimeleme analizi, Uretici segmentleri, tarim

The Analysis Underlying Factors Affecting Farmers’ Attitudes Towards Drought

Abstract

Drought, where and when it will occur is uncertain and whose impact is increasing day by day as a result of
human activities, causes large amounts of loss in agriculture every year. The determination of the measures to be taken
against drought, of which the area covered due to climate change and the number of people affected are increasing,
is of a great importance both economically and ecologically. In this study, it was aimed to determine the attitudes of
farmers towards drought and to reveal the factor dimensions underlying these attitudes with Factor Analysis. In
addition, using the Factor analysis results, it is aimed to separate the producers into certain segments and develop
policies according to these segments. The study was carried out in the Ceyhan Basin, one of the basins that are
expected to be affected the most by climate change and drought in the future. A survey with 162 farmers was
conducted in Afsin, Elbistan and Ekindzi districts, which show the most drought tendency in the basin. Factor Analysis
was applied to the data and dimensions named as Action, Concern, Environmental Protection, Despair and Technology
were obtained. After obtaining five different dimensions from the factor analysis, the farmers were divided into three
separate segments and those in the segment called “pessimists” were identified as the farmers who should be focused
on drought related policies. Informative studies should be made to the farmers in this segment about the importance
of technological methods for solving drought, the importance of the measures they can take for environmental
protection and the importance of practices that protect the environment, and that individuals' behaviors must first
change in order to solve drought.

Key words: Factor Analysis, drought, Cluster Analysis, farmers’ segments, agriculture




Tirk Tarim ve Doga Bilimleri Dergisi 8(1): 1-7, 2021

Giris

Kuraklik, iklimin normal bir 6zelligidir ve
kurakhgin olusumu kaginilmazdir (Wilhite, 2000).
Diger bltun dogal afetlerin arasinda en karmasik
olani fakat en az farkedileni olarak nitelenen bu
olgu, insanhg diger dogal afetlerden daha fazla
etkilemektedir. Kurakhk kisa strecegi gibi birkag
hafta veya siddetine bagl olarak birkag yil da devam
edebilir. Bunlarin sonucunda iklim kosullarinin
normale donmesi yillar boyu siirebilir. Siddetli
kurakligin su kaynaklari ve tarim sektéru tzerinde
yikici etkileri olabilir (Ashraf ve Routray, 2013).

Genel olarak  kuraklik;  yagislarin,
kaydedilen normal seviyelerinin 6nemli olgide
altina diismesi sonucu arazi ve su kaynaklarinin
olumsuz etkilenmesine ve hidrolojik dengenin
bozulmasina sebep olan dogal olay olarak
tanimlanir (Kapluhan, 2013). Ayrica nifus artisi
nedeniyle artan su talebi, iklim degisikligi ve
degiskenligi yuzinden sinirli ve belirsiz su arzi ile
kurakhgin daha sk ve siddetli hale gelmesi
beklenmektedir (Kim ve ark., 2015). Kuraklik,
¢ogunlukla vyagisin normal miktarinin altina
dismesiyle olustugu igin bitkinin gesitli bliyime
asamalarinda su kaynagl ve toprak nemine
bagimlihg nedeniyle kurakliktan etkilenecek ilk
sektor tarimdir (Narasimhan ve Srinivasan, 2005).
Kuraklk, bitkilerin bliyime ve gelismesini etkileyen
en yaygin cevresel streslerden biridir.

Kuraklik, tarim sektérindeki arastirmacilar
ve bitkisel Urun yetistirenler icin dnemli bir zorluk
olmaya devam etmektedir. 2050 yilinda diinya
nufusunun 2/3’Gnun su sikintisi yasayacagl tahmin
edilmektedir (Nezhadahmadi ve ark., 2013).

Bitkilerin gelisme 0Ozellikleri nedeniyle
toprak, iklim ve suya asiri derecede bagimh olan
tarim, bu ozelliginden dolayi risk ve belirsizlikler
altindadir. Bu risk ve belirsizliklerin olumsuz etkileri,
su kaynaklarinin kirlenmesi, bitkisel veya hayvansal
Urlin kaybi, salgin hastaliklar, sulama sistemlerinin
ve diger altyapilarin zarar gérmesi gibi ¢cok uzun
omurlu olabilir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim
Orgiitii (FAO) niin 2015 yilinda yayinladigi Afetlerin
Tarim ve Gida Gilivenligine Etkisi adli raporda, 2003
ve 2013 yillari arasinda gelismekte olan ulkelerde
140 biyik afet nedeniyle 80 milyar dolarlik bitkisel
ve hayvansal Uretim kaybi yasandigi ve bu kaybin
blylik bir boliminidn kurakhktan kaynaklandigi
belirtiimektedir. Kuraklik ile tetiklenen bu kayip,
tarimin temel ekonomik itici gliclerden biri oldugu
ve Gayri Safi Yurtici Hasila ve istihdama %30 ile %40
arasinda katkida bulundugu Ulkelerde meydana
gelmistir. 2017 yilinda yayinlanan ayni adli raporda
ise 2005-2015 yillari arasinda bu kaybin miktari 96
milyar dolara ¢ikmistir (FAO, 2017). Bu sonug dogal
afetlerden oOzellikle kurakligin etkisinin glinimizde
daha da arttigini ve artmaya da devam edecegini

gostermektedir. Bu raporda, 2008-2011 yillari arasi
Kenya’da yasanan kurakligin bitkisel tUretimde 1.5
milyar dolarlik, hayvansal Uretimde ise 8.9 milyar
dolarlik kayba neden oldugu belirtiimektedir. Ayni
raporda yer alan garpici bir sonug, 2005-2015 yillari
arasinda dogal afetlerin tarimda meydana getirdigi
kayip miktarlarini gdz 6niine sermektedir. Ortaya
konulan sonuglara goére kuraklk, tim dogal afet
kaynakli tarimsal kayiplarin %30’undan sorumludur
(Sekil 1). Bu da 2005-2015 yillari arasinda diinyada
kurakhktan kaynaklanan 29 milyar dolardan fazla
tarimsal Gretim kaybi anlamina gelmektedir (FAO,
2017).

Firtina Orman yanginlan 1% peprem, toprak
20% kaymasi, heyelan
11%
Bitki, hayvan °
hastaliklari ve Kurakhk
bocek istilasi 30%
10% Asiri
Sel sicaklhk
20% 8%

Sekil 1. Afet sekline gore diinya genelinde toplam
tarimsal Uretim kaybi (FAO, 2017)

Tarim ve Orman Bakanhgi’'nin 2013 yilinda
yayinladigi “Tirkiye Tarimsal Kuraklikla Micadele
Stratejisi ve Eylem Plani (2013-2017)” isimli
¢alismada, Akdeniz Havzas’nda genel sicaklik
artisinin 1-2°C'ye ulasacagl tahmin edilmektedir.
Ayrica Akdeniz Havzasi’'nda kurakhgin hissedildigi
alanlarin ve 6zellikle i¢ kesimlerde asiri sicak giin
sayisinin artacagi ifade edilmektedir. Tirkiye’'de ise
durum daha vahim olup, gelecek yillardaki sicakhk
artisinin - 2.5 ile 4°C arasinda olacagl
ongorilmektedir. Bu sicakhk artiglarinin Ege ve
Dogu Anadolu Bolgeleri'nde 4°C'yi, i¢ bolgelerde ise
5°C’yi bulacagi tahmin edilmektedir.

Yapilan ¢alismalar Turkiye'nin pek de uzak
olmayan gelecekte daha sicak, daha kurak ve daha
belirsiz yagislarin oldugu bir iklim yapisina sahip
olacagini ortaya koymaktadir. Bu durumda
Tirkiye’de kuraklikla ilgili ¢alismalarin sonuglari
dikkate alinarak kurakhgin etkisini azaltacak
politikalarin  olusturulmasi  bliyik o6nem arz
etmektedir. Kurakliktan etkilenecek ilk sektdr de
tarim sektori oldugu icin bu konuda odaklaniimasi
gereken paydas da ciftciler olmahdir.

Ciftcilerin kurakhklailgili duygu, dislince ve
davranislarinin belirlenmesi ve ciftgilerin bu duygu,
disiince ve davranislara gore segmentlere ayrilarak
politika gelistirilmesi, kurakligin etkilerinin en aza
indirilmesi agisindan biyik énem tasimaktadir. Bu
calismada da, arastirma bolgesindeki ciftcilerin
kurakliga yonelik tutumlarinin altinda yatan faktor
boyutlarinin Faktér Analizi ile belirlenmesi, analiz
sonuglarini kullanarak ciftcilerin belirli segmentlere
ayrilmasi ve bu segmentlere gore kurakligin etkisini
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azaltacak oOneriler ve politikalar gelistirilmesi
amaglanmistir.

Materyal ve Metot

Bu calismaya ait veriler, Tirkiye'nin 25
nehir havzasindan biri olan Ceyhan Havzasi’'nda yer
alan ve yagis yetersizliginin en fazla yasandigi ilgeler
olan Afsin, Elbistan ve Ekin6z(i’nde 2018 Ekim-Kasim
ve 2019 Mart-Nisan aylarinda gergeklestirilen anket
calismasindan elde edilmistir. Anket sayisini
belirlemek icin Kahramanmaras il Tarim ve Orman
Mudurlagii  (2017) verilerinden yararlanilarak
arastirma bolgesinde tarimsal faaliyette bulunan
toplam ciftgi sayisi baz alinmistir. Ornek hacminin
belirlenmesinde asagidaki oransal 6rnek hacmi
formla kullanilmistir (Miran, 2002).

__ Np@-p)
(N -1)o’n+ p(l-p)

Formilde;

n = Ornek hacmi,

N = Toplam ciftgisi sayisi,

p = Kurakliktan etkilenen giftgilerin orani,
osz= Oranin varyansidir.

Hesaplamada, maksimum 6rnek hacmine

ulasilmak istendiginden, p: 0.50 ve (1-p): 0.50 olarak
alinmistir. Yapilan hesaplamada anket ¢alismasi igin
gorusulecek ciftci sayisi %99 gliven araligl ve %10
hata payi ile 162 olarak belirlenmistir.
Anket yapilacak koyler, en fazla kayith ciftcinin
oldugu yerlerden, ilgelerdeki ciftci sayisi oranina
uygun olarak secilmistir. Buna gore Elbistan’dan
dort koy, Afsin’den li¢ kdy ve Ekinézi’nden iki koy
arastirmaya dahil edilmis ve her bir koyde kag anket
yapilacagi belirlenmistir.

Ankette ciftcilerin kurakhga yonelik duygu,
diuslince ve davraniglarini belirlemek amaciyla 40
soru (ifade) kullanilmistir. Bu sorular besli likert
Olcegi kullanilarak cgiftcilere yoneltilmis ve elde
edilen sonuglarin glivenilirligi test edilmistir. Yapilan
test sonucunda Cronbach’s Alpha istatistigi 0.907
seviyesinde yliksek giivenilir olarak hesaplanmistir.

Arastirmada ciftcilerin kurakhga yonelik
tutumlarinin temelinde yatan faktor boyutlarinin
belirlenmesinde Faktor Analizinden yararlaniimistir.
Faktor analizi, daha basit iliskiler agisindan sayisiz
degisken arasindaki gozlenen iliskileri agiklamayi
amaclamaktadir. Basitlestirme, bir dizi siniflandirici
kategori lGretmek veya daha az sayida varsayimsal
degisken vyaratmakla olusabilir (Cattell, 1965).
Boylece iliskiler ve modeller kolayca yorumlanabilir
ve anlasilabilir. Faktor Analizi, degiskenleri,
paylasilan varyansa dayali sinirli bir kimeye ayirmak

icin  kullanilmaktadir. Dolayisiyla, vyapilari ve
kavramlari birbirinden ayirmaya yardimci olur.
Faktor analizi, ayrica, bir dizi degiskendeki kaliplar
kesfetmede birbiriyle iliskili Olgimlerin
basitlestirilmesi icin matematiksel prosedirlerden
yararlanir (Yong ve Pearce, 2013; Child, 2006). Bu
analiz  yontemi, bilgisayarlardaki  teknolojik
gelismelerin bir sonucu olarak davranissal ve sosyal
bilimler, tip, ekonomi ve cografya gibi bircok alanda
kullaniimaktadir (Yong ve Pearce, 2013).

Faktoér Analizi ile 40 adet kuraklik ile ilgili
ifadeden olusan soru seti, azaltilarak ve daha basit
bir yapiya donustirilerek faktor boyutlari elde
edilmis ve bu boyutlardan elde edilen faktor
skorlari, ciftgilerin  segmentlere ayrilmasinda
kullanilmigtir. Ciftgilerin segmentlere ayrilmasinda
Kiimeleme Analizi’nden yararlaniimigtir.

Kimeleme (Cluster) Analizi son zamanlarda
bircok calismada yer alan ve artan bir ilgi géren
analiz tekniklerinden biridir. Sosyolojik verilerin
analiz edilmesinde, davranis, tutum ve goris gibi
homojen arastirma gruplarinin olusturulmasinda
kiimeleme analizinden yararlaniimaktadir.
Kimeleme Analizi'nin amaci, karsilastirilabilir
birimleri gruplamak ve ayirt etmek ve bunlari farkli
birimlerden  ayirmaktir.  Bdylece, Kimeleme
Analizi'nde, kiime icindeki nesnelerin
(degiskenlerin) birbirleri arasinda 'blylk' benzerligi
olacak sekilde nesne gruplari veya degiskenler
olusturmaya galisiimaktadir (Bynen, 2012).

Bulgular ve Tartisma
Demografik ve sosyo-ekonomik dzellikler

Arastirma  bolgesinde yapilan  anket
calismasi sonucu elde edilen verilere gore, giftcilerin
yasi ortalama 52.47 vyil, hanehalki buayiklGga
ortalama5.07, ortalama egitim sireleri 6.97 vyil,
tarimsal tecribeleri 31.36 yil ve tarimsal gelirin
toplam gelir igindeki pay1 %72 olarak belirlenmistir
(Cizelge 1). Ayrica giftgilerin %93.2’si evlidir.

TUIK 2018 yili verilerine gére, Tiirkiye'de
ortalama hanehalki biayuklugi 3.4 kisi olarak
hesaplanmistir (TUIK, 2018). Kahramanmaras ilinde
misir Ureticileri ile yapilan bir calismada ciftcilerin
yas ortalamasi 53 olarak tespit edilmistir. Ayrica,
ayni ¢alismada hanehalki biiyliklGgi 5.26 bulunmus
olup arastirma sonuglariyla benzerlik
gostermektedir (Candemir ve ark., 2017). Ayni
bolgede yapilan baska bir ¢alismada ise tarimsal
gelirin payi %87 olarak belirlenmistir (Erdal ve ark.,
2013).
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Cizelge 1. Ciftcilerin genel 6zellikleri

Ozellikler Ortalama Minimum Maksimum Std. Sapma
Yas 52.47 24 77 11.91
Hane halki sayisi 5.07 1 12 1.99
Egitim (yil) 6.97 0 15 2.92
Tarimsal tecribe (yil) 31.36 2 63 14.73
Tarimsal gelirin payi (%) 72.01 5.26 100.00 27.87

isletmelere Ait Bilgiler

Anket calismasina katilan ciftgilerin isledigi
toplam arazi miktari yaklasik 163 dekardir ve
ciftciler arazilerinin ortalama 9.57 dekarini nadasa
birakmaktadir (Cizelge 2). Turkiye’de ortalama arazi
blylklGgi yaklasik 58 dekar olarak hesaplanmistir
(T.C. Tarim ve Orman Bakanhgi, 2018). Bu sonuca
gore, arastirma kapsamindaki isletmelerde islenen
arazi miktari Turkiye ortalamasinin ¢ok lizerindedir.
Arastirma bolgesinde sulanan arazi miktari yaklasik
64 da, sulanamayan arazi miktari ise yaklasik 99

Gizelge 2. isletmelere ait arazi kullanim bilgileri

dekardir (Cizelge 2). Tirkiye’de islenen arazilerin
%31.4’G sulanmaktadir (TUIK, 2016a). Arastirma
bolgesinde ise sulanan arazinin toplam islenen
araziye orani %39.2 olarak tespit edilmistir.
Arastirma sonucunda arazi parcalilik durumu (parsel
sayisi) 8.86 olarak bulunmustur. Tirkiye’de isletme
basina disen tarimsal arazi parga sayisi ortalama
5.9'dur (TUIK, 2016b). Bu durumda, arastirma
bolgesindeki parcalilk durumunun daha fazla
oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Cizelge 2).

Bilgiler Ortalama % Minimum Maksimum Std. sapma
Toplam islenen arazi (da) 162.61 100.00 3 845 171.22
Sulanan arazi (da) 63.78 39.20 0 845 111.10
Sulanmayan arazi (da) 98.83 60.80 0 714 137.56
Nadas arazi (da) 9.57 5.90 0 203 30.55
Parsel sayisi 8.86 - 1 50 8.20
Faktor boyutlar ve ciftci segmentleri Ciftgilerin  kuraklikla ilgili disince ve
Arastirma bolgesinde yiritilen anket davranislarina  gbére  gruplanmasinda  Faktor
calismasindan elde edilen verilerle ciftcilerin Analizi'nden elde edilen faktor skorlarindan

kurakhga karsi disince ve davranislarinin
temelinde yatan faktér boyutlarini ortaya koymak
icin Faktor Analizi’'nden yararlanilmistir. Bu amagla,
40 ifadeden olusan tutum o6lgegi veri setine Faktor
Analizi uygulanmis ve verilerin Faktor Analizi igin
uygunlugu KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve Barlet
testleri ile degerlendirilmistir. KMO testi ile mevcut
orneklem sayisi ve veri sayisinin Faktor Analizi igin
uygun oldugu sonucuna ulasiimistir (0.840>0.5).
Barlet testi ise veriler arasinda iliski olup olmadigini
sinamaktadir ve elde edilen sonuca goére veriler
arasinda yuksek bir iliski s6z konusudur (p=0.000).
Faktor Analizi'ne gore analizin sartlarini tasimayan
23 ifade analizden cikarilmis ve kalan 17 ifadeyi
kapsayan bes faktor boyutu elde edilmistir (eylem,
endise, ¢cevre koruma, umutsuzluk ve teknoloji). 17
ifade icin yapilan glvenirlik analizinde Cronbach’s
Alpha degeri 0.842 ve aciklanan varyans toplami ise
%67.7 olarak bulunmustur. ilk ti¢ faktdr boyutunun
Cronbach’s Alpha degerleri gayet yiksek ¢ikmasina
karsin, umutsuzluk ve teknoloji boyutlarinin alpha
degerleri sirasiyla 0.573 ve 0.582 olarak
hesaplanmistir (Cizelge 3).

yararlanilarak Kiimeleme Analizi (Cluster Analysis)
yaptmistir.  Kiimeleme analizi  yapilmasinda
kuraklikla ilgili 17 ifade yerine Faktor analizinden
elde edilen bes faktor boyutuna ait faktor skorlari
kullaniimigtir.

Yapilan Kimeleme Analizi'nde ciftgiler Ug
gruba ayrilmistir. Birinci grupta 67 kisi (%41.4), ikinci
grupta 37 kisi (%22.8) ve Uglncl grupta 58 Kkisi
(%35.8) oldugu belirlenmistir. Kruskal-Wallis testine
gore “Eylem” boyutu harig, segmentlerin faktor
skoru ortalamalari istatistiki olarak birbirinden farkli
bulunmustur. Bu sonug, yoredeki highir ciftcinin
kurakhkla micadelede eyleme ge¢meye istekli
olmadigini géstermektedir (Cizelge 4).

Kuraklik ile ilgili ciftcilerin dislince ve
davranislari (¢ segment olarak ortaya cikmistir.
Segmentlerdeki ortalamalarin isareti o segmentte
yer alan ciftgilerin faktor boyutlari ile ilgili distince
ve davranislari ile dogru orantilidir. Baska bir baska
ifadeyle, bir faktér boyutunun ortalamasinin
isaretinin negatif olmasi, ¢iftcinin o boyutla ilgili tam
tersi bir davranis icerisinde oldugunu
gostermektedir.
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Cizelge 3. Faktor analizinden elde edilen faktor boyutlari.

Boyutlar ifadeler a=0,826 Ort. Fa‘l‘<t(_)‘r a
yuka

Kurakhk ile ilgili politikalarda lizerime diisen goérevi yapacagim 4.14 0.749
Kuraklkla micadelede aktif olarak gérev almak isterim 3.75 0.747
Kuraklikla miicadeleye maddi olarak dahi katiimak isterim 3.35 0.738

Eylem Kurakhgin arttiginin kanitlanmasini takdir ediyorum 410 0.721 0.868
Kuraklk sorununu ¢ézmek igin yagam bicimimi degistiririm 420 0.682
Kurakhk kaynakli hastaliklara karsi bilgi almak isterim 420 0.682
Kurakligi 6nem veren insan sayisinin artmasi beni sevindiriyor 3.84 0.661
Yagislarin azalmasi beni kaygilandiriyor 438 0.794

Endise Ekonomi Iﬁur:akllk yuzinden kotlye gidecsk 444 0.753 0.787
Kurakhk yizinden kitlik meydana gelecegi kanisindayim 421 0.731
Kurakligin gelirimi diisiirmesinden korkuyorum 446 0.682

Cevre Koruma T;.a.rlm(.:I.a gevre qostu yontemler k"uIIamY-orurr? 3.47 0.894 0.908
Bilingli ilac ve glibre kullanimina 6zen gosteriyorum 3.46 0.885

Umutsuzluk Devlet S’)nler.'.n ?Im.éf:h.ktan so.nr:'ﬂ bizim eIi.mizdt.an bir sey gelmez 429 0.853 0.573
Kurakligin ¢6ziim icin kendimi g¢aresiz hissediyorum 3.46 0.788

Teknoloji TeknoIOJj ?Ie bitkilervkurakllé? day.an|I'<I| hake get.i.ri!.ebjlir 3.46 0.884 0.582
Teknoloji ile kurakligin tahmin edilebilecegini distiniyorum 3.63 0.654

KMO: 0.840 Barlett’s Test of Sphericity: 1169.754 Sig: 0.000 Aciklanan varyans: %67.7
Cizelge 4. Ciftcilerin kuraklikla ilgili disiince ve davranislarina gore Uretici segmentleri
Faktor boyutlar Segmentler Kruskal-Wallis
1. Segment 2. Segment 3. Segment Ki-kare p

Eylem -0.00020 -0.04279 0.02753 1.314 0.518

Endise -0.44964 0.35326 0.29406 25.021 0.000

Cevre Koruma 0.44154 0.03671 -0.53347 26.873 0.000

Umutsuzluk 0.52885 -1.48650 0.33738 83.471 0.000

Teknoloji 0.50978 0.33883 -0.80503 59.375 0.000

Elftgl sayisl 67 37 58 Toplam 162

% 41.4 22.8 35.8 100.0

Birinci segmentteki ciftgiler, cevre bilingleri
en ylksek olan ciftcilerdir. Bu ciftciler ayrica,
kurakhgin etkilerini azaltmak icin teknolojiden
yararlanilmasi gerektigini disiinmektedir. Ancak
yine de kurakhga karsi miicadelede umutsuz bir
davranisicerisindedirler. Bu yiizden birinci segment,
”"Umutsuz gevreciler” olarak adlandiriimistir.

ikinci segmentteki ciftgiler, kuraklikla ilgili
blyik endise duymaktadirlar. Kuraklk konusunda
teknolojiye 6nem veren bu ciftgiler, bireysel olarak
kendilerini harekete gecmeye hazir
hissetmektedirler. Cevre koruma ydniinde de
olumlu davranislar sergileyen ikinci segment,
“Umutlu, fakat endiseli c¢evreciler” olarak
adlandiriimistir.

Uglincli segmentteki ciftgiler, teknolojinin
kuraklik karsisinda hicbir olumlu etkisi olmayacagina
inanmaktadirlar. Ayrica, kendi baslarina hareket
etmeye, oOnlemler almaya pek yanasmayan bu
ciftciler, ¢o6zimin kendilerinde degil, isin
uzmanlarinda oldugunu disiinmekte ve kendilerini
harekete gegirecek bir faktore ihtiya¢g duymaktadir.

Bu ciftciler ¢evre konusunda da bilingli hareket
etmemektedir. Bu vylzden (Uglinci segment,
“Karamsarlar” olarak adlandiriimistir. Kuraklikla ilgili
politikalarda odaklanilmasi gereken ciftci grubu bu
segmentte yer almaktadir.

Kimeleme analizi yapildiktan sonra elde
edilen segmentlere gore bazi degiskenlerin farklilik
gosterip gostermedigi Kruskal-Wallis testi ile analiz
edilmistir (yas surekli degiskeni, normal dagilim
gosterdigi icin Anova testine tabi tutulmustur).
Analiz sonucuna gobre, segmentler arasinda
“Kurakliktan endiselenme derecesi” (Likert 6lcegi)
ve “Kurakhktan etkilenme derecesi” (Likert 6lgegi)
bakimindan istatistiki olarak anlamli farkhlik
bulunmustur  (p<0.01). Umutsuz ¢evrecilerin
kurakhktan en az derecede endiselendigi tespit
edilmistir; ¢linki bu ciftciler, dogay! koruyarak ve
teknolojik yontemleri benimseyerek kurakligin
etkisini azaltabileceklerini dislinmektedir.
Kurakhktan en fazla endiselenenler ise c¢evre
koruma bakimindan zayif kalan ve kurakligin
¢6zUmUnUn olmayacagini daslinen “Karamsarlar”
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grubunda yer alan giftgiler olmustur. Kurakhktan en
cok etkilenenler “Umutlu, fakat endiseli cevreciler”
segmentinde yer alan giftgiler olurken, en az
etkilenenler yine “Umutsuz cevreciler”
segmentinde yer alanlar olarak tespit edilmistir.
Diger degiskenler istatistiki olarak anlamli
olmamasina ragmen, “Umutsuz gevreciler’in en
geng, en az egitimli, tarimsal gelir pay! en diisiik ve
en kiguk isletmeye sahip giftgiler oldugu
belirlenmistir. Yine, istatistiki olarak anlamli
olmadigi halde, “Umutlu, fakat endiseli gevreciler”in
egitim seviyesi ve tarimin toplam gelir icerisindeki
payl en yiksek ve tarimsal tecriibesi en az

bulunmustur. “Karamsarlar” grubunun ise en yasli,
tarim tecrubesi en fazla ve en buylik isletmesi olan
giftgiler oldugu belirlenmistir (Cizelge 5).

Akylz (2019) tarafindan gergeklestirilen
iklim degisikligi ile ilgili calismada da Faktor Analizi
kullanilmis ve faktor skorlari ile Kimeleme Analizi
yapilmistir. Yapilan analiz sonucunda (reticiler
“Riskin farkinda olan ¢6zim odakh Ureticiler”, “Kisa
vadede etkiye inanmayan Ureticiler”, “Bilingli ancak
¢ozlime direngli Ureticiler” ve Kuraklik problemi
yasayan Ogrenmeye istekli Ureticiler” olarak dort
gruba ayriimistir.

Gizelge 5. Uretici segmentlerine gore bazi degiskenlerin karsilagtirilmasi.

Umutsuz Umutlu, fakat Kruskal-Wallis
. . . Karamsarlar

cevreciler endiseli cevreciler Anova
Degiskenler Ort. Ort. Ort. K|—I;:are
Yas 51.46 52.13 53.86 6.65 0.525
Egitim suiresi (yil) 6.64 7.51 7.00 2.18 0.335
Hanehalki sayisi 5.53 5.22 4.57 5.53 0.063
Tarimsal tecriibe (yil) 30.12 28.70 34.10 3.20 0.202
Tarimsal gelir payi (%) 71.08 74.66 71.50 0.41 0.813
islenen arazi (da) 154.49 166.22 169.69 0.53 0.765
Kurakliktan endiselenme 4.10 4.46 4.63 14.26  0.001
derecesi
Kuraklik kil

urakiiktan etidlenme 3.39 411 3.86 1095  0.004

derecesi

*Likert Olgcegi 1-5, **Likert 6l¢egi 0-5.

Sonug ve Oneriler

Cift¢ci segmentlerinin o6zellikleri dikkate
alinarak kurakhiga karsi politika gelistirilmesi
mimkin olmaktadir. Bu baglamda bu calismada
Uglinct segment olan “Karamsarlar”, kuraklikla
micadelede hedef kitle olarak alinacak grubu
olusturmaktadir. Bu segmentteki giftciler daha yasl,
tarimsal tecriibeleri ve isledikleri arazi miktari daha
fazla olan ciftcilerdir. Yapilacak egitim ve yayim
calismalarinin hedefi bu iftciler olmalidir. Bu
segmentteki ¢iftcilere, kurakhgin ¢6zimi igin
teknolojik yontemlerin 6nemi, c¢evre koruma
konusunda alabilecekleri Onlemler ve c¢evreyi
koruyan uygulamalarin kuraklik konusunda ne kadar
onem arz ettigi ve kurakligin ¢éziimii icin ilk 6nce
bireylerin  davranislarinin  degismesi  gerektigi
konusunda bilgilendirici calismalar yapiimahdir.

Ayrica, kuraklik konusunda en fazla endise
duyan bu ciftcilere yonelik, kurakligin etkisini
azaltacak yontem ve bu konuda alinacak énlemlerle
ilgili kolaylastirici ve egitici faaliyetlerin yiritilmesi
blylik onem arz etmektedir. Bu baglamda,
ciftcilerin kurakliga karsi daha fazla dayanikhhk
gOsteren  bitkiler ve  c¢esitler  konusunda
bilgilendirilmesi, bolgede kurakliga dayanikh bitki

cesitlerinin gelistirilmesi ve ciftcilere ulastiriimasi ve
de bu cgesitlerin kullanimini yayginlastiracak ve
ciftciye benimsetecek politikalarin uygulanmasi
gerekmektedir. Su kullanim etkinligi ylksek olan ve
Uriin verimini artiran basingh sulama yéntemlerinin
giftgiler tarafindan daha fazla tercih edilmesi igin
gerekli onlemler alinmal ve topragin su tutma
kapasitesini artiran dogrudan ekim gibi yontemlerin
ciftcilere benimsetilmesi icin bolgede pilot
calismalar gercgeklestirilmelidir.

& Bu calisma Muhammed CUHADAR’In doktora
tezinden tlretilmistir.

Cikar Catismasi Beyani: Makale yazarlari
aralarinda herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini

beyan ederler.

Arastirmacilarin Katki Orani Beyan Ozeti:

Yazarlar makaleye esit oranda katki saglamis

olduklarini beyan ederler.
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